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Miljg- og Fedevareministeriet
Landbrugs- og Fiskeristyrelsen

Vi har kun modtaget bemaerkninger fra KL, og yderligere modtager svar fra folgende, der dog ingen be-
meerkninger havde:
Safartsstyrelsen, Rigsrevisionen, @konomi- og Indenrigsministeriet, Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
og Erhvervsministeriet.
Horingssvarene kan ses i deres fulde lzngde pd horingsportalen.

Heoringssvarnotat vedr. ekstern heoring af
bekendtgorelse om tilskud til
kommunale projekter vedrorende vandlgbsrestaurering

§6, stk. 5, 3): Det forekommer paradoksalt, at kom-
munen skal vaere udelukket fra muligheden for at
soge tilsagnet forhgjet, hvis det ved efterfolgende
indhentning af tilbud viser sig, at billigste tilbud er
hgjere end budgetteret i ansggningen. Naturligvis
forudsaettes, at projektet efter &ndringsansggning
fortsat kan indstilles til tilsagn efter kriteriebe-
kendtgerelsens betingelser. Her burde vere en
undtagelsesbestemmelse og en pulje reserveret til
finansiering heraf.

Bemazerkninger Opfelgning
1. KL
1.1. | Program til GIS-filer Bemaerkningen giver ikke anledning til
a&ndringer i bekendtgerelsen:
86, stk. 5, 2): Det er utilfredsstillende, at der ikke Ansgger skal indtegne projektarealerne i IMK.
stilles et program til rddighed, som kan uploade Indtegningerne er vejledende, og skal blot bruges
kommunens GIS-filer til IMK. til at kontrollere for overlap med andre projekter
med lignende udgifter. Der er derfor ikke krav til
ngjagtigheden af indtegningerne
1.2. | Indhentning af tilbud Bemaerkningen giver ikke anledning til

andringer i bekendtgorelsen: Landbrugs- og
Fiskeristyrelsen skal jf. forordnings nr.
1303/2013 art. 125, nr. 3, opsatte kriterier for ud-
vealgelse af tilskudsberettigede projekter. Der er
krav til at udvelgelsen bl.a. skal veere ikke-diskri-
minerende og gennemsigtig. For at sikre mest
mulig gennemsigtighed har styrelsen bestemt at
tilsagnsbelgbet ikke kan forhgjes. Derudover er
der et krav i samme forordning, at styrelsen skal
kontrollerer for rimeligere priser pa tilsagnstids-
punktet, dette gares normalt ved indhentning af 2
tilbud.
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1.3 Medarbejderkontrakter pa ansggningstids- | Imgdekommes:
punkt 86, stk. 5, nr. 4 er fjernet. Det er udelukkende et
krav pa udbetalingstidspunktet, og derfor ikke re-
86, stk. 5, 4): Det bar fremga tydeligt her ellerien | levant pa ansegningstidspunktet.
vejledning, om dette er et ufravigeligt krav, eller
om det fortsat er muligt at prasentere kontrak-
terne pa tidspunktet for udbetalingsanmodning.
Det er ikke hensigtsmaessigt, hvis e&ndringer i be-
manding af projektet hver gang udlgser krav om
endringsansggninger. Det er uhensigtsmeessigt at
forveerre bureaukratiet ungdigt.
1.4. | Hering ved afslag Bemarkningen giver ikke anledning til
andringer i bekendtgoerelsen:
§7: Her burde indleegges en formel pligt for styrel- | Sagen vil altid seges fuldt oplyst. Indstiller Milja-
sen til at here kommunen forinden afggrelse om styrelsen til afslag vil ansagger blive hgrt pa dette
afslag. inden der traffes afgorelse i sagen. Vi bemeerker,
at der altid er klagemulighed for ansgger.
1.5 | Egen regning og risiko Bemarkningen giver ikke anledning til

88, stk.3: Det er ikke tilfredsstillende, at kommu-
nen utilsigtet kan komme til at hange pa omkost-
ningerne til en detailundersogelse, fordi styrelsen
vender tommelfingeren nedad. Der kan taenkes si-
tuationer, hvor det forst i lgbet af detailundersogel-
sen kan erkendes, at omkostningseffektiviteten er
utilstraekkelig. I virkeligheden afggres spergsmalet
om omkostningseffektivitet jo forst pa et kvalifice-
ret grundlag, nér ansggning om gennemfgrelse bli-
ver behandlet. Problematikken gnskes lgftet i DUT
sammenhang, hvis den ikke kan handteres i til-
skudsregi.

andringer i bekendtgorelsen:

Der er mulighed for at leegge detailundersegelsen
i forundersggelsesprojektet eller i gennemfoarel-
sesprojektet.

Velger kommunen at leegge detailprojektet i for-
bindelse med forundersggelsen, er det et krav, at
de foretager en vurdering af, om et evt. gennem-
forelsesprojekt vil kunne etableres omkostnings-
effektivt og leve op til kriterierne i kriteriebe-
kendtgarelsen.

Vurdering skal tages efter selve forundersagelses-
delen og inden udferelse af detailprojekteringen.
Vurderingen skal vaere skriftlig og indgé i den for-
undersogelsesrapport, der senere indsendes.
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