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Bem @&rkninger

Opfolgning

1. LandbrugogFadevarer

1.1. | Forudsigelighed og planlaegning og Bemaerkningengiver ikke anledning
kommunikation tilzendringeribekendtgorelsen:
Ansogningsrunden fastlaegges fra 1. oktober Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
2021-tilden14.december2021. Ansagere bori | bekendtgerelsen vil blive kundgjort et par
god tid forud for Gbning kunne opna et klart uger inden ikrafttreedelse, hvorfor
billede afindhold og timing afkommende ansggerne vil have god mulighed for at
ordninger. seette sigind i kortgrundlagetforud for

ordningens &bningioktober.

Det bemaerkes, at kortgrundlag medarealer
med overdrevmed hoj naturvardiog
nationalparkeri Danmark med hoj naturvardi
tkke varklar, da ordningen blevsendtihoring.
Det er vigtigt afhensyn til planlaegning og
forudsigelighed for ansegerne, at
ansogningsgrundlageter kendt og tilgaengeligt
i god tid forud for ordningens abning.

1.2. | Prioritering Bemaerkningen giverikke anledning

Landbrug & Fedevarer gdrind for en
mdlretning afmidler, menvurderer samletset,
at det nuverende pointsystemiordningener
unedigt kompliceret. Vianbefaler derforen
forenkling som tagerudgangspunktiat sikre
eneffektiv og mdlrettet indsats pd de mest
veardifulde arealerforst.

Prioritering ud fra de saerligt udpegede Natura
2000 omrader eriprincippet fornuftig, men
stkrer i sin nuvarende formikke grasning af
de mestvardifulde naturarealeri Danmark.
Udpegningen er mangelfuld og ikke revideret

tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen arbejdervidere med en
revision og forenkling afden nuvarende
prioriteringsmodel.

Landbrugsstyrelsen kani forhold til
udpegningsgrundlaget oplyse, at
Miljeministeriet er ressortansvarlig for
habitatbekendtgarelsen, hvori de sarlige
Natura 2000-udpegninger fremgar.
Landbrugsstyrelsen vil gd i dialog med
Miljgministeriet med henblik pd en
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siden 20150g mange steder fremstdr de
udpegedeomrdder meget smaog
fragmenterede, hvilket betyder at det kan vaere
svertat leve op til kravet om at 50 pct. afet
projektomrade skalligge inden for de sarlige
udpegninger. Det er derfor meget beklageligt,
at bade Miljoministeriet, derer ansvarligtfor
de szrlige udpegningerog
Landbrugsstyrelsen, som ansvarligt for
tilskudsordningen, overfor Landbrug &
Fodevarer hartilkendegivet,at man ikke har
nogen planerom atrevidere de szrlige
udpegninger.

Man har endviderefastholdt en model, hvor
rydningsprojekter prioriteres forud for
projekter med forberedelse til afgraesning,
hvilket potentielt kan fjerne fokus fra
afgrasning af arealer, derikke forudsaetter
rydning eller skabe incitament til rydning af
arealer, selv om det ikke nodvendigvisidet
konkrete tilfzelde vilvaere
biodiversitetsfremmende. Der bor derfor ske en
revision afpointsystemet, men henblik pa at
imodegad disse udfordringer.

Generelt bor ordningen gentaenkesiforhold til
rydningsprojekter. Nyere forskning viser, at
gamle krat kan indeholdemeget hojog unik
biodiversitet lige som zldre traeer, fodposer
m.v.o0gsd kan have store naturvardier
tilknyttet. Det kan derforinogle tilfeelde veere i
strid med formdlet med ordningen, hvis der
gives tilskud til rydning af sGdanne veaerdifulde
bevoksninger. Der bor blandt andet tages
hajde fordette iforbindelse medden meget
tiltraengte revision afde sarligt udpegede
Natura 2000-omrdderligesom det kan
overvejesiforbindelse medtilsagn til rydning,
atet tilsagn skalfolges afen faglig anbefaling.

Ligesom tidligere artildeles naturtyperne
rigkeer, kildevaeld og overdrev flere point end
de ovrige naturtyper. Kildevald kan vare
skrobelige habitater, hvor grasning inogle
tilfzelde kan vaere problematisk. Alligevel
vaegtes graesning afkildevald hojere end
grasning af overdrev,som erennaturtype,
derkun eksistererikraft af graesning.
Samtidig kan det undre, at andre naturtyper,

droftelse afhvorvidt enrevision af
udpegningsgrundlaget vil veere muligt.

I forhold tilbemaerkningen om, at
prioriteringsmodellen prioriterer
rydningsprojekterforud for projekter med
forberedelsetil afgrasning, kan
Landbrugsstyrelsen oplyse, at
prioriteringen er fastlagtidet danske
landdistriktsprogram. Se punkt 8.2.2.3.4.7.
ilanddistriktsprogrammet. P nuveerende
tidspunkt er det ikke muligt at &endre pa
landdistriktsprogrammet, men
Landbrugsstyrelsen vil medtage
bemarkningenidet videre arbejdefor at
forbedre ordningen.

I forhold tilrydningsprojekter finder
Landbrugsstyrelsen ikke grundlag for at
endre pd ordningen. Landbrugsstyrelsen
hartil ansggningsrundeni2021 &ndret
ordningen ogindskranketmuligheden for
rydning tilkun at omfatte de seerligt
udpegede Natura 2000 -arealer til rydning,
som hviler pa Miljeministeriets vurdering
afarealer, der bgrryddes.

I forhold til projekter med forberedelsetil
afgraesning er Landbrugsstyrelsen enigi, at
pointsystemetbor sendres.
Landbrugsstyrelsenvil gdidialog med
Miljeministeriet om det faglige grundlag
for en @&ndring af prioriteringsmodellen
bl.a. med henblik pd at forbedre og forenkle
pointsystemet for fremtidige
ansggningsrunderefter 2021.

I forhold tilandelen afprojektets
beliggenhed i Natura 2000-omrader, vil
Landbrugsstyrelsen medtage
bemerkningenidet videre arbejdet med at
forbedre ordningen.




som harstorgavn af graesning, fx hede, skov,
fattigkaer og strandeng, slet ikke tilgodeses
med det nuvarende pointsystem. Med det
nuvearende pointsystem kan det i prioritering
af midler derforfore til udelukkelse afde
mange lodsejere, der ejer vaerdifulde
naturarealer med de ovennaevnte naturtyper
fra at sege ordningen. Vianbefaler en 2andring
af pointsystemet, sG derihojere grad gives
mulighed for at sege tilskud til pleje afandre
naturtyper.

Ligeledes forer den nuvarende prioritering til
ekstra administration og komplikationeri
forbindelse med projektering af
grasningsprojekter. Det bor derforvare
muligt at indhegne mere end 50 pct. uden for
de seerligt udpegede Natura 2000 omrdder,
hvordet kan begrundes fagligt (f.eks. meden
udtalelse fra de naturansvarlige
myndigheder). Der bor som minimum sikres
mulighed for at udvide hegninger til at omfatte
sdvelskovarealer som omrader over 50 pct.
uden for de saerlige udpegninger mod
egenfinansiering afden del afprojektet —uden
at hele projektet bortfalder.

1.3.

Ansggninger

Det fremgdr af heringen, at rydningsprojekter
0g afgrasningsprojekter som noget nyt
fremovervilkrave to separate ansegninger.
Dette vil kunne give anledning tilen mere
besvarlig ansegningsproces, hvis begge
projekttyper seges pd samme areal.I den
forbindelse bordet tilstreebesat gore processen
sd simpel som mulig evt. med mulighed for at
genbruge deleafen ansogning ien anden.
Samtidig ber ansegninger kunne ses1
sammenhang iprioriteringen, s man ikke
opndren situation, hvorderfxopnds tilskud til
hegning uden at der opnds tilskud til rydning,
somseges pddet samme areal.

Landbrug & Fodevarerskalogsa opfordre til,
at det fremovergores muligt at have mere end
et projektomrdde med i samme ansogning, da
dette mindskerrisikoen for fejli
ansegningerne.

Bemarkningengiver ikke anledning
tilzendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at det
rent administrativt og teknisk er mere
kompliceret at behandle ansggninger med
flere projektomrader ien ansggning. Som
folge herafskal der nu indsendesen
ansggning pr. projektomrade.I den
forbindelse er det iforvejen muligt at
genbruge dele afen tidligere indsendt
ansggning. Landbrugsstyrelsen kan
herudover oplyse, at prioriteringsmodellen
er struktureret sdledes, at
rydningsprojekteraltid prioriteres forud for
projekter med forberedelse til afgrasning.
Derfor kan der ikke opnaés tilskud til
hegning uden at der ogsd opnés tilskud til
rydning som sgges pd samme areal.




1.4. | Jf. bekendtgerelsen erdetikke muligt at sege Bem zerkningen giver anledning til
pa arealer, derer omfattet aftilsagn til pleje af | 2endringeribekendtgerelsen:
gras-og naturarealer. Det modstrider med
ordningens formdl om at fremme de hojt Landbrugsstyrelsen er enigi, at
prioriterede naturomrdder samt sikre bestemmelsen om, at det ikke er muligt at
kontinuitet pa omrdderne. Denne paragraf sgge pa arealer, der er omfattet aftilsagn til
hindrermuligheden for at udvide eksisterende | pleje af graes-ognaturarealer ber udga.
verdifulde naturarealer, hvorderallerede Landbrugsstyrelsen tager bemeerkningen til
grasses, til storre sammenhangende efterretning og vil justere pa
naturarealer med afgrasning. Ligeledes bekendtggrelsen.
hindrerdet muligheden for at sege tilskud til
nythegniomrader, hvorhegneterblevet
gammelt og slidt, og lodsejer ikke finder det
okonomisk rentabelt at etablerenyt hegn,
hvilket kan vaere uhensigtsmeaessigt, da der kan
veare tale omvardifulde naturarealer, derisda
fald ikke leengere vil blive graesset. PG denne
baggrundvil Landbrug & Fodevarer henstille
til, at det fremadrettet bliver muligt at sege
tilskud efter denne ordning selvom et areal er
omfattet aftilsagn om pleje afgraes- og
naturarealer, s laenge derikke er givet tilskud
til investeringer til rydning eller forberedelse
af afgraesning, og disse investeringer fortsat er
omfattet afkrav omopretholdelse.

1.5. | Der kani lighed med tidligere arikke kan Bemzrkningengiver ikke anledning
soges om tilskud til forberedelsetil afgraesning | til endringeribekendtgorelsen:

i skovarealer, selvom dennenaturtype er et

heltoplagt mdalforgreaesning. Der borarbejdes | Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at

pa at finde mulighed for at inkludere ejere af private skovarealer med

skovarealer. naturmessig verdifuld skov samt
kommunale ejere afskovarealer i Natura
2000-omrader, kan sgge om tilskud til
skovafgrasning under ordningen om
tilskud til skov med biodiversitetsformal

1.6. | Som nogetnytkanderkun sages tilskud til Bem @rkningen giver ikke anledning

forberedelse til afgraesning, hvis dersoges til
hegn. Tidligere var der ogsd mulighed for at
soge tilskud, hvis projektet indeholdt
drikkevandsforsyning og Landbrug &
Fodevarervil gerne opfordretil at denne
mulighed opretholdes for at give de mest
fleksible muligheder for ansoger.

tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
indhegninger en grundleggende
forudsetning for at forberede et areal til
afgreesning med husdyr.
Landbrugsstyrelsen holder derfor fast i, at
ansggningernetil forberedelse til
afgraesning som minimum skalindeholde
etablering afhegn.




1.7. | Tilskuddet storrelse Bem @rkningen giver ikke anledning
Ilighed med dentidligere version af tileendringeribekendtgorelsen:
bekendtgorelsen erder holdt fastibrug af
standardomkostninger til klargoring til Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
afgrasning. Indforelse af standardomkostninger er den bedste
standardomkostninger medforer en lettere gennemsnitlige praediktion afforventede
procesforanseger, menogersamtidig risikoen | omkostningertil det etablerede projekt, og
for, atekonomiog kvalitet ikke vilkomme til at | detliggerianvendelsen afmetoden,at
harmonere ved udforslen affremtidige nogle projekter vil blive overkompenseret,
projekter. mens andre underkompenseres.

Hegn er altid dyrest at opsaette ivanskeligt Pa ordningen er det derforforventet og

terraen, bade i kuperede arealereller meget acceptabelt, at de fastlagte

fugtige arealer, hvor derikke kan kores med standardomkostninger for etablering af

almindelige maskiner. Ud fra vores erfaringer | hegnvil medfore folgende variation i

vil omkostningertil hegning i denne type tilskud:

arealerikke blive deekket 100 % med de - Projekter anlagt pad komplekse

foresldede standardomkostninger. Det er naturtyperkan fi et relativt lavt

derforoverordnet set voresindtryk, at der med tilskud i forhold til deres faktiske

indforslen afstandardomkostninger vil komme omkKkostninger.

til at mangle finansiering, hvis derskalopfores | - Projekter anlagt paikke-komplekse

kvalitetshegn. Det forekommer desuden ikke naturtyperkan fi et relativt hgjt

hensigtsmaessigt, at 'vanskelige’ arealerstilles tilskud i forhold til deres faktiske

ddarligere end mere tilgaengelige arealer. Der omkostninger.

borderforindfores mulighed forindividuel

prisfastsattelse, hvordet kan dokumenteres,at | Landbrugsstyrelsen er opmerksomme p4,

de faktiske udgifterne er markant over at bl.a. corona kan pévirke priserne pa

standardomkostningerne. Alternativt kander | ramaterialer.Ved prisjusteringer af

arbejdes med flere standardprisniveauer. standardomkostningerne anvender
styrelsen officielle prisindeks. Pa

Der erikke sket prisjusteringeriforbindelse tidspunktet, hvor styrelsen vurderede

med den ny bekendtgorelseom tilskud til behovet for at foretage en prisjustering til

rydning aftilgroede arealerog forberedelsetil | 2021-runden, var derimidlertid ikke sket

afgraesning. Generelt er priser pd materialer navnevardig endringeriindekset. Der kan

stegetmedop til30 pct. grundet Corona vaere et eftersleebihvornar en eendring

krisen. Derfor bor prissatningenidenne kommer tiludtrykiprisindeks. Efterslaebet

ordning tilpasses de faktiske omkostninger. geelder sé at sige begge veje, dvs. baddenar
priserne gar op og nar de gr ned.
Konkret har Landbrugsstyrelsen anvendt
prisindekset PRIS11151i Statistikbanken,
men hvis der findes andre relevante indeks
modtager styrelsen gerne input hertil med
henblik pé prisseetning tilkommende
ansggningsrunder.

1.8. | Det er positivt at der gives mulighedfor at Bemaerkningengiver ikke anledning

opnad tilskud tilrerbro pd arealer, hvorder
ikke i forvejen findes en overgang eller
mulighed forpassage. Begransningen med én
rorbro pr. projektomrdde synes dog

tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen vurderer, at det er
tilstraekkeligt med tilskud til en rgrbro pr.




unedvendig, da der normalt ikke etableres
flere rerbroer end nedvendigt. Pa arealer hvor
derer mange groftervil det ikke vaere nok med
enrorovergang for at sikre optimal
afgrasning. Safremt der er behov for
ansegning om mere end énrorbro, border
derfor abnes mulighed fordet.

projektomrade for at sikre et
sammenhaengende afgrasset areal.
Landbrugsstyrelsen arbejderlobende med
at forbedreordningen, og vilmedtage
bemerkningeniarbejdet hermed.

1.9. | Obligatorisk digital kommunikationog | Bemarkningengiverikke anledning
adgang til Tast selv tileendringeribekendtgorelsen:
Der stillesibekendtgorelsen krav om at alle
ansogningerom tilskud, projektaendringer, Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at det
projektoverdragelser og udbetaling skal sarlige skema ved projektoverdragelser
indsendes til Landbrugsstyrelsen via Tast Selv. | skal vedhaftes ansggningeniTast Selv.
Hvordan hangerdet sammen med at man_jf.
§16 skalindsende ansogningerom Landbrugsstyrelsen arbejderlgbende med
overdragelseind pd et saerligt skema? at hadndtere ITudfordringer. De generelle

IT udfordringer hdndteresdogiandre

Idenforbindelse erdet helt afgorende, at sammenhange end denne ordning.
Landbrugsstyrelsen sergerforat Tast Selv er
abentog tilgaengeligtfor ansegernepd Landbrugsstyrelsen vil arbejdevidere med
relevanteordninger, ndrde harbrug for det. at forbedreansggningsskemaet, og vil
Det er ikke god forvaltning at stille krav om medtage bemearkningeniarbejdet hermed
anvendelse afsystemer, derikke er til kommende ansggningsrunder.
funktionsdygtige pd udvalgte ordningeri
lengere perioder. Fx fordi Landbrugsstyrelsen
ikke haretableretet givetIT-modul endnu.
Det er ogsdvigtigt, at dererklarhed i
ansegningssystemet, nar man skal indtaste sin
ansogning. Derer enrakke forskellige krav alt
afhangigt af om man er offentlig eller privat
ansogerog deterforvirrende og en kilde til
risiko for fejl, hvis man som privat anseger,
skalsvare pa en lang reekke sporgsmadl, der
udelukkende relaterersig til offentlige
ansegere.

1.10. | Udbetalinger Bem @rkningen giver ikke anledning

Det er afgorende, at Landbrugsstyrelsen lever
optil egne mali forhold tiludbetalinger
ligesom det er afgorende, at ansogere kan
indsende udbetalingsanmodninger, narde har
brug for det. Nar Landbrugsstyrelsen IT-
modulertiludbetaling ikke er klar, s
forlaenges ansogernes opretholdelsesperiode de
facto, da opretholdelsesperioden forst regnes
fra dendato, hvorudbetalingen er gennemfort.
Og derkan pr. definition ikke lavesen
udbetaling, hvis anmodningen ikke erindsendt

tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret
bemarkningen og arbejder labende med at
handtere ITudfordringerneiforhold til
udbetalingsanmodninger.




(pd trods afat projektetivirkelighedens
verdener ferdigt)

1.11.

Overdragelserog &ndringer

Der harigennem laengere tid vaeret oplevelsen,
atder eruklarhed omkring regler og vilkar for
overdragelser aftilsagn. Der opfordres derfor
til, at det beskrivesistorre klarhedi
vejledningens afsnit 7.4. Bl.a. bor det
beskrives, hvordan man forholdersig i
forbindelse med generationsskifter og anden
omstruktuering afbedriften. Det er helt
afgorende, at dererklarhed, daderellerseren
risiko for at tilsagnet bortfalder.

Der starbl.a. ”Ved overdragelse aftilsagni
forbindelse med arv efter dedsfald, kan
overdragelsegodkendes tildagen efter
tilsagnshavers dod”. Hvad betyder dette
konkret?1 tilfelde af dedsfald, bordervare en
mulighed for at handtere forpligtelseriforhold
til Landbrugsstyrelsen pd en fleksibel made.

Landbrug & Fodevarervil opfordre til, at man
genereltiforholdtil overdragelser opndar
mulighed for at fa godkendt overdragelser
med tilbagevirkende kraft, s man ikke
risikerer at blive modt aftotalt bortfald,men
kan fGd mulighed for at fortszette tilsagnet.

Bemzrkningengiverikke anledning
tilzendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret
bemerkningen ogvilrette ivejledningens
afsnit om overdragelse, s der er klarhed
om hvordan man fx forholder sig i
forbindelse med generationsskiftemv.

1.12.

Anmodninger om andring aftilsagn oplever
megettunge, da Landbrugsstyrelsen haren
lang sagsbehandlingstid. Dette erikke
hensigtsmaessigt, da det ofte eriforbindelse
med etablering afhegn, man finderud af, at
derer behov for &ndringer, som eksempelvis
atgd fra 3-4 trade til 1-2 trdde. Det burde vaere
muligt at hdndtere aandringer som disse 1
forbindelse med udbetalingen,da de ikke har
indflydelse pa selveudformningen af
projektomrddet.

Bemzrkningengiver ikke anledning
tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen arbejderlgbende med
at forbedreordningen, og vilmedtage
bemerkningeniarbejdet hermed.

1.13.

Der borindfores mulighed for at derved
projektudvidelser med nye yderhegn, sikres
mulighed forat fjerne inderhegn segt under
samme ordning, sa disse ikke skal opretholdes i
denresterende projektperiode, da dette
vanskeliggor graesningen afarealet.

Bem zerkningen giver ikke anledning
tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
projektetikke kan eendresi
opretholdelsesperioden,jf. § 10, stk. 1, nr.
10. Hvis der gnskes a&endretprojektet i




projektperioden, kan der ansgges om en
projektendring.

1.14. | Sammenhaeng med efterfolgende Bemzrkningengiver ikke anledning

ansogning om tilskud tilpleje afarealet | tilzendringeribekendtgorelsen:

Det er vigtigt, at det er muligt for ansegere om

rydning og hegningstilskud, at sogeog opna Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at

tilskud tilpleje af graes- og naturarealernar tilsagnshaverne som udgangspunkt skal

projekteter feerdigt. Timing af ordningerne afslutte projektet senest to ar fradatoen for

borsamtankes. ansggningen om tilsagn. Det er forskelligt,
hvornarden enkelte tilsagnshaver reelt
afslutter sit projekt. Derfor er det ikke
muligt at time ordningerne.

1.15. | Bemaerkningertilde enkelte Bem zerkningengiver ikke anledning
bestemmelser: tileendringeribekendtgorelsen:
§5stk.2: Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
Ansegningsperiodenliggerfrad.1.oktobertil | tilsagn om tilskud til pleje af graes-og
d.14.december2021. Ansogningsperioden naturarealer skal sggesvia fellesskemaet
liggeruhensigtsmeessigtiforhold til med fristi aprilméaned. Tilsagnsperioden
ansogningsrunden for Tilskud til pleje afgrees- | for pleje af grees-ognaturarealer starter1.
og naturarealer. Den sene ansegningsperiode | september. Derfor kan problemstillingen,
gordetsveaert at nd at fa etablerethegnog derrejses ikke vaere aktuel for der er givet
have dyrpa arealerne indend. 1.junifor tilsagn om tilskud til pleje af graes-og
arealermed fast graesningstrykog 21.junifor | naturarealer.
arealer, derskal fremsta synligt afgraesset.

1.16. | §5stk.7: Bem zerkningengiver ikke anledning
Det er uhensigtsmeessigt,at man ikke kan have | til @ndringeribekendtgerelsen:
flere projektomrdder medién ansogning, da
detwogerrisikoen for fejlfra anseger. Der henvisestil svarunder pkt.1.3.

1.17. | §8stk.2nr. 209 §8stk.3nr. 5: Bem zerkningen giver ikke anledning
Ifolge bekendtgorelsen ma projektomradet tileendringeribekendtgorelsen:
ikke omfatte arealer med skov, og anseger skal
indsende dokumentation for, at skov er Der henvisestil svarunder pkt. 1.5.
nodvendigt som ly og lee for graessende husdyr.

Det er problematisk, at ordningen ikke
tilgodeser muligheden for at graesse skov og
lysdbne arealer sammen. Dette foreslds derfor
andret, sd skovarealer naturligt kanindga i
hegningen.
1.18. | §8stk.3nr.7 Bemarkningengiver ikke anledning

Vejledning og bekendtgorelsen stemmer ikke
overensiforholdtil, hvad derudlesertilsagn
om afgreesning. Jf. denne paragrafudleses
tilskud til afgreesning udelukkende, hvis der
soges som tilskud tilhegn og ikke lengere

tilzendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret
bemerkningen og vilrette i vejledningen,




drikkevandsforsyning som tidligere. I
vejledningen fremgardetjf. afsnit 3.2 side 13,
at man som minimum skal sege tilskud til hegn
eller drikkevandsforsyning, mens der pd
vejledningens side 8 star, at der skal vaere
udgiftertil hegn. Det bor fortsat vaere muligt at
sogetilsagntiletablering afhegneller
drikkevandsforsyning som minimum.

sé den stemmer overens med
bekendtgorelsen.

Der henvisesigvrigttilsvarunder pkt. 1.6.

1.19. | §8stk.gnr.10: Bem serkningen giver anledning til
Jf. bekendtgorelsen er det ikke muligt at sege a&ndringeribekendtgorelsen:
pa arealer, hvorderalleredeerdele, der har
forpligtigelsetil afgraesning. Det modstrider Landbrugsstyrelsen er enigi, at
med ordningens formdlom at fremme de hojt | bestemmelsen om, at det ikke er muligt at
prioriterede naturomrdder samt sikre sgge pa arealer, der er omfattet aftilsagn til
kontinuitet pd omradernejf. tidligere pleje af graes- ognaturarealer beor udga.
bemarkninger. Landbrugsstyrelsen tager bemerkningen til

efterretning og vil justere pa
Der erpa dette punkt ikke overensstemmelse bekendtggrelsen.
mellem bekendtgorelsen og vejledningen. Af
vejledningen fremgar, at Jomradet ma ikke Landbrugsstyrelsen vil rette i vejledningen,
omfatte arealer,erindgdriet projekt, der sa den stemmer overens med
vedrorerafgraesning og for hvilket derer bekendtggrelsen.
givet tilskud til samme investering.
Dette er ikke det samme som fremgar af
bekendtgorelsen, idet derikke gives tilskudtil
investeringeriplejegrasordningen.

1.20. | §8,stk. 4: Bem @rkningen giver ikke anledning
Det er positivt at det er blevet beskrevet, tileendringeribekendtgorelsen:
hvordan man ma placere mobile elementeri
vinterhalvdret. Landbrugsstyrelsen har noteret

bemerkningen.

1.21. | §9st.1nr.10 Bemaerkningengiver ikke anledning
Fangfolde ma kun benyttes pd arealer, der har | til endringeribekendtgorelsen:
opndet tilsagn efter denne bekendtgorelse.

Dette er uhensigtsmaessigt og bor &ndres, da Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at

det kan pavirke dyreholdernes motivation mobile elementerskal anvendes i

negativt foratindgdi projektordningen. forbindelse med det areal, derer givet
tilsagn til, da projektets natureffekt er
knyttet til det specifikke areal.

1.22. | §9stk. 3nr. 2: Bemarkningengiver ikke anledning

Der erkrav om, at alt ryddet materiale skal
fjernesfra arealet. Dette krav er uheldigt,set i
lyset afden store biodiversitet, som er knyttet
til dedtved. Der bor derfor gives dispensation
til, at ryddet materiale kan deponeres i bunker

tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen arbejderlgbende med
at forbedreordningen, og vilmedtage
bemerkningeniarbejdet hermed.




til gavn for biodiversiteten. Gyvel og andre
invasive arter ernaturligvis en undtagelse, og
boraltid fjernes.

1.23. | §14stk.4 Bem @rkningen giver ikke anledning
Vedde meget storeindhegningerkandetvare | tileendringeribekendtgorelsen:
enudfordring kun at have en enkelt
elforsyning, der borderforvare mulighed for | Landbrugsstyrelsen vurderer, atdeter
at sege om en ekstra elforsyning idisse tilstreekkeligt med tilskud til en enkelt
tilfeelde. elforsyning og enrgrbro pr. projektomrade

for at sikre et funktionelt og
Der bortilsvarendeikke vaere begransningpd | sammenhangendeafgreaesset areal.
antalrerbroer. Pd arealer, hvorderermange | Landbrugsstyrelsen arbejderlgbendemed
grofter, kan det vaere nodvendigt at etablere at forbedreordningen, og vilmedtage
flere rerbroerforat sikre optimal graesning, bemerkningeniarbejdet hermed.
det kan eksempelvis vaere strandenge og vade
enge. I stedet foreslds det,at man skal
redegore for den konkrete placering afde
enkelte rorbroer, dererbehov for, for at kunne
stkre en optimal graesning pd projektomradet.

1.24. | §14stk.5 Bemarkningengiver ikke anledning
Der kan maksimalt gives tilskud til det antal tilendringeribekendtgorelsen:
meterhegn, svarende til omkredsen afdet
indtegnedeprojektomradeiIMK. Dette er Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at det
meget problematisk pd arealer, hvordeter nuvarende kortgrundlag kun understotter
meget kuperet,eller hvordet er nodvendigt at | et 2-dimensionelt kort. Da problematikken
hegne langs et naturligt slynget vandlob. Det er af mere kompleks karakter er det ikke
borvare muligt at soge ekstramidlertilhegn | muligt for Landbrugsstyrelsen at &ndre
pd arealersom disse, da det er meget praksisi forbindelsemed den kommende
vanskeligt at indtegne en hegnslinjepd et 2- ansggningsunde. Vivil dog fortsatafsage
dimensionelt kort, som stemmeroverensmed | forskellige lasningsmulighederfor
virkeligheden pd meget skrdnendearealer,da | fremtidige ansggningsrunder efter2021.
den faktiske hegnslinje er meget laengere end
enindtegnetlinje i IMK.

1.25. | Bilag 1 Bem @rkningen giver ikke anledning
Drikkevandsforsyning: Pd arealer med tileendringeribekendtgorelsen:
naturligt fald, vil en rerledning veaere nok til at
sikre drikkevandsforsyning, og i disse tilfzelde | Landbrugsstyrelsen arbejderlgbendemed
er detikke relevant at etablere pumpe. at forbedreordningen, og vil medtage
Tilskudsmuligheden kunne pd denne baggrund | bemerkningeniarbejdet hermed.
andres til: vandforsyning herunder pumpe
eller andetder sikrer, at vandet strommer til.

1.26. | Bilag 2 Bemarkningengiver ikke anledning

Rydningsprojekter farfortsat mange flere
point end graesningsprojekter, hvilket er
problematisk, da det tilgodeser

tilendringeribekendtgorelsen:

Der henvisestil svarunder pkt.1.2.
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rydningsprojekter frem for
grasningsprojekter.

1.27.

Vejledning

Afsnit2.2

“"Ansogninger om forberedelse til afgrasning
skalindeholde udgiftertil hegn. Ved ansegning
om tilskud til forberedelsetil afgraesning skal
derveare udgiftertil hegniansogningen. Det
er dermed ikke leengere muligt kun at ansege
og gennemfore et projekt med elforsyning.”
Der skrives elforsyning i dette afsnit, mon ikke
dermenes drikkevandsforsyning, det har
aldrig vaeret muligt at sege tilsagn
udelukkende pd baggrund afelforsyning.

Afsnit 3.1

Det fremgdrikke tydeligt afdette afsnit, at det
ikke lzzngere er muligt at sege pa arealer, hvor
derallerede ertilsagntil pleje afgraes- og
naturarealer.

Bemzrkningengiver ikke anledning
tilzendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret
bemerkningerne og vil rette i vejledningen,
sd den stemmer overens med
bekendtggrelsen.

Danm arks Nationalparker

Steerkt kritisabelt at indskraenke
muligheden for tilskud tilrydning i
nationalparkerne

Nationalparkernefinder det staerkt kritisk, at
Landbrugsstyrelsen med udkastet til
bekendtgorelse iforholdtil bekendtgerelsen for
2020 indskranker mulighederne for lodsejerei
nationalparkerne ved at afskaere dem fra at
kunne sage tilskud til rydning, jf. § 8, stk. 21
udkasttil bekendtgorelse,der alene muliggor
rydningeriog i tilknytning til de saerligt
udpegede Natura 2000-arealer.

Horingsbrevet er pd dette punkt direkte
misvisende og endringen er dbenlyst i strid
med de seneste Grs arbejde fra ministeriernes
side med at give nationalparkerne og vore
lodsejere stadig bedre adgang til at modtage
tilskud tilnaturforbedringer fra de statslige
tilskudsordninger.

Landbrugsstyrelsen harbl.a.i
landbrugspressen argumenteret for, at denne
indskraenkning sker for at promovere rydning

Bemzrkningengiver ikke anledning
tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
der pd overdrevognationalparker som
udgangspunkt ikke findes forudbestemte
arealer, der har potentialefor rydning.
Dette er tilfeldet for de serligt udpegede
Natura 2000-omréder til rydning. Da
ordningen ikke stiller krav til
rydningsmetodeogkunvejlederom
hensigtsmaessigerydningsmetoder pa de
forskellige naturtyper, er der enrisiko for,
at der givestilskud til at rydde verdifuld
natur, sdsom gamle traeer, krat og buskads,
der er vigtige levesteder for dyrog planter,
hvilket eristrid med ordningens formal.

Landbrugsstyrelsen gnskeriden
forbindelse atindsamlestgrre
erfaringsgrundlag,der kan understatte
muligheden for at detigen bliver muligt at
sege om rydningsprojekter pa arealer inden
for nationalparkerne. Dette omfatter at der
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gennem grasning frem for rydning med
maskiner.

Indskrankningeniordningen kan ikke
bortforklares med manglende kendskab til de
udfordringer, der geelder for tilgroede lysdbne
arealer,dadetfortsat er muligt at opna tilskud
til rydning pd de sarligt udpegede Natura
2000-arealer. Landbrugsstyrelsen erkender
dermed, at rydning ved nedgraesningimange
tilfeelde ikke ertilstrackkeligt, da mange
lysabne arealerersatilgroede af
vedvegetation, at maskinel rydning kan vaere
ennodvendighed, men selufolgelig anvendt
med omtanke.

Nationalparkerneskal pd den baggrund
anmode om, at bekendtgorelsen for20210g
fremover fortsat giver mulighed for lodsejere i
nationalparkerne at sege om tilskud til
rydning aftilgroede arealer.

etableres kriterierfor rydning, dersikrer at
veerdifuld natur ikke bliver ryddet.

Arealeriskov bor omfattes afordningen
Et vaesentligt middel til at oge biodiversiteten i
tiden erat oge graesning i skovomrdder. Det
virkerderfor absurd, at bekendtgorelsens § 8,
stk. 2, udelukker, at der kan opnas tilskud til
arealeriskov, nermestuanset det
traeebevoksedeareals storrelse.

Nationalparkerneskal pd denbaggrund
anmode om, at der Gbnes mulighed for at
inddrage tilgreensende skovarealeri
forbindelse med tilskud til hegning m.v.

Det absurdeiforhold til skov understreges
yderligere af, at det af afsnit 3.7 iudkast til
vejledning til ordningen fremgdr, at der heri
medregnes arealer, udlagt som fredskov, jf. p.
17, 3.dotiopremsningen. Fredskov rummer
lysdbne arealer, tiltider endog en betragtelig
andel, som dermed afskaeres fra at kunne blive
omfattet aftilskudsordningen. At udelukke de
lysabne arealerifredskov fra
tilskudsordningen mda narmest betragtes som
enfejl, somnationalparkerne, underalle
omstandighedervilanmode om bliver rettet,
hvis skov ikke generelt inddragesiordningen,
sa lysabne arealerifredskov fremoverer
tilskudsberettigede.

Bemarkningengiver ikke anledning
tilzendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
der som udgangspunkt ikke kan indga
arealer med skov eller arealer beliggende i
skoviet projektomrade, da detteskyldes
begransningeri EU’s
Landdistriktsforordning.

Landbrugsstyrelsen arbejderlobende med
at udvikle og forbedre ordningen, og vil
nermere undersgge mulighedeniforhold
til EU-reguleringen for at det kan blive
muligt at yde tilskud til at forberedearealer
til afgreesningiet omrade, derbade
indeholderskovoglysaben natur.

Landbrugsstyrelsen kani gvrigt oplyse, at
ejere af private skovarealer med
naturmaeessig verdifuld skov samt
kommunale ejere af skovarealer i Natura
2000-omrader, kan sgge om tilskud til
skovafgrasning under ordningen om
tilskud til skov med biodiversitetsformal
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Landbrugsstyrelsen vil rette i vejledningen,
sa den stemmer overens med
bekendtggrelsen.

Kommunernes Landsforening (KL)

Generelle bemarkninger

Overordnet set er KL positiv overfor
ordningen Rydning aftilgroede arealerog
forberedelse til afgraesning 2021,som
understotter kommunernes skonomiske
muligheder for at pleje den eksisterende natur
og planlaegge ny natur. KL er sarligt positive
over, at dermed ordningen er fokus pd reel
naturpleje-og udvikling. Det er et omrdde, som
dermed fordel kunne afsatte flere midler af til.
Kommunerne erklar.

Bemaerkningengiver ikke anledning
tilzendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret
bemerkningen.

Der erindskrevet en aendring i
bekendtgorelsen, som betyder, at man ikke kan
soge tilskud tiletablering afet nyt hegn, hvis
man samtidig far tilskud til pleje-og
naturarealer pd de samme arealer. Derer
mange arealer, hvorderer afgraesning med et
pleje afgraes- og naturtilskud, somer
indhegnet afgamle udtjente hegn, og hvor
afgraesningen kan fortsatte imange ar
fremover, hvis de farnyt hegn og inventar.
Andringen kan derforbetyde, at der bliver
ddarligere indtjening for naturplejerefremover,
hvilketjo vil have en negativ effekt for natur og
biodiversitet. Det er KL naturliguvis kritisk over
for, og KL haberikke, at formuleringeni
bekendtgorelsen skal forstds sdledes —ogsa
fordi det star anderledes formuleret i
vejledningen, jf. bemarkninger under afsnittet
specifikke bemearkninger.

Bemzrkningen giver anledning til
endringeribekendtgerelsen:

Der henvisestilsvarunder pkt.1.4.0g1.19.

3-3.

Specifikke bemarkninger

Tilskud til nyt hegn pa arealer, som samtidig
modtager PLG-tilskud

1§ 8, stk. 101 bekendtgorelsen star folgende:
”Atprojektomradet pd ansogningstidspunktet
tkke omfatter arealer med forpligtelsetil
afgraesning, der er omfattet aftilsagnom
tilskud i medfor af bekendtgorelse om tilskud
til pleje afgrees- og naturarealer.”

Bem serkningen giver anledning til
&ndringeribekendtgorelsen:

Der henvisestil svarunder pkt.1.4.0g1.19.
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Som navntiovenstiende afsnit, s vurderer
KL, at detkan betyde, at man ikke kan soge
tilskud til etablering afet nyt hegn, hvis man
samtidig far tilskud til pleje- og naturarealer pa
de samme arealer, men fordidet formuleres
anderledesivejledningen, sd hdber KL
naturligvis ikke, at det er tilfldet. Hvis det ikke
skal forstas sdledes, sd opfordrer KL til, at det
praciseresibekendtgerelsen.

I Afsnit 3.91 Vejledningen star der felgende:
”Du kan ikke fa tilskud til udgifter, som du
underen anden ordning eller pd anden mdde
far EU-tilskud til. Tilskud til projekterefter
denne ordning erikke til hinder for, at du
sogerom tilskud til driften af arealerne under
enaf de arealbaserede ordninger, fx tilskud til
pleje afgrees- og naturarealer. Deter
naturligvis en forudsztning, at betingelserne
vedrorende den enkelteordning kan opfyldes.”

3.4. | Tilskudsberettigedeudgifter Bemazerkningengiver ikke anledning
Ibekendtgarelsens §11, stk. 1 neevnes punkt 6) | tilseendringeribekendtgorelsen:
andre udgifter ikke. Bor den ikke fremgé her,
hvis der skal veere mulighed for at gd ud over Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
inventar,som ikke er neevntipunkti-5.1 der er mulighed for at Landbrugsstyrelsen
vejledningens afsnit 3.11.2 er detneevntsomet | kan godkende andre projektudgifterend de
punkt. i§11,stk. 1, anforte som

tilskudsberettigede, forudsat
Landbrugsstyrelsen vurderer, de er af
vaesentligbetydning for at gennemfore
projektet. Se bekendtgarelsens §12.

3.5. | Ansegning om et projekt med elforsyning Bem zerkningengiver ikke anledning
Tvejledningens afsnit 2.2 Nyt siden sidste 4r tileendringeribekendtgorelsen:
starder, at ansegninger om forberedelse til
afgrasning skal indeholde udgiftertilhegn,og | Landbrugsstyrelsen har noteret
at det dermed ikke leengere muligt kun at bemarkningerne og vilrette i vejledningen,
ansoge og gennemfore et projekt med sa den stemmer overens med
elforsyning. Det erimidlertid KLs forstdelse, at | bekendtgorelsen.
dette sddan set aldrig veeret en mulighed, men
det altid harskulle vaeret hegneller
vandforsyning.Er dette korrekt forstdet,sa
opfordrer KL til, at det praeciseres, hvadder
mere specifikt er blevet 2ndret.

4. Dansk Botanisk Forening
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Dansk Botanisk Forening (DBF) har med stor
gleede bemerket, at der nu endelig —som vi
forstar horingen - ikke lengere kan fas
gkonomisktilskud til halslgs maskinel rydning i
naturomrader, sdvel rigkaer som pa overdrev.

Dansk Botanisk Forening (DBF) har noteret sig,
at der fremovergalder rydningspligtfor
projektomrader, s der ikke atter kan sggesog
inkasseres tilskud til at ryddesamme areal igen
efter bindingsperiodens udlgb (for 5, nu 3 ar).

Dette turde vere et vinktil en projektejer om, at
maskinel rydning ikke er en lgsning pa et
(eventuelt) problem med tilgroning, med andre
ord at engangsudgiften til rydning behgveren
vedvarendeopfelgning,der hurtigt vil blive
omkostningstungt nar der skal folges op med
fornyedeknusningermed fa &rs mellemrum.

Heraf folger, at den vedvarende forvaltning
bedstkanleftesbade gkonomiskog
naturmeessigt ved afgrasning.

Bem @rkningen giver ikke anledning
tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret
bemerkningen. Landbrugsstyrelsen gar
opmearksom p4, at det stadig er muligt, at
seage om rydningsprojekter pa de sarligt
udpegede Natura 2000-omrader til
rydning.

DBF ser derfor gerne tilskudsmuligheden til
maskinel rydning fuldsteendig afskaffet, og at et
rydningstilskud kun kan gives:

e iforbindelse med hegning, hvorrydning er
ngdvendigtlangs hegnslinjen.

e  forspecifikke naturomraderhvorder
foreligger en konkret og naturfaglig
begrundet detaljeplan for
rydningsandelen/udtyndingsplan.

DBF vilhermed ogsa anbefale at ordet 'rydning’
&ndres til 'selektiv udtynding’ af
vedplantevegetationen.

I DBF har visetrigtig mange naturmaessige

uhensigtsmaessige rydninger:

e  Radelskyderigen. Dyrene &derikke disse
skud. Situationen bliver naturmaessigt
desto vearre end for rydningen.

o Grapil skyder ogsaigen. Ikke alle dyreaeder
nye skud fra Grapil. Situationen bliver
naturmessigt desto verre end for
rydningen.

Bade omrader med Redel og med Grapil vil
efter nogle &r med graesning gradvist bnesig

Bem @rkningen giver ikke anledning
tileendringeribekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen arbejderlgbende med
at forbedreordningen, og vilmedtage
bemarkningeniarbejdet hermed.
Landbrugsstyrelsen gnsker, atindsamle
storre erfaringsgrundlag for at overveje om
der kan etableres kriterierfor en
hensigtsmaessig rydning og for at sikre at
verdifuld natur ikke bliver ryddet.
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med 'biologiskrydning’. En gradvis biologiske
abning med graessende dyr er tilgavn for
naturen, hvorimod hurtig 4bning med motorsav
giver vegetationen et ly smassigt chokog
fremmer stor nelde mv.

Moser med gamle stammer afRadel og Grépil
er desuden dokumenteretat veere meget
artsrige. Disse omrader indgar en naturlig
dynamik med veltede traeer og traeer med
lysébenlov.Feldning uden naturfaglig
begrundelse kanide fleste tilfeelde vaereen
katastrofe, der seetter mélene for god naturso
areller mere tilbage.

Til en konkret og naturfaglig plan hgrer,at total
rydning ikke er naturmeessigthensigtsmaessig:
De fleste naturtyper skal have en vis grad af
treedaekke, og variationen afsol og skygge giver
mulighed forlangt flere arter end helt lysdbne
omrader. Mange buske giver desuden
opvakststederfor nye arter. Skygge er ogsa et
gode for de graessende dyr. Omréddermed
blandetlysabent og traeer/buske er et naturligt
aspekt af vore naturtyper.

Derfor mener vii DBF, attilskud til rydningi
dengradberreduceresogidet mindste kun
gives, hvor derforeliggerkonkrete naturfagligt
begrundedeplanervedr.hegnslinjer eller fagligt
begrundedenaturplaner, der indeholder
kvalificeret bud pa hvor meget der skal
ryddes/udtyndes, hvilke arter og hvorfor, og
hvordan opfelgningen (= den efterfolgende
afgreesning) vil sikre mod genv aekst.

Horingssvarene kan sesideres fulde laengde pd heringsportalen.
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