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Kapitel 1
Indledning

1. Retsplejeradets kommissorium mv.

Ved brev af 21. januar 1998 har Justitsministeriet anmodet Retsplejerddet om at be-
handle et kommissorium af 19. januar 1998 om en generel reform af den civile retsple-
je. Kommissoriet er 1 sin helhed optrykt 1 kapitel 1, afsnit 1, 1 betenkning nr.
1401/2001 om reform af den civile retspleje 1.

I Retsplejerddets betenkning nr. 1401/2001 tilkendegav rédet, at bl.a. emnet syn og
skeon, som er omfattet af kommissoriet, ville blive behandlet 1 en senere betenkning.

I tilknytning til aftalen om finansloven for 2012 blev det besluttet at igangsatte en
reekke tvaerministerielle analysearbejder pd domstolenes omrade. Analyserne skal af-
daekke mere langsigtede muligheder for bl.a. regelendringer og reformer i domstolssy-
stemet, der understotter effektiv opgavevaretagelse. Justitsministeriet har pd den bag-
grund bl.a. nedsat Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved
domstolene. Udvalget har efter sit kommissorium til opgave at komme med forslag til
initiativer, der kan sikre en bedre og mere effektiv og fleksibel behandling af civile
sager, herunder bl.a. i forhold til regelgrundlaget (retsplejeloven) samt arbejdsformen,
opgavefordelingen mv. ved domstolene.

Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved domstolene har
som led 1 sit arbejde bedt Retsplejerddet om at se pa reglerne om syn og sken 1 civile
sager og sagkyndige erklaringer.

Det er Retsplejerddets opfattelse, at der 1 en lang raekke sager fortsat vil vere brug for
et institut som syn og sken, og at der derfor kan vaere anledning til at se pd, om brugen
af dette institut kan geres mere effektiv og mindre tids- og omkostningskravende.

Det er endvidere Retsplejeradets opfattelse, at der er anledning til at overveje, om der
skal veere mulighed for andre former for beviser end syn og sken i sager, hvor der er
behov for sagkyndige vurderinger, f.eks. en udvidet brug af ensidigt indhentede sag-
kyndige erklaringer. En sddan udvidelse af mulighederne for sagkyndige beviser vur-

deres umiddelbart at vaere relevant i et mindre antal sager. Retsplejeradet finder desu-
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den, at der er en r&ekke praktiske og principielle spergsmél, som skal overvejes nerme-
re 1 den forbindelse.

Retsplejerddet har derfor behandlet visse spergsmal vedrerende syn og sken forlods
med det sigte, at Retsplejeradets overvejelser om disse speorgsmal kan indgd 1 arbejdet 1
Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved domstolene, og
Retsplejerddet har 1 august 2013 afleveret et notat om visse spergsmal om syn og sken
1 civile sager til udvalget.

Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved domstolene har
behandlet Retsplejeradets notat og tilsluttet sig de forslag, som Retsplejerddet har

fremsat 1 notatet.

Retsplejerddet har 1 notatet til Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile
sager ved domstolene ikke behandlet reglerne om mulighederne for at afholde nyt syn
og sken eller reglerne om syn og sken 1 straffesager. Efter at have afleveret notatet om
visse sporgsmal om syn og sken i civile sager til udvalget har Retsplejerddet imidlertid
behandlet disse spergsmal, og denne betenkning samler Retsplejerddets overvejelser
og forslag om syn og sken 1 civile sager og syn og sken 1 straffesager.

Mulighederne for en videre anvendelse af andre sagkyndige beviser, sagkyndige vid-
ner eller sagkyndige dommere og en eventuel udvidet brug af ensidigt indhentede er-
kleringer vil blive behandlet 1 en senere betenkning.

2. Retsplejeradets sammensztning
Retsplejeradet havde ved afgivelsen af denne betenkning folgende sammensatning:

Landsretsprasident Bjarne Christensen (formand)
Politidirekter Kim Christiansen

Advokat Karen Dyekjaer

Kontorchef Cristina Angela Gulisano
Landsdommer Michael Kistrup

Retspraesident Henrik Linde

Direkter Charlotte Miinter

Professor, lic.jur. Gorm Toftegaard Nielsen
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Landsdommer Ole Grasbgll Olesen
Advokat Jens Rostock-Jensen

Statsadvokat Jens Reon

Professor, dr.jur. Eva Smith
Dommerfuldmegtig Emilie Therese Sylow
Professor, dr.jur. Erik Werlauff

Som sekreter for Retsplejerddet 1 forbindelse med denne betenkning har fungeret
fuldmeegtig Cecilie Maarbjerg Qvist.

3. Retsplejeradets arbejde

Retsplejeradet har som led 1 arbejdet med kommissoriet om en generel reform af den
civile retspleje hidtil afgivet 7 delbeteenkninger:

e Betenkning nr. 1401/2001 om reform af den civile retspleje I (Instansordnin-
gen, byrettens sammensa&tning og almindelige regler om sagsbehandlingen i1
forste instans)

e Betenkning nr. 1427/2003 om reform af den civile retspleje II (Offentlighed 1
civile sager og straffesager)

e Betenkning nr. 1436/2004 om reform af den civile retspleje III (Adgang til
domstolene)

e Betenkning nr. 1468/2005 om reform af den civile retspleje IV (Gruppesogs-
méal mv.)

e Betenkning nr. 1481/2006 om reform af den civile retspleje V (Retsmagling)

e Betaenkning nr. 1522/2010 om reform af den civile retspleje VI (Behandling af
forurettedes civile krav under straffesager (Adhasionsprocessen))

e Betenkning 1530/2012 om reform af den civile retspleje VII (Midlertidige af-
garelser om forbud og pibud)

Retsplejerddet har endvidere som led 1 arbejdet med kommissoriet om en generel re-
form af den civile retspleje afgivet 6 udtalelser:

e Udtalelse af august 1999 om Justitsministeriets udkast til @ndring af retspleje-
loven vedrerende behandling af retssager uden for retskredsen af lokalemaessige
grunde (Folketingstidende 1999-2000, tilleg A, side 188 ff)
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e Udtalelse af 29. februar 2000 om Selovsudvalgets forslag om @ndring af reg-
lerne om seforklaring (jf. Folketingstidende 2000-01, tilleeg A, side 1695 f)

e Udtalelse af 2. december 2003 om en redegerelse om digital kommunikation
med domstolene, som er afgivet af en arbejdsgruppe under Domstolsstyrelsen
(Folketingstidende 2003-04, tilleg A, s. 6115 f)

e Udtalelse af 12. august 2004 om Advokatradets redegorelse om en reform af
voldgiftsloven (Folketingstidende 2004-05, tilleg A (2. samling), side 5333 ff)

e Udtalelse af 15. december 2008 om anvendelse af telekommunikation med bil-
lede ved retsmoder om forlengelse af varetegtsfengsling (Folketingstidende
2008-09, tilleg A, side 4950)

e Udtalelse af 19. december 2012 om medieannonceringen af tvangsauktioner
over fast ejendom

Retsplejeradet har behandlet emnet syn og sken pa 8 meder.

4. Oversigt over beteenkningens indhold

Dette afsnit indeholder en oversigt over betenkningens kapitel 2-5. Betenkningens
kapitel 6 indeholder Retsplejeradets lovudkast med bemarkninger.

Kapitel 2
Kapitel 2 beskriver gaeldende ret.

Afsnit 2.1 beskriver reglerne om begering om syn og sken. Afsnit 2.2 beskriver reg-
lerne om udmeldelse af skensmeend. Afsnit 2.3 vedrerer udmeldelsesdekretet og
sporgsmal til skensmanden. Afsnit 2.4 beskriver reglerne om skensforretningen og
skonserklaringen. Afsnit 2.5 vedrerer muligheden for at stille supplerende spergsmaél
til skonsmanden. Afsnit 2.6 beskriver reglerne om athjemling af skensmanden. Afsnit
2.7 beskriver reglerne om nyt syn og sken. Endelig beskriver afsnit 2.8 omkostninger-
ne ved syn og sken.

Kapitel 3

Kapitel 3 vedrerer fremmed ret.



Retsplejerddet har indhentet oplysninger om reglerne om sagkyndige udtalelser og
sagkyndige beviser i Norge, Sverige, Tyskland og England. Oplysningerne er navnlig
indhentet til brug for radets overvejelser om mulighederne for en videre anvendelse af
andre sagkyndige beviser, sagkyndige vidner eller sagkyndige dommere, samt en
eventuel udvidet brug af ensidigt indhentede sagkyndige erklaeringer. Oplysningerne
om fremmed ret gennemgds derfor ikke 1 denne betenkning, men vil blive gengivet 1
raddets kommende betenkning om disse spergsmal.

Kapitel 4

Kapitel 4 referer overvejelserne 1 Retsplejeradets betenkning nr. 1401/2001 om syn og
skon.

Kapitel 5

Kapitel 5 indeholder Retsplejerddets overvejelser om @ndring af reglerne om syn og
skon.

I afsnit 2 overvejer Retsplejerddet syn og sken i civile sager. Sigtet med Retsplejera-
dets forslag om syn og sken i civile sager er iser at skabe grundlag for en vesentlig
hurtigere gennemforelse af et syn og sken, siledes at sagsbehandlingstiden 1 sager med
syn og sken kan blive kortere, end det er tilfeldet i dag.

Retsplejerddets forslag om syn og sken i civile sager kan sammenfattes saledes:

Rettens beslutning om syn og skon

Parterne skal som 1 dag fremsatte begaring om optagelse af syn og sken over for ret-
ten. Som noget nyt foreslds, at vedkommende part 1 forbindelse med begeringen om
syn og sken alene skal fremsende en kort beskrivelse med angivelse af, hvad der er
den overordnede ramme for det foresldede syn og sken. Det skal saledes angives, hvad
genstanden for syn og sken er, hvorfor der er behov for syn og sken, og hvad det skal
bevise. Derimod vil det ikke vaere et krav, at de konkrete spergsméil, som vedkom-
mende part 1 givet fald ensker at stille til skansmanden, sendes til retten, for denne har
taget stilling til, om der er grundlag for at tillade afholdelse af syn og sken. Spergsma-
lene kan dog vaere vedlagt begaringen, da dette 1 visse situationer vil kunne vere det
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mest hensigtsmassige og tidsbesparende.

En kopi af anmodningen om syn og sken skal sendes til modparten. P& baggrund af
anmodningen om syn og sken og en eventuel udtalelse fra modparten treffer retten
beslutning om, hvorvidt der skal foretages syn og sken.

Sporgsmdlene til skonsmanden

Hvis retten traeffer afgerelse om, at der skal foretages syn og sken, skal parterne for-
mulere spergsmélene pa baggrund af den overordnede ramme. Begge parter skal stille
alle deres spergsmil med det samme, og der behaver ikke vaere enighed om spergsma-
lene. Den part, som har anmodet om syn og sken, formulerer sine speorgsmal forst og
sender dem til modparten, hvis de ikke var vedlagt anmodningen om syn og sken.
Modparten stiller herefter sine spergsmal. Retten kan alene afvise spergsmal, som lig-
ger uden for skensmandens faglige kompetence eller anmodningen om syn og sken,
eller som skennes at vaere dbenbart overfladige, jf. retsplejelovens § 341. Endvidere
kan retten afvise spergsmal, som pa en utilberlig méde forseger at lede skensmanden 1
en bestemt retning, eller som forudsatter, at skonsmanden tager stilling til spergsmal,
som det er op til retten at tage stilling til.

Spergsmaél til skensmanden skal stilles ved brug af et serligt skema, der ogsé indehol-
der plads til skensmandens besvarelse af de enkelte spergsmal. Der kan vedlagges
bilag, genstande mv. til spergsmalene.

Udpegningen af skonsmanden

Der foreslas ikke vasentlige @ndringer 1 fremgangsméden for udpegning af skens-
mand eller betingelserne for, at en person kan udpeges til skensmand.

Det foreslas, at retten skal sende begaeringen og spergsmaélene til den skensmand, som
overvejes udpeget, og at skensmanden herefter skal komme med et overslag over tid
og pris, som forelegges parterne. P4 baggrund af parternes bemerkninger traeffer ret-
ten afgerelse om udpegning eller ikke udpegning af den pagaldende skensmand. Det
foreslas praciseret, at retten skal kunne afvise at udpege en skensmand, som ikke kan
lose opgaven inden for rimelig tid.
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Skensforretningen skal afholdes, og spergsméilene besvares inden en frist fastsat af
retten med udgangspunkt i skensmandens overslag. Hvis fristen overskrides, skal
skonsmanden redegere for grunden hertil, og hvis overskridelsen kan bebrejdes
skensmanden, vil den kunne fa konsekvenser for skensmandens honorar. Overskrides
fristen, og kan det ikke legges til grund, at skenserkleringen herefter vil fremkomme
inden en acceptabel tid, kan retten tilbagekalde udpegningen.

Udformningen af skonserklceringen

Der indferes krav om, at skenserklaringen skal udformes ved brug af den blanket,
hvor spergsméilene er indsat, og hvor der er plads til, at skensmanden kan skrive sit
svar. Der kan vedlaegges bilag, genstande mv. til svarene.

Supplerende sporgsmal

Naér skonserkleringen foreligger, har parterne som 1 dag mulighed for at stille eventu-
elle supplerende spergsmal. Der forudsettes, at der kun undtagelsesvist vil blive mu-
lighed for at stille supplerende spergsmél mere end en gang, og det er retten, som traef-
fer afgerelse om, hvorvidt de supplerende spergsmal skal besvares, og 1 den forbindel-
se om de skal besvares skriftligt af skonsmanden eller mundtligt 1 forbindelse med

fremmede 1 retten.

Skonsmandens fremmade i retten

Der vil som hidtil vere mulighed for, at skensmanden kan blive indkaldt til et retsmo-
de for at besvare spargsmaél 1 tilknytning til skenserklaringen, og der foreslds pd nuve-
rende tidspunkt kun sproglige &ndringer af reglerne herom.

Omkostningerne ved skonsforretningen

Skensmanden skal som navnt, inden han kan udpeges, komme med et prisoverslag.
Den part, der har fremsat begering om afholdelse af syn og sken, hafter for det sam-
lede vederlag, mens den anden part hafter for den del af vederlaget, der kan henferes
til besvarelsen af de spergsméil, som vedkommende har ensket besvaret. Der indferes
en udtrykkelig bestemmelse, hvorefter partens rettergangsfuldmaegtig ogsé hafter.
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Retten kan bestemme, at parterne stiller sikkerhed for skensmandens vederlag.

Nér skensforretningen er afsluttet, fremsender skensmanden sit honorarkrav til retten.
Honorarkravet skal begrundes, og hvis skensmandens opgerelse af omkostningerne
ved skensforretningen afviger fra overslaget, skal skensmanden sarligt redegore for
grunden hertil. Retten indhenter parternes bemarkninger til kravet og fastsatter heref-
ter skonsmandens vederlag pa baggrund af kravet, det tidligere overslag og parternes
bemarkninger. Retten traeffer samtidig afgerelse om den forelobige fordeling af veder-
laget mellem parterne.

Nyt syn og skon

Retsplejerddet foresldr ikke @ndringer af den geldende bestemmelse om atholdelse af
nyt syn og sken.

Afsnit 3 indeholder Retsplejeradets overvejelser om syn og sken 1 straffesager.

Retsplejerddet finder, at der fortsat er behov for at kunne anvende syn og skon i straf-
fesager.

Retsplejerddet finder, at de foresldede regler om syn og sken 1 civile sager i vidt om-
fang kan finde anvendelse ogsd 1 straffesager, men foreslér, at der for s& vidt angar
begaringen om syn og sken, spergsmalene til skensmanden, supplerende spergsmal
efter skonserkleringens afgivelse og athjemlingen af skonsmanden skal gelde sarlige
regler 1 straffesager.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser af Retsplejeradets forslag

Retsplejerdadet har ikke belyst de ekonomiske konsekvenser af radets forslag om syn
og sken 1 civile sager, idet radet finder, at den n@ermere vurdering heraf ber ske 1 lyset
af, hvad Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved domstole-

ne i ovrigt foreslar om behandlingen af civile sager.

I forhold til Retsplejerddets forslag om syn og sken i straffesager anvendes syn og
sken, som det vil fremgé, meget sjeldent 1 straffesager, og der tilsigtes med Retspleje-
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radets forslag ingen @ndringer heri. Det er derfor rddets umiddelbare vurdering, at de
okonomiske konsekvenser heraf ma forventes at blive meget begransede.

Justitsministeriets reprasentant har taget forbehold for, at der skal ske en afklaring af
de gkonomiske konsekvenser af forslaget, for lovforslag kan fremsattes for Folketin-
get.
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Kgbenhavn, november 2013

Bjarne Christensen
(formand)

Kim Christiansen

Karen Dyekjaer

Cristina Angela Gulisano

Michael Kistrup

Henrik Linde

Charlotte Miinter
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Kapitel 2
Ga=ldende ret

1. Indledning
Retsplejeloven indeholder 1 kapitel 19 regler om syn og sken.

Syn og sken anvendes, nar der i forbindelse med en retssag opstar spergsmal, hvis be-
svarelse kraver en serlig sagkundskab, som en dommer ikke er 1 besiddelse af. I sa-
danne tilfeelde kan det vaere nadvendigt at 4 en fagperson til at bedemme forholdene.

Syn og sken er séledes en del af bevisforelsen 1 sagen og indeberer, at en fagperson —
en skensmand — af retten anmodes om at besvare nogle speorgsmal f.eks. 1 tilknytning
til sagens genstand. Skensmanden foretager en sidkaldt skensforretning, ofte 1 forbin-
delse med en besigtigelse, og denne kombineres herefter med en faglig vurdering af de
foreliggende sporgsmél. Skensmanden kan ikke tage stilling til retlige sporgsmal.

Da syn og sken er et led i1 bevisforelsen, forudsetter atholdelse af syn og sken, at der
er uenighed mellem parterne om, hvad der kan leegges til grund med hensyn til sagens
faktiske forhold.

Syn og sken anvendes 1 en lang raekke forskellige sager, og den genstand mv., som der
skal foretages syn og sken over, kan derfor vaere af meget forskellig karakter.

Syn og sken kan ogsé finde sted som led 1 isoleret bevisoptagelse, jf. retsplejelovens §
343, f.eks. for at fa afklaret, om der er grundlag for en retssag, eller hvis der er risiko
for, at den genstand, som der skal foretages syn og sken 1 forhold til, vil forringes eller
pé anden made @ndres, men som regel finder syn og sken sted efter, at en retssag er
anlagt. Efter skatteforvaltningslovens § 47 finder retsplejelovens § 343 tilsvarende an-
vendelse, nar sagen er indbragt for skatteankenavnet eller Landsskatteretten, eller nar
Skatterddet har tilladt, at der aftholdes syn og sken i en sag, der forelegges for radet til
afgerelse.

Reglerne 1 retsplejelovens kapitel 19 om syn og sken gaelder bade i civile sager og 1
straffesager, men syn og sken anvendes sjeldent i straffesager.
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Det kan skyldes de forskelle, der er mellem civile sager og straffesager, dels 1 forhold
til parternes radighed over sagen, dels 1 forhold til, hvem der har ansvaret for at oplyse
sagen. Endelig kan det skyldes, at syn og sken ikke sd tit vil vaere egnet til at belyse
det spergsmal, som bevisforelsen i straffesager vedrerer.

I civile sager gelder séledes forhandlingsmaksimen 1 retsplejelovens § 338, hvorefter
sagen bliver afgrenset af parternes pastande og anbringender. I straffesager gaelder
derimod officialmaksimen og den materielle sandheds princip, ligesom anklagemyn-
digheden efter retsplejeloven skal vere objektiv og har pligt til ikke blot at pase, at
strafskyldige drages til ansvar, men ogsa at forfelgning af uskyldige ikke finder sted.

I civile sager er det parterne, som hver isar tilvejebringer beviserne, mens det i straffe-
sager som altovervejende hovedregel er politiet og anklagemyndigheden, der tilveje-
bringer beviserne. Dette ha&nger sammen med, at det er politiet, der foretager efter-
forskningen, og at det er anklagemyndigheden, som har bevisbyrden i sagen.

2. Gzldende ret

Retsplejelovens kapitel 19 om syn og sken gelder som naevnt bdde i civile sager og 1
straffesager. Der findes dog 1 kapitlet bdde bestemmelser, som alene finder anvendelse
1 civile sager, og bestemmelser, som kun finder anvendelse 1 straffesager.

2.1. Begeering om syn og skon

Afholdelse af syn og sken i en civil sag sker pd baggrund af en begering fra den part,
som har brug for erkleringen for at lofte sin bevisbyrde. Retten kan dog efter retspleje-
lovens § 339, stk. 3, opfordre en part til bl.a. at tilvejebringe syn og sken, nar sagens
faktiske omstaendigheder uden saddan bevisforelse ville henstd som uvisse.

Begaringen om syn og skeon fremsattes over for retten, som afger, om den kan tages
til folge, jf. retsplejelovens § 196. Inden retten treeffer afgerelse, skal modparten have
lejlighed til at udtale sig om begaringen. Spergsmalet vil som udgangspunkt blive
droftet pa et forberedende mede, jf. herved retsplejelovens § 353, stk. 1, nr. 13. Hvis
parterne er enige om, at der skal foretages syn og sken, vil retten normalt tage begae-
ringen til folge, medmindre der er tale om overfladig bevisforelse, jf. retsplejelovens §
341. Er der uenighed om, hvorvidt der skal atholdes syn og sken, treeffer retten afge-
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relse herom. En afgerelse herom truffet af en byret kan keres til landsretten, jf. rets-
plejelovens § 389. Er afgerelsen truffet af landsretten 1 en sag, der behandles 1 lands-
retten 1 1. instans, eller af Sg- og Handelsretten, kan kare dog kun ske med tilladelse
af Procesbevillingsnevnet.

2.2. Udmeldelse af skonsmcend

Efter retsplejelovens § 196, stk. 1, udmelder retten en eller flere skensmaend, nér der 1
en civil sag eller 1 en straffesag fremsattes begaering om optagelse af syn og sken, og
begaringen tages til folge af retten. Typisk vil parterne selv komme med et forslag til,
hvem der skal udpeges. I andre tilfelde anmoder retten en institution eller organisation
om at bringe en egnet person i forslag. Endelig kan retten vare behjelpelig, og nogle
retter har forskellige lister over syns- og skensmand inden for bestemte fagomrader.

Retsplejeloven opstiller en rekke betingelser for, hvem der kan udmeldes som skons-
mend. Efter § 196, stk. 2, kan personer, der bor uden for retskredsen, kun udmeldes af
denne, nir det er oplyst, at de er villige til at efterkomme udmeldelsen, eller nér det
findes nedvendigt, fordi der inden for retskredsen ikke findes sagkyndige personer,
som kan benyttes, eller fordi den ting, der er genstand for forretningen, er uden for
retskredsen. I praksis har denne bestemmelse og hensynet til, at personen bor inden for
retskredsen, ikke storre betydning.

Kun personer, som er uberygtede, kan udmeldes som skensmand, jf. retsplejelovens §
197, der endvidere henviser til inhabilitetsreglen 1 retsplejelovens § 60 med hensyn til

afgerelsen af, om en person mé handle som skensmand.

Efter retsplejelovens § 198, stk. 1, er en person forpligtet til at modtage udmeldelse til
skensmand, hvis vedkommende ville vare forpligtet til at vidne. Efter stk. 2 er der dog
mulighed for, at visse personer kan fritages for denne pligt. I praksis udmeldes ikke
personer, der ikke er villige til at patage sig hvervet.

Efter retsplejelovens § 200 kan parterne gore henstilling til retten om, hvem der skal
vaelges som skensmand, men retten er ikke bundet af parternes henstilling. Retten
meddeler inden udmeldelsen parterne, hvem der agtes udmeldt, og parterne far adgang
til at udtale sig herom. Denne regel kan dog 1 straffesager tilsides@ttes, nr omstaen-
dighederne ikke tillader, at den iagttages.
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Er parterne enige om en bestemt skensmand, vil retten i civile sager normalt folge par-
ternes indstilling.

Efter stk. 2 skal indsigelser mod skensmanden gores geldende straks ved udmeldelsen
for at blive taget 1 betragtning, medmindre parten kan godtgere, at han uden egen skyld
har varet ude af stand til at frems®tte dem tidligere. Indsigelser kan eventuelt frem-
sattes 1 et retsmade. Retten treeffer afgerelse om indsigelserne ved kendelse. Hvis ind-
sigelserne tages til folge, kan kendelsen ikke kaeres. Denne bestemmelse om tidspunk-
tet for indsigelser 1 forhold til valget af skonsmand gelder kun 1 borgerlige sager.

Hvis syn og sken vil medfore tilintetgorelse eller forandring af genstanden, skal en del
af denne sa vidt muligt holdes uden for undersegelsen. Hvis det ikke kan lade sig gore,
ber der udmeldes mindst to syns- og skensmand, jf. retsplejelovens § 201, stk. 3.

Der udmeldes 1 praksis ogsd (mindst) to syns- og skensmend, hvis der er behov for
kendskab til forskellige fagomrdder ved besvarelsen af de stillede spergsmal.

2.3. Udmeldelsesdekret og sporgsmal til skensmanden

Skensmand udpeges ved et sdkaldt udmeldelsesdekret. I civile sager skal det i udmel-
delsesdekretet tydeligt angives, hvad der er skensforretningens genstand og gjemed, jf.
retsplejelovens § 201, stk. 1. Det er sdledes her, det angives, hvad syn og skennet an-
gér, og hvilke spergsmal der skal besvares af skensmanden.

Spergsmélene kan enten veare stillet af parterne 1 fallesskab eller af en af parterne.
Den part, som har begaret syn og sken, udarbejder et sakaldt skenstema, hvori indgar
sporgsmdlene til skensmanden, og modparten har herefter mulighed for at gere indsi-
gelser mod spergsmélene eller fa stillet supplerende sporgsmdl. Alle relevante
sporgsmal skal stilles med det samme, og begge parter skal angive, hvilke spergsmél
de onsker stillet. Den part, som ikke har begeret syn og sken, mé sédledes ogsa stille

sine spergsmal med det samme.

Som det er fremgdet, er det parterne og ikke retten, som stiller spergsmélene til
skensmanden. Der er imidlertid 1 praksis ofte uenighed mellem parterne om formule-
ringen af spergsmélene, og 1 disse tilfaelde er det retten, der treffer afgerelsen om for-
muleringen. Byrettens afgerelse om at tillade eller afskaere speorgsmal kan kares til

landsretten, jf. retsplejelovens § 389. Fastleggelsen af, hvilke spergsmal der skal stil-
18



les, kan derfor 1 nogle sager vare ganske lang tid.

Efter retsplejelovens § 201, stk. 2, foretages besigtigelsen i straffesager som udgangs-
punkt i et retsmade. I nogle tilfelde kan retten dog 1 straffesager overlade til skons-
manden at foretage eller fortsatte besigtigelsen uden for et retsmade. I disse tilfelde
skal der 1 udmeldelsesbeslutningen eller begeringen eller under mede 1 retten gives
skensmanden sédan meddelelse om genstand og @jemed, som navnt i stk. 1, samt an-
den anvisning, som er nedvendig. Hvis skensmanden skal afgive en skriftlig erklering,
skal der 1 udmeldelsesbeslutningen eller begeringen eller i1 retsbogen forelegges dem
bestemte spergsmal til besvarelse.

Efter § 201, stk. 4, gelder, at de geldende regler om obduktionsforretninger bliver
stdende ved magt. Disse regler findes bl.a. 1 sundshedsloven.

Nér sporgsmalene er formuleret, skal der udpeges en skensmand, og herefter skal
skonsforretningen foretages.

Efter § 203, stk. 1, skal udmeldelsesdekretet forkyndes for de udmeldte skensmend
uden ophold. Denne regel er dog fra den 1. juli 2013 @ndret til, at udmeldelsesdekretet
uden ophold skal meddeles de udmeldte. Andringen er sket 1 forbindelse med en gene-
rel revision af reglerne om forkyndelse mv.

2.4. Skonsforretningen og skonserklceringen

Skensforretningen vil typisk omfatte en besigtigelse af den genstand mv., som der af-
holdes syn og sken over. Efter retsplejelovens § 203, stk. 2, skal skensmandene 1 bor-
gerlige sager give parterne underretning om tid og sted for skensforretningen, ligesom
parterne skal have kopi af den skriftlige erklaering, jf. retsplejelovens § 204.

Parterne kan klage over skensmendenes fremgangsmade ved skensforretningen til
retten, jf. § 203, stk. 3, og retten kan pélegge skonsmendene at omgere eller fuld-
stendiggere forretningen.

Efter besigtigelsen skal skensmandene udarbejde en skenserklaering, dvs. en skriftlig
erklering, som indeholder svar pa de stillede spergsmal, jf. retsplejelovens § 204. Der
er ikke fastsat krav til indholdet eller udformningen af en skenserklering, udover at

den skal vere skriftlig og indeholde en besvarelse af de stillede spergsmal. Parterne 1
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civile sager skal som navnt have kopi af den skriftlige erklaering, jf. retsplejelovens §
204.

I straffesager kan retten dog med hensyn til forklaring, som skal afgives under hoved-
forhandlingen, frafalde krav om skriftlig afgivelse.

Retsplejeloven indeholder ikke tidsmaessige rammer for syn og sken, herunder for,
hvornar skensmanden skal svare, og retten ma saledes fastsatte en frist for afgivelse af

erklaeringen.

En part kan gere indsigelse mod udmeldelsen af en skensmand, der ikke kan svare in-
den for rimelig tid, og retten kan nagte at udmelde en skensmand, som ferst kan svare
efter lang tid.

Skensforretningen kan forsinkes bade pa grund af skensmanden, men ogsa pa grund af
parterne, som f.eks. skal give skensmanden adgang til genstanden eller i gvrigt give
skensmanden oplysninger til brug for forretningen. Hvis en part er skyld 1 en sédan
forsinkelse, at der ikke kan udarbejdes en syns- og skenserklaering, kan det evt. fa pro-
cessuel skadevirkning for denne. Hvis en parts forhold har fert til en fordyrelse af
syns- og skensforretningen, kan det indgd ved omkostningsfastsattelsen.

2.5. Supplerende sporgsmdl

Der kan efter erklaringens afgivelse vare behov for at stille supplerende sporgsmaél til
skensmanden. I nogle tilfelde kan disse besvares under athjemlingen, jf. nedenfor af-
snit 2.6, men ber sd stilles skriftlig pd forhdnd. Der kan ogsa veare tale om spergsmal,
som mere hensigtsmaessigt kan besvares skriftligt. Endelig kan der 1 nogle tilfelde vee-
re behov for atholdelse af yderligere besigtigelse.

Der kan stilles supplerende sporgsmaél, hvis skenserklaringen eller omstendighederne
1 ovrigt giver anledning til det. Hvis et spergsmal derimod burde have varet stillet ved
udmeldelsen af syn og sken, kan det som udgangspunkt ikke begrunde, at der stilles
supplerede sporgsmal. Fremgangsmaden ved supplerende sporgsméil svarer til den
fremgangsmade, der er beskrevet for sd vidt angar de oprindelige spergsmal.

2.6. Afhjemling af skonsmanden
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Udover skenserkleringen kan der vere behov for at indkalde skensmanden til athg-
ring 1 retten, en sdkaldt afhjemling af skensmanden. Hvis parterne ensker det, foreta-
ges der sdledes athering af skensmandene 1 retten, normalt 1 forbindelse med hoved-
forhandlingen. Skensmand afheres efter reglerne om athering af vidner, dog kan
skensmandene overvare hinandens og vidners afhering, og de kan ogsd fa lov til at
radfere sig med hinanden, inden de svarer, jf. retsplejelovens § 204, stk. 3.

Retten er ikke bundet af en skenserklering, men foretager ogsd her en fri bevisbe-

demmelse.

2.7. Nyt syn og skon

Efter retsplejelovens § 210 udelukker et syn og sken ikke, at der kan foretages nyt syn
og sken over samme genstand, enten ved samme skensmend eller, nar retten finder
det hensigtsmassigt, ved andre skensmaend. Begaring om nyt syn og sken fremsattes
ikke sjeldent. Begaringen vil dog kun undtagelsesvist blive taget til folge. 1 stedet
henvises parten 1 praksis ofte til at stille supplerende spergsmél til skensmanden.

2.8. Omkostninger ved syn og skon

Det er retten, som fastsatter skansmandenes honorar, jf. retsplejelovens § 211.

Det fremgar af retsplejelovens § 311, stk. 1, at en part forelobig skal betale de omkost-
ninger, der er forbundet med processuelle skridt, som parten har foretaget eller anmo-
det om. Efter § 311, stk. 2, kan retten efter anmodning fra en part, der efter stk. 1 fore-
lobig skal betale omkostningerne ved et syn og sken eller lignende, bestemme, at
modparten forelobig skal betale en del af omkostningerne, hvis modpartens spergsmal
til skensmanden mv. 1 vaesentlig grad har bevirket en foragelse af omkostningerne.

Den part, som har begeret syn og sken, hefter for omkostningerne hertil. Efter fast
praksis hefter skonsrekvirentens advokat i civile sager ogsa herfor. Omkostningerne

fordeles ved afslutningen af sagen efter de almindelige regler om sagsomkostninger.

I straffesager fastsaettes omkostningerne efter reglerne i retsplejelovens kapitel 91.
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Kapitel 3
Fremmed ret

Retsplejerddet har indhentet oplysninger om reglerne om sagkyndige udtalelser og
sagkyndige beviser i Norge, Sverige, Tyskland og England. Oplysningerne er navnlig
indhentet til brug for raddets overvejelser om mulighederne for en videre anvendelse af
andre sagkyndige beviser, sagkyndige vidner eller sagkyndige dommere og en eventu-
el udvidet brug af ensidigt indhentede sagkyndige erklaringer og gennemgas derfor
ikke 1 denne betenkning.
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Kapitel 4
Tidligere overvejelser

Retsplejerddet har 1 betenkning nr. 1401/2001 om instansordningen, byrettens sam-
mensa&tning og almindelige regler om sagsbehandlingen 1 forste instans 1 kapitel 8 om
sagsforberedelsen i 1. instans omtalt bl.a. spergsmalet om syn og sken. I betenknin-
gens afsnit 3.3 om afklaring med hensyn til bevisforelsen fremgar s. 274 f folgende:

”Hvis der skal afholdes syn og sken eller i gvrigt indhentes sagkyndige erklee-
ringer eller udtalelser fra organisationer eller myndigheder, mé parterne allerede
forud for medet have fremsendt et udkast eller en skitse til de spergsmal, der on-
skes stillet. I enkle sager vil parterne ofte kunne na at formulere pracise sporgs-
mal inden medet, mens man i mere komplicerede sager ma ngjes med en skitse
over de spergsmal, der gnskes stillet. Der vil i sd fald pa medet blive fastsat en
frist for fremsendelse af et udkast til de preecise sporgsmal.

Under alle omstendigheder ber spergsmélene sa vidt muligt endeligt fastleegges
i umiddelbar forlengelse af det forberedende mede. P4 modet ber man saledes
soge at nd sé vidt, at retten pa grundlag af medet og parternes supplerende skrift-
lige bemarkninger, som fremsendes inden en kortere frist (to-fire uger athaengig
af sagens karakter), vil kunne treeffe afgerelse herom.

For at undgé, at sagen traekker unedigt i langdrag, ber det vere begge parter, der
angiver, hvilke spergsmal de hver iser ensker at stille til syns- og skensmanden.
Selv om det kun er den ene part, der har anmodet om syn og sken, kan den an-
den part ikke blot vente og se, men ma stille sine spergsmal i forste omgang. Et i
ovrigt relevant spergsmél, som kunne og burde have veret stillet i forbindelse
med udmeldelsen af syn og sken, kan ikke begrunde, at der stilles supplerende
sporgsmal til skensmanden. At skensmandens svar kan give anledning til at stil-
le supplerende spergsmal, som det ikke var muligt at forudse, er en anden sag.

Bortset fra tilfzelde, hvor det ikke med rimelighed kunne forudses, at et givet
spergsmal burde stilles, vil der saledes indtraede praklusion ved udmeldelsen af
syn og sken. Der vil i den forbindelse gelde de sedvanlige regler om, at retten
under visse betingelser kan tillade fremleggelse - og dermed indhentelse - af
nyt processtof trods indtradt praeklusion.

Hvis det kun er den ene part, der anmoder om syn og sken, vil det fortsat vare
denne part, der i forste omgang skal betale omkostningerne herved, mens den
endelig fordeling sker ved sagens afslutning som led i rettens beslutning om
sagsomkostningerne. Skensrekvirenten berer imidlertid bade likviditetsbelast-
ningen ved at skulle laegge ud og kreditrisikoen ved, at den anden part eventuelt
ikke kan betale de sagsomkostninger, som vedkommende matte blive palagt.

Den anden part vil kunne stille supplerende spergsmal, uden at dette har betyd-
ning for den umiddelbare heftelse for skensomkostningerne. Hvis den anden
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parts spergsmal vil medfere en vasentlig foregelse af omkostningerne, ber
skensrekvirenten imidlertid kunne krave, at den anden part haefter for merom-
kostningerne. I sé fald vil parterne i forste omgang skulle betale hver deres del af
skensomkostningerne, mens den endelige fordeling fortsat sker ved sagens af-
slutning.

Med hensyn til syn og sken kunne det overvejes, om man allerede for det forbe-
redende mede skal indhente et forslag til, hvilken person eller hvilke personer
der skal udmeldes, séledes at syn og sken straks kan udmeldes. Hvis parterne er
enige om, at der skal afholdes syn og sken, vil dette vaere naturligt, da retten kun
undtagelsesvis vil finde, at syn og sken er uden betydning for sagen, nar parterne
1 gvrigt er enige.

Hvis parterne ikke er enige om, at der skal atholdes syn og sken, vil det derimod
med det nuverende system for udmeldelse af syn og sken nappe vare hen-
sigtsmessigt pa forhdnd at indhente et forslag til syns- og skensmand. Organisa-
tionerne udferer en del arbejde med at sparge de pageldende eksperter, om de
har faglig kompetence i det pageldende speorgsmal, og om de i gvrigt kan og vil
patage sig opgaven, ligesom det kan virke uhensigtsmaessigt, at en ekspert bliver
spurgt og maske ngje overvejer sin faglige kompetence og sin kalender, hvoref-
ter syn og sken afslés.

Om muligheden for, at de enkelte retter opbygger vejledende lister over egnede
skensmaend, henvises til afsnit 3.4 om de tidsmeassige rammer for sagen.”

Af betenkningens afsnit 3.4 om de tidsmessige rammer for sagen fremgér s. 276 {f
fremgér folgende:

”Syn og skon

I forbindelse med udmeldelsen af syn og sken kan det vaere nedvendigt at sperge
skensmanden, hvor lang tid vedkommende forventer at skulle bruge for at svare,
og skensmanden ber i sd fald eventuelt have spergsmalene tilsendt for udmeldel-
sen. Retten kan imidlertid ogsé have en generel aftale med en reekke skensmand
om, hvor lang tid en besvarelse vil tage i en typisk sag, og i sa fald behaver
skensmanden ikke at modtage spergsmélene for udmeldelsen.

En part vil efter omstendighederne kunne gore indsigelse mod en foreslaet
skensmand alene med den begrundelse, at skensmanden ikke vil kunne svare in-
den for en rimelig tid, og retten vil ogsa pa eget initiativ kunne nagte at udmelde
en skensmand, som ferst vil kunne svare efter urimeligt lang tid. Det méd ved
udmeldelsen indskaerpes over for skensmanden, at fristen for at svare skal over-
holdes. Da fristen er fastsat pd grundlag af oplysninger fra skensmanden selv,
ber skensmanden for sit vedkommende vere i stand hertil.

En skensforretning kan imidlertid forsinkes pd grund af en parts forhold. Der
kan eksempelvis vare tale om, at en part skal give skonsmanden en rekke op-
lysninger eller give skensmanden adgang til at undersege genstande i partens be-
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siddelse. Hvis en part i et sadant tilfeelde er skyld i en forsinkelse, ber forsinkel-
sen komme den pagaldende til skade. Hvis et syn og sken forsinkes s& meget, at
resultatet ikke foreligger inden den fastsatte frist eller i hvert fald i1 rimelig tid
inden domsforhandlingen, mé sagen i sé fald afgeres uden syn og sken. Fristen
vil dog kunne forlenges (og domsforhandlingen om nedvendigt udskydes), hvis
der foreligger en god begrundelse for forsinkelsen. Det manglende syn og sken
vil have fakultativ processuel skadevirkning for den part, der er skyld i forsin-
kelsen. Retten vil siledes kunne velge at legge modpartens fremstilling af de
faktiske omstendigheder, som skulle belyses ved det pagaldende syn og sken,
til grund.

Mindre drastiske sanktioner vil ogsa kunne komme pé tale. Hvis forsinkelsen
bestar i, at den pagaldende part uden rimelig grund afviser at deltage i skensfor-
retningen pé de foreslaede tidspunkter, vil virkningen vare, at skensforretningen
gyldigt kan gennemferes, uden at den pagaldende part er repraesenteret. Hvis
forsinkelsen kan indhentes ved, at skensmanden arbejder hurtigere, vil den part,
der er skyld i forsinkelsen, kunne palegges endeligt at betale en eventuel ekstra-
betaling i den anledning (eksempelvis ekstra rejseomkostninger eller ekstraom-
kostninger til fremmed medhjelp).

Tilbage bliver imidlertid en del tilfeelde, hvor en forsinkelse af en skensforret-
ning skyldes enten skensmanden eller tilfeeldige omstendigheder, som ingen kan
siges at bare ansvaret for. I den situation vil risikoen for manglende bevis ikke
med rimelighed kunne palaegges nogen af parterne, og man er nedt til at udsette
sagen.

Sadanne forsinkelser kan formentlig i et vist omfang forebygges ved, at de en-
kelte retter opbygger lister over egnede skensmend. Listen vil tjene til vejled-
ning for retten og parterne ved valget af skonsmand i konkrete sager.

Listen vil ikke vaere bindende, og det star retten frit for at udpege en skensmand,
der ikke figurerer pa listen. Ved valget af skensmand vil det imidlertid vere et
lovligt kriterium, hvor stor sikkerhed der er for, at vedkommende vil overholde
fristen for at svare. Alt andet lige kan retten derfor vare tilbgjelig til at udpege
en skensmand fra listen snarere end en person, som retten ikke har nogen erfa-
ringer med som skensmand.

Supplerende sporgsmdl til syns- og skonsmanden

I en raekke tilfzelde vil en skenserklaering kunne give anledning til yderligere be-
visforelse, navnlig i form af supplerende spergsmal til syns- og skensmanden. I
mange sager vil de supplerende spergsmal imidlertid kunne besvares mundtligt
under domsforhandlingen, saledes at man sparer den tid, der medgar til en skrift-
lig besvarelse. Det vil imidlertid ofte veere hensigtsmaessigt, at spergsmalene
stilles skriftligt, saledes at skensmanden har mulighed for at overveje besvarel-
sen pa forhand.

Det vigtigste er at undga dede perioder, hvor sagen ligger stille, uden at der sker
noget. Man ber derfor fastsatte en realistisk frist bade for, hvornar skenserklee-
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ringen skal foreligge, og for, hvornér parterne skal anmode om supplerende syn
og sken, hvis de ensker det. Fristen ber vere kort, normalt to-fire uger athaengig
af skenstemaets og dermed skenserkleringens omfang, uanset at det kan vere
ganske tidskrevende at gennemgé en skenserklaering med henblik pé at afgore,
om der ber stilles supplerende spergsmal. Nar der i forvejen er fastsat en frist
for, hvornér skenserkleringen skal foreligge, og en frist to-fire uger senere for
stillingtagen til, om der enskes stillet supplerende spergsmal, mé parterne indret-
te sig pd dette og saledes vaere parat til netop i den periode at sette betydelige
ressourcer ind pd at gennemgé skenserkleringen.

Onsker en part at stille supplerende spergsmal til skensmanden, mé parten inden
den fastsatte frist for at anmode herom fremsende forslag til spergsmal til retten
og den anden part. Det vil bero pa en konkret vurdering, om det er nedvendigt at
aftholde et mede, eventuelt et videomade eller telefonmade, til afgerelse af, om
supplerende sporgsmal skal stilles, og i givet fald spergsmalenes formulering. |
nogle tilfelde vil retten hurtigt kunne traeffe afgerelse pa grundlag af parternes
skriftlige indleeg, mens det i andre tilfelde kan vere hurtigere at atholde et meo-
de, navnlig hvis alternativet er, at parterne udveksler flere skriftlige indleg, fordi
der er behov for, at de kommenterer hinandens synspunkter. Det vil bero pa
sporgsméalenes karakter, om de mest hensigtsmassigt kan besvares mundtligt
under domsforhandlingen, eller om skensmanden ber svare skriftligt.

Hvis tidspunktet for domsforhandlingen ikke allerede er fastsat, vil dette skulle
ske i umiddelbar forlengelse af, at der stilles supplerende spergsmal til skens-
mandens skriftlige besvarelse. Det vil have undtagelsens karakter, at der bliver
behov for yderligere supplerende spergsmal, som ikke kan besvares mundtligt
under domsforhandlingen. Planlaegningen ber derfor bygge pa, at forberedelsen
slutter to-tre uger efter udlebet af fristen for at svare pa de supplerende sporgs-
mal, séledes at parterne har mulighed for at indlevere et afsluttende processkrift
indeholdende de eventuelle supplerende pastande og anbringender, som skens-
mandens supplerende besvarelse giver anledning til.

Et sddant afsluttende processkrift skal kun indeholde eventuelle nye pastande el-
ler anbringender (samt i givet fald give oplysning om, at tidligere fremsatte pa-
stande eller anbringender frafaldes), og adskiller sig dermed fra de sammenfat-
tende processkrifter, som omtales i kapitel 9, afsnit 3.3. En anden vasentlig for-
skel er, at et sddant afsluttende processkrift indgives, inden forberedelsen sluttes,
hvorimod de navnte sammenfattende processkrifter indgives efter forberedel-
sens slutning, hvor der som udgangspunkt ikke leengere er adgang til at frem-
komme med nye pastande, anbringender eller beviser.”
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Kapitel 5
Retsplejeriadets overvejelser

1. Indledning

I civile sager har Retsplejeradets overvejelser i forste omgang taget sigte pa reglerne
for at igangsette syn og skeon, herunder pa formulering af de spergsmaél, der enskes
besvaret ved et syn og sken, udpegningen af skensmanden og udformningen af skons-
erkleringen, samt tidsforlabet og omkostningerne 1 forbindelse med syn og sken.

Retsplejerddet har saledes endnu ikke overvejet mulighederne for en videre anvendelse
af andre sagkyndige beviser, sagkyndige vidner eller sagkyndige dommere, ligesom en
eventuel udvidet brug af ensidigt indhentede sagkyndige erklaringer heller ikke er be-
handlet. Disse emner vil blive behandlet i en senere betenkning.

Retsplejerddet har allerede nu behandlet reglerne om mulighederne for at atholde nyt
syn og skon for at undgd, at der mangler regler herom. Mulighederne for at aftholde nyt
syn og sken forventes dog ogsa droftet af rddet 1 forbindelse med overvejelserne om en
videre anvendelse af andre sagkyndige beviser mv., og radets forslag i denne betenk-
ning vil sdledes eventuelt kunne blive suppleret, nir disse overvejelser er tilendebragt.

Anmodningen fra Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved
domstolene til Retsplejerddet om at se péd reglerne om syn og sken vedrerte 1 sagens
natur kun reglerne om syn og sken 1 civile sager, og Retsplejeradets forslag er derfor 1
forste omgang udformet navnlig med henblik pa anvendelse 1 civile sager, da syn og
skon her anvendes hyppigt. Retsplejerddet har imidlertid ogsd overvejet reglerne om
syn og sken 1 straffesager. Dette er navnlig sket med henblik pé at vurdere, 1 hvilket
omfang rddets forslag vedrerende syn og sken i civile sager vil kunne anvendes 1 straf-
fesager.

2. Retsplejeradets overvejelser om syn og skon i civile sager

Det er den almindelige opfattelse 1 Retsplejeradet, at der i civile sager fortsat er behov
for et institut som syn og sken, og at der derfor er anledning til at se pd, om brugen af
dette institut kan geres mere effektiv og mindre tids- og omkostningskravende. Sigtet
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med Retsplejerddets forslag om syn og sken i civile sager er is@r at skabe grundlag for
en vasentlig hurtigere gennemforelse af et syn og sken, sdledes at sagsbehandlingsti-
den 1 sager med syn og sken kan blive kortere, end det er tilfeldet i dag.

2.1. Rettens beslutning om syn og skon

Retten traeffer beslutning om afholdelse af syn og sken pd baggrund af en begering fra
en part. Retsplejerddet har 1 den forbindelse overvejet, hvordan det sikres, at retten har
det bedst mulige grundlag for at tage stilling til en begaring om syn og sken. Det er
ogsd vasentligt, at den part, som begarer syn og sken, har gjort sig klart, om det er
nodvendigt med syn og sken for at lefte bevisbyrden 1 sagen, og pa hvilken mide syn
og skon er relevant for sagen.

Retsplejerddet foreslar derfor, at en part, som vil begere syn og sken, skal udforme en
kort anmodning om syn og sken til retten. I anmodningen skal det angives, hvad der
er den overordnede ramme for det foresldede syn og sken. Det skal sdledes angives,
hvad genstanden for syn og sken er, hvorfor der er behov for syn og sken, og hvad det
skal bevise.

Hvis parten allerede i forbindelse med en begaring om syn og sken skal fremsende en
sédan beskrivelse, vil rammerne for syn og sken hermed pa et tidligt tidspunkt kunne
leegges fast, ligesom det bliver klargjort, hvad syn og sken efter partens opfattelse kan
bevise 1 sagen.

Begaringen om syn og sken skal som n@vnt vaere ganske kort og alene angive de
overordnede rammer for syn og sken. Det er sdledes ikke nodvendigt, at begaeringen
indeholder spergsmaélene til skensmanden, men den skal angive den ramme, inden for
hvilken der senere vil blive stillet spergsmal. 1 nogle sager, f.eks. sager med fa
sporgsmal, vil det dog kunne vare hensigtsmassigt og procesfremmende, hvis
sporgsmédlene er vedlagt begaringen.

Inden retten treeffer afgerelse, skal modparten have lejlighed til at udtale sig om begae-
ringen. P4 baggrund af begaringen og eventuelle bemarkninger treffer retten herefter
afgarelse om, hvorvidt der skal foretages syn og sken 1 sagen, og herefter skal parterne
efter Retsplejeradets forslag formulere deres sporgsmal til skensmanden.

Normalt vil en begering om syn og sken fremkomme 1 forbindelse med det forbere-
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dende made, jf. retsplejelovens § 353, efter, at det gennem svarskriftet er klarlagt,
hvad der er bestridt, men 1 nogle tilfelde vil en begaring fremkomme allerede 1 for-
bindelse med stevningen. En begaering om syn og sken kan dog ogsa fremsattes pa et
senere tidspunkt under forberedelsen. Retsplejerddet finder det hensigtsmaessigt, at en
begaring om syn og sken fremkommer si tidligt som muligt under en sag. Retspleje-
radet er bekendt med, at Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sa-
ger ved domstolene bl.a. har behandlet spergsmélet om, at parterne sa tidligt som mu-
ligt skal indga 1 dreftelser om sagen, herunder om muligheden for forlig.

2.2. Spargsmadalene til skonsmanden

Det er efter de geldende regler parterne og ikke retten, som stiller spergsmalene til
skensmanden, og udgangspunktet er, at parterne skal vere enige om formuleringen af
spergsmélene. Hvis parterne er uenige om formuleringen af et eller flere af sporgsma-
lene, er det retten, som traeffer afgerelse om, hvordan spergsmalet skal formuleres.

Der bruges i dag 1 nogle sager en del tid p4 at fa formuleret spergsmaélene til skeons-
manden, hvis parterne er uenige om et eller flere af de spergsmal, som enskes stillet.
Det betyder, at sagsbehandlingstiden forlenges, ligesom byretten skal bruge tid og
ressourcer pa at afgere disse uenigheder. Herefter kan byrettens afgerelser kares til
landsretten, hvilket yderligere er med til at forleenge sagsbehandlingstiden og oge res-
sourceforbruget.

Retsplejerddet har derfor overvejet, hvordan processen med formulering af spergsmal
til skensmanden kan forenkles.

Det er Retsplejerddets opfattelse, at der ber vare en friere adgang for parterne til at
stille spergsmaél til skensmanden, saledes at det i stedet overlades til retten efterfolgen-
de at vurdere bade spergsmaél og svar, herunder relevansen af spergsmélene, som led 1
den almindelige bevisvurdering af den foreliggende tvist. Det ma antages at fore til en
kortere sagsbehandlingstid, da der ikke skal bruges s lang tid pd at formulere sporgs-
malene, ndr parterne ikke skal vare enige om disse. Samtidig skal retten ikke traeffe
afgerelse om formuleringen af spergsmal, hvilket vil vare ressourcebesparende for
isaer byretten. Endelig vil det betyde farre keresager ved landsretterne.

Retsplejerddet foresldr derfor, at parterne som udgangspunkt hver iser kan stille de

sporgsmal, de ensker, inden for den ramme, som retten har lagt til grund for det kon-
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krete syn og sken. Der ma saledes ikke stilles spergsmaél, som ligger uden for den kon-
krete ramme for syn og sken, skensmandens faglige kompetence, eller som forudsat-
ter, at skonsmanden skal udtale sig om spergsmél, som det er retten, der skal tage stil-
ling til, f.eks. om et forhold udger en mangel 1 juridisk forstand. Der mé heller ikke
stilles spergsmal, som pé utilberlig médde forseger at lede skonsmandens svar 1 en be-
stemt retning. Herudover vil retsplejelovens § 341 om overfladig bevisferelse fortsat
finde anvendelse, hvilket 1 praksis betyder, at der ikke mé stilles dbenbart overflodige
sporgsmal.

Retsplejeradet foreslar desuden, at spergsmaél kan stilles til skensmanden, selv om par-
terne ikke er enige om speorgsmalene. Parterne skal derfor som udgangspunkt heller
ikke kunne gore indsigelse over for hinandens spergsmaél. Finder en part, at et sporgs-
mal er af en karakter, der betyder, at spergsmaélet ikke m4 stilles, jf. ovenfor, kan ved-
kommende part dog gere indsigelse mod spergsmélet og opfordre retten til at afvise
sporgsmélet.

Retsplejerddet foreslr, at den part, som har begaret syn og sken, enten samtidig med
begaringen eller inden en frist, der som udgangspunkt ber settes til 1-2 uger efter, at
retten har truffet afgerelse om, at der skal foretages syn og sken, skal sende sine
sporgsmal til modparten og til retten. Fremsendelse af spergsmalene samtidig med
begaringen om syn og sken vil navnlig vare relevant i mindre komplicerede sager,
eller 1 sager som forudsetter et begranset antal spergsmal.

Modparten skal herefter inden en frist sende sine eventuelle supplerende sporgsmaél til
parten og retten. Hvis spergsmalene er sendt med begaringen, fastsattes fristen, nér
retten har truffet beslutning om syn og sken. Modpartens frist vil som udgangspunkt
have samme lengde som fristen for den anden part, medmindre serlige forhold taler
for en leengere frist. Det kan vare sager med et stort antal spergsmal eller sager, hvor
den, der har begzret syn og sken, kan have haft lang tid til at forberede begaringen og
sine sporgsmal, og hvor det efter sagens karakter kan forekomme rimeligt, at der (og-
sd) gives modparten lidt leengere tid til at overveje og stille sine spergsmal.

Hvis den anden parts spergsmal giver anledning til yderligere spergsmaél fra en part,

skal parten hurtigst muligt give besked herom til retten, som herefter fastsatter en frist
for fremsendelse af disse spergsmal.
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2.3. Udpegningen af skonsmanden

Naér der er truffet afgorelse om, at der skal atholdes syn og sken, og parterne har for-
muleret deres sporgsmal, skal der udpeges en skensmand.

Retsplejerddet foreslar ikke vasentlige @ndringer 1 forhold til udpegningen af skeons-
manden. Det vil sdledes fortsat vere retten, som udpeger skoensmanden, men parterne
kan komme med forslag til, hvem der skal udpeges, eller retten kan anmode en institu-
tion eller organisation om at foresla en egnet person. Som navnt har nogle retter desu-

den forskellige lister over syns- og skensmand inden for bestemte fagomrader.

Retten skal inden udpegningen meddele parterne, hvem der agtes udpeget, og give par-
terne mulighed for at udtale sig herom.

Retten kan udpege én eller flere skansmend. Flere skensmand udpeges 1 praksis bl.a.,
hvis der er forskellige fagomrader, som skal vurderes. Retsplejeradet foreslar pa nuvae-
rende tidspunkt ikke @ndringer 1 praksis for, hvornér der udpeges mere end én skens-
mand. Retsplejerddet foresldr desuden, at den geeldende regel om, at der som udgangs-
punkt skal udpeges mindst to skensmand, hvis genstanden for syn og sken vil blive
odelagt eller forandret af undersogelsen, og det ikke er muligt at holde en del af gen-
standen uden for undersggelsen, viderefores.

Retsplejerddet foresldr, at bestemmelsen om, at retten kun kan udpege personer, der
bor inden for retskredsen, ikke viderefores, da den ikke 1 praksis har betydning i1 dag.

Retsplejerddet foreslar desuden, at bestemmelsen i retsplejelovens § 198, stk. 1, om, at
enhver, der er forpligtet til at vidne, ogséd er forpligtet til at modtage udmeldelse til
skensmand, @ndres siledes, at det 1 stedet bliver muligt for retten at bestemme, at en
person har pligt til at lade sig udpege som skensmand.

Retsplejerddet foresldr endelig, at bestemmelserne 1 retsplejelovens § 197, stk. 2, §
198, stk. 2, og § 199, stk. 1 og 2, ikke viderefores, idet de ikke vurderes at have prak-
tisk betydning.

Retsplejerddet foresldr herudover en sproglig modernisering af reglerne om, hvem der
kan udpeges som skensmaend.
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Som efter de geldende regler kan kun personer, som er uberygtede, udpeges som
skensmaend, ligesom personer, som ville vere udelukkede fra at handle som dommere
1 sagen efter § 60, stk. 1, nr. 1 og 2, ikke ma udpeges som skensmand. De ovrige per-
soner nevnt 1 § 60 mé kun udpeges, nar det ikke er muligt at finde andre.

Retsplejerddet finder det vigtigt, at parterne pa forhand kender niveauet for omkost-
ningerne ved at fi foretaget syn og sken. For at sikre, at skensforretningen kan gen-
nemfores inden rimelig tid, finder Retsplejerddet det desuden afgerende, at skensman-
den, inden vedkommende udpeges, redegor for, hvornér skenserklaringen kan forelig-
ge. Det vil give retten eller parterne mulighed for at modsatte sig, at der udpeges en
skensmand, som ikke kan svare inden rimelig tid. Der indsettes 1 den forbindelse en
udtrykkelig bestemmelse, hvorefter retten kan afvise at udpege en skensmand, der ikke

kan svare inden rimelig tid.

Retsplejerddet foreslar derfor som noget nyt, at begeringen om syn og sken samt
spergsmélene inden udpegningen af en skensmand sendes til den person, som overve-
jes udpeget, og at vedkommende anmodes om et begrundet overslag over de forvente-
de omkostninger ved forretningens udferelse og mede i retten. Overslaget skal omfatte
béde skensmandens honorar og eventuelle andre udgifter ved skensforretningen.

Skensmanden skal samtidig angive, hvornar skenserkleringen kan foreligge.

Det foreslds desuden, at parterne skal have lejlighed til at udtale sig om overslag over
béde tid og pris, inden retten udpeger skensmanden.

Naér retten har udpeget skensmanden, sendes sporgsmalene til skensmanden til besva-
relse. Retten fastsatter 1 den forbindelse med udgangspunkt i skensmandens overslag
en frist for, hvornar skenserklaeringen skal foreligge.

Hvis tidsfristen overskrides, skal skensmanden redegere for, hvad dette skyldes, og
retten kan tillegge en overskridelse af fristen konsekvenser for skonsmandens honorar,
medmindre forsinkelsen ikke kan bebrejdes skensmanden, ligesom der indferes en
adgang til, at retten kan tilbagekalde udpegningen, hvis fristen overskrides. Hvis retten
tilbagekalder udpegningen, vil der normalt ikke vere grundlag for at tillegge skons-

manden et honorar.
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2.4. Skonsforretningen

Retsplejerddet foreslar ikke @ndringer 1 forhold til fremgangsmaden 1 forbindelse med
skensforretningen. Skensmanden skal séledes som 1 dag give parterne underretning om
sted og tidspunkt for skensforretningen.

Klage over fremgangsméiden ved skensforretningen kan fremsattes over for retten, og
retten kan pilaegge skonsmandene at omgere eller supplere forretningen.

2.5. Udformningen af skonserklceringen

Der er som navnt ikke krav til, hvordan en skenserklering skal udformes, bortset fra
at den skal vere skriftlig, og det vurderes umiddelbart, at skenserkleringen udformes
ret forskelligt, og at det i visse tilfeelde kan vare tidskrevende for skensmanden at
formulere skonserklaeringen.

Retsplejerddet foresldr derfor, at der indferes et krav om, at skenserklaeringer skal ud-
formes ved brug af en bestemt blanket, som udformes af Domstolsstyrelsen. Retspleje-
radet foresldr, at blanketten udformes saledes, at parterne skal indfere spergsmalene til
skensmanden i1 denne blanket, og at der efter hvert spergsméil skal vare et felt til
skensmandens svar, sdledes at skensmanden herefter blot skal fore sine svar ind 1 dette
felt. Det bemarkes, at der naturligvis kan vare forskel pa lengden af skenserklerin-
ger, spargsméil og svar, og at en sddan blanket naturligvis ma udformes, sé der tages
hojde herfor. Blanketten skal kunne udfyldes elektronisk.

Retsplejerddet foreslar desuden, at der indferes adgang for Domstolsstyrelsen til at
fastsette, at blanketten skal indsendes til retten i et sarligt format, herunder digitalt.

2.6. Supplerende sporgsmadl til skonsmanden, ndr skonserklceringen er afgivet

Muligheden for at stille supplerende spergsmal til skensmanden, nar han har afgivet
sin erklering, er ikke reguleret 1 retsplejeloven, men der er 1 praksis adgang til at stille
supplerende sporgsméil, som kan blive besvaret skriftligt eller 1 forbindelse med af-
hjemlingen.

Retsplejerddet finder, at muligheden for at stille supplerende spergsmél, nar skenser-

kleeringen er afgivet, ber reguleres 1 retsplejelovens kapitel om syn og sken, og fore-
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slér 1 den forbindelse, at det skal vere retten, som afger, om der maé stilles supplerende
sporgsmadl. Der skal som det klare udgangspunkt kun vere adgang til at stille supple-
rende spergsmal én gang i 1. instans. Dette ber normalt ogsd gelde, hvis der under
anke er anledning til at stille (yderligere) supplerende spergsmal til den skensmand,
der har afgivet skonserklering til brug for byrettens behandling af sagen.

Det foreslds, at anmodning om at stille supplerende spergsmél og spergsmalene skal
sendes til retten og modparten inden en frist — normalt 14 dage — fastsat af retten.

Retten treffer herefter afgerelse om, hvorvidt der kan stilles supplerende sporgsmal,
og hvis spergsmélene tillades, bestemmer retten, om de skal besvares skriftligt af
skensmanden eller mundtligt 1 forbindelse med afthjemlingen.

Alt efter omfanget af de supplerende speorgsmal kan det vere relevant at overveje et
fornyet pris- og tidsoverslag.

2.7. Skonsmandens fremmade i retten

Retsplejerddet foreslir ikke @ndringer 1 forhold til muligheden for, at skensmanden
kan blive indkaldt til et retsmade for at besvare sporgsmaél 1 tilknytning til skenserklae-

ringen, men alene en sproglig opdatering af reglerne herom.

2.8. Omkostningerne ved skonsforretningen

Udgifterne til syn og sken, herunder skensmandens honorar, kendes 1 dag ikke, nar syn
og skon indledes. Retsplejeradet finder som navnt ovenfor, at der af hensyn til parter-
ne og med henblik pa at synliggere omkostningerne ved syn og sken pa et tidligt tids-
punkt ber indferes et krav om, at en skensmand — inden vedkommende udpeges af ret-
ten — skal komme med et skon over sit honorar for at udfere opgaven samt gvrige ud-
gifter ved skensforretningen.

Det er efter de gaeldende regler som udgangspunkt den part, som begarer syn og sken,

der hafter for omkostningerne hertil. Efter fast praksis hafter skensrekvirentens advo-

kat ogsa herfor. Det er Retsplejerddets opfattelse, at dette stadig skal gelde, og radet

foreslér, at der indsattes en bestemmelse herom 1 retsplejeloven. Advokatens risiko vil

kunne begranses, hvis der stilles sikkerhed over for advokaten, eller hvis retten be-

stemmer, at parten skal stille sikkerhed for omkostningerne ved syn og sken. I lyset af
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Retsplejerddets forslag om en friere adgang til at stille spergsmél ogsa fra modpartens
side, foresldr rddet, at modparten (og dennes advokat) — siledes som det ogséd fore-
kommer 1 praksis 1 dag — ligeledes skal haefte for omkostninger ved syn og sken, men
kun for den del af omkostningerne, der kan henferes til besvarelsen af de spergsmal,
som vedkommende part har ensket selv at stille.

Retten kan bestemme, at parterne skal stille sikkerhed for omkostningeme ved syn og
skon.

Der foreslés ikke @ndringer 1 retsplejelovens § 311, hvor det efter stk. 1 galder, at en-
hver part forelobig skal betale de omkostninger, der er forbundet med processuelle
skridt, som parten har foretaget eller anmodet om. Efter stk. 2 i bestemmelsen kan ret-
ten dog efter anmodning fra en part, der efter stk. 1 forelebig skal betale omkostnin-
gerne ved et syn og sken eller lignende, bestemme, at modparten forelebig skal betale
en del af omkostningerne, hvis modpartens spergsmaél til skensmanden mv. i1 vesentlig
grad har bevirket en foregelse af omkostningerne.

Nér skensforretningen er afsluttet, fremsender skensmanden sit honorarkrav til retten.
Skensmanden skal 1 den forbindelse begrunde sit krav og angive, hvordan honoraret
fordeler sig 1 forhold til parternes sporgsmal. Hvis skensmandens opgerelse af om-
kostningerne ved skensforretningen afviger fra overslaget, skal skensmanden redegore
for grunden hertil. Retten indhenter parternes bemaerkninger til kravet og fastsatter
herefter skensmandens vederlag pa baggrund af kravet, det tidligere overslag og par-
ternes bemarkninger. Retten treffer samtidig afgerelse om den forelobige fordeling af
vederlaget mellem parterne.

Som tidligere navnt foreslds det, at en overskridelse af fristen for afgivelse af skenser-
kleringen kan tillegges konsekvenser for skensmandens honorar, medmindre forsin-
kelsen ikke kan bebrejdes skensmanden.

Den endelige fordeling af omkostningerne ved syn og sken fastsettes af retten 1 for-
bindelse med, at retten treffer afgerelse om sagens omkostninger, nar sagen sluttes.

2.9. Nyt syn og skon

Retsplejerddet foreslédr ikke @ndringer af den geeldende bestemmelse om atholdelse af

nyt syn og sken. Retsplejerddet finder séledes, at denne sikrer den fornedne mulighed
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for afholdelse af nyt syn og sken, hvor dette méitte vare nodvendigt. Retsplejeradet er
opmerksom pa, at nyt syn og sken anvendes meget sjeldent i praksis, men finder ikke
pé nuvarende tidspunkt anledning til at foresld @ndringer af bestemmelsen.

I forbindelse med de videre overvejelser 1 Retsplejerddet om brug af sagkyndige bevi-
ser og ensidigt indhentede erklaringer vil radet dog overveje, om ridets forslag pd det-
te omrade giver anledning til 1 den forbindelse at &ndre eller supplere reglerne om nyt
syn og sken.

3. Retsplejeridets overvejelser om syn og skon i straffesager

Retsplejerddet har 1 lyset af, hvor sjeldent syn og sken 1 praksis anvendes 1 straffesa-
ger, indledningsvis overvejet, om der fortsat er behov for at kunne anvende syn og
skon 1 straffesager.

Retsplejerddet finder, at det er relevant at bibeholde muligheden for syn og sken i
straffesager. Selvom syn og sken ikke anvendes ofte 1 straffesager, er der tilfelde, hvor
syn og sken 1 en straffesag er en relevant mulighed at have 1 forhold til fremskaffelse
af beviser. Det vil navnlig vare, hvor straffesager vedrorer serlige fagomrdder, hvor
der kan vare behov for at indhente ekspertviden. Her vil syn og sken 1 nogle straffesa-
ger kunne vaere den bedste mulighed for at tilvejebringe de nedvendige oplysninger.

Retsplejerddet finder dog samtidig anledning til at understrege, at radet ikke umiddel-
bart ser et behov for en videre anvendelse af syn og sken 1 straffesager end 1 dag, hvor
det anvendes meget sjeldent, og radets forslag har sdledes ikke til formal at &endre den
gaeldende praksis 1 forhold til brugen af syn og sken 1 straffesager eller hyppigheden
heraf. I forhold til anvendelsen af syn og sken 1 straffesager tilsigtes sdledes en videre-
forelse af den gaeldende praksis.

Retsplejeradet har dernaest overvejet, om reglerne om syn og sken 1 straffesager fortsat
skal vaere placeret i et kapitel sammen med reglerne om syn og sken i civile sager, el-
ler om de ber flyttes til retsplejelovens fjerde bog om strafferetsplejen.

I lyset af, at syn og sken anvendes sa sjeldent 1 straffesager, og at dette ogsa fremover
forudsattes at vaere tilfeeldet, og idet reglerne 1 vidt omfang vil vare ens for civile sa-
ger og straffesager, finder Retsplejeradet, at reglerne om syn og sken 1 straffesager
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fortsat ber vaere placeret 1 retsplejelovens kapitel 19. Retsplejerddet har fundet det lov-
teknisk mest enkelt at adskille reglerne om syn og sken i civile sager fra reglerne om
syn og sken 1 straffesager. Retsplejeradet foreslar derfor en s@rskilt bestemmelse 1 ka-
pitlet om syn og skon i straffesager. Bestemmelsen fastsatter serlige regler for syn og
skon 1 straffesager, hvor der er behov for afvigelser i forhold til fremgangsméden for
syn og sken 1 civile sager. Herudover tages der udtrykkeligt stilling til, hvilke af be-
stemmelserne om syn og sken 1 civile sager som skal finde tilsvarende anvendelse 1
straffesager.

Retsplejerddet har i forleengelse heraf gennemgaet de foresldede regler om syn og sken
1 civile sager og overvejet, hvilke der ogséd kan finde anvendelse 1 straffesager.

Retsplejerddet finder, at dette 1 meget vidt omfang vil vare tilfeldet. For sd vidt angar
begaringen om syn og sken, muligheden for at stille supplerende sporgsmél og af-
hjemlingen af skensmanden finder Retsplejerddet dog, at der er behov for sarlige reg-
ler 1 straffesager.

Retsplejerddet foresldr, at retten 1 en straffesag kan bestemme, at der skal atholdes syn
og sken efter begaring fra tiltalte eller anklagemyndigheden. Retsplejeradet finder
ikke behov for, at de detaljerede regler om begzringens udformning, som foreslas 1
civile sager, herunder at denne skal indeholde en ramme for syn og sken, finder an-
vendelse 1 straffesager. Det foreslds derfor, at tiltalte eller anklagemyndigheden 1 en
straffesag skal indgive en begaring om syn og sken til retten. Det forudsattes, at den-
ne begaring indeholder de fornedne oplysninger for, at retten kan tage stilling til be-
garingen, herunder hvad der er genstanden for syn og sken, og hvad der er forméilet

med forretningen.

Naér retten 1 en straffesag har besluttet, at der skal atholdes syn og sken vil der — som 1
en civil sag — skulle formuleres sporgsmaél til skensmanden. Retsplejeradet finder, at
de foresldede regler i civile sager, hvorefter hver af parterne kan stille de spergsmal, de
ensker, som udgangspunkt ogsa skal finde anvendelse i straffesager.

Med de foresldede regler kan retten afvise spergsmél, som ligger uden for skensman-
dens faglige kompetence, eller anmodningen om syn og sken, eller som skennes at
vare uden betydning for sagen. Retten kan endvidere afvise spergsmal, som pa en
utilberlig médde forseger at lede skensmanden 1 en bestemt retning, eller som forudset-
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ter, at skonsmanden tager stilling til spergsmal, som det er op til retten at tage stilling
til.

Disse muligheder for at afvise spergsmal vurderes at vare de relevante ogsa 1 straffe-
sager, men Retsplejeradet forudsatter, at retten i straffesager har en mere aktiv rolle 1
forbindelse med formuleringen af spergsmalene, navnlig hvis der er uenighed mellem
parterne om formuleringen af spergsmalene. Det galder bade 1 forhold til at sikre, at
alle relevante spergsmaél stilles, og at der ikke bliver stillet spergsmal, som f.eks. for-
soger at f4 skonsmanden til at tage stilling til skyldsspergsmalet.

Retsplejerddet foreslér, at de foresldede regler om udmeldelse af skensmand, overslag
over pris og tid samt fastsettelse af en frist for skenmandens besvarelse skal finde til-
svarende anvendelse 1 straffesager.

Ogsa de foresladede regler om skensforretningen og skenserkleringen skal efter Rets-
plejerddets opfattelse finde tilsvarende anvendelse 1 straffesager. Retsplejerddet finder
ikke, at der er grund til at opretholde den eksisterende bestemmelse 1 retsplejelovens §
201, stk. 2, hvorefter besigtigelsen 1 straffesager som udgangspunkt foretages 1 et
retsmade. Retsplejerddet finder desuden, at skensmanden altid 1 straffesager — som 1
civile sager — skal afgive en skriftlig skonserklaering. Erkleringen vil vere omfattet af
de almindelige regler 1 retsplejeloven om forsvarerens og sigtedes adgang til aktind-
sigt.

I forhold til muligheden for at stille supplerende spergsmaél til skensmanden efter, at
skonserklaringen er afgivet, finder Retsplejeradet, at der er behov for en videre ad-
gang til at stille supplerende sporgsmaél til skensmanden 1 straffesager end 1 civile sa-
ger. Retsplejeradet finder saledes ikke, at adgangen til at stille supplerende sporgsmal i
straffesager skal begrenses, som det foreslds 1 civile sager. Derimod foreslar Retsple-
jerddet, at der i straffesager som udgangspunkt skal kunne stilles supplerende sporgs-
maél, medmindre disse er &benbart overfledige.

I forhold til skensmandens fremmeade 1 retten foreslar Retsplejerddet, at skensmanden 1

straffesager kan indkaldes til hovedforhandlingen med henblik péd at redegere for
skonserklaringen og besvare spergsmaél 1 tilknytning til skenserkleringen.
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De ovrige foresldede regler om skensmandens fremmede 1 retten foreslas at finde til-
svarende anvendelse 1 straffesager.

De foresldede bestemmelser om vederlaget til skensmanden foreslés ligeledes at finde
tilsvarende anvendelse 1 straffesager. Det geelder dog ikke de foresldede regler om
haftelse for omkostningerne til syn og sken i civile sager.

Retsplejeradet vurderer, at den gaeldende bestemmelse i retsplejelovens § 201, stk. 4,
om obduktionsforretninger er overflodig og foreslir derfor, at denne ikke viderefores.
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Kapitel 6
Lovudkast med bemarkninger

1. Lovudkast

Forslag
til
Lov om @ndring af retsplejeloven
(Syn og sken)

§1
I lov om rettens pleje, jf. lovbekendtgerelse nr. ..., foretages folgende @ndringer:
1. Kapitel 19 affattes sdledes:

“Kapitel 19
Syn og sken

§ 196. Parter 1 en borgerlig sag kan over for retten fremsatte begaering om optagelse af
syn og sken. En kopi af begaringen sendes samtidig til modparten.

Stk. 2. Af begaeringen skal fremgéd oplysninger om genstanden for syn og sken og
formélet med forretningen. Begaeringen kan desuden vare vedlagt spergsmaélene til
skensmanden.

Stk. 3. Retten traeffer pa baggrund af begeringen og en eventuel udtalelse fra modpar-
ten afgorelse om foretagelse af syn og sken.

§ 197. Nar retten har truffet afgerelse om foretagelse af syn og sken i en borgerlig sag,
skal den part, som har begeret syn og skeon, fremsende sine sporgsmal til skensman-
den til modparten og retten, hvis de ikke blev fremsendt sammen med begeringen om
syn og sken. Modparten skal herefter fremsende sine eventuelle sporgsmal til parten
og retten. Der kan desuden fremsendes supplerende spergsmal, ndr den anden parts
sporgsmdl er modtaget. Retten fastsatter en frist for parternes fremsendelse af sporgs-
malene.

Stk. 2. Retten kan afvise spergsmél, som ligger uden for skensmandens faglige kom-

petence eller rettens afgerelse om foretagelse af syn og sken, eller som skennes at va-
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re uden betydning for sagen, jf. § 341. Retten kan endvidere afvise spergsmal, som pa
en utilberlig méde forseger at lede skonsmanden 1 en bestemt retning, eller som forud-
setter, at skonsmanden tager stilling til spergsmél, som det er op til retten at tage stil-
ling til.

§ 198. Nar retten 1 en borgerlig sag har modtaget spergsmalene fra parterne, tager ret-
ten skridt til at udpege en eller flere skensmand.

Stk. 2. Vil foretagelsen af syn og sken medfere tilintetgarelse eller forandring af dets
genstand, skal en del af genstanden sa vidt muligt holdes uden for undersogelsen. Hvis
dette ikke er muligt, ber der udpeges mindst to skensmaend.

Stk. 3. Enhver af parterne kan komme med forslag til skensmend til retten, men ret-
ten er ikke bundet heraf. Retten skal inden udpegningen meddele parterne, hvilke per-
soner der agtes udpeget, og give dem adgang til at udtale sig om disse.

Stk. 4. Indsigelser, der ikke gores gaeldende straks ved udpegningen, kan 1 borgerlige
sager kun tages 1 betragtning, nér parten oplyser, at han uden egen skyld har veret ude
af stand til at fremsaette dem tidligere. Den part, der vil fremsatte sddanne indsigelser,
skal fremsatte sine indsigelser inden en uge efter udpegningen.

§ 199. Kun personer, der er uberygtede, kan udpeges til skensmaend.

Stk. 2. Personer, der ville vere udelukkede fra at handle som dommere 1 sagen efter §
60, stk. 1, nr. 1 og 2, mé ikke udpeges som skensmand, og de gvrige personer nevnt i
§ 60 ma kun udpeges, nar det ikke er muligt at finde andre lige sa egnede skensmand.

§ 200. Retten kan bestemme, at en person, der har pligt til at vidne, ogsa har pligt til at
lade sig udpege som skensmand.

§ 201. Inden udpegningen i en borgerlig sag sendes begeringen om syn og sken samt
spergsmélene til den skensmand, som patenkes udpeget. Skensmanden skal snarest
meddele retten et overslag over de forventede omkostninger ved forretningens udferel-
se og ved skensmandens mede 1 retten. Skonsmanden anmodes samtidig om at medde-
le, hvornar skenserkleringen forventes at foreligge.

Stk. 2. Parterne skal have lejlighed til at udtale sig om de indhentede overslag over
vederlag og tidspunkt for skenserklaringen, inden retten udpeger skensmanden.

Stk. 3. Retten kan afvise at udpege en skensmand, som ikke kan svare inden rimelig
tid.
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§ 202. Spergsmalene sendes 1 en borgerlig sag til skansmanden til besvarelse, og retten
fastsetter 1 den forbindelse en frist for, hvornar skenserkleringen skal foreligge.

Stk. 2. Hvis fristen ikke overholdes, kan retten tilbagekalde udpegningen af skens-
manden og udpege en ny skensmand.

§ 203. Skensmanden giver i borgerlige sager parterne underretning om sted og tids-
punkt for skensforretningen.

Stk. 2. Klage over en skensmands fremgangsmade ved skensforretningen fremsettes
over for den ret, der har udpeget skensmanden. Retten kan palegge skonsmanden at
omggre eller supplere forretningen.

§ 204. Skensmanden besvarer 1 en borgerlig sag spergsmalene ved en skriftlig erklee-
ring til retten. Er erkleringen mangelfuld, kan retten paleegge ham at omgere eller
supplere den i en yderligere skriftlig erklering.

Stk. 2. Hvis erklering afgives af to eller flere skensmand, skal hver enkelts mening
fremgé af erklaringen, hvis der ikke er enighed, eller hvis skensmandene reprasente-
rer forskellige fagomrader.

Stk. 3. Domstolsstyrelsen fastsetter regler om, at der 1 forbindelse med syn og sken
skal anvendes serlige blanketter til spergsmal og svar, og kan fastsette regler om, at
sporgsmaél og svar skal fremsendes 1 et s@rligt format, herunder digitalt.

§ 205. Efter erklaringens afgivelse kan parterne 1 en borgerlig sag efter rettens be-
stemmelse stille supplerende spergsmal til skensmanden.

Stk. 2. Hvis en part ensker at stille supplerende spergsmaél, skal disse fremsendes til
retten og modparten inden en frist fastsat af retten. Retten treffer herefter afgerelse
om, hvorvidt de supplerende spergsmal skal besvares skriftligt af skensmanden ved en
supplerede skonserklering eller mundtligt af skensmanden i et retsmade, jf. § 206.

§ 206. Skensmand kan i1 en borgerlig sag indkaldes til et retsmede for at besvare
sporgsmal i tilknytning til skenserklaeringen.

Stk. 2. Er skenserkleringen afgivet af flere skensmand, som reprasenterer samme
fagomrade, moder som udgangspunkt én af skensmandene 1 retten. Hvis der er me-
ningsforskel, moder en skensmand for hver af de meninger, hvori skensmandene har
delt sig. Skensmandene udpeger selv den eller de, der skal give mede. Hvis erklaerin-
gen er afgivet af flere skensmand, som representerer hver deres fagomrade, moder
som udgangspunkt en skensmand for hvert fagomrade.
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Stk. 3. Athering af skensmand sker efter reglerne om athering af vidner. Skensmaen-
dene kan dog som udgangspunkt overhere hinandens og andre vidners athering, og
retten kan give dem lov til at rddfere sig med hinanden, inden de svarer.

§ 207. Reglerne om vidner anvendes pd skensmand med de lempelser, der folger af
forholdets natur, hvis ikke reglerne 1 dette kapitel er til hinder herfor.

§ 208. Retten fastsatter 1 en borgerlig sag vederlaget til skensmanden for forretningens
udferelse og mede 1 retten samt godtgerelse for atholdte udleg. Forinden afgerelsen
indhentes parternes bemarkninger. Retten treffer samtidig afgerelse om den forelabi-
ge fordeling af vederlaget mellem parterne.

Stk. 2. Ved fastsettelsen af vederlaget kan det indgd, om skensmanden har overskre-
det den frist, som retten, jf. § 202, har fastsat for erklaeringens afgivelse.

Stk. 3. Den part, som begerer syn og sken, og partens rettergangsfuldmaegtig haefter
for omkostningerne hertil. Modparten og dennes rettergangsfuldmaegtig hafter dog
ogsa for den del af omkostningerne, der kan henferes til besvarelsen af modpartens
sporgsmél. Den part, som har gnsket skensmanden indkaldt til hovedforhandlingen,
hafter for omkostningerne hertil. Retten kan bestemme, at parterne skal stille sikker-
hed for omkostningerne ved syn og sken.

§ 209. At syn og sken har fundet sted, udelukker ikke fornyet syn eller sken over
samme genstand ved de samme eller, nar retten finder det hensigtsmassigt, andre

skensmand.

§ 210. I straffesager kan retten efter begering fra tiltalte eller anklagemyndigheden
bestemme, at der skal foretages syn og sken.

Stk. 2. § 197, § 198, stk. 1-3, §§ 199-204, § 207, § 208, stk. 1, 1. og 2. pkt., og stk. 2,
samt § 209 finder med de @ndringer, der folger af forholdets natur, anvendelse 1 straf-
fesager.

Stk. 3. Efter skenserkleringens afgivelse kan tiltalte og anklagemyndigheden stille
supplerende spargsmal til skensmanden inden en frist fastsat af retten.

Stk. 4. Skensmanden kan indkaldes til hovedforhandlingen 1 straffesagen for at gen-
nemga skonserkleringen og besvare sporgsmaél 1 tilknytning hertil. § 206, stk. 2 og 3,
finder tilsvarende anvendelse.
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2. Bemarkninger til lovudkastet
Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1
Til nr. 1 (Kapitel 19)

Det foreslas, at retsplejelovens kapitel om syn og sken nyaffattes, selv om visse af de
geldende regler viderefores. Der sker en samlet nyaffattelse af kapitlet for at sikre, at
der er sammenh@ng mellem bestemmelserne og med henblik pd en sproglig moderni-

sering af bestemmelserne.

Kapitel 19 om syn og sken skal fortsat omfatte bade borgerlige sager og straffesager.
Nyaffattelsen indebarer dog, at bestemmelserne i §§ 196-209 er affattet med henblik
pé borgerlige sager, og at det herefter 1 § 210 udtrykkeligt praciseres, hvilke af de reg-
ler, der gaelder for borgerlige sager, som ogsé galder for straffesager. Endvidere inde-
holder § 210 enkelte serlige bestemmelser for syn og sken 1 straffesager.

Til § 196

Bestemmelsen vedrarer en parts begaering om syn og sken og rettens beslutning her-

om.

Det foreslds 1 stk. 1, at parterne som hidtil fremsetter en begering om syn og sken

over for retten.

Normalt vil en begering om syn og sken fremkomme 1 forbindelse med det forbere-
dende meade, jf. retsplejelovens § 353, men 1 nogle tilfaelde vil en begering fremkom-
me allerede 1 forbindelse med stevningen. En begaring om syn og sken kan dog ogsa
fremsattes pé et senere tidspunkt under forberedelsen. Det bor tilstrebes, at en begza-
ring om syn og sken fremkommer sa tidligt som muligt under en sag.

I stk. 2 fastszttes, hvad begaeringen om syn og sken skal indeholde. Det foreslas sile-
des, at der af begaeringen skal fremga oplysninger om genstanden for syn og sken og

formalet med forretningen.
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Det indebarer, at en begaering om syn og sken fremover skal vaere en kort anmodning
til retten, som angiver, hvad der er den overordnede ramme for syn og syn, herunder
hvad genstanden for syn og sken er, hvorfor der er behov for syn og sken, og hvad det
skal bevise. Den skal sdledes som udgangspunkt alene angive den ramme inden for
hvilken, spergsmalene vil blive stillet. Rammen forudsattes at ligge inden for de pa-
stande og anbringender, der er anfort 1 sagen.

Begaringen kan dog ogséd vare vedlagt partens spergsmal til skensmanden. Dette vil
f.eks. vere relevant 1 tilfelde, hvor der skal stilles et begrenset antal spergsmal til
skensmanden, og parten derfor allerede pa tidspunkt for begaringen kan fremsende
disse.

Stk. 3 vedrerer rettens beslutning om syn og sken. Det foreslas, at modparten skal have
lejlighed til at udtale sig om begaringen, inden retten traeffer afgerelse. Pa baggrund af
begaringen og eventuelle bemarkninger fra modparten treffer retten herefter afgorel-
se om, hvorvidt der skal udmeldes syn og sken 1 sagen.

Til § 197

Bestemmelsen omhandler spergsmalene til skensmanden.

Det foreslas 1 stk. 1, at retten, nar den har truffet afgerelse om syn og sken, fastsatter
en frist for parten til at fremsende sine speorgsmal til skonsmanden til modparten og
retten. Modparten skal herefter fremsende eventuelle supplerende sporgsmaél til
skensmanden til den anden part og retten inden for en frist fastsat af retten.

Det forudsattes, at fristen for parten til at fremsende spergsmalene som udgangspunkt
settes til 1-2 uger. Modpartens frist bor som udgangspunkt fastsattes til det samme,
medmindre sarlige forhold taler for en leengere frist, herunder f.eks. modpartens mu-
lighed for at forberede og stille sine spargsmal.

Hvis den anden parts spergsmal giver anledning til yderligere spergsmaél fra en part,

skal parten hurtigst muligt give besked herom til retten, som herefter fastsatter en frist
for fremsendelse af disse spergsmal.
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Det foreslas, at der skal vare en friere adgang for parterne til at stille spergsmal til
skensmanden, sdledes at det 1 stedet overlades til retten efterfolgende at vurdere bade
sporgsmél og svar, herunder relevansen af spergsmalene, som led i den almindelige
bevisvurdering af den foreliggende tvist. Det betyder ogsé, at parterne ikke skal vaere
enige om spergsmélene, og at parterne som udgangspunkt hver is@r kan stille de
sporgsmal, de onsker, inden for den ramme, som er angivet i begaringen om syn og

skon.

Det indebarer ogsa, at parterne som udgangspunkt ikke kan gere indsigelse over for
hinandens spergsmél, og dermed heller ikke kan anmode retten om at tage stilling til,
om den anden part ma stille et bestemt sporgsmal.

Det foreslas dog 1 stk. 2, at retten — eventuelt efter indsigelse fra en part — kan afvise
sporgsmal, som ligger uden for skensmandens faglige kompetence eller afgerelsen om
foretagelse af syn og sken, eller som skennes at vare dbenbart overflodige, jf. retsple-
jelovens § 341, f.eks. fordi spergsmaélene falder uden for sagens pastande og anbrin-
gender. Endvidere kan retten afvise spergsmal, som pé utilberlig made forseger at lede
skensmanden 1 en bestemt retning, eller som forudsetter, at skensmanden tager stilling
til spergsmal, som det er op til retten at tage stilling til.

Det bemarkes, at der med den foresldede bestemmelse 1 § 204, stk. 3, skal anvendes

serlige blanketter til spergsmalene til skensmanden.

Til § 198

Bestemmelsen vedrerer udpegningen af skensmaend.

Det foreslds saledes 1 stk. I, at det er retten, som foretager udpegningen. Retten kan
udpege en eller flere skonsmand. Det vil athenge af forholdene 1 den konkrete sag,
om der skal udpeges flere skansmand, herunder f.eks. at skensforretningen vedrerer
sporgsmél, der angar forskellige fagomrader. Herudover foreslds det i stk. 2, at den
geldende bestemmelse 1 retsplejelovens § 201, stk. 3, viderefores, saledes at der som
udgangspunkt skal udpeges mindst to skensmand, hvis foretagelsen af syn og sken vil
medfore tilintetgorelse eller forandring af genstanden, og det ikke er muligt at holde en
del af denne uden for undersogelsen.
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Efter stk. 3 kan parterne komme med forslag til, hvem der skal udpeges, men retten er
ikke bundet heraf. Retten skal inden udpegningen meddele parterne, hvem der agtes
udpeget, og give parterne mulighed for at udtale sig herom.

Efter stk. 4, som er en videreforelse af retsplejelovens § 200, stk. 1, kan indsigelser,
der ikke gores galdende straks ved udpegningen kun tages i betragtning, nar parten
uden egen skyld ikke har kunnet fremsatte dem tidligere. Sddanne indsigelser skal
fremsettes inden 1 uge efter udpegningen.

Til § 199

Med den foresldede bestemmelse viderefores den geldende bestemmelse 1 retsplejelo-
vens § 197, stk. 1, sidledes at kun personer, som er uberygtede, kan udpeges som
skensmend, ligesom personer, som ville vaere udelukkede fra at handle som dommere
1 sagen efter retsplejelovens § 60, stk. 1, nr. 1 og 2, ikke ma udpeges som skensmaend.
De ovrige personer navnt 1 retsplejelovens § 60 ma kun udpeges, nér det ikke er mu-
ligt at finde andre.

Til § 200

Med bestemmelsen foreslds det, at retten kan bestemme, at en person, der er forpligtet
til at vidne, ogsé er forpligtet til at lade sig udpege som skensmand. Det forudsattes, at
der som udgangspunkt alene udpeges personer, som er villige til at lade sig udpege
som skenmand, og at der kun 1 sarlige tilfelde, f.eks. hvor der er et begrenset antal
egnede skensmand, udpeges personer, som ikke ensker det.

Til § 201

Bestemmelsen vedrarer skensmandens overslag over omkostningerne ved forretningen

samt tidspunktet for skenserkleringen.

Det foreslas sdledes i stk. 1, at begaringen om syn og sken og spergsmalene inden ud-
pegningen af en skensmand sendes til den person, som overvejes udpeget, og at ved-
kommende anmodes om et overslag over de forventede omkostninger ved forretnin-
gens udforelse og made 1 retten. Overslaget skal omfatte bade skensmandens honorar
og eventuelle andre udgifter ved skensforretningen.
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For at sikre, at skonsforretningen kan gennemfores inden rimelig tid, foreslds det des-
uden, at skensmanden, inden vedkommende udpeges, anmodes om at meddele, hvor-
nar skenserklaeringen kan foreligge. Dermed har retten eller parterne mulighed for at
modsette sig, at der udpeges en skensmand, som ikke kan svare inden rimelig tid.

Efter stk. 2 skal parterne sdledes have lejlighed til at udtale sig om de indhentede over-
slag vedrerende vederlag og tidspunkt for skenserklaringen, inden retten udpeger
skensmanden. Det foreslds 1 den forbindelse, at retten kan afvise at udpege en skens-
mand, som ikke kan svare inden rimelig tid. I denne vurdering mé ogsd indga mulig-
heden for at finde andre ligesd kvalificerede skonsmand, som kan svare pd et tidligere
tidspunkt.

Til § 202

Det foreslas 1 stk. 1, at retten, nar den har udpeget skensmanden, sender spergsmélene
til skensmanden til besvarelse. Retten fastsatter i den forbindelse en frist for, hvornar
besvarelsen, dvs. skenserkleringen, skal foreligge. Fristen fastsaettes med udgangs-
punkt 1 skensmandens overslag over tidspunktet for skenserkleringen, jf. § 201, stk. 1.

Det foreslas desuden med stk. 2, at der indferes en adgang til, at retten kan tilbagekal-
de udpegningen, hvis fristen overskrides, og dette kan bebrejdes skonsmanden. Retten
udpeger herefter nye skensmand. Det vil bero péd en konkret vurdering, om en over-
skridelse af fristen skal medfere, at udpegningen tilbagekaldes. I den forbindelse mé
bl.a. indga arsagerne til fristoverskridelsen, lengden af fristoverskridelsen og en afvej-
ning af den forventede overskridelse over for den forsinkelse af sagen, som det vil
medfere at finde en anden skensmand.

Til § 203

Bestemmelsen angar skensforretningen og videreferer de geldende bestemmelser 1
retsplejelovens § 203, stk. 2 og 3.

I stk. 1 foreslds det séledes, at skensmanden skal give parterne underretning om sted
og tidspunkt for skensforretningen.
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Efter stk. 2 kan klage over fremgangsmdden ved skensforretningen fremsattes over for
retten, og retten kan pélegge skensmandene at omgore eller supplere forretningen.

Til § 204

Bestemmelsen vedrerer skonserklaeringen.

Efter stk. 1 skal skensmanden besvare spergsmélene ved en skriftlig erklering til ret-
ten, og retten kan palegge skensmanden at omgere eller supplere en mangelfuld er-
kleering.

Stk. 2 vedrerer de tilfeelde, hvor skenserklaringen afgives af to eller flere skensmand.
I disse tilfeelde skal hver enkelts mening fremga af erklaringen, hvis der ikke er enig-
hed, eller hvis de vedrarer forskellige fagomrider.

Endelig foreslds det med stk. 3, at der indferes et krav om, at skenserkleringer skal
udformes ved brug af en bestemt blanket, som udformes af Domstolsstyrelsen. Efter
bestemmelsen skal Domstolsstyrelsen saledes fastsette regler om, at der skal anvendes
serlige blanketter til spergsmal og svar, ligesom Domstolsstyrelsen vil kunne fastsatte
regler om, at spergsmal og svar skal fremsendes 1 et s@rligt format, herunder digitalt.

Det forudsattes, at blanketten udformes séledes, at parterne skal indfere spergsmalene
til skonsmanden 1 denne, og at der efter hvert spergsmal skal vere et felt til skonsman-
dens svar, saledes at skensmanden herefter blot skal fore sine svar ind i dette felt.
Blanketten skal desuden tage hejde for, at der kan vaere forskel pa lengden af skenser-
kleringer, sporgsmaél og svar. Blanketten skal endelig kunne udfyldes elektronisk.

Til § 205

Bestemmelsen regulerer muligheden for at stille supplerende spergsmal, nar skenser-
kleringen er afgivet.

Det foreslas 1 stk. 1, at parterne alene kan stille supplerende sporgsmal til skensman-
den efter rettens bestemmelse. Det er sdledes retten, som afger, om der ma stilles sup-
plerende spergsmaél, og det forudsettes, at der som det klare udgangspunkt kun kan
stilles supplerende sporgsmal én gang. Dette ber normalt ogsa gelde, hvis der under
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anke er anledning til at stille (yderligere) supplerende spergsmal til den skensmand,
der har afgivet skonserklering til brug for byrettens behandling af sagen.

Efter stk. 2 skal anmodning om at stille supplerende sporgsméil sendes til retten og
modparten inden en frist fastsat af retten. Retten traeffer herefter afgerelse om, hvor-
vidt der kan stilles supplerende spergsmal. Hvis spergsmalene tillades, bestemmer ret-
ten, om de skal besvares skriftligt af skensmanden eller mundtligt 1 et retsmeode, jf. den
foreslaede bestemmelse 1 § 206.

Hvis spergsmélene skal besvares mundtligt 1 et retsmode, sendes de under alle om-
stendigheder til skonsmanden, saledes at denne er bekendt med disse inden retsmodet
og har mulighed for eventuelt at foretage supplerende undersegelser mv.

Alt efter omfanget af de supplerende speorgsmal kan det vere relevant at overveje et
fornyet pris- og tidsoverslag, jf. den foresldede bestemmelse 1 § 201.

Til § 206

Bestemmelsen angdr skensmandens fremmede 1 retten.

Efter stk. I kan skensmandene siledes indkaldes til et retsmede for at besvare
sporgsmadl 1 tilknytning til skenserkleringen, herunder supplerende sporgsmal, som er
fremsendt efter § 205. Det forudsettes, at det konkret vurderes, om der er behov for at
indkalde skensmanden til retsmeadet, og at dette dermed ikke nedvendigvis sker 1 alle
tilfzelde.

Stk. 2 fastsetter, hvem der skal mede 1 retten, hvis erkleringen er afgivet af flere
skensmand. Hvis der er tale om flere skonsmend, som representerer samme fagom-
rade, mader som udgangspunkt en af skensmandene. Hvis der er meningsforskel, meo-
der én skensmand for hver af de meninger, hvori skensmandene har delt sig.

Er der tale om flere skensmaend, som reprasenterer hver deres fagomrdde, meder som

udgangspunkt en skensmand for hvert fagomrade.

Efter stk. 3 sker athering af skensmend efter reglerne om afhering af vidner, men
skensmandene kan dog som udgangspunkt overhere hinandens og andre vidners athg-
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ring, og retten kan give dem lov til at rddfere sig med hinanden, inden de svarer. Det
kan samtidig betyde, at retten kan valge at afthere alle skensmend under et.

Til § 207

Efter bestemmelsen anvendes reglerne om vidner pa skensmaend med de lempelser,
der folger af forholdets natur, hvis ikke reglerne 1 dette kapitel er til hinder herfor. Der
er tale om en videreforelse af den geeldende bestemmelse 1 retsplejelovens § 209.

Til § 208

Bestemmelsen angéar skensmandens honorar.

Det foreslas i stk. 1, at det er retten, som fastsatter vederlaget til skensmandene for
forretningens udferelse og mede 1 retten samt godtgerelse for atholdte udleg. Nar
skensforretningen er afsluttet, skal skensmanden fremsende sit honorarkrav til retten.

Det forudsattes, at skensmanden begrunder sit honorarkrav og i den forbindelse angi-
ver, hvordan kravet forholder sig til skansmandens prisoverslag. Hvis skensmandens
opgorelse af omkostningerne ved skensforretningen afviger fra overslaget, skal
skensmanden sédledes over for retten redegere for grunden hertil.

Det forudsattes endvidere, at skensmanden redeger for, hvordan honorarkravet forde-
ler sig 1 forhold til parternes sporgsmaél.

Retten indhenter parternes bemaerkninger til kravet og fastsetter herefter skensman-
dens vederlag pa baggrund af kravet, det tidligere overslag og parternes bemerknin-
ger. Retten treeffer samtidig afgerelse om den forelobige fordeling af vederlaget mel-

lem parterne.

Det kan efter stk. 2 indgd, om den frist, som er fastsat for erkleringens afgivelse, jf.
den foreslaede bestemmelse 1 § 202, er overskredet. Hvis tidsfristen overskrides, skal
skensmanden redegere for, hvad dette skyldes, og det forudsattes, at retten tillegger
en overskridelse af fristen konsekvenser for skensmandens honorar, medmindre for-

sinkelsen ikke kan bebrejdes skensmanden.
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Det foreslas 1 stk. 3, at den part, som begaerer syn og sken, hafter for omkostningerne
hertil. Det foreslds desuden, at der indsattes en udtrykkelig bestemmelse, hvorefter
partens rettergangsfuldmegtig ogsd hefter. I lyset af den friere adgang til at stille
sporgsmal ogsé fra modpartens side foreslds det samtidig, at modparten og dennes ret-
tergangsfuldmagtig ogsa skal hafte for den del af omkostningerne, der kan henfores
til besvarelsen af de spergsmél, som denne har ensket at stille.

Retten kan bestemme, at parterne skal stille sikkerhed for omkostningerne ved syn og
sken. Det gelder ogsa, nar parterne er repraesenteret af advokat.

Honorar for skensmandens deltagelse 1 hovedforhandlingen fastsattes af retten 1 for-
bindelse med skensmandens fremmede. Den part, der har ensket skensmanden afthert
under hovedforhandlingen, hafter for omkostningerne hertil.

Den endelige fordeling mellem sagens parter af udgifterne til syn og sken og eventuel
athjemling fastsattes af retten som led 1 rettens samlede sagsomkostningsafgerelse, jf.
reglerne 1 retsplejelovens kapitel 30.

Til § 209

Bestemmelsen angdr muligheden for nyt syn og sken.

Med bestemmelsen viderefores den galdende bestemmelse 1 retsplejelovens § 210,
hvorefter det, at syn og sken har fundet sted, ikke udelukker fornyet syn og sken over
samme genstand ved de samme skonsmand eller, nér retten finder det hensigtsmees-

sigt, ved andre skensmaend.

Til § 210

Bestemmelsen vedrerer syn og skon 1 straffesager.

Efter stk. 1 kan retten 1 straffesager efter begaering fra tiltalte eller anklagemyndighe-
den bestemme, at der skal foretages syn og sken. Begaringen forudsattes at indeholde
de oplysninger, som er nedvendige for, at retten kan tage stilling til begaringen, her-
under hvad der er genstanden for syn og sken, og hvad der er formalet med forretnin-
gen.
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Stk. 2 fastsetter, 1 hvilket omfang de ovrige regler i1 kapitel 19 ogsa finder anvendelse i
straffesager. Det drejer sig om § 197, § 198, stk. 1-3, §§ 199-204, § 207, § 208, stk. 1,
1. og 2. pkt., og 2, samt § 209.

Det bemearkes for en god ordens skyld, at §§ 199, 200, 207 og 209 allerede efter deres
ordlyd og placering finder anvendelse 1 bade civile sager og straffesager, men for at
undgd fortolkningstvivl er de nevnt direkte 1 bestemmelsen.

I forhold til formuleringen af spergsmalene galder sdledes de samme regler som i civi-
le sager, jf. den foreslaede § 197. Det betyder, at retten kan afvise spergsmal, som lig-
ger uden for skensmandens faglige kompetence, eller anmodningen om syn og sken,
eller som skeonnes at vere uden betydning for sagen. Retten kan endvidere afvise
spergsmal, som pé en utilberlig made forsgger at lede skonsmanden 1 en bestemt ret-
ning, eller som forudsatter, at skensmanden tager stilling til spergsmal, som det er op
til retten at tage stilling til.

Disse muligheder for at afvise spergsmél er de relevante ogsa i straffesager, men det
forudsattes, at retten 1 straffesager har en mere aktiv rolle 1 forbindelse med formule-
ringen af spergsmdlene, navnlig hvis der er uenighed mellem parterne om formulerin-
gen af spargsmaélene. Det geelder bade 1 forhold til at sikre, at alle relevante spergsmaél
stilles, og at der ikke bliver stillet spergsmal, som f.eks. forsgger at fa skonsmanden til
at tage stilling til skyldsspergsmalet.

Stk. 3 vedrerer muligheden for at stille supplerende spergsmal til skensmanden 1 straf-
fesager. Der forudseattes her at vaere en videre adgang til at stille supplerende sporgs-
mal end 1 civile sager. Udgangspunktet er sdledes, at der kan stilles supplerende
spergsmél, medmindre disse er dbenbart overflodige. De supplerende spergsmaél skal
stilles inden en frist fastsat af retten.

Stk. 4 vedrerer skensmandens fremmede 1 retten. Det forudsattes, at skensmanden 1

straffesager kan indkaldes til hovedforhandlingen med henblik pad at redegere for
skonserklaringen og besvare spergsmaél 1 tilknytning hertil.
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