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Miljpstyrelsen
Strandgade 29
1401 Kabenhavn K

E-mail msi@mst.dk ce. andpe@mst.dk

Heringssvar fra Landbrug & Fadevarer vedr. udkast til bekendtgerelse om erhvervsmaessigt
dyrehold, husdyrgedning og ensilage m.v. (husdyrgedningsbekendtgerelsen), MST-12411-
00322)

Miljastyrelsen har den 15. juni 2016 udsendt heringsudkast vedrarende ovennzvnte
bekendigorelse.

Hovedsigiet med den aktuelle hering er, ifalge haringsbrevet, at indarbejde
pelsdyrbekendigarelsen i husdyrgedningsbekendigerelsen. Dansk Pelsdyravlerforening har afgivet
et horingssvar pa bekendtgorelsesudkastet, som Landbrug & Fedevarer (L&F) er bekendt med.
L&F filslutter sig kommentarerne i horingssvaret fra Dansk Pelsdyravierforening.

L&F hilser det velkomment, at man, hvor det er relevant, sammenskriver reguleringen, og dermed
reducerer maengden af regelsast. Det skaber starre ensartethed og overskuelighed i reguleringen.

Men L&F er helt uforstaende over for den reekke af yderligere andringer, som foreslas i udkastet,
og som ikke har nogen sammenhzng med indarbejdelsen af pelsdyrbekendigerelsen.

Udkastet til bekendtgerelse indeholder blandt andet et punkt 4 "Forskellige mindre justeringer” (s. 9
i notat til udkastet). L&F mener ikke, at der er tale om mindre justeringer, men at der tveertimod er
tale om en raekke a&ndringer af centrale generelle besternmelser vedrerende lukkeperioder og
udbringningsteknik for husdyrgedning. Det er &endringer, der bl.a. med nye datobestemte
dyrkningskrav bade komplicerer regelsaettet og forringer erhvervets rammevilkér, og som hverken
er narmere begrundet sller konsekvensvurderet. L&F ansker helt overordnet, at reguleringen
bevaeger sig vk ira datobestemte dyrkningskrav og detailregulering til en regulering, der i hojere
grad baseres pa godt tandmandsskab. Samtidig er der tale om @ndringer, som har direkte link til
kravene om krydsoverenssiemmelse.

L&F's utilfredshed med haringsudkastet skal ogsa ses i lyset af, at L&F adskillige gange tidligere
har peget p& uhensigtsmazssigheder og en raskke konkrete bestemmelser i
husdyrgedningsbekendtgerelsen, som Miljastyrelsen har valgt ikke al 2ndre. Der er tale om krav,
som ber 22ndres for at fa enklere regler og en mere direktivnzr implementering af nitratdirektivet i
Danmark, jf. blandt andet vores heringssvar vedrarende MST-12411-00197 af 28. maj 2014 og
horingssvar vedr. MST-12412-00073 af 20. oktober 2015,

L&F finder kompliceringen af regelsaetiet i direkte modstrid med regeringens intentioner om
regelforenkling. Fastholder Miljestyrelsen ndringeme skal vi anmede om et mede, hvor
&ndringerne naarmere begrundes, herunder hvorfor L&Fs tidligere forslag ikke er medtaget.
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Kommentarer til de foreslidede 2ndringer

Ad § 3, nr. 37
Bundfald er pr. definition sedimenterede partikler. Pa kvaegsiden er der efterhanden storre og
starre interesse | at genbruge sand, hvilket sker ved at sand ifrasepareres gyllen eller bundfaldet og
efterfelgende vaskes og genbruges. Der foreslas derfor felgende definition:
37) Bundfaid: Organisk materiale sedimenteret i godningskanaler, opsamlings- og
opbevaringsaniaeg som ikke er mulig at rore op. Sand frasepareret bundfaldet er ikke at
belragte som bundfald.

Ad § 5, stk. 1

De szerlige afstandskrav for hold af mink, ildere og fritter pastas udtaget, da disse dyrehold med de
nye lugtgeneregler for disse bor ligestilles med de andre husdyrarter. Der henvises i avrigt til
heringsvar fra Dansk Pelsdyravleriarening.

Ad§6,stk. 1,nr.10g 2

Det er godt at f& begreberne | husdyrgodkendelsesloven og bekendigerelsen harmoniseret. Det bor
dog geres tydeligt, at der med vandforsyningsanlag menes den egentlige brend eller boring, da dest
ikke kan vaare meningen, at der skal overholdes en besternt afstand til andre dele af et
vandforsyningsanizg.

Ad§6,stk.t,nr. 7

Den undtagelse, der henvises til i § 51, stk. 2, synes overfledig. Det anforte afstandskrav galder
ved etablering, udvidelse og a2ndring, og undtagelsesbestemmelsen i § 51, stk. 2 giver alene
tilladelse til en placering samme sted. Deter § 6, stk. 1, nr. 7 i sig selv ikke til hinder for.

Ad § 17, stk. 2
Den foreslaede tiliojelse anerkendes. Det bemzerkes teknisk, at "eller” efter "uge 33-35" bar
erstattes af *,".

Ad § 29, stk.3

Med den seneste azndring af plantedazkkebekendtgorelsen (bek. 1056/2016) er der abnet op for, at
jb 7-9 jorde kan jordbehandles allerede fra 1/10, nar der aret efter skal etableres en vérafgrade.
Dermed kan husdyrgadning udbringes pa disse jorde fra 1/10, fordi nedbringningskravet for
husdyrgodning kan opfyldes.

Men med den foresldede § 29, stk. 3, indfores der en ny datobestemt dyrkningsrestrikiion, som
reelt er et forbud mod udkorsel af fast husdyrgoedning fra hest til 20/10 pé lerjord {jb 7-9) pa
arealer, hvor der aret efter etableres en varaigrade. For de ovrige jordtyper vil der stadig veere en
de facto lukkeperiode for udbringning af fast husdyrgedning forud for varsaad frem til 1/11 pa grund
al plantedaekkebekendtgerelsens forbud mod jordbearbejdning frem til 1/11 {lor sandjord jb 1-4
frem til 1/2).

Generelt onsker L&F, at den meget detaljeorienterede regulering, og hvad det indebzarer af mange
datokrav mv., bar erslattes af godt landmandskab. Dvs. at der i stedel for kalenderfrister m.v. sigtes
mod, at landmanden efterlever formalet med reglerne efter mere simple principper, som kan godt-
gores f.eks. via egenkontrol. Dette bar vaare muligt, da der langt hen af vejen er et sammenfald
mellem landmandens ekonomiske interesser og intentionerne og principperne bag godt landmand-
skaby. L&F ensker derfor at bevasge sig i en helt anden retning vask fra flere datobestemte dyrk-
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ningsrestriktioner og mod en regulering, der i hojere grad er baseret pa godt landmandsskab, L&F
mener derfor, at den {oresldede bestemmelse bar udga.

Desuden finder L&F det ikke korrekt, nar den nye bestemmelse begrundes med (pd side 10 he-
ringsnotatet), at der er sket en opheevelse af dyrkningsforbuddet pa visse arealer. Der er udeluk-
kende tale om, at datoen for, hvornar jordbearbejdning p4 jb 7-9 jorde kan pabegyndes om efter-
aret, er flyttet fra 1/11 til 1/10.

Ad § 30, stk. 1

Det foreslas at indiore en generel bestemmelse om krav til udbringningsteknik, som sikrer en jaavn
fordeling af den udbragte goedning mm. L&F mener overordnet, at forslaget er et eksempel pa del,
som vi indledningen peger pa som irrelevant i bekendtgerelsesudkastet, hvis primaere formal er at
indarbejde pelsdyrbekendtgereisen i husdyrgodningsbekendigarelsen. Indholdsmaessigt mener
L&F, at forslaget er overfledigt i forhald til beskyttelse af miljeet. Dernzest mener L&F, at der i
forvejen er el meget staerkt driftekonomisk og drifiteknisk incitament for den enkelte landmand til at
sikre en jeavn fordeling af gedning mm pa marken. At indskrive en bestemmelse om det i
bekendtgarelsen vil ikke bidrage til en bedre miljgabeskytielse.

Tiltejelsen sker med henvisning til gennemfarelse af nitratdirektivets bilag Il, A. Bilag Il, A, beskriver
hvilke punkter, der ber vaere bestemmelser for i en kodeks for godt landmandsskab: "A. en kodeks
for godt landmandskab,....... , bor indeholde bestemmelser om foigende punkter, for sa vidt de er
relevante:..”. Med henvisning til dette relevanskriterium mener LF ikke, at det af hensyn til
implementeringen af nitratdireklivet er nedvendigt at indiere en bestemmelse som den foresldede i
§ 30, stk 1

Desuden ansker L&F at rejse en bekymring for, hvorvidt de foresldede 2ndringer potentielt kan
medfere uretmaessige og unedvendige koblinger til krydsoverensstemmelsesomradet (herefter KO-
systemet), Det er for L&F afgorende, at der ikke sker unsdvendige og uberettigede koblinger til EU-
lovgivningen. L&F finder det — som naevnt ovenfor — ikke nedvendigt af hensyn til implementeringen
af nitratdirektivet at indfore en bestemmelse som den foresldede i § 30. stk. 1.

Ad § 30, stk. 2

Ved &ndringerne i KO-bekendtgerelsen pr. 1. december 2015 blev der netop indiert en lempelse i
KO-kravene til udbringningsmetoder for husdyrgedning som lelge al L&F papegning af en
uretmazssig kobling til KO-systemet af kravet om nedfzeldning inden for 6 timer, idet reduktion af
ammaniakfordampning og lugt ikke er vaernet af nitratdirektivet. Det forekommer derfor
inkonsekvent og opsiglsvaekkende, al der nu itolge forslagel indsasttes et krav i stk. 2, om
nedbringning inden for 6 limer. lfelge nugzsldends KO-bekendigarelse (nr, 204 af 09/03/2016), er §
30, stk. 2-4 omfattat af KO-krav 1.15 Udbringnings- og arealrestriktioner.

Ad § 37, stk. 4

Farmuleringen "i tilknytning til pelsdyrhaller” giver anledning til tvivl. Eksempelvis i forhold til hvilken
afstand der skal vaere til et draen eller en faskine, fer disse anlaeg kan siges at vasre ude af
tilknytning til pelsdyrhaller. Det bar preeciseres, at dran og faskiner ikke anses for at vaere i
tilknytning til pelsdyrhaller, hvis det fagligt vurderes, at draan eller faskine ikke vil at modtage vand
fra pelsdyrhaller i naevnevardigt omfang.

Ad § 39, stk.1
Her foreslas indfort et krav om udarbejdelse af en beplantningsplan, der skal godkendes af
kemmunalbestyrelsen. Dette krav pastas udtaget, da det er helt urimeligl, at alle eksisterende
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pelsdyriarme, der ma antages at vaere lovlige med hensyn til l==zhegn | mediar af
pelsdyrbekendigerelsens § 6, palasgges at udarbejde en beplantningsplan og indhente kommunal
godkendelse til denne. | givet fald skulle der fastszettes en la=ngere overgangsperiode til at opfylde
dette krav. Det gzeldende krav i pelsdyrbekendtgarelsen pastas overfart usendrel. Hvis der er
szrlige beplantningsbehov, ber krav om szerlige tiltag alene gzeide ved etableringer, og i sa fald
kan de stilles som vilkar i forbindelse tilladelse eller godkendelse i medior af husdyrloven.

Ad § 51

Bestemmelsen pastas udiaget, da de omhandlede Iokaliseringskrav kun gaelder ved etablering,
udvidelse og @ndring. Derfor vurderes der ikke at vaare noget behov for en bestemmelse, der
tillader uaendret placering.

Subsidizert bemaerkes, at kravet om at vaere | drift senest 31. december 2016 i stk. 1 ikke er
acceptabelt, da der skal relateres til et tilladelses- eller godkendelsestidspunkt, hvilket ogsa er det
normale | overgangsbestemmelser. Nar et forhold er tilladt eller godkendt, anses det for lovligt og
ligestilles med el eksisterende forhold, hvis afgorelsen udnyites inden for en eventuel
udnyttelsesfrist.

Angdende stk. 3 bemzerkes subsidizen, at indholdet er uacceptabelt. Hvis et anlaeg er etablerat
lovligt, skal retten til brug af dette opretholdes, medmindre der foreligger helt szerlige forhold. Hvis
det er tilfeldet, vil de almindelige pabuds- og forbudsbestemmelser kunne anvendes.

Angaende stk. 4 anfares subsidizert, at sidste del er uacceptabel, da selv den mindste a=ndring af
en pelsdyrhal et sted i anlaegget vil kunne udlese krav om udskifining af et stort antal lovlige render,
uanset om disse er langt fra at vasre nedslidte.

Ad § 52, stk. 1

Dette stykke pastas udlaget. Hvis eksisterende pelsdyrhaller fil raave er lovligt bestaende og
dermed lovligt lokaliserst, skal de ikke geres ulovlige, hvis de af en eller anden arsag ikke
overholder de anferte afstandskrav. Det vil i givet fald vasre ekspropriation, som der i sa fald bar
{astlzegges naermere bestemmelser om i husdyrloven.

Ad Bilag 1, afsnitH

Det er i gedskningsbekendtgerelsen @ndret sdledes, at ungtyr og tyrekalv er eendret il slagiekalve.
Det skyldes, al der i slagtekalveproduktionen ofle er omkring 10 % kviekalve til slagtning
{(krydsningskalve). Fremover bliver bade tyre og kvier kaldt slagtekalve, $3 det ikke er nedvendigt
for kontrollererne at registrere dyrenes ken. P4 den baggrund enskes "tyrekalve" sendret til
"slagtekalve™ i afsnit H i bilag 1.

Landbrug & Fodevarer star naturligvis til radighed for yderligere oplysninger.

Med venlig hilsen

Henrik Bang Jensen

D 33384452
M 40372632
E hbi@iidk




Bzredygti
( Landbrug

Fredericia, den 27. juli 2016

Haringssvar vedrgrende udkast til husdyrgedningshekendtgdrelse
Tak for muligheden for at komme med bemaarkninger til bekendtgerelsen, Jeres j.nr. MST-12411-00322.
Hermed vores bemaerkninger.

Konklusion
Store dele af @ndringerne, serligt vedrprende pelsdyr har vi for nuvaerende ikke en specifik holdning til.
Det er imidlertid vares opfattelse, at szerlig § 29, stk. 3 begr udvides og sendres markant.

Opsummering
Farst og fremmest en stor ros for det uddybende heringsbrev og notat, der beskriver &ndringerne, samt
overskueligheden i udkast til bekendtgerelse, sa det er tydeligt, hvor der foreslas andringer.

Generelt er der rigtig mange 2ndringer, der angar pelsdyr og vi antager, at styrelsen har haft drgftelser
med pelsdyrerhvervet vedrgrende disse forhold, idet der synes at vaere en del &ndringer som vi ikke pa
nuvarende tidspunkt har en specifik haldning til.

Der er behov for et opger med datotyranniet og fokusere pa at fa fagligheden tilbage til dansk landbrug.
Den foreslaede § 29, stk. 3, er | den'sammenhzng et problem, fordi det er endnu en firkantet regel, der i
samspil med andre regler fortsat gor det svaerere at oagethdlﬂ_e et fagligt godt landmandsskab. Det ber
preciseres | bekendtggrelsen og i heringsnotatet, at overtraedelsen ikke omfatter en razkke situationer,
hvor landmanden er uden skyld eller ikke med rimelighed kan gares ansvarlig i en reekke situationer, fx
forsumpning, oversvemmelser eller:tilsvarende situationer, der kan konstateres efter en konkret vurdering.

For stramme regler for udbringning af gadning

& 29, stk. 3, er problematisk. Husdyrggdningsbekendtggrelsen og andre regler pd'landbrugsomradet praeges
af, at landmanden pa bestemte datoer forpligtes ud over, hvad der er rimeligt, fordi bl.a. vejret ikke kan
skemalzegges. Virkeligheden afspejler ikke de pa forhand fastlagte datoer. Sidste ar var et skoleeksempel,
hvor man tidligt kunne se, at det blev et vadt ar. Dette medfgrte, at der var sen hgst. NaturErhvervstyrelsen
havde imidlertid svaart ved at indse vigtigheden i dette og fastholdt indtil 11. time, at MFO-efterafgraderne
skulle vaere i jorden senest 20. august, men indferte sa alligevel en slags dispensationsordning. Nogle
landmaend, der havde fulgt reglerne var imidlertid presset til at tvangsmodne kornet, men dem, der ikke
fulgte reglerne efterfelgende fik tilgivelse. Det er en urimelig, dyr og pa alle mader uacceptabel made at
regulere landbruget pa. Derfor skal der afgjort vare langt stgrre fleksibilitet og datotyranniet skal heit
afskaffes.

Ordlyden i § 29, stk. 3, har formentlig til formal at sikre, at der ikke bevidst udbringes gedning pa marker,
hvor der ikke samtidig sas vinterafgrader, Formalet er at begraense nitratudvaskningen. Dette formal kan vi
for sa vidt godt fglge, men reglen burde angives bredere og anderledes. Helt overordnet sa ber der lovligt
kunne udbringes gadning pa vintergrenne marker, uanset om afgraden er MFO-efterafgrader,
efterafgrader, hostafgrader eller noget helt fjerde, sa la2nge der er afgrader, der bidrager til at tilbageholde
naaringsstoffer. Det foreslas, at det praciseres, sa det tydeligt fremgar af ordlyden, at reglen far et bredere
anvendelsesomrade.

Flemming Fuglede Jargensen, formand, Borupgaard, Trudslevvej 58. 9480 Lakken. Mob. 20 30 00 03. mail: borupgaard@mail lele.dk
Administration: Gl. Tarupvej 48, 7000 Fredericia. TIf: 71 99 33 43. mall: info@baeredygligtiandbrug dk

Hjemmeside: www.baeredygtiatlandbrug.dk



( Beredygtigt
Reglen er en umiddelbart geeldende regel, dvs. uanset arsagen til den manglende overholdelse, sa er reglen

overtradt. Dette vil formentlig ikke n@dvendigvis fare til straf efter husdyrgadningsbekendtggrelsen, hvis
der er saglige arsager til den manglende overholdelse af reglen.

Situationerne for dette kunne vaere mange, bl.a., at kan efter ggdningen er bragt, s& kan der opstd en
situation med voldsom nedber, hvorefter det ikke er muligt at sa afgreden, om end dette vil vaere
unormalt. Der kan komme oversvémmelser og opsta forsumpning i Igbet af aret, sa der aldrig vokser en
afgrode frem, eller der kan ske andre fagligt funderede justeringer af markplanen, der konkret giver god
landbrugsmaessig mening.

Problemet er som fgr nvnt formentlig ikke straf efter husdyrgedningsbekendtgarelsen, men snarere, fordi
reglen KO-belagges og KO-systemet i praksis opererer med et objektivt ansvar, om end det er helt
uforeneligt bl.a. med EU-retten. Den eneste undtagelse NaturErhvervstyrelsen reelt tager i betragtning er
force majeure, hvor forstaelsen af dette ogsa misforstas og ens lid derfor ikke juridisk kan szttes hertil. Det
er derfor helt afggrende, at reglen ledsages af en bestemmelse, der tager hojde for de fernaevnte
situationer, sa landmanden ikke far et KO-traek, fordi der af den ene eller den anden gode grund, ikke er
afgroder om vinteren. Dette bar gores i regi af husdyrg@dningsbekendtgerelsen.

Ensartet udbringningsteknik

For god ordens skyld ber det praeciseres, at der med den foresldede § 30, stk. 1, taenkes pa teknikken og
ikke pa fordelingen af meengden af naringsstoffer, pa arealerne. Det bar samtidig praeciseres og
understreges, at almindelig udbringningsteknik er tilstraekkelig til at opfylde dette krav. Dette bgr
bekraeftes i det kommende heringsnotat.

Lovtekniske bemeerkninger

Det bgr overvejes at omformulere den foresldaede § 1, stk. 3 fra ”[...]Bekendtggrelsens regler omfatter[...]”
rent sprogligt, sa den er i bedre overensstemmelse med stk. 1 og 2. Dvs. formuleringen kunne vare noget i
retning af: "[...]Reglerne i denne bekendtgorelse finder anvendelse[...]” eller "[...]Reglerne finder desuden
anvendelsel[...]".

Med venlig hi:eg

Nikolaj Sc
Chefjurist
Bzeredygtigt Landbrug
mobil. +45 60 14 12 30
E-mail:

Web:
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J.nr. MST-12411-00322

Dansk Pelsdyravierforening har modtaget Miljestyrelsens heringsbrev af 15. juni 2016 vedre-
rende udkast til bekendtgerelse om erhvervsmaessigt dyrehold, husdyrgadning og ensilage mv.
{husdyrgedningsbekendtgorelsen) og skal hermed fremkomme med bemaerkninger til forslaget.

Indledningsvis skal det fremhaeves, at det er glaadeligt, at &ndringerne i kravene til driflen af
minkfarme i indarbejdelsen af pelsdyrfarmbekendtgerelsen (nr. 1428 af 13. december 2006) i
husdyrgadningsbekendigerelsen hviler pa et fagligt grundlag - bl.a. i form af Aarhus Universitets
undersegelser om optimal fluebekampelse pa minkfarme. Dermed sikres tillige, at opstramnin-
gerne er proportionale. Desuden sikres proportionalitet via de foresldede pabudsmodeller i § 37,
stk. 5, § 40, stk. 6 og 41, stk. 2, idet enkelte farmes mangelfulde gedningsopsamling, fluebe-
kempelse eller rengoring mv. sanktioneres konkret af kommunerne i de enkelte sager, uden at
de mange evrige dygtige avlere, der driver deres farme efier bekendtgerelsens krav, skeres
over samme kam.

Bemarkninger til enkelte paragraffer

Dansk Pelsdyravlerforening foreslar, at § 1, stk. 3, 2. pkt. om fluebekzmpelse i pelserier uden
pelsdyrhold slettes. Pelsning foregar hvert ar i november og december maned. Der er ingen fore-
komst af fluer pa dette tidspunkt af aret, hvorfor kravet er overfladigt. | denne kontekst skal § 41,
stk. 1 om den pakreevede fluebekampelse fremhazves. Heraf fremgér, at minkavleren og/eller
pelseriejeren skal bekaampe fluer effektivt i overensstemmelse med Retningslinjer for fluebe-
kampelse pa pelsdyrfarme, der er udarbejdet af Aarhus Universitet. Retningslinjerne indeholder
ingen anvisninger om fluebekampelse i pelserier.

| § 5, stk. 1 er pelsdyrfarmbekendtgerelsens faste afstandskrav indarbejdet i husdyrgedningsbe-
kendtgerelsen. Beskyttelseshensynet til nabobeboelse mv. er i dag varetaget via husdyrgodken-
delseslovens krav til lugigeneafstande. Beskyttelseshensyn i forhold til fluegener varetages via
effekliv fluebekampelse jf. § 41. Der foreligger ikke et fagligt grundlag for at bevare de arbitraert
fastsatte afstandskravi § 5, stk. 1, hvorfor det m3 bero pa en fejl, at disse er skrevet ind i be-
kendigerelsesudkastet.
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Sammenlezgningen af pelsdyrfarmbekendigerelsen og husdyrgedningsbekendtgorelsen samt
udarbejdelsen af OML-baserede lugtgeneafstandskrav for minkfarme hviler begge pa et grund-
l=ggende princip om, at minkfarme fremadrettet som udgangspunkt skal reguleres p3 samme
made som evrige husdyrhold. Denne principzendring fremgar saledes ogsa af Milje- og Fedeva-
reministerens brev af 9. juni 2016 til Miljo- og Fedevareudvalget (MOF alm. del bilag 501):"Der
foreligger nu et grundlag for at beregne og fastsastte nye geneafstande i forhold il godkendelse
af minkfarme, séledes at minkfarme kan reguleres som andre husdyrbrug". Samt tilsvarende ind-
ledningsvis | Miljestyrelsens notat af 24. maj 2016 til Miljo- og Fedevareudvalget vedrgrende ud-
kast til ny husdyrgedningsbekendtgerelse: ', og der tages endnu et skridt i forhold tif at regulere
peisdyrfarme pa samme made som evrige husdyrhold.”

Af bemaerkningerne i L 55, Forslag til lov om miljegodkendelse m.v. af husdyrbrug fremsat den
26. oklober 2006, fremgér felgende om regulering af lugtgeneafstande:

"Der udsendes en ny opdateret lugivejledning lil brug for ansegninger om udvidelser og nyetab-
leringer af husdyrproduktion med henblik pa en forbedring af nabobeskyttelsen i forhold til den
nuvarende uofficielle FMK-vejledning. Vejledningen er udarbejdet af Foreningen af Miljipmedar-
bejdere i Kommunerne, som et hjzeipemidde! tif beragning af lugtgener. Lugtvejledningen skaer-
per kravene il en reekke af de husdyrbrug, der giver anfedning lil starst lugtgener. For at undga

fempelser i forhold (il nuvaerende praksis skal lugtgeneme beregnes ud fra bade den nye luglvej-
fedning og den eksisterende FMK-vejledning,_sdledes at hvor FMK-vejledningen anbefaler den

fsngste geneafstand, er det denne der skal anvendes.”
Dette lovgivne princip om sammenhaengen mellem lugtgeneafstandskrav i form af FMK-modellen

og den i citatet omtalte nye opdalerede lugtvejledning (den gaeldende OML-model) vedrerer ikke
husdyrholds faste afstandskrav, og princippet hindrer derfor ikke, ai de faste afstandskrav til
minkfarme ligestilles med svrige husdyrhold,

Som en konsekvens af ovenstaende skal § 5, stk. 1 sletles, hvorved § 4 om faste afstandskrav til
husdyrhold ogsa omfatter minkfarme.

Det skal hertil bemaerkes, at en ligestilling af minkfarmes og evrige husdyrholds faste afstands-
krav vil give sterre incitament til, at der udvikles og investeres i ny teknologi tit reduktion af lugt-
geneme fra minkfarme, idet incitamentet ikke begrasnses af det arbitrzart fastsatte og skaerpede
afstandskrav i det foreslaede § 5, stk. 1.

Til 2ndringen af § 22 fremgéar af side 2 i heringsnotatet, at gylle og gedning fra gedningsrender
fortsat kan opsamles | mobilt keretaj, der transporterer gylle og gedning il opbevaringsbeholder.
Dette ber eventuelt praciseres i § 22.

Jaevnfar § 42, stk. 4 ma proteinindholdet | minkfoder maksimalt udgere 31 % af omsaetielig
energi i uge 30-47. Dansk Pelsdyravierforening foreslar, al dette lovkrav ikke indgar i bekendtge-
relsen. Der er sdledes tale om et BAT-krav, der pt. lovfaastes via husdyrgodkendelsesloven, Hvis
kravet fastholdes i bekendtgarelsen, vil det begraense mulighederne for fremtidige justeringer af
foderets proteinindhold. Hvis der f.eks. kommer miljoteknologiske lasninger til at begraense N-
outputtet eller ammoniakfordampning fra minkfarme, er der ingen grund til, at erhvervets mulig-
heder for anvendelse af nye og mere proieinrige foderravarer forhindres af et krav i bekendlge-
relsen.

KOPENHAGEN

FUR



Af § 51, stk. 1 fremgar, at eksisterende anlasg, som er i drift senest 31. december 20186, forisat
kan vaere placeret samme sted. Denne overgangsordning skal udvides, s& anlaag, der er god-
kendt senest den 31. december 2016 inkluderes i ordningen. Dermed undgas, at eksisterende
godkendelser geres veerdilose med tilbagevirkende kraft, og at avlere, der har en uudnytiet miljo-
godkendelse, skal have fornyetl godkendelsen i 2017 og frem.

Med venlig hilsen

Lars Skjoldegaard
Chefijurist

KOPENHAGEN

FUR
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Miljostyrelsen
Att. Anette Dodensig Pedersen
J.nr. MST-12411-00322.

KL's heringsvar til husdyrgedningsbekendtgorelsen

Generelle bemeaerkninger:

Sammenskrivningen af husdyrgedningsbekendtgarelsen og pels-
dyrfarmsbekendtgerelsen har leange vaeret et enske fra kommunal
side, og der er derfor glaedeligt at se det realiseret. Det er godt
arbejde, blandt andet at flere gentagelser er erstattet med referen-
cer sa bekendtgerelsen bliver kortere.

Vi er blandt andet glade for, at fluebekaampelsen nu i langt hojere
grad har ophazng i bekendtgerelsen. Og vi er glade for kravet om
vaskeplads til rengering af hvalpenet, samt kravet til opbevaring af
ikke rengjorte hvalpenet, da nettene ofte er en kilde til opformering
af fluer.

Endelig vil vi naavne det positive i, at pAbudsmuligheder ved kon-
staterede problemer skrives ind. For eksempel muligheden for at

pabyde tagrender, hvis der sker overtreedelse af §37 stk. 1, samt

muligheden for at pabyde andre temningshyppigheder eller skaer-
pet fluebekeempelse.

Bkonomisk betragtning:

Hvis alle pelsdyrfarme skal have godkendt en beplantningsplan, jf
§39, vil der veere behov for ekstra ressourcer i kommunerne. Det
gaelder iszer, hvis kravet indfares pa én gang for alle farme.

Derudover har vi en ra2kke detaljerede bemaerkninger, som er
listet i paragrafrazkkefolge herunder:

§ 1, stk. 3: Vimener, at ogsa pelsdyrfarme burde have krav om, at
fortanke skal overdeekkes.

§ 1, stk. 8: Pelsdyrfarme undtages reglerne i § 8 stk 1, 2. - 3. pkt.
De skal opfylde 4. pkt, selvom det kan veere svzert at opfylde i
pelsdyrhaller uden fast bund. Restvand vil for eksempel veere va-

skevand, nar hallerne hejtryksrenses. Dette vand opsamles ikke og

ledes derfor ikke gennem et aflobssystem.

§ 5: Vi foreslar, at afskeeringskriteriet pa 10.000 &rsteever (344,83
DE) andres til 7250 arstaever (250 DE). Dette vil give bedre sam-
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menhang med anden lovgivning, som i mange tilfeelde har en
greense ved 250 DE. Det samlede antal dyr ved et givet antal ars-
taever er vaesentlig sterre nu end det var i 1985, fordi antallet af
hvalpe pr arstaeve er steget meget gennem de seneste 30 ar. En
farm med 10.000 arstaever har derfor ganske mange dyr i perioden
juli til november med deraf folgende starre risiko for gener.

§ 6, stk. 1, nr. 1 og 2: Bekendtgorelsen definerer ikke vandforsy-
ningsanlseg og vandindvindingsanlaeg. Som formuleringen er nu,
skal der veere en afstand pa 50 meter til et alment vandvaerks led-
ningsnet, idet ledningsnettet er en del af vandforsyningsanleegget
ifolge vejledningen til Bekendtgerelsen om vandkvalitet mv. Det er
for eksempel lidt i konflikt med, at kravet til offentlig vej (hvor der
kan vaere vandforsyningsledninger) er 25 meter.

§ 19, stk. 2 og 3: Vi ensker, at kommunerne far mulighed for at
dispensere fra kravet om barriere og "terreenaendring”. Der kan for
eksempel veere behov for dispensation pa grund af meget vanske-
lige terraenforhold, eller hvis kravene konflikter med et beskyttet
naturomrade/vandleb.

§ 30, stk. 2: Vi mener, at alle udbringningskrav i stk. 3-6 ogsa bor
geelde for bundfald.

§ 39: Det er uklart, om alle pelsdyrfarme skal indsende bepiant-
ningsplan til godkendelse i kommunen, nar bekendtgorelsen tree-
der i kreeft. En saddan generel godkendelsespligt vil medfare ekstra
timeforbrug hos erhverv og kommuner. Hvis kommunen skal god-
kende beplantningsplaner for alle pelsdyrfarme skal der laves be-
sigtigelser og maske dispensationer.

Det kunne overvejes om §'en kunne struktureres saledes, at det
geeldende §6-l=hegnskrav opretholdes, men pa den made, at
pelsdyrfarme kan sege kommunen om at afvige fra §6-
lzehegnskrav.

Bekendtgorelsen skelner i ovrigt mellem &bne haller og lukkede
haller. Vi mener, at alle pelsdyrhaller egentlig er dbne, da siderne i
'lukkede haller’ blot er perforerede.

§ 40: Der er krav om, at der | burene ikke ma veere gedning, der er
mere end 4 uger gammelt. Dette er vanskeligt at fere tilsyn med |
praksis.

§ 40, stk 2, sidste pkt: Kravet om rengering kunne med fordel prae-
ciseres. Rengoring kan vaere alt fra at fierne gammeit halm til en
gennemgribende hejtryksspuling, og det vil derfor veere nemt at
opfylde kravet i bestemmelsen, uden at opfylde meningen med
kravet — nemlig en god rengering.
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§ 40, stk. 5: | lyset af minkfluens biologi kunne der med rimelighed
argumenteres for en udmugningshyppighed pé 3 uger i perioden
16. april til 31. oktober i stedet for 4 uger, hvor en hel cyklus fra
aeqg til flue kan gennemfores.

§ 40, stk 6: Det er en meget vidtraekkende bestemmelse, fordi
Kommunalbestyrelsen kan have vanskeligt ved at undlade at rea-
gere, hvis en nabo feler sig generet. Som formuleringen er nu, vil
naboen vel kunne forvente, at Kommunaibestyrelsen reagerer med
pabud, hvis naboen foler sig generet. Det kunne med fordel prazci-
seres, at der skal veere tale om en gene, som tilsynsmyndigheden
finder vaesentlig.

§42, stk 4: Minkavlere har meget lille indflydelse pa proteinindhol-
det i foderet.

§43 stk 4: Det bor preeciseres, at kommunen skal anseges om til-
ladelse. Som formuleringen er nu, kan man vel ikke forteenke en
pelsdyravler i at tro, at kommunen blot godkender det bagefter.

Med venlig hilsen

Kristofter Slottved
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j.nr. MST-12411-00322,
Miljgstyrelsen
Strandgade 29

1401 Kpbenhavn K

MST-12411-00322.

H@RINGSSVAR VEDR. BEKENDTG@RELSEN OM ERHVERVSMASSIGT DYREHOLD, HUSDYRGBDNING,
ENSILAGE M.V.

Fra

Foreningen for generamte naboer til minkfarme (GN) Kirkegardsvej 1c, 9500 Hobro
Mail: mink@minknabo.dk

Forord.

GN Indsender hermed hgringssvar for forening der repraesentere naboer til ca. 1500 minkfarme i hele
Danmark. Haringssvaret omhandler primazrt regler vedr. minkproduktion. GN konstaterer at naboerne og
kommunerne er blevet hgrt pa en del punkter. GN er dog meget bekymret ved de lempelige
overgangsperioder og utilstedelige kompensations mulighed vedr. afstand og beplantning. GN er glade for
at sanktionsmulighederne er blevet navnt i bekendtggrelsen, og har dermed et hab om at kommunerne far
nemmere ved at treede i karakter overfor minkavlerne. GNs generelle holdning er at der mangler mere
fokus pd de mange og stigende antal klager over lugt og flue gener fra minkfarme, bade fra kommuner og
naboer.

Her er et notat fra den 14. juni 2016 om emner i relation til minkproduktion rejst af
Foreningen for Generamte Naboer til minkfarme pa mede

med Miljg- og Fedevareminister Esben Lunde Larsen

“Behov for yderligere redskaber end nye afstandskrav og flueretningslinjerne

Miljostyrelsen har gennem de sidste par ar modtaget henvendelser fra flere kommuner, som har peget p3,
at det antal af klager over isar lugi- og fluegener, de har faet fra naboer til minkfarme, tyder pa at
afstandskravene ikke var store nok. De har efterlyst bedre reguleringsmuligheder, si de fremover kunne
undga de mange klager over lugt og fluer, som de i hgjere grad oplevede fra naboer til minkfarme, end for
naboer til andre husdyrbrug. * Tilsyns interval bar dog halves, da minkdrift primzert forgar relativt
lavteknologisk, og de fleste gener kan afhjzelpes ved af fplge vejledninger og pabud.

Der er ikke nogen bevaeggrund for at overholde nogen krav om rengering/ forebyggelse, da der ikke er
nogen gkonomisk fordel for avlerne i at tilgodese naboerne ved blot at fglge vejledninger om renggring og



fluebekeempelse. | overtreedelsessituationer skal der vaere en kortere vej til skonomisk bod, ogsa nar
vejledninger ikke folges, med nabogener som felge. Har minkavleren flere mink end tilladt skal der ogsa
vaere en gkonomisk bod, for denne overtraedelse. (Eks har kommuner ytret gnske om at kunne give en
bade pa 5000,- pr ekstra moderdyr)

Heringssvar og forslag om tilfgjelser:

§ 1 stk. 3 bekendtgprelsens regler omfatter hold af kedzdende pelsdyr til pelsproduktion uanset
pelsdyrsholdets faktiske antal dyr. Bekendtgarelsens regler vedrgrende forebyggelse og bekampelse af
fluer pa pelsdyrsfarm jf. § 41, finder anvendelse pa pelsdyrsfarme samt pelserier uden pelsdyrhold.

§1 stk. 6. Staldanlzeg m.v. til kedaedende pelsdyr er omfattet af reglerne i §8 stk, 1,2.-3. pkt. stk. 3 og 4 samt
§ 23 stk. 1, jf. §8 stk.1, 4 pkt.

§5. Opdaterede afstandskrav fglger de retningslinjer flere rapporter har konkluderet. Hvilket vil sige 500
meter til nabobeboelse og 800 meter til omraderne navnt i §4, dette geeldende for pelsdyrsfarme under
5000 moderdyr. Ved over 5000 moderdyr pa pelsfarmen skal afstanden til nabobeboelse vare 800 meter
og 1.000 meter til omraderne naavnt i §4. Disse tal kan ses i de rapporter som er udarbejde til brug for
kommuner og miljpministeriet af det samarbejde Miljgministeriet KF og GN ivaerksatte. Miljpministeren
videregiver i et notat at der er en stigning i klager grundet afstand, bade fra naboer og Kommuner! Dette
understreger at der skal vaare en markant stigning i geneafstands kravet.

Flere faktisk geneskemaer fastslar at gener kun kan reduceres ved afstande langt over 500 mtr,
Geneskemaerne er baseret pa reelle naboklage.

Derudover skal afstanden males fra kanten af minkfarmen, ikke fra centrum.
Lugtundersggeiser fastslar at lugten ” udsendes” i en hgjde pa 1,5 mtr.

Lugten akkumuleres gennem hallernes brede og afkastet forlader minkfarmen i en hgjde af 1,5 mtr, hvorfor
alle kanterne af minkfarmen skal benyttes til beregne afstanden til naboer.

Centrum af minkfarmen kan ikke benyties som afstandsgiver, som ved stalde hvor mekanisk aftreek sender
lugt emissionerne til fri fortynding. Minkhaller uden mekanisk ventilation vil altid udsende lugt fra
ydersiden og derfor benyttes denne til at male afstand fra.

Principielt skal alle naboer have retten til at opholde pa sin grund uden gener, derfor skal der males afstand
til nabobeboelsens grund, og ikke huset pa grunden. Subsidizrt tillegges huset en afstand pa 30mtr.

§5 stk. 4 Kommunalbestyrelsen kan for omrader, der ved lokalplan er udlagt til pelsdyromrader, dispensere
fra afstandskravene efter stk. 1, nr. 1, litra b og nr. 2, litra b. Denne skal slettes, eller subsidizert praeciseres
hvad et pelsdyrsomrade er og hvilken sikringsafstand der er til naboer afstanden skal vaare minimum 1000
meter til pelsdyrsomrader. Ved pelsdyrsomrader forstas placering af minimum 3 minkfarme vanset faktisk
antal DE indenfor en afstand pa 300 meter imellem farmene.

§5 stk. 5 Hvor overholdelsen af de i stk. 2 og 3 naavnte afstande ikke er mulig, kan kommunalbestyrelsen
efter ansggning dispensere herfra. Dispensationen skal vaere ledsaget af sadanne vilkar, at der ikke opstar
nzerliggende risiko for vasentlig forurening eller gener for omgivelserne, herunder ogsa at
nabobeboelserne ikke bliver generet af fluer og lugt.



Naboer skal kunne spge erstatning hvis der opstar gener. En vejledning omkring erstatning skal udfardiges.
Evt. kan Minkavleren i szrlig tilfaelde blive pélagt at kabe, de generedes naboers ejendom.

§ 6 stk. 5. Afstandskravet efter stk. 1, nr. 3, gaelder ikke for dreen mellem pelsdyrhaller til kpdzedende
pelsdyr, til opsamling af forurenet spildevand/regnvand, nar kommunalbestyrelsen har meddelt tilladelse til
afledning af spildevand jf. § 37, stk. 4

Tillaeg til kapitel 7.
Flydende husdyrgedning/gadningssaft ma ikke benyttes til rengering af gedningsrender og pvrig rengering.

§ 22. Aflpb fra stalde, gadningsrender, bunde i pelsdyrhzller, meddinger og ensilageopbevaringsanlaeg,
samle- og pumpebrgnde skal feres gennem tatte, lukkede ledninger. Aflgh, der kommer under pumpetryk,
skal udfares saledes, at de kan modsta pavirkninger fra pumpetrykket. Aflgb med tilhgrende brgnde skal
udferes af autoriseret kloakmestre i overensstemmelse med forskrifter for afleb, som er anfart i
bygningsreglementet.

§ 37 stk. 2 At der ikke star vand i en eller flere pelsdyrhaller eller mellem pelsdyrhallerne. Dette kan
afhjalpes ved at fa fast bund i pelsdyrhallerne.

§ 37. stk. 3. Fast husdyrgedning, der er opsamlet fra kedeedende pelsdyr, skal opbevares efter reglerne i
kapital 5. Flydende husdyrggdning, der er opsamlet fra kedzedende pelsdyr, skal opbevares efter reglerne i
kapital 7. Hverken fast eller flydende husdyrgedning ma benyttes til renggring af gadningsrender eller gvrig
renggring.

§ 37. stk. 4. Der ma ikke pa en pelsdyrfarm draenes eller etables faskiner i tilknytning til pelsdyrhaller uden
kommunalbestyrelsens tilladelse til afledning af spildevand efter reglerne i lov om miljgbeskyttelse. Den
draenede gedning ma ikke bruges til renggring af gadningsrender eller gvrige rengaring.

§ 38 stk. 2. Vaskepladsen skal vaere uigennemtrazngelig for fugt og skal have aflgb til en beholder til
opsamling af restvand eller flydende husdyrgedning efter reglerne i kapitel 7 og § 23 stk. 2. Restvandet fra
renggringen, ma ikke benyttes til renggring af gadningsrender og ovrige renggring.

§ 39. Hvis en pelsdyrfarm har abne pelsdyrhaller, skal der omkring pelsdyrfarmen etableres og konstant
vedligeholdes et beplantningsbaelte af traeer, buske eller lignende vegetation ifglge en udarbejdet
beplantningsplan, som kammunalbestyrelsen skal godkende. Denne skal konkretiseres mere, sdledes at
nabobeboelserne er sikret at beplantning ikke bliver mindre og dermed ringere end den er pé nuverende
tidspunkt. Beplantningsplanen skal altid tage hensyn til nabobeboelsen mht. lugt, fluer og udsyn til farmen.

§ 39 stk. 3. Kravet om beplantning efter stk. 1 gelder ogsa for omrader, der ved lokalplan udelukkende er
udlagt til pelsdyromrader. Der skal dog etableres og konstant vedligeholdes en beplantning rundt om det
udlagte pelsdyromrade under hensyn til kriterierne i stk. 1.

§ 39 stk. 4 kommunalbestyrelsen kan dispensere helt eller delvist fra kravet om beplantning efter stk. 1, i
det omfang der uden beplantning ikke er synlig indsigt til pelsdyrfarmen, forudsat at der ikke er risici for
gener fra fiuer og fugt til de omkringliggende bebyggelser.

(BEPLANTNING TIENER ANDRE FORMAL END UDSYN. LUGT OG FLUE GENER KAN NOGEN GANGE
REDUCERES VED KORREKT BEPLANTNING)



Tillaeg til § 40. Rengpring under burerne skal fortages MINDST hver 3. uge frem for hver 4. uge, grundet den
lille stueflues cykius.

§ 40 stk. 2. Der skal renses i burerne samt omradet under og omkring burerne mindst én gang om ugen.
Rensning inde i bure med avistaever og sma unger kan undlades i perioden fra 25. april til 1. juli, jf. dog § 52,
stk. 3. der ma ikke i burerne, eller pa hvalpenet, der er indlagt i burerne, vaere gadning, der er mere end 3
uger gammelt. Pelsdyrhaller, bure og redekasser skal i gvrigt rengeres én gang arligt. Grunden til maksimalt
3 ugers gammel godning, skyides at fluernes opformerings cyklus af dermed brydes.

§ 40 stk. 4. Der skal renses i, under og omkring gedningsrenderne, herunder kanterne af gadningsrenderne,
og gedningsrenderne skal temmes mindst en gang om ugen i perioden fra 16. april til 31. oktaber og mindst
en gang hver anden uge i perioden fra 1. november til 15. april. Frekvenser for rensning og remning af
gadningsrender kan zlene afviges, hvis tgemning og rensning er umuliggjort af hird frost. Dog skal det i alle
tilfeelde sikres, at der ikke fra ggdningsrenderne sker overlgb af gylle og gedning. Gyllen inkl. gadningsrester
skal fares til en beholder for flydende husdyrgedning efter reglerne i kapitel 7. Dog skal der stadig sikres at
der ikke opstar lugtgener til de omkringliggende beboelser.

§ 40 stk. 5 | pelsdyrhaller med gadningsrender skal al halmen under burerne muges ud mindst hver 3. uge i
perioden 16. april tik 31. oktober, og mindst hver anden maned i perioden fra 1. november til 15. april.
Halmen inkl. Ggdningsrester skal anses for og opsamles som fast husdyrgedning efter reglerne i kapitel 5.
Det nederste af halmlaget skal efter renggring, veere frisk udlagt halm. Og kan halmlaget ikke optage mere
vaeske, skal halmloget fiernes helt og nyt halmlag skal udlzgges, uanset om dette sker udenfor
reng@ringsinterval eller driftsperioder, hvor rengoringen kan vare fritaget. Forurenet halm samt fast
gedning, mé ikke benyttes tif flydelag.

§ 40 stk. 6. Hvis kommunalbestyrelsen konstaterer manglende eller mangelfuld rensning eller renggring
m.v. pa en pelsdyrfarm efter stk. 1-5. eller konstatere, at nabobeboelse er generet af lugt og flaskeklanner,
kan kommunalbestyrelsen-....

§ 41. Der skal pa pelsdyrfarme effektivt forebygges, at fluer/flz=skeklanner udvikles via @g-, larve- og
puppestadier, og fluer skal effektivt bekeempelse i overensstemmelse med de nyeste skzerpede
retningslinjer

§ 48 pkt. 7 stk. 2 pkt. 3. Forvoldt skade pa mennesker via gkonomisk tab/skade grundet minkfarmen
saledes at nabobeboelserne mister indtjening eller fortjeneste pa fast ejendom mm.

§ 51 stk. 4. Uanset § 37, stk. 2, kan der i eksisterende pelsdyrhaller til mink, ildere og fritter, der ved
bekendtg@relsens ikrafttraaden er lovligt indrettet med gadningsrender med en rendebredde pa mindre
end 28 cm, opretholdes denne indretning indtil udskiftning af gadningsrenderne som fplge af almindeligt
slid eller indtil etablering, udvidelse eller zndring af pelsdyrhaller pa anlaegget. Dog skal renderne senest
udskiftes 3 ar efter denne bekendtgorelses ikrafttraedelse.

§ 52 Eksisterende pelsdyrhaller, der efter lov om forbud mod hold af pelsdyr lovligt kan fortszette indtil d.
31. december 2023, skal overholde falgende afstandskrav...



Forbedringsliste

"GN" har felgende forslag til en forbedringsliste for pelsdyrfarme, hvilket foreningen mener vil vaere til gavn
for bade miljpet og naboerne.

Disse punkter kan adaptere i bekendtgerelsen under de relevante paragraifer

- Derskal indsattes en kortere overgangsperiode mht. anlaegsarbejde samt ombygninger bl.a. fast
bunden under burene m.m. Grunden til at der skal iveerkszettes en kortere overgangsperiode,
skyldes at alderen pa minkfarme er vaesentlig hgjere end andet landbrug. Sa hvor en naturlig
udskiftning pa andet landbrug kun vil straekke sig over fa ar, er slitagen pa minkfarme mindre,
hvilket gor at det tager |z2ngere tid for en minkfarm skal anspge om udvidelse, stgrre &ndringer
mm.

- Der opseettes tagrender pa pelsdyrhaller, saledes at der ikke er risiko for at der star blank vand
mellem gangene samt der ikke er risiko for sammenblanding af regnvand og forurenet spildevand
med udsigt til nedsivning til grundvandet. Dette ogsa resultere i bedre reng@ring samt reducere flue
og lugtgener,

- Qverdakning pa alle gylletanke, kan dog fortsat vaere "flydelag” det ma dog ikke brydes hverken
ved pafyldning eller ved athentning. Er der "flydelag” pa beholderen skal der ivaerksaattes
hyppigere kontrolbesgg. Ogsa for at sikre at det ikke benyttes mgdding (forurenet halm) til flydelag.
En Igsning ville fx vaere at etablere "drznrar”, sa flydelaget ikke brydes.

- Fast bund ved pelsdyrhaller, saledes at risikoen for nedsivning af forurenet spildevand fjernes, og
miljget sikres.

- "GN”" mener at afstanden skal vaere minimum 1000 meter til pelsdyrsomrader. Ved
pelsdyrsomrader forstas placering af minimum 3 minkfarme uanset faktisk antal DE indenfor en
afstand pa 300 meter imellem farmene.

- 1D mzrkning af dyr, ligesom i andre husdyrhold, sadledes at man kan holde d¢je med bestanden af
mink, pa lige fod med keer, grise og far m.v.

- |D-meaerkning for at forebygge overproduktion pa farmene
og finde kilden til undslupne mink, og sygdom.

- Regelmazessig test/forebygning for MRSA

- Der skal bekeempes fluer bade indenfor og udenfor farmen

- Biologiske fluefalder skal opsattes mellem farmen og generede naboer

- Der skal bekeempes opformering af flaaskeklaner

- Der skal bekampes lugt bade indenfar og udenfor farmen

- Hvor lugt-, flue og flaeskeklanergener gentagne ganges paklages, skal effektiv lugtbek=mpelse
ivaerksaettes. Hvis ikke de traditionelle metoder, kan sikre naboerne, skal anden bekaampelse
foretages, evt. med biclogisk forstavning, Denne lugt bekeempelse benyttes allerede i dag, ogsa i
byer hvor industri og fedevareproduktion gener naboer.

- Alternativt skal der opszettes mekanisk ventilation pa farmen, ved gentagne naboklager om lugt

- Der skal kunne sgges gkonomisk kompensation for generet naboer fx vaerdiforringelse af fast
ejendom



Der skal kunne spges om gkanomisk erstatning ved skader fra undslupne mink, D maerkning kan
bruges til identifikation.

Lovpligtig uddannelse til ansatte pa farmen, tilsvarende gvrige landbrugsuddannelse, sdledes at
man sikre dyrere velfzerden pa farmen, samt almen hensyntagen til omgivelserne

Falge op pa klager fra naboer om lugt, fluer, fleeskeklaner m.v. med uanmeldte beseg ved
minkavleren



Milje- og Fodevareministeriet
Miljestyrelsen

Vedr.: Horing over udkast til bekendtgerelse om erhvervsmassigt dyrehold,
husdyrgedning og ensilage m.v. (husdyrgedningsbekendtgoerelsen).
J.nr. MST-12411-00322

Miljostyrelsen har den 20. juni 2016 udsendt udkast til nerveerende bekendtgarelse
i offentlig hering, og i denne forbindelse ensker Danmarks Jagerforbund at give
folgende bemazrkninger vedrerende § 27 og § 32 stk. 2.

De forhenvaerende miljeministre, Dan Jargensen (S} og Eva Kjer Hansen (V), har
lovet Danmarks Jaegerforbund at indfere en bagatelgraense for vildt- og bivenlige
tiltag pa 3%. Saledes, at landbrugere kan lave vildt- og bi venlige tiltag, pa optil 3%
af deres areal, uden at skulle besvaeres med at korrigere i gedningsregnskab, og
ved beregningen af bedriftens harmoniareal. Det kan desvarre konstateres, at
denne bagatelgranse til trods for de gode intentioner endnu ikke er indfert.

Danmarks Jaegerforbund foreslar, at der indfares en bagatelgrasnse for vildt- og
bivenlige tiltag, sa de kan indga som en del af markens N-norm, uden at de skal
fratrazkkes ved beregning af arealets kvalstofkvote, eller bedriftens harmoniareal.
Bagatelgransen vil vaere en vasentlig regelforenkling, der bidrager positivt til at
forbedre og udbygge det ekologiske rum i landbrugslandet.

Danmarks Jaegerforbund foreslar at bagatelgraensen tager udgangspunkt i
Grundbetalingsordningens regler for vildt- og bivenlige tiltag, hvor
tilskudsberettigede tiltag sidestilles med markens hovedafgrade.

Venlig hilsen
Danmarks Jaegerforbund

Claus Lind Christensen
Farmand

Direkte tlf. + 45 27 80 28 55
E-mail clc@jaegerne.dk

DANMARKS
JAGERFORBUND

Danmarks Jagerforbund

10. august 2016






Anette Dodensig Pedersen

E—
Fra: Maria Liljeroth - Thisted Kommune <mali@thisted.dk>
Sendt: 9. august 2016 14:54
Tilk: MST Miljestyrelsens hovedpostkasse
Cc: Anette Dodensig Pedersen
Emne: Hgingssvar j.nr. MST-12411-00322

Til Miljostyrelsen

Hermed haringssvar.

I § 13 stk. 2 og 3 defineres helt klart reglerne for opbevaring af kompost. Vedrarende opbevaring af ensilage
synes reglerne at vare noget mere diffuse.

JFf. husdyrgedningsbekendtgerelsen § 15 stk. 2. ma ensilage opbevares pa markarealer, hvor naringsstofferne
fra ensilagerester og lignende kan optages af de efterfalgende afgrader.

Mlljzstyrelsens fortolkning vedrzrende husdyrgmdnmgsbekendtgarelsen

_g-ludmna—af—halm/

Begrundelsen til kravet om at ensilagepladser til opbevaring af ikke-saftgivende ensilage efter 2002 skal
omfattes krav om aflab, hvis der etableres fast bund er "Hvor ikke-saftgivende ensilage opbevares pa samme
areal ar efter ar er der erfaring for, at dette giver risiko for forurening fra ensilagespild via overfladeafstremning
fra pladsen.”

Begrundelsen for at det fortsat er tilladt at opbevare ikke-saftgivende ensilage i marken er ” at hvis ikke-
saftgivende ensilage opbevares i marken, anvendes typisk forskellige arealer ar efter ar, hvorfor
forureningsrisikoen er betydeligt mindre.”
Vi er i Thisted Kornmune helt enige i begge begrundelser, ligesom vi er bekendte med, at vi som kommune,
afhaengig af situationen, har mulighed for at meddele indskarpelser og pabud. Vi mener dog, at klare regler
lignende de, der er geeldende for opbevaring af kompost, vil veere en fordel for bade milje, landmand og
kommune.

¢ Miljeet fordi risikoen for overfladeafstroamning mindskes, og tabte naeringsstoffer optages af en

efterfolgende afgrede.
» Landmanden fordi klare regler mindsker risikoen for indskaerpelser/pabud.
¢ Kommunen fordi klare regler mindsker tidforbruget pa sagsbehandlingen.

| notatet om “Foreslaede andringer i forhold til den geeldende Husdyrgedningsbekendtgerelse” ansker Thisted
Kommune en pracisering af en mindre del af teksten i felgende afsnit:

Oprmdehg tekst: notatet

"Det foreslas, at bundfald fremover handteres efter reglerne for opbevaring og udspredning af fast
husdyrgedning. Det vil dog ikke vaere muligt at laegge bundfaldet i markstak. Hvis ikke bundfaldet udbringes
direkte efter tamning af gyllebeholder, kan bundfaldet evt. opbevares pa en lovligt etableret meddingplads
indtil udbringning. Med hensyn til udbringningstidspunkt foreslas det, at udbringningstidspunktet ber felge
reglerne for udbringning af flydende husdyrgedning, da bundfaldet udger en del af den flydende
husdyrgedning.”



Thisted Kommune foresldr folgende preecisering:

Det foreslas, at bundfald fremover handteres efter reglerne for opbevaring af fast husdyrgedning, Det vil ikke
vare muligt at lagge bundfaldet i markstak. Hvis ikke bundfaldet udbringes direkte efter temning af
gyllebeholder, kan bundfaldet evt. opbevares pa en lovligt etableret mgddingplads indtil udbringning. Med
hensyn til udbringningstidspunkt foreslas det, at udbringningstidspunktet bor folge reglerne for udbringning af
flydende husdyrgedning, da bundfaldet udger en del af den flydende husdyrgedning.”

Begrundelsen for ensket er, at den oprindelige tekst kan forstas sadan, at fast husdyrgedning ma lagges i

markstak, samt at udbringning af bundfaldet bade skal folge reglerne for udbringning af fast- og flydende
husdyrgedning.

Med venlig hilsen

Maria Liljeroth Thisted Kommune
Tilsynsmedarbejder Plan- og Miljpafdelingen
mali@thisted dk Kirkeve| 9

9917 2239 7760 Hurup



Anette Dodensig Pedersen
e

Fra: Kirsten Harbo <Kirsten.Harbo@lemvig.dk>

Sendt: 23. juni 2016 14:24

Til: Erik Nikolaj Lerche Christiansen

Ce: Karin-Merete Mose

Emne: Spargsmal vedrerende sendring i husdyrgedningsbekendtgarelsen
Hej Erik

Efter aftale sa er hermed mit spgrgsmal;
der gar pd andringen i 6 nr. 1 og 2 i husdyrggdningsbekendtggrelsen, der pt er i hgring.

Der zndres fra “vandindvindingsanlag” til “vandforsyningsanlasg til almen vandforsyning” og fra
“andre vandindvindingsanlzg” til "vandforsyningsanlag, der ikke er til almen vandforsyning”

Min bekymring gar pa om der med @ndringerne szttes afstandskrav til det vi grund- og drikkevandsfolk opfatter
som bade baringer, bygninger og ledningsnet og ikke kun il boringen/brenden.

P& baggrund af jeres bemaerkninger til ndringerne gér jeg ikke ud fra at der zndres pa den type boringer/brgnde
der sattes afstandskrav til, sa anlaeggene i nr. 2 omfatter alle filtersatte boringer der har et andet formal end
”Almen vandforsyning”.

Venlig hilsen

Kirsten Harbo

kemiker

Teknik & Miljo
Lemvig Kommune TIf.: 96 63 1200
Rédhusgade 2 Direkte: 96 63 11 14
DK-7620 Lemvig Email:

weww . lemvig, dk Sikker emall:  lemvig.kommune@lemyig.dk






Anette Dodensig Pedersen

Fra: Asger Jensen <asjen@ikast-brande.dk>

Sendt: 9. august 2016 15:20

Til: MST Miljestyrelsens hovedpostkasse

Cc: Anette Dodensig Pedersen

Emne: MS5T-12411-00322 - vedrarende Husdyrgadningsbekendtgarelsen og eventuel
regulering af anden, flydende vegetabilsk gadning end afgasset vegetabilsk
biomasse

Miljestyrelsen

Hej

De relevante kommuner har indenfor de seneste par ar omklassificeret protamylasse (inddampet frugtvand fra
kartoffelmelsfabrikker) fra affald til biprodukt. Protamylasse er dermed ikke lzngere omfattet af udbringningsreglerne
m.v. i Bekendtgorelse om anvendelse af affald til jordbrugsformal (Slambekendigorelsen). Samtidigt ses det -
formentlig utilsigtet - ikke at veere omfattet af udbringningsreglerne m.v. i Bekendtgareise om erhvervsmaessigt
dyrehold, husdyrgadning, ensilage m.v., idet protamylasse ikke ses entydigt at falde ind under de
gedningsdefinitioner, der fremgar som omfattet af Husdyrgedningsbekendtgarelsens regler. (Der er jo formelt ikke
tale om afgasset vegetabilsk biomasse, og det kan ikke siges at vaere hverken restvand eller mineraisk gedning,
ligesom det ikke kan betragtes som fast gedning - det er flydende/pumpbar, selv om terstofprocenten er over de 12,
som blandt andet definerer fast gadning i bekendtgerelsen).

Hvis udbringningen m.v. af protamylasse - og eventuelle andre flydende, vegetabilske gedningstyper, som hverken er
affald eller afgasset - anskes reguleret, - eksempelvis svarende til afgasset vegetabilsk biomasse - bar dette saledes
preeciseres i Husdyrgadningsbekendlgarelsen,

Venlig hilsen
Asger Jensen
Landbrug & Virksomhed

lkast-Brande Kommune

Bygge- og Miljpafdelingen

Centerparken 1

7330 Brande

TIf.: 99604000

Direkte: 99603371

E-mail: asien@ikast-brande.dk

Sikker e-mail: sikkerpost@ikast-brande.dk
www ikast-brande.dk
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