Bared
( Landbi'gum%t

Roskilde, den 19. marts 2015

Heringssvar vedrgrende udkast til 2ndring af anmeldeordning efter § 32 | bekendtggrelse nr. 1283 af 8.
december 2014 am tilladelse og godkendelse m.v. af husdyrbrug {fulde stalde)

Tak for muligheden for at komme med bemarkninger til udkast til @ndring af anmeldeordning efter § 32 i
bekendtgarelse nr. 1283 af 8. december 2014 om tilladelse og godkendelse m.v. af husdyrbrug {fulde
stalde), Jeres j.nr.; MST-1240-00608,

Indledningsvis vil jeg gerne rose hgringsbrevet, der rent faktisk forspger at forklare meget komplicere
sammenhznge, s leseren har en chance for at forsta, hvad det er ndringen rent faktisk gir ud pa.

Konklusion

Alle anmeldeordninger bgr ophaeves og erstattes med én ordning, der Indebaerer, at husdyrbrug kan
foretage azndringer, sa lange dette ikke giver anledning til forgget forurening. Vurderingen skal foretages
af rette myndighed og ud fra seneste videnskahelige viden pa tidspunktet for vurderingen.

Opsummering

Det fremgar af hgringsbrevet, at andringen har ophav.i Veekstplan for Fedevarer fra 2014, hvor fagrste del
af opfyldelsen var opdatering af omregningsfaktorerne i husdyrgedningsbekendtgerelsen og nu denne
zandring. Hovedindholdet i den foreliggende andring er, at husdyrbrug, der ikke har opn&et tilladelse eller
godkendelse efter husdyrgodkendelsesioven, kan udvide produktionen i de nuverende stalde. Endnu mere
praecist, sa ma ordningen farstas derhen, at svineproducenter, der ikke vaeret gennem godkendelsesmgllen
kan udvide op til cirka 19 % pa visse betingelser.

Vi fornemmer ingen stor henrykkelse over ordningen, hvor det af hgringsbrevet bl.a. fremgar, at:

* ...Judformningen af kravene skal ses som en kiar undtagelse I lyset of den serlige situation, som
svineproducenterne og slagterierne stdr i.{...]! denne sarmmenhzng kan lignende gnsker pé andre omréder 1 forhold
til at udvide rummet for anmeldeordningerne ikke forventes imgdekommet.[...}”

Vi forstar godt bekymringen for @ndringen er nok noget, hvor husdyrproducenten kan lidt mere end for,
men ndringen bidrager i det vasentligste til det i forvejen store kaos pd husdyromradet. Helt
grundizggende er der snart ingen, der kan forstd anmeldeordningerne fzngere. Reglerne er sa
komplicerede og indfarstaede, og den ene faglige og juridiske misforstaelse vaaver sig ind i den naeste, hvor
det bliver til en forudsaetning for et andet tiltag, kriterie eller beskyttelsesniveau.

Afskaeringskriterierne bygger pa generaliserede forestillinger om, hvordan en konkret udvidelse ser ud, og
er fastlagt ud fra nogle forestillinger, og ikke ud fra en konkret vurdering. Dette stemmer meget darligt
overens med husdyrgodkendelseslovens ordiyd om, at det er kommunen, der skal foretage en konkret
afgorelse.

Vi anbefaler, at husdyrgodkendelsesloven laves om. Indenfor rammerne af den nuvarende lov ber der
laves én anmeldeordning, der angiver, at husdyrbrug kan foretage &ndringer, 53 lnge dette ikke giver
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( Bazcgygtlgt
anledning til forgget forurening. Vurderingen skal foretages af rette myndighed og ud fra seneste
videnskabelige viden pa tidspunktet for vurderingen.

Anmeldeordningen er udtrykker reelt en godkendelse uden at vzere det. Den er forbundet med vasentlige
retsvirkninger i form af en vilkarslignende ordning for arealer og anlaeg. Det er en helt igennem farlig
konstruktion, og hele denne skjulte vilkarsdel ber opgives, og erstattes med en vurdering pa
anmeldelsestidspunktet.

Alt imens denne velmenende ordning forsgger at give en handsrzekning til dansk landbrug, samtidig med at
der forseges at holde bare lidt fast pa husdyrgodkendelseslovens koncepter, sa er virkeligheden i dansk
landbrug konkurser, negativ egenkapital og udpinte marker.

| stedet for tiltag som dette er der behov for, at landbruget kan fa lov til at gede efter ligevaegtsprincippet.
Gedskning efter ligevaegtsprincippet udger den agte vazkstmotor, der kan igangsattes fra i morgen, uden
det vil skade miljget. Reguleringen skal naturiigvis baseres p& malinger. Vores model vil levere en vaekst pa
34 procent, 34 milliarder pa betalingsbalancen og dertil 35.000 nye jobs.

I relation til husdyrgodkendelser er der behov for malinger og ikke modelberegninger.
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Baredygtigt
( Landbrug
Anvendelsesomradet for anmeldelsesordningerne

Som vi gentagne gange har pavist, sa finder husdyrgodkendelsesloven ikke anvendelse for husdyrbrug, der
har en godkendelse efter miljgbeskyttelseslovens. Der har vaeret dialog omkring problemstilling, der blev
afsluttede med, at professor i miljgret ved Kgbenhavns universitet, Peter Pagh, stettede vores synspunkt.

Husdyrgodkendelsesloven omfatter som udgangspunkt alle husdyrbrug, der er sterre end 3 DE og arealer,
hvor der udbringes ggdning fra husdyrbrug omfattet af loven, jf. lovens § 2 og definitionerne i § 3. Af lovens
§ 103, stk. 3 er der imidlertid en undtagelse, hvor husdyrbrug, der har en miljggodkendelse efter
miljpbeskyttelsesloven, ikke er omfattet af husdyrgodkendelsesloven. Dermed er disse husdyrbrug heller
ikke omfattet af husdyrgodkendelsesbekendtgprelsen. Konsekvensen er, at denne gruppe af husdyrbrug i
den nuvarende retlige konstruktion, ikke kan ggre brug af anmeldelsesordningerne. Dette synes at veere |
modstrid med den administrative praksis, men j overensstemmelse med de politiske aftaler p3
husdyromradet.

Vi opfordrer til, at | straks udarbejder en Igsning, der kunne besta i at &ndre pa overgangsbhestemmelserne
i husdyrgodkendelsesloven. Hvis Miljgstyrelsen fortsat ikke er enige | udlagningen af gaeldende ret, s3
haber vi, at | denne gang vil komme med et juridisk notat, der understetter Jeres udlgning af galdende
ret, og gerne som en del af hgringsnotatet.

Specifikke bemaerkninger og spgrgsmal til hgringshrevet

- Det fremgdr bl.a. af hgringsbrevet: ”...Miljostyrelsen skal szrskilt gore opmarksom pd, at de
specifikke krav til fosfor ifolge § 32, stk. 4, nr. 3, litra b og litra d, er beregnet ud fra situationen for
slagtesvin, som er det primzere fokus for anmeldeordningen....”. Dette synes at vaere
forskelsbehandling. Jeg anmoder om en narmere redeggarelse herfor.

- Det fremgar bl.a. af hgringsbrevet: ”...n& bekostning of de entydige og IT-understottede
miljpvurderinger,...”. Hvad menes med entydige? Det virker mere en anprisning. Det vbedste
grundlag ville vaere malinger, dette vil vaere entydigt.

- Det fremgadr bl.a. af heringsbrevet: ”...Der er ikke mulighed for at udvide anmeldeordningen, nér det
geelder mink, slagtekyllinger, malkekoer og tyrekalve samt smdgrise, hvilket ogsé er udtrykt i
beregningerne, der er angivet med nedtonet grd skrift i tabellerne....”. Dette bar uddybende
begrundes og forklares, gerne med tal og tabeller, s& det fremstar helt entydigt, at der ikke sker en
forskelsbehandling.

- Det fremgar bl.a. af heringsbrevet: "...For at sikre hensynet til miljget, herunder habitatdirektivet, vil
der derfor vaere behov for en skzrpelse af en raekke miljgkrav for at undgé risikoen for vaesentlige
miligpavirkninger....”. Det bgr praeciseres og forklares. Hvad er problemet i relation til
habitatdirektivet? Hvilken beskyttelse er der tale om art. 6{2) eller 6(3)? Kan
beskyttelsesniveauerne erstatte en konkret habitatkonsekvensvurdering, hvis der er tale om en art.
6(3) beskyttelse? Hvad er begrundelsen i givet fald?

- Det fremgar bl.a. af hgringsbrevet: "...En udvidelse af produktionen i eksisterende staldanlzeg vil
med de hidtidigt gaeldende beregningsmetoder medfore et pget ammoniaktab....”. Det forklarer jo
alene noget om Jeres modelberegninger, men ikke ngdvendigvis noget om realiteterne.

- Det fremgar bl.a. af hgringsbrevet: “...Beregningen viser, at beskyttelsesniveauet for kategori 1-
natur kan sikres ved afstandskrav pd enten 325, 450 eller 650 meter, afhaengigt aof antal husdyrbrug
i nzerheden....”. Forudsatningerne er generelle og kan ikke anvendes i en konkret situation. Hvorfor
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opstiller | ikke i stedet et overordnet krav om, at kommunerne skal vurdere dette, og
anmeldeordningen ikke ma medfgre forgget forurening?

Det fremgar bl.a. af hgringsbrevet: ”...Kravet kan efterleves ved at begraense udbringningen af
husdyrgadningen til arealerne. | den hidtidigt geldende ordning métte der moksimalt tilfgres 1,0
DE/ha, hvis der blev udbragt i fosforklasse 2 eller 3. Afgrpderne bortleder nermalt mindst ca. 22 kg
P/ha. Kravet om 1,0 DE/ha sikrede P-balance i den hidtidigt gaeldende ordning, da ét produceret
slagtesvin medferte 0,623 kg P i husdyrgpdningen. Da den hidtidigt gaeldende ordning var baseret
pd 36 svin/DE, beted det, at 1,0 DE/ha bidrog med 22,4 kg P/ha. Dermed blev sikret en
fosforbalance, hvorved kravene i fosforklasserne ogsé blev opfyldt....".

o Idet risikoen er arealernes beliggenhed og ikke fosfortilfarslen synes at vaare det
vasentligste, fordi fosfor er hardt bundet, sa burde der indfgres en risikovurdering fremfor
fokus pa tilfarsel.

o Jeg er ikke helt med pa, hvad der menes med, at afgrgderne bortleder 22 kg P/ha?

o "Dermed blev sikret en fosforbalance, hvorved kravene i fosforklasserne ogsé blev opfyldt.”.
Er kravet fosforbalance? Dette bgr forklares og uddybes.

Det fremgér bl.a. af hgringsbrevet: "...Anmeldeordning kan ikke anvendes oplande, hvor der siden
2007 har veeret stigende husdyrtryk...". Hvordan er det opgjort? Afskzerer dette vejledende kort
ikke i realiteten for en konkret vurdering, som loven og forvaltningsretten almindeligvis kraever?
Det fremggr bl.a. af heringshrevet: "Siden den-oprindelige.indfgreise af anmeldeordningen for
husdyrbrug, der ikke er godkendt eller tilladt efter husdyrgodkendelsesioven, er der kommet en ny
afklaring i kraft af Natur- og Miljgklagenaevnets afgarelser af klager om héndteringen af oget
husdyrproduktion | oplande med stigende husdyrhold og habitatdirektivets regler om den
kumulative effekt.”. Hvad gar denne afklaring ud pd? Hvordan opfatter Miljgstyrelsen mere
uddybende Klagenzvnets faste praksis, og geelder den i forbindelse med anmeldeordninger?

Det fremgar bl.a. af heringsbrevet: “...Husdyrbrug, der for ikrafttraedelsen af
husdyrgodkendelsesloven pr. 1. januar 2007, har fGet meddelt godkendelse efter
miljpbeskyttelseslovens § 33, kan nappe - efter vilkdrene i deres oprindelige milisgodkendelse
og/eller den nuvaerende storrelse af husdyrbruget - forventes at kunne leve op til det seneste
beregnede beskyttelsesniveau for anmeldeordningen....”. Jeg opfatter satningen som en
servicemeddelelse uden selvstzendig retlig vaerdi. leg forstar saetningen siledes, at husdyrbrug, der
har en godkendelse efter miljpbeskyttelseslovens § 33, kan anvende ordningen juridisk set. Det er
sd muligt, at de ikke kan leve op til de enkelte krav, men ma bero pa en konkret vurdering. Er det en
korrekt opfattelse?

Specifikke bemzerkninger til selve bekendtggrelsesteksten

§ 32, stk. 4, nr. 1, samt litra a)-c). Det ber prazciseres om der er tale om antal dyr pa stald ad
gangen. Hvis dette er for kompliceret, sa burde det overvejes alene at anvende begrebet.
"udvidelse”, og efterfglgende i vejledning praecisere det narmere indhold eller tilsvarende.

Hvad er begrundelsen for fastleeggelsen af de praacise afstandskriterier? Afstandskriterier ma
ngdvendigvis afhaenge af udvidelsens omfang og sterrelse, nuvarende og kommende produktion.
Der er med andre ord tale om en glidende overgang, hvor en mindre udvidelse er acceptabel, men
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en sterre udvidelse ikke er acceptabel. Der eringen grund til at afvise mmdre udvidelser, der kunne
vzre loviige med mindre man havde en rigid regel.
leg foreslar, at bestemmelsen suppleres af, at man som alternativ til afstandskravene, kan foretage
en konkret beregning, sa husdyrproducenten kan dokumentere, at denne overholder
beskyttelsesniveauet for det enkelte ammonizkfglsomme omrade. Dette vil give mening og vaere
en hjzlp for den enkelte husdyrproducent.
Kriterier om, at afstanden skal veere lzngere, jo flere husdyrbrug, der er tat beliggende synes at
veje alt for meget. For det fgrste er ammoniakdepositionsberegninger slet ikke si pracise, at man
videnskabeligt kan tillade sig at lave denne pracise form for kumulation. Der ud over, s kan der i
princippet veere andre kilder til ammonizkdeposition (biogasanlaeg, virksomheder, m.v.), som ikke
er inddraget. Dette burde l=gges op mere blgdt til kommunernes konkrete sken,

- §32 stk 4 nr. 3 litra a). | nerheden er ganske enkelt ait for upracist. Der er altsa nogle gange
langt til naboen pa landet.

- §32, stk 4, nr. 3. Det er en lidt omfattende formulering. Det foresl3s, at der alene stir: “Bedriftens
udbringningsarealer pa tidspunktet for anmeldelsen”?

- §32 stk. 4, or. 3, litra a og b). Begraensningen angives i dyreenheder, der som bekendt dakker over
nitrat. | realiteten d=kker reduktionen over fosfor. Det synes at vaere en uhensigtsmaessig
sammenblanding. Ift. fosfor er der ikke n@dvendigvis sammenhang mellem tilfgrsel og udvaskning,
idet fosfor bindes hardt i jorden. Den vaesentligste kilde til fosfor fra landbrug skal findes i mere
diffuse kilder, der bl.a. opstar i forbindelse med oversvemmelse, brinkerosion, osv. Denne mere
risikoorienterede tilgang synes ogsa at finde stotte | Miljgstyrelsens egen vejledning.

Vi anbefaler derfor, at der i begraensningen ikke tages hgjde for fosfor, men opstilles et
selvstaendigt krav om fosfor, der evt. kan vurderes af myndigheden.
Det skal bemeerkes om det er hensigtsmaessigt at ordlyden indeholde: “pr. planperiode”. Jeg er ikke
klar over om denne formulering er anvendt i resten af bekendtggrelsen. Hvis ikke, s3 bgr man
overveje alene at angive “pr. ha. pr. r”. Under alle omstzendigheder ber de vaere ensartethed.
Felgende formulering fremgar: ”...og der md ikke anvendes andre organiske gedninger pé
bedriften...”. Jeg ved ikke, hvad der tenkes pa for noget organisk gadning, men det er vel s=rligt
slam? For det fgrste bedes Miljgstyrelsen redegare for i hvilket omfang husdyrgodkendelsesloven
kan opstille kriterier, samt fastlagge regler og vilkar for al organisk godning, der som s3dan ikke
synes at vaere omfattet af husdyrgodkendelsesloven? For det andet bedes Miljgstyrelsen redeggre
for, at dette vel reelt udtrykker et vilkar, hvilket vel darligt er hensigten? Af alle darlige Igsninger ma
det overvejes, at Miljgstyrelsen tilfgjer, at anmeldelsen ikke anses som et vilkir, men alene er en
vurdering pa tidspunktet for afgerelsen.
@vrige lovtekniske bemarkninger:

o Det ber prazciseres, at det er husdyrgodning

o Sammenhangen mellem litra a) og b) synes diffus. Den ene angiver 0,9, den anden angiver

1,34. Dette bar afklares entydigt.
- §32, stk. 4, or. 3, litra d).

Sarlige bemaerkninger:

o Bestemmelsen er vanskeligt tilgangelig, og bar overvejes omformuleret. Der er bl.a.

henvist til udspredningsarealer. Dansk landbrug er kommet ind i det nye artusinde — de
udbringer ©
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o "Dokumentationen skal béde ske ved anmeldelse og hvert dr derefter.". Dette er 3benlyst et
slags vilkar, og det bgr udga. Hvor i husdyrgodkendelsesiovens regler om anmeldelse er der
hjemmel til at opstille denne slags vilkdr? Hvor er der hjemmel til at kraeve, at
husdyrproducenten skal indlevere dokumentation arligt? Hvad er sanktionen, hvis dette
ikke sker? Vi foreslar, at kravet udgar som fglge af bl.a. manglende hjemmel.

o Ud over, at bestemmelsen er svar tilgengelig, kan jeg dog leese mig frem til, at
arealndringer skal anmeldes ogsa i tilfelde af fremtidige arealaendringer. Dvs. bruger
man denne ordning, sa er alle fremtidige arealzendringer reelt underlagt krav, der er
forbundet med en selvstaendig ansggning og afgorelse. Det er jo ikke kun et vilkar, men
betyder reelt, at husdyrproducentens arealer underlzgges husdyriovens
beskyttelsesniveauer uden der sker en vurdering efter §§ 10-12. Det er jo helt uhgrt vilkér
og er abenlyst i strid med hele husdyrloven. Her ud over er anmeldeordningerne en
mulighed, og det kan vel darligt kraaves, at husdyrproducenten skal anmelde.
leg vil meget gerne udbede mig en uddybende juridisk notat, der redeger for
problemstillingen. Realiteten er, at der skabes en retstilstand, hvor husdyrbrug skal (dvs. er
tvunget til} at fa miljgvurderet sine arealer, uden denne dog har sggt om tilladelse eller
godkendelse efter loven. Husdyrproducenten skal altsd anmelde udskiftninger, dvs. falge
denne procedure og averholde de beskyttel{sesniveauer, der er gzldende. | skrivende stund
kan jeg tkke gennemskue de endelige konsekvenser af denne bizarre retsstilling, men jeg
kan dog se antydningen af et meget vidtgaende krav; der igen vil skabe vaesentlige juridiske
forviklinger.

Det anbefales, at denne def helt udelades. Det er simpelthen for spekulativt og naarmer sig
betingelserne for hvornar et husdyrbrug almindeligvis er underlagt krav om tilladelse og
godkendelse. Det bemaerkes igen, at livet ville veere lettere, hvis man indfgrte én
anmeldeordning, hvorefter @ndringer er tilladt, hvis de ikke giver anledning til forgget
forurening.

- §32, stk. 4, nr. 4, Bestemmelsen er i sit indhold sikkert meget prascis, men forekommer svart
tilgengelig og uforstaelig. Det er ikke helt klart om hensynet er lugt, ammoniak eller bare for en
sikkerhed skyld? Dette ma uddybes i hgringsnotatet. Her ud over ma det uddybes i almindelige ord,
hvad det er man ggr, og hvorfor man ger det, og hvilken betydning det har.

- §32, stk. 4 nr. 5. Hvis ovenstaende er sveer, 52 er denne bestemmelse naesten umulig. Jeg anmoder
venligst om redegdrelse. Det er ikke helt klart om hensynet er lugt, ammoniak eller bare for en
sikkerhed skyld? Dette ma uddybes i heringsnotatet. Her ud over ma det uddybes i almindelige ord,
hvad det er man gar, og hvorfor man gar det, og hvilken betydning det har. Vi er snart der, hvor
galdende ret ikke kan la=ses ud af de bindende regler. Det er altsa helt vacceptabelt. Risikoen er, at
geldende ret fastlaegges i husdyrgodkendelse.dk og blandt Miljgstyrelsens medarbejdere, hvilket
der dog ikke er hjemmel til endnu.

- §32, stk. 4, or. 6, Dette er i realiteten en habitatkonsekvensvurdering, og igen sammenblandes
tingene. Desuden har oplandskortet en lille videnskabelig ift. en konkret udvidelse. Det er
naturligvis helt ubrugeligt i en konkret afggrelse om en udvidelse.

Flemming Fuglede Jargensen, formand, Borupgaard, Trudslevvej 58, 8480 Lokken. Mob. 20 30 00 03. mall: borupgaard@mail.tele.dk
Bjarne Nigaard, Administrerende direkigr, mobil 31 37 88 05. mail: bni@baeredvatigtiandbrug.dk
Administration: Ledreborg Alle, 4000 Roskilde, 59 18 57 56. mal!: b igtl

Hjemmeside : www.baeredvatiatiandbrug.dk Danske Bank ki.nr: 3956 10638984



Beredygtigt
( Landbrug
Yderligere spgrgsmal

-  Folgende fremgar af hgringsbrevet: “[...]JUdformningen af kravene skal ses som en klar undtagelse i
lyset af den szerlige situation, som svineproducenterne og slagterierne stdr i.[...]l denne
sammenhang kan lignende gnsker pd andre omrdder i forhold til at udvide rummet for
onmeldeordningerne ikke forventes impdekommet.|[...}".

o Jegudbeder mig svar pa, hvad det er for en situation Miljgstyrelsen mener, at
svineproducenterne og slagterierne star i?

o ldet Miljestyrelsen jo er en del af det neutrale embedsmandsapparat, sa antager jeg, at
udtalelsen: "...lignende pnsker pd andre omrdder i forhold til at udvide rummet for
anmeldeordningerne ikke forventes impdekommet...”, ma dzkke over en juridisk
fortolkning. Dette bedes venligst uddybes.

- Det synes ikke at fremga, hvor meget normandringen har bidraget med hhv. hvor meget denne
@ndring forventes at bidrage med. Jeg tillader mig derfor at sparge om, hvor mange husdyrbrug
Miljgstyrelsen forventer af ordningen. Her taenkes pa antal producerede slagtesvin, antal
husdyrbrug, der cirka vil vaare omfattet af ordningen, hvor mange husdyrbrug, der forventes at
bruge ordningen, og i hvilket omfang dette vil bidrage til den enkelte svineproducents gkonomi?

- Hvilken juridisk karakter har en impdekommelse af anmeldeordningen og hvad er betydningen? Ud
over, at det er en forvaltningsafggrelse, sa formoder jeg ikke, at der i forbindelse med en
anmeldelse kan palaagges retsvirkninger som reelt ma forstds som vilkar? leg ser frem til en
uddybende redeggrelse.

Nikolaj Scl

Jurist

Baredygtigt Landbrug
mobil, +45 60 14 12 30

E-mail: nsc@baeredygtigtiandbrug.dk
Web: www. baeredygtiationdbrug.dk

Flemming Fuglede Jergensen, formand, Borupgaard, Trudslevve| 58, 9480 Lekken. Mob. 20 30 00 03, mall: borupgaard@mail fele.dk
Bjame Nigaard, Administrerende direktar, mobil 31 37 88 05. mail; MQMMM
Administration: Ledreborg Alle, 4000 Roskilde, 59 18 57 §6. mall: info !

Hjemmeside . www.baeredvatigtiandbrua.dk  Danske Bank kt.nr: 3856 10635984
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ERHVERVS- 0G VEKSTMINISTERIET

Miljostyrelsen
Strandgade 29
1401 Kabenhavn K

Horing - en justeret anmeldeordning efter husdyrgodkendelsesbe-
kendtgerelsens § 32 med forventet ikrafttreedelse pr. 1, april 2015

Erhvervs- og Veekstministeriet har modtaget ovenstdende hering fra Mil-
jostyrelsen. Erhvervs- og Vekstministeriet har sendt materialet til Kon-
kurrence- og Forbrugerstyrelsen og Erhvervsstyrelsen og har pd den bag-
grund folgende bemarkninger.

Erhvervsstyrelsens Team Effektiv Regulering (TER) har felgende be-
mearkninger om de administrative konsekvenser.

Bekendtgoarelsesudkastet medfaerer administrative omstillingsbyrder for
erhvervslivet. Miljostyrelsen oplyser, at ca. 250 svineproducenter i perio-
den 2015 til 2017 vil foretage en anmeldelse, hvori de skal godtgore at
kravene i husdyrsgodkendelsesbekendtgerelsens § 32, stk. 4 er opfyldt.
TER vurderer, at dette vil medfere administrative omstillingsbyrder, der
dog ikke vurderes at overstige 4 mio. kr. pi samfundsniveau drligt. De
bliver derfor ikke kvantificeret yderligere.

Kontaktperson hos TER vedr. ovenstdende bemarkninger er:
Katrine Brems Olsen

Specialkonsulent

TIf. direkte 35291658

E-post: KatOls@erst.dk

Erhvervs- og Vaekstministeriet har ikke yderligere bemearkninger til den
fremsendte horing.

Med venlig hilsen

Sanne Olsen

Direktorsekreter
sos@evm.dk

18. marts 2015
15/01461-5
sos-dep

ERHVERVS- 0G
VEKSTMINISTERIET

Slotsholmsgade 10-12
1246 Kebenhavn K

TH. 33923350
Fax. 33123778
CVR-nr. 10092485

EAN nr. 5798000026001
evm@evm.dk
www.evm.dk



KL's Haringssvar - anmeldeordning efter
husdyrgodkendelsesbekendtgorelsens §32

Hermed KL’s horingssvar. Der tages forbehold for en politisk behandling
af sagen.

Helhedsindtryk

KL ser gerne anmeldeordninger der forsimpler sagsbehandlingen hos sivel
landmaxnd og deres konsulenter, som hos kommunerne.

I det konkrete tilfelde er det dog KL’s vurdering, at der er tale om en
kompliceret anmeldeordning. Vi vurderer at en reel ansogning om tilladelse
eller godkendelse med efterfelgende sagsbehandling, sammenlagt ikke vil
viere mere ressourcekrvende for hverken anseger, konsulent og
sagsbehandler.

KL forventer, at forholdsvis fi kan bruge denne anmeldeordning.
Generelle bemarkninger

Vi forstir, at §32 "genopstir’ i forbindelse med denne ordning.
Detaljerede bem®rkninger

Formuleringen "overskrider" i stk. 3 betyder at husdyrbrug der allerede i
nudrift har overskredet stipladsgrensen vil kunne benytte ordningen.
Husdyrbrug, der er godkendt efter Miljobeskyttelseslovens §33, kan vere
vesentligt sterre end det som har ligget til grund for worst-case
beregningerne. Vi foreslir derfor, at ”overskrider” i stk. 3 mndres tl “er
over”.

\.' ..

KL<

Den 18. marts 2015

Sags 1D: SAG-2015-01370
Dok.1D: 1985118

KSL@kl.dk
Direkte 3370 3482
Mobil 2383 1532

Weldekampsgade 10
Postboks 3370
22300 Kebenhavn S

www.kl.dk
Side 1/2



Vi kunne onske, at der blev skrevet "erhvervsmassige husdyrbrug” i stk. 4,

1), hvor der nu stir "andre husdyrbrug i nzerheden"”. Alternativt kan der evt.

vere en henvisning til tabel 3 i bilag 3 til bekendtgorelsen.
Det ser ud ti, at husdyrbrugets staldanleg er afgorende i stk. 4 punkt 6.

Men punkt 6 drejer sig om udvaskning fra arealer, hvorfor arealernes
beliggenhed mé vere mere interessant.

Folgevirkninger

Selvom kun fa forventes at bruge denne ordning, ber spergsmélet om
finansiering af kommunernes arbejde med anmeldeordninger generelt
dreftes.

Med venlig hilsen

Kuristoffer Slottved

]



Dato 26, maris 2015
Side 1af2

Miljostyrelsen
Strandgade 29
1401 Kebenhavn K

Ertwerv@mst.dk og cc: cahel@mst.dk
j-nr. MST-1240-00608

Dok.nr. 20150023

Horingssvar til udkast til andring af anmeldeordning efter § 32 | bekendtgerelse nr. 1283 af
8. december 2014 om tilladelse og godkendelse m.v. af husdyrbrug

Landbrug & Fedevarer og SEGES fremsender hermed heringssvar til ovennaavnte udkast til 22n-
dring af bekendigoerelse nr. 1283 af 8. december 2014.

De forslaede andringer er en opfelgning | henhold til den politiske aftale om "Vakstplan for fedeva-
rer” fra april 2014. Inlentionen i den politiske aftale er, at der hurtigt og simpelt skal kunne produce-
ras flere svin, som falge af den effektivisering, der specifikt var sket | slagtesvineholdet.

P2 det grundlag har miljieministeren ved flere lejligheder udtalt, at der nu er skabt mulighed for, at
landmzazndene kan ege produktionen af slagtesvin med 1,5 mio. dyr om aret.

Vi ma dog konstatere, at de forsldeds endringer kun ger det muligt arligt, at producere op til
+500.000-600.000 slagtesvin i eksisterende stalde under forudsztning af, at landmaandene ger
brug af ordningen.

Der er grundlag for yderlige arligt at kunne producere op til +300.000-400.000 slagtesvin under den
forudszetning, at der findes en l@sning pa reglen om stigende husdyriryk i ny arealregulering, som
forventes implementeret fra august 2016. Med en lesning pa reglen om dyretryk vil de godt 30 % af
dyreholdet, sorn er bosat i nuveerende vandoplande med stigende husdyriryk ogsa kunne anvende
anmeldeordningen, hvis de kan holde sig indenfor de fastsatte regler for ordningen.

Med hensyn til det medfelgende heringsbrev har Miljestyrelsen anlagt en helt uacceptabel tolkning,
hvar det argumenteres for, at ordningen ikke kan anvendes af slagtesvineproduktioner, der er mil-
jegodkendt efter miljebeskyttelseslovens kap. 5. En sadan begraensning vil i stor udstreekning ud-
hule anmeldeordningens betydning og dermed den politiske aftale.

Nedenfor at angivet specifikke kommentarer til de enkelte paragraffer i det fremsendte udkast.

Ad §58
Den forslas aandret til *§ 32 ophaaves den 1. apnil 2018 med mindre andsl bestemmes”.

Landbrug & Fedevarer er pt. bekymret om politiske beslutninger, det lovforberedende arbejde cg
implementering af ny husdyrregulering nar at blive tilendebragt sdledes, at det traeder i kraft pr. 1.
august 2016. Derfor foreslas ophaavelsen af § 32 forlaanget til 1. april 2018.

Landbrug & Fedevarer

Axelborg, Axeltorv 3
DK 1609 Kebenhavn V

T +4533394000
F+4533394141
E info@lf.dk
W wwwlif.dk

CVRDK 25529529

Landbrug & Fodevarer er ervervs-
organisation for landbruget, fedevare
og agroindustrien. Med en eksprort pd
aver 156 milllarder kroner Arligt og med
169.000 beskaeftigede reprazsenterervi
et af Danmarks vigtigste eksporterhverv,

Ved atmytanke og symliggere erdwvervets
bidrag til samfundet stkrer vi vores
medlemmer en staerk placerng §
Danmark og globalt.
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Tidsforlzengelsen er afgerende vigtig for at de husdyranlag som har hjemsted i oplande med sti-
gende husdyrtryk ogsa far mulighed for at anmelde en udvidelse, s4 de kan udnytte den tilstedevae-
rende ledige staldkapacitet.

| evrigt er det vores opfattelse, at § 5B er overfledig. Det skyldes, at den samlede godkendelsesbe-
kendtgerelse vil skulle erstattes af en helt ny lov- og bekendtgarelsesramme ved implementering af
ny anl=gs- og arealregulering.

Ad heringsbrev — 3. og 2, sidste afsnit side 6

| heringsbrev i 3. og 2. sidste afsnit side 6 fremferer Miljestyrelsen en tvivisom argumentation om at
anlaeg med en miljipgodkendelse efter miljebeskytlelseslovens kap. 5 ikke kan bruge anmeldeord-
ningen.

Landbrug & Fodevarer er helt uforstdende overfor denne tolkning og finder det helt uacceptabel, at
denne pastand fremferes i haringsbrevet. En sadan tolkning vil i hoj grad udhule de politiske inten-
tioner i den politiske aftale yderligera.

Vi er tillige af den klare opfattelse, at der er tale om en fejlslutiet argumentation og juridisk tolkning
af, at der slettes en sastning i § 32 stk. 3, som vist her:

§32
Stk. 3. Anmeldelse efter stk. 1 kan ilke finde sted, hvis etablering, udvidelse eller andring af dyre-
holdet medfarer en overskridelse af en stipladsgreense, jf. § 12, stk. 1, i lov om miljggodkendelse

m.v. af husdyrbrug-medmi sharan g j

erm-miicbesladiclsa

Nar sidste seetning sletles, star der fortsat, at denne ordning ikke kan bruges, hvis man har en
produktionstilladelse for et anlaeg mindre end 2.000 pladser - og det at anlzegget efter anmeldt
udvidelse vil blive sterre end 2.000 pladser. Her vit helt korrekt skulle kregves en godkendelse iht.
IE-direktivet. Men har man en miljogodkendelse efter miljabeskyttelseslovens kap. 5 fra fer 1. janu-
ar 2007 - sa er anlz=gget godkendt iht. oprindelig IPPC direktiv, og derfor vil disse forisat kunne
bruge ordningen. Det er ogsa tidligere praksis, som forventeligt selvfelgeligt ogs ska! fastholdes.

Landbrug & Fedevarer stiller sig til radighed for eventuelt afklarende spergsmal.

Med venlig hilsen

Anette Christlansen Bent Ib Hansen
Miljochef Chefkensulent
Landbrug & Fadevarer SEGES




Carl Helman

Fra: Torben Nerring (NaturErhvervstyrelsen) <ton@naturerhverv.dk>

Sendt: 20. marts 2015 12:56

Til: MST - Erhverv {Enhedens postkasse)

Cc: Carl Helman; Simon Apelblat Thomsen {DEF); Lars Ole Hansen (DEP); Pernille Kirsten

Balslev-Erichsen {NaturErhvervstyrelsen); Steen Bonde (NaturErhvervstyrelsen); Joan
Reimann (NaturErhvervstyrelsen); Zydrone Veronika Ljungqvist
{NaturErhvervstyrelsen)

Emne: Bemaerkninger til ukast til zendring af §32 i bekendtgerelse om tilladelse og
godkendelse mv. af husdyrbrug

Til Miljestyrelsen

Hermed fremsendes bemerkninger til Miljestyrelsens hering over udkast til @ndring af anmeldeordningen i
§ 32 i bekendtgorelse om tilladelse og godkendelse m.v. af husdyrbrug (j.nr.: MST-1240-00608).

"1.2 Opdatering af omregningsfaktor for dyreenheder i husdyrhold

Dansk landbrug har gennem de seneste ar forbedret foderoptaget i husdyrproduktionen. Det gelder serligt
producenterne af slagtesvin. Dette medforer, at der udskilles mindre kveelstof til miljeet pr. produceret
slagtesvin.

Pa den baggrund gennemfores en opdatering af omregningsfaktoren for dyreenheder efter geeldende praksis.
Opdateringen giver samlet set et potentiale for produktion af op til 1,5 mio. flere slagtesvin arligt med de
nuverende udbringningsarealer pa bedrifter med slagtesvin.

De opdaterede omregningsfaktorer for dyreenheder vil treede i kraft pr. 1. august 2014.”

Det fremgar af hgringsmaterialet, at der i husdyrg@dningsbekendtgerelsen {853/2014)er foretaget en andring i bilag
|, hvorved omregningsfaktoren for dyreenheder er blevet opdateret (DE), der giver mulighed for en udvidelse af
produktionen af visse dyr i de eksisterende staldanlaeg. Milj@styrelsen vurderer pa baggrund heraf, at der vil veere
behov for at skaerpe en riekke miljpkrav, hvis opfyldelse er en betingelse for at landbrugere kan bruge
anmeldeordningen, for at undga risiko for vaasentlige miljgpavirkninger. De navnte skarpelser vedrgrer fgigende:

e Vasentlig forpgelse af afstandskrav til ammoniakfglsom kategori 1-natur, som er ammoniakfglsom natur i
Natura 2000 omrader omfattet af §7, stk. 1, i miljpbeskyttelsesloven. Afstandskravene er i dag fastsat til 300
meter fra ammoniakfglsom natur omfattet af miljgbeskyttelseslovens § 7, stk. 1, og 100 meter fra andre
ammoniakfglsomme naturtyper, som indgar i udpegningsgrundlaget for internationale
naturbeskyttelsesomrader, heder, moser og § 3-overdrev. De foresldede @ndringer indebaerer afstandskrav
pa hhv. 325, hvis der ikke er andre husdyrbrug i nerheden, 450 meter hvis der er ét husdyrbrug i narheden
og 650 meter, hvis der er mere end ét husdyrbrug i neerheden. For kategori 2-natur, der er
ammoniakfglsomme naturtyper omfattet af miljpbeskyttelseslovens § 7, stk. 1, beliggende uden for
internationale beskyttelsesomrader og som omfatter hgjmoser, lobeliesger samt heder stgrre end 10 ha og
overdrev, der i sig selv er stgrre end 2,5 ha, er afstandskravet foresldet fastsat til 250 meter.

e Der foreslas begransninger i mangden af husdyrggdning, der kan kgres ud pa bedrifternes marker.
Reglerne er meget uigennemsigtige, hvorfor jeg tager forbehold for, om det er korrekt forstdet: Bedriften,
som husdyrbruget er tilknyttet, og de bedrifter, der afsaattes husdyrgadning til ma@ maksimalt udbringes 0,9
DE/ha (mod i dag 1,0 DE) og der ma ikke anvendes anden organisk gadning pa bedriften eller 1,34/DE/ha pr.
planperiode (i dag formentlig harmonikravet p& 1,4 DE/ha} p3 bedriftens arealer. Det er uklart hvordan man
sondrer mellem den ene og den anden situation. Der ma ikke anvendes husdyrgadning pa arealer omfattet
af fosforklasse 2 eller 3, jf. bilag 3. pkt. C til bekendtggrelsen. Der ma heller ikke udbringes husdyrgadning pa
arealer i fosforklasse 1.



» Anmeldeordningen ma ikke anvendes i vandoplande, hvor det samlede husdyrhold er steget siden 2007, og
recipienten er overbelastet med nitrat, jf. bilag 4, afsnit 2.C. til bekendtggrelsen.

o Der foreslds endelig krav til dokumentation bade ved anmeldelsen og hvert ar derefter, for at der ikke
udbringes mere husdyrgadning pa arealer omfattet af fosforklasse 1,2 og 3 i punkt C i bilag 3 til

bekendtgarelsen om beskyttelsesniveauet for fosforoverskud, samt bestemmelse om, at bekendtggrelsen
ophazves den 1. januar 2017.

Dette giver anledning til falgende bemzerkninger:

» Andringsforslaget indeholder konsekvenszandringer til &ndringer af omregningsfaktoren til DE, som er
foretaget pa grundlag af Vaekstaftalen for Fgdevarer for 2014. Da de foresldede ®ndringer strammer
kravene til husdyrpraducenter, der gnsker at benytte anme!deordningen, ville det have vaeret gavnligt, at
Erhvervsministeriets procedure for vurdering af de erhvervsmaessige konsekvenser af bekendtggrelser var
fuldt og skema herom udsendt sammen med hgringsmaterialet, jfr. Erhvervsministeriets vejledning herom
fra januar 2015. Dette ville have gjort det nemmere at vurdere, i hvor hgj grad de foresldede skaerpelser af
krav modvirker intentionen i vaekstaftalen.

» Det er sveert at se de praecise sammenhaenge i forslag til stk. 4, nr. 3, om begransning | mulighederne for at
udbringe husdyrggdning, hvis jordbruger anvender anmeldeordningen.

» Det er endvidere svart at gennemskue, om de omfattede sndringer kan f3 konsekvenser i forhold til
krydsoverensstemmelses reglerne i NaturErhvervstyrelsens stgtteordninger, og om der kan vare andre
konsekvenser i forhold hertil. NaturErhvervstyrelsen anmoder om oplysning om, hveorvidt de foresldede
@ndringer har konsekvenser i forhold til krydsoverensstemmelsesreglerne, og om og i givet fald hvilke
@ndringer, der matte blive behov for i vejledningen om krydsoverensstemmelse.

» NaturErhvervstyrelsen anmoder endvidere om en opdateret version af bekendtggrelsen med henblik pa
vurdering af, om andringerne kan have andre konsekvenser i forhold til NaturErhvervstyrelsens
stgtteordninger.

> Det er uklart, hvad konsekvenserne og sammenhangene af de foresliede stramninger af mulighederne for
at udbringe husdyrgadning er i forhold til, at Miljgstyrelsen er i faerd med at @ndre fosforkortlaegningen.

> Det er uklart, hvad der i forbindelse med afstandskrav skal forstas ved “i nrheden”.

> Det er uklart, hvordan Miljgstyrelsen har forestillet sig kontrollen af overholdelse af kravene i bilag 3, pkt. C.
om fosforoverskud vil kunne og skulle foretages i drene efter anmeldelsen.

Med venlig hllsen

Torben Ngrring
Specialkonsulent | Jordbrugskontrol | Center for Kontrol
+45 45 26 38 76 | ton@naturerhverv.dk

Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri
NaturErhvervstyrelsen | Nyropsgade 30, 1780 Kegbenhavn V | TIf.+45 33 95 80 00 | majl@aaturerhverv.dk |
www. naturerhverv.dk
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Carl Helman
L.

Fra; Martin Holm Jensen

Sendt: 20, marts 2015 13.07

Til: MST - Erhverv (Enhedens postkasse)

Cc; Carl Helman; Mogens Brandt Kaasgaard; Mette Lise Jensen
Emne: SV: Haring - en justeret anmeldeordning efter

husdyrgodkendelsesbekendtgerelsens § 32 med forventet ikrafttraedelse pr. 1. april
2015 - j.nr. MST-1240-00608

Til MST Erhverv
Att: Carl Helman

Naturstyrelsen har fglgende bemaerkninger til det fremsendte forslag til 22ndring af anmeldeordningen i
husdyrgodkendelsesbekendtggrelsens § 32:

Naturstyrelsen, Vandplaner og Havmiljg forventer, at der med de beskrevne skarpelser af reglerne bliver taget
hgjde for den merbelastning regelandringen kan medfgre, og NST Vandplaner og Havmiljg forudszetter derfor, at
2ndringerne i bekendtgerelsen ikke vil medfgre merbelastning til vandmiljget med hverken kvaelstof eller fosfor.

Med venlig hilsen

Martin Holm Jensen
Fuldmeegtig
Naturplanizgning og skov
Dir tif.: {(+45) 72 54 27 03
mahje@nst.dk

®,
@ Milleministeriet
MNalurstyrelsen

Haraldsgade 53

DX - 2100 Kgbenhavn @
Tif.: (+45) 72 54 30 00
www.naturstyrelsen.dk

Fra: Carl Helman

Sendt: 20, februar 2015 13:53

Til: 92arp@92arp.dk; samfund@advocom.dk; ad@affalddanmark.dk; atvmail@atv.dk; info@alectia.com;
altox@altox.dk; ae@aeraadet.dk; Arbejdstilsynet; ai@asfaltindustrien.dk; info@astma-allergi.dk;
iesper@aquacircle.org; brs@beredskabsstyrelsen.dk; BM Postkasse; biodynamisk-forening@mail.tele.dk; fai@fal.dk;
biogas@lf.dk; spt@spt.dk; kontakt@bryqggeriforeningen.dk; bat@batkartellet.dk; info@bygaesoc.dk;
info@baeredygtigtlandbrug.dk; miljoe@tmf.kk.dk; co@co-industri.dk; cowi@cowi.dk; dakofa@dakofa.dk;
info@dakofo.dk; mail@dkfisk.dk; dif@dif.dk; post@jaegerne.dk; formand@landboungdom.dk; dmu@dmusport.dk:
dn@dn.dk; fvd@fvd.dk; info@shipowners.dk; post@sportsfiskerforbundet.dk; dst@dst.dk; info@dkvind.dk;
danskakvakultur@danskakvakultur.dk; da@da.dk; post@autogenbrug.dk; dbotf@mail.tele.dk; info@danskbyggeri.dk;
db@byplanlab.dk; dee@au.dk; de@danskenergi.dk; debra@energibranchen.dk; hoeringssager@danskerhverv.dk;
mail@danskfjernvarme.dk; dgc@dqe.dk; info@christmastree.dk; post@dansk-kennel-klub.dk; metal@danskmetal.dk;
ji@danskmiljoteknologi.dk; dof@dof.dk; kopenhagenfur@kopenhagenfur.com; info@plantevaern.dk;
renotextil@grenaas.net; info@skovforeningen.dk; dansk.standard@ds.dk; info@danskmodeogtextil.dk; dti@dtl-dk.dk;
mail@danskeadvokater.dk; bai@danskehavne.dk; info@danskemaritime.dk; post@dmoge.dk; info@mejeri.dk;
regioner@regioner.dk; info@danskesvineproducenter.dk; dti@dtl-dk.dk; danva@danva.dk; mail@dataloaisk.dk;
dt@datatilsynet.dk; dds@skytten.dk; fierkracraad@poultry.dk; dif@agrsci.dk; info@ecocouncil.dk; De @konomiske
Rad; dhi@dhigroup.com; di@di.dk; DMU@dmu.dk; ds@ds-net.dk; aqua@agua.dtu.dk; info@emballageindustrien.dk;
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eof@eof.dk; energinet.dk@energinet.dk; Energistyrelsens officielle postkasse; mail@envina.dk; ebst@ebst.dk;
erst@erst.dk; 1-DEP Erhvervs- og Vaskstministeriets officielle postkasse; eurofins@eurofins.dk; 3f@3f.dk;
nb@ferskvandsfiskeriforeningen.dk; Finansministeriets postkasse; fbr@fbr.dk; force@force.dk; fai@fai.dk;
info@biokemi.org; office@biotek.dk; ahd@di.dk; bestyrelsen@broendborer.dk; pc@pcedrill.dk; mail@fdkv.dk;
info@zincinfo.dk; midtjyllandvest@fredningsnaevn.dk; fri@frinet.dk; fsr@fsr.dk; fm@fishmeal.dk;
fp@forsikringogpension.dk; si@kvl.dk; fhe@mil.dk; fmn@fmn.dk; raadhuset@frederiksberg.dk; fr@friluftsraadet.dk;
sekretariat.fl@youseepost.dk; fvst@fvst.dk; fol@foi.dk; info@genvindingsindustrien.dk; geus@geus.dk; ga@qga.dk;
sekretariatet@greennetwork.dk; Info.nordic@greenpeace.org; gronne.familler@mail.dk; 44gs@hk.dk;
horesta@horesta.dk; hvr@hvr.dk; ida@ida.dk; itd@itd.dk; jim@im.dk; kalktegl@mail.dk; ki@kl.dk; KEBMIN - Klima-,
Energi- og Bygningsministeriet; ktc@ktc.dk; kk@kommunekemi.dk; 1 - KFST Officiel hovedpostkasse; GST -
Geodatastyrelsens hovedpostkasse; info@cancer.dk; life@life.ku.dk; Kulturministeriet; Claus.Meiner@RKSK.dk:
kdi@kyst.dk; info@okf.kk.dk; hoering@If.dk; info@If.dk; mail@landdistrikterne.dk; gylleramt@gmail.com;
faareavi@sheep.dk; I[dm@maelkeproducenter.dk; km@km.dk; lo@lo.dk; info@lif.dk; info@ref-lab.dk; MBBL
Hovedpostkasse; D-DEP - enhedspostkasse; fvm@fvm.dk; sum@sum.dk; NMKN - Natur- og Miljgklagenasvnets
hovedpostkasse; NST - Tvaergdende planleegning postkasse; sekretariat@nogu.dk; mail@naturerhverv.dk;
noah@noah.dk; esben.mortensen@oilgasdenmark.dk; pd@plast.dk; ramboll@ramboll.dk;
mail@realkreditforeningen.dk; renosam@renosam.dk; ruc@ruc.dk; skm@skm.dk; info@skovdyrkerne.dk;
ks@smaaskov.dk; sm@sm.dk; sek@stf.dk; spt@spt.dk; stm@stm.dk; sst@sst.dk; tekno@tekno.dk;
info@teknoloqisk.dk; trm@trm.dk; um@um.dk; uvm@uvm.dk; info@uniscrap.dk; wwf@wwf.dk; info@okologi.dk;
im@im.dk; fdr@fdr.dk; GST - Geodatastyrelsens hovedpostkasse; tv@nordicline.dk; info@seges.dk

Emne: Hgring - en justeret anmeldeordning efter husdyrgodkendelsesbekendtggrelsens § 32 med forventet
ikrafttraedelse pr. 1. april 2015 - j.nr. MST-1240-00608

Til hgringspartnerne ifgige vedhaftede liste

Miljgstyrelsen, Erhvervsenheden, sender herved et udkast til 2ndring af
husdyrgodkendelsesbekendtggrelsen med forventet ikrafttraedelse pr. 1. april 2015 i hgring. Se
vedhaeftede dokumenter.

Erhvervsenheden skal anmode om at modtage evt. bemzerkninger til 22ndringen af bekendtggrelsen
senest fredag den 20. marts 2015, kl. 14.00.

Bemazrkningerne skal i givet fald sendes - med reference til j.nr. MST-1240-00608 - til enhedens
postkasse, erhverv@mst.dk med cc. til undertegnede medarbejder cahel@mst.dk.

Med venlig hilsen

Carl Helman

Jurist

Erhverv

Dir. Hf.: (+45) 72 54 42 29
cahel@mst.dk
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== Miljeministeriat
Miljostyrelsen

Strandgade 29
DK-1401 Kobenhavn K
TIf.: (+45) 72 54 40 00
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