UDKAST

Forslag
til
Lov om @&ndring af udlendingeloven, hjemrejseloven og repatrieringslo-
ven
(Overforsel af kompetencen til at treffe afgerelse om opholdstilladelse pa
grund af udsendelseshindringer fra Udlendingestyrelsen til Hjemrejsesty-
relsen, udvidelse af malgruppen for videregivelse af oplysninger til brug
for udsendelse, videregivelse af helbredsoplysninger til brug for udsen-
delse og hering af politiet i alle repatrieringssager)

§1

I udlendingeloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1079 af 10. august 2023, som
@ndret bl.a. ved § 10 1 lov nr. 893 af 21. juni 2022 og senest ved § 50 i lov
nr. 753 af 13. juni 2023, foretages folgende a&ndringer:

1. 1§ 9c stk 2, nr. 2, indsettes efter »udsendelsesbestrebelserne«: », jf.
hjemrejselovens § 3, stk. 1,«.

2. 1 § 11, stk. 11, 1. pkt, og § 19, stk. 9, 1. pkt, indsattes efter
»Udlaendingestyrelsen«: »eller Hjemrejsestyrelsen«.

3.1§ 40 e og § 44 a, stk. 1, ®ndres »Udlendingestyrelsen og Styrelsen for
International Rekruttering og Integration« til: »Udlendingestyrelsen,
Styrelsen  for International  Rekruttering og Integration og
Hjemrejsestyrelsen«.

4. 1 § 44 a, stk. 4, ®ndres »Udlendingestyrelsen eller Styrelsen for
International Rekruttering og Integration« til: »Udlaendingestyrelsen,
Styrelsen  for International Rekruttering og Integration eller
Hjemrejsestyrelsen«.

5.1§ 46, stk. 3, 1. pkt., indsettes efter »og optagelse af personfotografi efter
§ 40 b, stk. 2, nr. 4,«: »afgerelse efter § 9 c, stk. 2, og afgerelse vedrerende
forleengelse, bortfald og inddragelse af opholdstilladelser meddelt efter § 9
c, stk. 2, bortset fra afgerelse om bortfald efter § 21 b samt afgerelse efter
§§ 33 og 33 a, stk. 3, nr. 3-4, og stk. 4, i forbindelse med sadanne sager,«.
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6. To steder i § 46 a, stk. 4, @ndres »Udlendingestyrelsens« til: »Hjemrej-
sestyrelsens«.

§2

I hjemrejseloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1139 af 17. august 2023, foreta-
ges folgende @ndringer:

1.1§ 20, stk. 1, indsattes efter »en udlaending«: », der har pligt til at udrejse,
jf. § 1, stk. 1,« og »nér der er meddelt afslag pa opholdstilladelse, eller nar
udlendingen frafalder ansegningen herom,« udgér.

2.1 20, stk. 2, indsettes efter »en udleending«: », der har pligt til at udrejse,
jf. § 1, stk. 1,« og »nér udleendingen er meddelt afslag pa opholdstilladelse,

eller ndr udlendingen frafalder ansegningen herom« udgar.

3. 1§ 20 indsattes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Myndigheder, institutioner og sundhedspersoner er forpligtet til
efter anmodning fra Hjemrejsestyrelsen at videregive oplysninger fra pati-
entjournaler m.v. vedrarende udlendinge, der har pligt til at udrejse, jf. § 1,
stk. 1, i det omfang det er nodvendigt for styrelsens vurdering af, om udlaen-
dingens helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal treeffes sarlige for-
holdsregler i1 forbindelse med planleegning og gennemforelse af udsendel-
sen, eller om der er behov for leegeordineret medicin 1 forbindelse med ud-
sendelsen.«

§3

I repatrieringsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1270 af 11. september 2022,
som &ndret ved § 1 i lov nr. 1190 af 8. juni 2021 og § 5 i lov nr. 295 af 20.
marts 2023, foretages folgende @ndringer:

1. § 7, stk. 3, 2. pkt., affattes séledes:

»Tilsvarende indhenter kommunalbestyrelsen en udtalelse fra politiet om,
hvorvidt ansegeren vurderes at have til hensigt at deltage 1 de aktiviteter i
udlandet, som er nevnt i stk. 2, 2. pkt.«.

2.§ 10, stk. 5, 2. pkt., affattes saledes:
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»Tilsvarende indhenter kommunalbestyrelsen en udtalelse fra politiet om,
hvorvidt ansegeren vurderes at have til hensigt at deltage 1 de aktiviteter i
udlandet, som er naevnt i stk. 4, 2. pkt.«.

§4

Stk. 1. Loven treder i kraft den 1. maj 2024.

Stk. 2. § 1 finder ikke anvendelse pa ansegninger eller forelagte sager om
opholdstilladelse efter udlendingelovens § 9 c, stk. 2, der er indgivet eller
forelagt for lovens ikrafttreden. For sddanne sager finder de hidtil geeldende
regler anvendelse.

§5

Loven galder ikke for Fereerne og Grenland, men § 1 kan ved kongelig
anordning helt eller delvis sattes i1 kraft for Faergerne og Grenland med de
@ndringer, som henholdsvis de fereske og de gronlandske forhold tilsiger.
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Bemcerkninger til lovforslaget
Almindelige bemcerkninger
Indholdsfortegnelse
1. Indledning
2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Meddelelse af opholdstilladelse pa grund af udsendelseshindringer
2.1.1. Galdende ret

2.1.2. Udlendinge- og Integrationsministeriets overvejelser og den foresla-
ede ordning

2.2. Udvidelse af malgruppen for videregivelse af oplysninger til brug for
udsendelse samt videregivelse af helbredsoplysninger uden udlendingens
samtykke

2.2.1. Gazldende ret
2.2.1.1. Mélgruppen for videregivelse af oplysninger til brug for udsendelse
2.2.1.2. Videregivelse af helbredsoplysninger uden udlendingens samtykke

2.2.2. Udlendinge- og Integrationsministeriets overvejelser og den foresla-
ede ordning

2.2.2.1. Udvidelse af malgruppen for videregivelse af oplysninger til brug
for udsendelse

2.2.2.2. Videregivelse af helbredsoplysninger uden udlendingens samtykke

2.3. Hering af politiet 1 alle sager om hjalp til repatriering og reintegrati-
onsbistand

2.3.1. Gzldende ret
2.3.1.1. Udbetaling af hjelp til repatriering

2.3.1.2. Udbetaling af reintegrationsbistand



UDKAST

2.3.1.3. Indhentelse af udtalelse fra poltiet i forbindelse med afgerelse om
hjeelp til repatriering og reintegrationsbistand

2.3.2. Udlendinge- og Integrationsministeriets overvejelser og den foresla-
ede ordning

3. Forholdet til de databeskyttelsesretlige regler

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det of-
fentlige

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.
6. Administrative konsekvenser for borgerne

7. Klimameessige konsekvenser

8. Milje- og naturmeessige konsekvenser

9. Forholdet til EU-retten

10. Horte myndigheder og organisationer m.v.

11. Sammenfattende skema

1. Indledning

Lovforslaget skal overfore kompetencen til at treffe afgerelse om opholds-
tilladelse pa grund af udsendelseshindringer fra Udlendingestyrelsen til
Hjemrejsestyrelsen. Med oprettelsen af Hjemrejsestyrelsen og ikrafttraeden
af hjemrejseloven blev vurderingen af betingelserne for en opholdstilladelse
1 vidt omfang placeret hos Hjemrejsestyrelsen. Udlendingestyrelsens kom-
petence er derfor i et vist omfang udhulet, og det vurderes mest hensigts-
massigt, at Hjemrejsestyrelsen far overfort kompetencen til at treeffe afgo-

relserne.
Der henvises herom til afsnit 2.1.

Til brug for Hjemrejsestyrelsens behandling af sager om udsendelse af ud-
leendinge, der ikke har ret til at opholde sig i Danmark, er det veesentligt, at
Hjemrejsestyrelsen har adgang til de oplysninger, der er af vaesentlig betyd-
ning for at kunne planlaegge og gennemfore udsendelse af udleendinge uden
lovligt ophold, herunder pa en sundhedsmaessigt forsvarlig méade. Oplysnin-
gerne om udlendinge uden lovligt ophold skal saledes bidrage til at sikre en
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effektiv hjemrejseindsats. Det foreslas derfor at udvide malgruppen for,
hvilke udlendinge der er omfattet af hjemrejselovens § 20, stk. 1 og 2, der i
dag alene omfatter udleendinge, der er meddelt afslag pa opholdstilladelse,
eller som har frafaldet ansegning herom. Der er med henblik péd at under-
stotte en effektiv hjemrejseindsats behov for, at hjemlen til at videregive
oplysninger, der er indgéet 1 en sag om opholdstilladelse, omfatter alle ud-
leendinge, der har pligt til udrejse, jf. hjemrejselovens § 1, stk. 1. Desuden
forslés det at indsatte en ny § 20, stk. 3, med det formal at etablere hjemmel
til at forpligte myndigheder, institutioner og sundhedspersoner til efter an-
modning fra Hjemrejsestyrelsen at videregive oplysninger fra patientjour-
naler m.v. vedrerende udlendinge, der har pligt til at udrejse, jf. § 1, stk. 1,
1 det omfang det er nedvendigt for styrelsens vurdering af, om udleendingens
helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal treffes serlige forholds-
regler i forbindelse med planlaegning og gennemforelse af udsendelsen, eller
om der er behov for medicin i forbindelse med udsendelsen.

Der henvises til afsnit 2.2.

Med lovforslaget foreslas det desuden, at kommunalbestyrelsen fremover i
alle sager om udbetaling af hjlp til repatriering og alle sager om reintegra-
tionsbistand skal indhente en udtalelse fra politiet om, hvorvidt ansggeren
vurderes at have til hensigt at deltage 1 aktiviteter i udlandet, som kan inde-
baere eller foroge en fare for statens sikkerhed eller andre staters sikkerhed
eller en vaesentlig trussel mod den offentlige orden forud for, at der traeffes
en afgerelse om udbetaling af hjelp til repatriering eller reintegrationsbi-
stand.

Der henvises til afsnit 2.3.

2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Meddelelse af opholdstilladelse pa grund af udsendelseshindringer
2.1.1. Geldende ret

Efter udlendingelovens § 9 c, stk. 2, kan der efter ansegning meddeles op-
holdstilladelse til en udlending, der er meddelt afslag pa en ansggning om
opholdstilladelse efter § 7 (asyl), hvis
1) udsendelse af udlendingen, jf. hjemrejselovens § 1, ikke har varet
mulig i mindst 18 méneder,
2) udlendingen har medvirket ved udsendelsesbestrabelserne i sam-
menh@ngende 18 maneder og
3) udsendelse efter de foreliggende oplysninger for tiden ma anses for
udsigtsles.
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Det er Udlendingestyrelsen, der efter udlendingelovens § 46, stk. 1, treeffer
afgerelse om opholdstilladelse pa grund af udsendelseshindringer.

Udlendingestyrelsens afgerelser vedrarende opholdstilladelse kan efter ud-
leendingelovens § 46 a, stk. 4, 1. pkt., paklages til udlendinge- og integrati-
onsministeren. Det samme geelder efter § 46 a, stk. 4, 2. pkt., Udlendinge-
styrelsens konstatering af, at en opholdstilladelse meddelt efter § 9 c, stk. 2,
er bortfaldet, jf. §§ 17-18, og klager over afslag pa ansegninger om, at en
sadan opholdstilladelse ikke skal anses for bortfaldet, jf. § 17, stk. 2 og 3,
og § 17 a, stk. 2.

Ved kongelig resolution af 10. september 2019 blev bl.a. opgaven med at
sikre, at udleendinge uden lovligt ophold udrejser af landet overfort fra
Justitsministeriet til Udleendinge- og Integrationsministeriet, og med opret-
telse af Hjemrejsestyrelsen den 1. august 2020 blev opgaven mere specifikt
placeret her. Hjemrejsestyrelsen foretager séledes efter hjemrejselovens § 1,
stk. 2, kontrol med, om en udlending er udrejst, og udlendingen udrejser
om nedvendigt med bistand fra Hjemrejsestyrelsen, jf. hjemrejselovens § 1,
stk. 3, 1. pkt.

Det er endvidere Hjemrejsestyrelsen, der vurderer, om en udleending med-
virker til sin udrejse, som udlendingen efter hjemrejselovens § 3, stk. 1, har
pligt til. Hjemrejsestyrelsen traeffer sdledes afgerelse om, hvorvidt en ud-
leending medvirker eller forseger at medvirke til sin udrejse, jf. hjemrejse-
lovens § 3, stk. 2. Hvis Hjemrejsestyrelsen har truffet afgerelse om, at en
udlending ikke lever op til sin forpligtelse til at medvirke, kan styrelsen
efterfolgende, hvis udlendingen over en periode pé op til 2 méneder ved
aktiv handling opfylder eller forseger at opfylde sin forpligtelsen efter stk.
1, treeffe afgorelse om, at udlendingen medvirker til udrejsen.

Hjemrejsestyrelsen, tidligere Rigspolitiet, har desuden pligt til af egen drift
at forelegge potentielt relevante sager for Udleendingestyrelsen med henblik
pa, at de kan tage stilling til spergsmal om opholdstilladelse. Denne fore-
leeggelsespligt er senest beskrevet 1 cirkulareskrivelse nr. 123 af 13. juli
2000 om Rigspolitiets foreleeggelse for Udlendingestyrelsen af sager om
opholdstilladelse pa grund af udsendelseshindringer, jf. udleendingelovens
§ 9, stk. 2, nr. 4, og vejledning nr. 122 af 13. juli 2000 om behandlingen af
sager om opholdstilladelse pa grund af udsendelseshindringer, jf. udleendin-
gelovens § 9, stk. 2, nr. 4.
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2.1.2. Udlendinge- og Integrationsministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

Udlendinge- og Integrationsministeriet vurderer, at kompetencen til at
treeffe afgerelse om opholdstilladelse pa grund af udsendelseshindringer
mest hensigtsmaessigt ber vaere placeret hos Hjemrejsestyrelsen.

Det skyldes, at styrelsen med ressortoverdragelsen og ikrafttreeden af hjem-
rejseloven 1 vidt omfang er blevet den myndighed, der er naermest til at vur-
dere, om betingelserne for en opholdstilladelse efter udlendingelovens § 9
c, stk. 2, er opfyldt.

Der er ikke i bemarkningerne til hjemrejseloven, jf. Folketingstidende
2020-21, A, L 203 som fremsat, taget udtrykkeligt stilling til, om den med-
virken-vurdering, der skal foretages efter hjemrejselovens § 3, vil vaere sam-
menfaldende med vurderingen efter § 9 c, stk. 2, nr. 2. Der er heller ikke
taget stilling til, hvordan den tidsmassige udstrekning af udlendingens
medvirken skal vurderes i forhold til spergsmalet om opholdstilladelse 1 ek-
sempelvis de sager, hvor der forst efter en periode uden medvirken bliver
truffet afgerelse om medvirken efter hjemrejselovens § 3, stk. 3.

Det er dog nerliggende, at medvirken-vurderingen efter hjemrejseloven ber
vaere sammenfaldende med den vurdering, der skal foretages efter udlen-
dingelovens § 9 c, stk. 2, nr. 2. I hvert fald ma det antages, at Udlendinge-
styrelsen allerede 1 dag som udgangspunkt ma vere forpligtet til at leegge
Hjemrejsestyrelsens vurdering efter hjemrejselovens § 3 til grund ved vur-
deringen af, om betingelsen i1 udlendingelovens § 9 c, stk. 2, nr. 2, er op-
fyldt.

Derudover er det Hjemrejsestyrelsen, der er n@rmest til at vurdere, hvornar
udsendelse af udlendingen ikke har vaeret muligt i 18 maneder, jf. udlen-
dingelovens § 9 c, stk. 2, nr. 1. Det er ogsa Hjemrejsestyrelsen, der, 1 kraft
af styrelsens arbejde med udsendelsessagen, herunder i1 kontakten med de
relevante landes myndigheder, som udgangspunkt er naermest til at vurdere,
om udsendelse efter de foreliggende oplysninger for tiden mé anses for ud-
sigtsles, jf. udlendingelovens § 9 c, stk. 2, nr. 3.

Herved synes Udlaendingestyrelsens kompetence i vist omfang udhulet, og
det vurderes at vere et unedvendigt forbrug af ressourcer, at Udlendinge-
styrelsen skal indhente de relevante oplysninger og vurderinger fra Hjem-
rejsestyrelsen.
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Det foreslas derfor, at kompetencen til at treffe afgerelse om opholdstilla-
delse pd grund af udsendelseshindringer overfores fra Udlendingestyrelsen
til Hjemrejsestyrelsen.

Det vil sdledes vaere Hjemrejsestyrelsen, der efter ansegning kan meddele
opholdstilladelse til en udleending pa grund af udsendelseshindringer.

Hjemrejsestyrelsen vil endvidere have pligt til af egen drift at vurdere, om
der er grundlag for at meddele opholdstilladelse efter bestemmelsen, nér be-
tingelserne for opholdstilladelse umiddelbart vurderes opfyldt. Hensigten
herved er at viderefore den nugaldende ordning, hvorefter Hjemrejsestyrel-
sen (indtil 1. august 2020 Rigspolitiet) har pligt til at foreleegge relevante
sager for Udlendingestyrelsen. Udlaendingestyrelsen tager saledes stilling
til, om betingelserne for opholdstilladelse efter udlendingelovens § 9 c, stk.
2, er opfyldt i alle relevante sager, uden at udleendingen selv skal indsende
en ansggning herom. P4 samme méade vil Hjemrejsestyrelsen skulle vurdere
alle relevante sager, uden at udlendingen forinden selv skal indsende en
ansegning om opholdstilladelse efter udleendingelovens § 9 c, stk. 2. Dette
skal sikre at udlendinge, der har veret i udsendelsesposition i mindst 18
maneder, som aktivt medvirker til udsendelsesbestraebelserne, men hvor ud-
sendelsen for tiden mé anses for udsigtsles, kan meddeles opholdstilladelse
som udsendelseshindret, uanset om vedkommende selv indsender en ansgg-

ning herom.

Det er hensigten, at udlendinge- og integrationsministeren vil fastsatte ner-
mere retningslinjer for behandling af sagerne, herunder om, hvornar Hjem-
rejsestyrelsen har pligt til af egen drift at vurdere, om betingelserne for en
opholdstilladelse er opfyldt, ligesom der vil blive etableret en kontrolord-
ning med henblik pa at sikre, at alle relevante sager bliver vurderet regel-
massigt. Cirkulaereskrivelse nr. 123 af 13. juli 2000 om Rigspolitiets fore-
leeggelse for Udlendingestyrelsen af sager om opholdstilladelse pa grund af
udsendelseshindringer, jf. udlendingelovens § 9, stk. 2, nr. 4, og vejledning
nr. 122 af 13. juli 2000 om behandlingen af sager om opholdstilladelse pa
grund af udsendelseshindringer, jf. udlendingelovens § 9, stk. 2, nr. 4, vil
samtidig blive ophavet.

Det vil endvidere vaere Hjemrejsestyrelsen, der vil skulle treffe afgorelse
om forlaengelse, bortfald og inddragelse af opholdstilladelse efter udleendin-
gelovens § 9 c, stk. 2, samt om fastsattelse af en udrejsefrist og evt. proces-
suelt ophold. Afgerelse om bortfald efter udleendingelovens § 21 b vil dog
fortsat skulle treeffes af Udlendingestyrelsen.
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Det foreslas samtidig fastsat udtrykkeligt i udleendingelovens § 9 c, stk. 2,
nr. 2, at medvirkens-vurderingen skal ske efter hjemrejselovens § 3, stk. 1.

Det vil betyde, at det er Hjemrejsestyrelsens medvirkens-vurdering efter
hjemrejselovens § 3, der skal legges til grund ved vurderingen af, om be-
tingelsen 1 udleendingelovens § 9 c, stk. 2, nr. 2, er opfyldt. Der er ikke her-
ved lagt op til, at der skal foretages en anden medvirkens-vurdering end den,
Hjemrejsestyrelsen allerede i dag foretager efter hjemrejselovens § 3.

En udlending vil séledes bl.a. kunne anses for at medvirke, hvis vedkom-
mende medvirker til at fastleegge sin identitet, tilvejebringe rejsedokumen-
ter, herunder ved at udfylde og indgive ansegning om rejselegitimation, vi-
sum, indrejsetilladelse til udenlandske repraesentationer m.v., og til om for-
nedent at give made pa en repraesentation eller pa anden made lade sig frem-
stille for destinationslandets myndigheder med henblik pa endelig identifi-
kation og udstedelse af rejsedokumenter. Det bemerkes, at en udlending
fortsat vil kunne anses for medvirkende, selvom der ikke kan tilvejebringes
rejsedokumenter. Det afgerende er, om udlendingen gor sig alle rimelige
bestrebelser pa tilvejebringelsen heraf. Udlaendingen vil ogsé kunne med-
virke til sin udrejse ved at medvirke til Hjemrejsestyrelsens planlaegning og
gennemforelse af en udrejse til det land, som udleendingemyndighederne har
bestemt, herunder gennem deltagelse i samtaler med Hjemrejsestyrelsen og
medvirken til de evrige sagsskridt, som Hjemrejsestyrelsen fastslar er ned-
vendige som led i planlegningen af udrejsen. Endvidere vil det kunne indga
1 vurderingen som et vaesentligt, men ikke afgerende element, om udlen-
dingen overholder sin indgaede eller fastsatte hjemrejsekontrakt. Endelig vil
det kunne indgd 1 vurderingen, om udlendingen har indgivet en ansggning
om hjemrejsestotte inden udlebet af udleendingens udrejseftist.

Det vil ogsa betyde, at den tidsmeessige udstraekning af udleendingens med-
virken vil skulle baseres pa, hvor laenge der har varet truffet afgerelse om,
at den pagaldende medvirker. Det vil 1 tilfelde, hvor en udleending i en pe-
riode ikke har medvirket, kunne betyde, at der kan gé op til 2 maneder, hvor
den pigzldende medvirker, forend der traeftes en afgerelse om medvirken,
som vil skulle leegges til grund 1 behandlingen efter udleendingelovens § 9
¢, stk. 2. Dette vurderes, under hensyn til at den padgeldende pa trods af sin
pligt hertil ikke kontinuerligt har medvirket ved udsendelsesbestrabelserne,

rimeligt og 1 ovrigt i overensstemmelse med formalet bag hjemrejselovens

§ 3.
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Der er ikke i ovrigt tilsigtet @ndringer i, hvordan de evrige kriterier for op-
holdstilladelse efter udlendingelovens § 9 c, stk. 2, skal vurderes.

2.2. Udyvidelse af malgruppen for videregivelse af oplysninger til brug
for udsendelse samt videregivelse af helbredsoplysninger uden udlaen-
dingens samtykke

2.2.1. Geeldende ret

2.2.1.1. Mélgruppen for videregivelse af oplysninger til brug for
udsendelse

Af hjemrejselovens § 1, stk. 3, fremgar det bl.a., at en udlending uden lov-
ligt ophold efter § 1, stk. 1, om nedvendigt udrejser med bistand fra Hjem-
rejsestyrelsen. Dette omfatter alle nedvendige, understottende foranstaltnin-
ger, sdsom selve den praktiske forberedelse af udrejsen samt gennemforel-
sen heraf.

Det folger af hjemrejselovens § 20, stk. 1, at Udlendingestyrelsen, Styrelsen
for International Rekruttering og Integration, Udlendinge- og Integrations-
ministeriet, domstolene, Udlaendingenavnet eller Flygtningenavnet uden
udlendingens samtykke videregiver alle akter, der er indgédet i en sag om
opholdstilladelse, til Hjemrejsestyrelsen til brug for en sag om udsendelse
af en udlending, nar der er meddelt afslag pa opholdstilladelse, eller nar
udlendingen frafalder ansegning herom.

Der skal saledes videregives sagsakter, som vil kunne vere nedvendige for
endeligt at fastleegge udlendingens identitet, fremskaffe rejselegitimation
og 1 ovrigt tilretteleegge og planlegge udsendelsen af den pageldende.

Det er ikke et krav, at udlendingen er meddelt endeligt afslag pa opholds-
tilladelse, og der skal ogsé ske videregivelse af sagsakter, selvom udlendin-
gens udrejsefrist er overskredet eller forlenget. Udsendelsesforberedelserne
kan herved ivaerksattes af Hjemrejsestyrelsen allerede inden udrejsefristens
udleb.

Efter bestemmelsen skal udlendingemyndighederne og domstolene videre-
give sagsakter til Hjemrejsestyrelsen, uanset om sagen matte indeholde op-
lysninger om enkeltpersoners rent private forhold eller andre fortrolige op-
lysninger, herunder oplysninger om strafbare forhold.

Undtaget herfra er dog oplysninger, som er indgéet i justitsministerens vur-
dering af, om en udlending er til fare for statens sikkerhed, jf. udlendinge-

lovens § 45 b, stk. 1, og som justitsministeren, jf. udlendingelovens § 45 b,
11
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stk. 2, har truffet bestemmelse om af sikkerhedsmassige grunde ikke kan
videregives til den udleendingemyndighed, der skal treeffe afgerelse i sagen.

Efter hjemrejselovens § 20, stk. 2, kan indkvarteringsoperateren for det ind-
kvarteringssted, hvor en udlending er indkvarteret, uden udlendingens
samtykke videregive oplysninger til Hjemrejsestyrelsen, nar udlaendingen er
meddelt afslag pa opholdstilladelse eller frafalder ansegning herom.

Oplysninger om udlendingens forhold, som indkvarteringsoperateren har
indsamlet, kan saledes efter anmodning videregives til Hjemrejsestyrelsen
til brug for den videre planleegning af udlendingens udrejse.

Det er Hjemrejsestyrelsen, der vurderer, hvornar det er relevant at modtage
oplysninger fra indkvarteringsoperateren.

Der kan ske videregivelse af oplysninger om udlaendingens baggrund, ud-
dannelse, erhvervserfaring, kompetencer og helbredsmassige oplysninger.

Formélet med hjemrejselovens § 20, stk. 2, er at sikre, at Hjemrejsestyrelsen
har adgang til de nedvendige oplysninger om en udlaendings forhold til brug
for planlaegningen af dennes udrejse, herunder i forhold til at planlaegge og
sammenstte relevante hjemrejseforberedende tiltag. Hensigten med be-
stemmelsen er desuden at gge Hjemrejsestyrelsens generelle vidensniveau
om udlendinge, der skal udrejse, sdledes at tilretteleeggelsen af udsendel-
sesarbejdet styrkes. Oplysningerne indgér bl.a. 1 vurderingen af, om der er
behov for at etablere sarlige initiativer malrettet udleendinge, hvor sarlige
forhold eller problematikker gor sig geeldende.

2.2.1.2. Videregivelse af helbredsoplysninger uden udlendingens
samtykke

Efter hjemrejselovens § 1, stk. 3, udrejser en udleending uden lovligt ophold
efter § 1, stk. 1, om nedvendigt med bistand fra Hjemrejsestyrelsen. Politiet
bistdr om nedvendigt Hjemrejsestyrelsen.

Hjemrejsestyrelsens bistand omfatter alle dele af sagsbehandlingen, der ikke
indeberer tvang eller magtanvendelse, herunder nedvendige, understot-
tende foranstaltninger, sdsom selve den praktiske forberedelse af udrejsen
samt gennemforelsen heraf. Hjemrejsestyrelsen bistar udlendinge, der ikke
selv er 1 stand til at forestd deres udrejse eller ikke vil medvirke hertil med
udrejsen.
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Ved ledsaget udsendelse vil Hjemrejsestyrelsen og evt. politiet ledsage ud-
leendingen til den pagaldendes hjemland eller et tredjeland, hvor udlendin-
gen har ret til at opholde sig. Ledsaget udsendelse anvendes som udgangs-
punkt 1 tilfzelde, hvor udlendingen ikke medvirker til sin udrejse, jf. hjem-
rejselovens § 3, og vil typisk vare begrundet 1, at udlendingen fysisk mod-
setter sig udsendelsen, og at det siledes er nedvendigt at gennemtvinge
denne. Ledsaget udsendelse kan derfor indebare anvendelse af magt eller
tvang (tvangsmassig udsendelse).

Politiet bistar Hjemrejsestyrelsen i forbindelse med varetagelse af opgaver,
hvor der er behov for magt- og tvangsindgreb. Dette kan bl.a. vere tilfelde
ved en ledsaget tvangsmaessig udsendelse, hvor Hjemrejsestyrelsen har an-
svaret for sagsbehandlingen, herunder fremstillingen for hjemlandets myn-
digheder, mens politiet har ansvaret pa sikkerheden og eventuel magtanven-
delse i forbindelse med udsendelsen.

Ledsaget udsendelse kan dog ogsé ske uden anvendelse af magt eller tvang,
hvor ledsagelsen begrundes i andre hensyn, sdsom hensynet til udlendin-
gens helbred, alder eller serlige behov m.v. En udlending kan ledsages pa
en udsendelse, hvis Hjemrejsestyrelsen vurderer, at det er nedvendigt for at
gennemfore udsendelsen. Der kan f.eks. vare tale om en sarlig sarbar ud-
leending, at udsendelsen omfatter flere skift i transitlufthavne, eller at der er
tale om en udlending, der ledsages som folge af den pagaldendes alder.
Endvidere vil udlendingens hjemland eller det land, hvortil den pagaldende
udsendes, kunne stille krav om, at udleendingen ledsages.

Af hjemrejselovens § 1, stk. 4, fremgér, at hvis udrejsen gennemfores med
fly, tages der hensyn til de fzlles retningslinjer for sikkerhedsbestemmelser
i forbindelse med faelles udsendelse med fly, der er optaget som bilag til
beslutning 2004/573/EF med senere @ndringer.

De falles retningslinjer angér bl.a. sikring af, at den udsendtes helbredstil-
stand tillader en risikofri udsendelse med fly. Det fremgér herom, at med-
lemsstaterne skal sikre, at de tilbagesendtes helbredstilstand er sadan, at den,
retligt og praktisk, tillader en risikofri udsendelse med fly. Der tilvejebrin-
ges en sygejournal for tilbagesendte personer med et kendt helbredsmaessigt
problem, eller hvor der kraeves medicinsk behandling. Disse sygejournaler
omfatter resultaterne af legeundersogelser, en diagnose og specificering af
eventuelt behov for medicin med henblik pé nedvendige leegelige foranstalt-
ninger. Ved felles udsendelse med fly kan den medlemsstat, der varetager
tilretteleeggelsen af den felles flytransport, negte adgang til transporten for

13
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enhver tilbagesendt person, hvis helbredstilstand ger, at vedkommendes til-
bagesendelse ikke er i overensstemmelse med principperne om sikkerhed
og vaerdighed.

Hjemrejsestyrelsen foretager i overensstemmelse hermed 1 forbindelse sags-
behandlingen af alle udsendelser, som styrelsen bistar med, en vurdering af,
om udlendingens helbred tillader, at udsendelsen kan gennemferes pa en
sundhedsmaessigt forsvarlig made (hvis udsendelsen foregar med fly, om
udlendingen er fit to fly”). Det kan i1 den forbindelse, f.eks. hvis udlendin-
gen oplyser at veere syg eller at vedkommende tager laegeordineret medicin,
skennes nedvendigt at oplyse udlendingens helbredsmaessige tilstand naer-
mere gennem indhentelse af helbredsoplysninger om den pagaeldende fra
sundhedsfagligt personale, der har haft med den pageldende at gore. En le-
gefaglig vurdering kan — afthangigt af udlendingens helbredsoplysninger —
fore til, at der skal treffes specifikke sundhedsmaessige foranstaltninger i
forbindelse med udsendelsen, eksempelvis at en sundhedsperson deltager
under udsendelsen, eller at udsendelse for nuvarende ikke er sundhedsmaes-
sigt forsvarlig at gennemfore. Hjemrejsestyrelsen vil 1 relevant omfang ind-
hente en ekstern leegefaglig vurdering heraf.

Efter hjemrejselovens § 20, stk. 2, kan indkvarteringsoperateren, jf. udlen-
dingelovens § 42 a, stk. 5, 2. pkt., for det indkvarteringssted, hvor en udlaen-
ding er indkvarteret uden udlendingens samtykke videregive oplysninger til
Hjemrejsestyrelsen, nar udleendingen er meddelt afslag pa opholdstilladelse,
eller ndr udlendingen frafalder ansegningen herom. Det fremgar af be-
merkningerne til bestemmelsen, jf. Folketingstidende 2020-21, A, L 203
som fremsat, side 180, at det er Hjemrejsestyrelsen, der foretager vurderin-
gen af, hvornar det er relevant at indhente oplysninger fra indkvarterings-
operatoren. Det fremgér endvidere, at der efter bestemmelsen kan ske vide-
regivelse af bl.a. helbredsmaessige oplysninger om udlendingen, og at vide-
regivelsen kan ske uden udleendingens samtykke. Som det fremgér indebae-
rer bestemmelsen en ret, men ikke pligt for indkvarteringsoperateren til at
videregive oplysninger til Hjemrejsestyrelsen.

Det folger af sundhedslovens § 43, stk. 1, at sundhedspersoner med patien-
tens samtykke til andre formal end behandling kan videregive oplysninger
om patientens helbredsforhold og andre fortrolige oplysninger til sundheds-

personer, myndigheder, organisationer, private personer m.fl.
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Der kan efter visse nermere betingelser, som er oplistet i sundhedslovens §
43, stk. 2, nr. 1-5, ske videregivelse af de i stk. 1 na@vnte oplysninger uden
patientens samtykke.

Det folger af sundhedslovens § 43, stk. 2, nr. 1, at videregivelse af oplys-
ninger om patientens helbredsforhold og andre fortrolige oplysninger, kan
ske uden patientens samtykke, nar det folger af lov eller bestemmelser fast-
sat 1 henhold til lov, at oplysningen skal videregives og oplysningen ma an-
tages at have vasentlig betydning for den modtagende myndigheds sagsbe-
handling.

Efter sundhedslovens § 43, stk. 2, nr. 2, kan videregivelse uden patientens
samtykke desuden ske, ndr videregivelsen er ngdvendig for berettiget vare-
tagelse af en &benbar almen interesse eller af veesentlige hensyn til patienten,
sundhedspersonen eller andre.

Det fremgér endelig af sundhedslovens § 43, stk. 3, at den sundhedsperson,
der er i1 besiddelse af en fortrolig oplysning, afger, hvorvidt videregivelse
efter sundhedslovens § 43, stk. 2, er berettiget.

Sundhedslovens § 43 er en videreforelse af § 26 1 lov nr. 482 af 1. juli 1998
om patienters retsstilling, som fastleegger pa hvilke betingelser, der kan ske
videregivelse af helbredsoplysninger m.v. til andre formél end behandling,
jf. de specielle bemarkninger til lov nr. 546 af 24. juni 2005, Folketingsti-
dende 2004-05, 2. samling, tilleg A, L 74 som fremsat, side 3209.

Efter § 26, stk. 1, 1 dageldende lov om patienters retsstilling kunne sund-
hedspersoner med patientens samtykke til andre formél end behandling vi-
deregive oplysninger om patientens helbredsforhold, @vrige rent private for-
hold og andre fortrolige oplysninger til myndigheder, organisationer, private
personer m.fl.

Efter stk. 2 kunne videregivelse af de i stk. 1 navnte oplysninger ske uden
patientens samtykke, nar

1) det folger af lov eller bestemmelser fastsat 1 henhold til lov, at oplysnin-
gen skal videregives og oplysningen ma antages at have vasentlig betydning
for den modtagende myndigheds sagsbehandling,

2) videregivelsen er nadvendig til berettiget varetagelse af en &benbar almen
interesse eller af vaesentlige hensyn til patienten, sundhedspersonen eller an-
dre eller
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3) videregivelsen er nodvendig for, at en myndighed kan gennemfore til-
syns- og kontrolopgaver.

Det fremgik endelig af dagaeldende § 26, stk. 3, at den sundhedsperson, der
er 1 besiddelse af en fortrolig oplysning, afger, hvorvidt videregivelse efter
stk. 2 er berettiget.

Det folger bl.a. af de specielle bemerkninger til § 26 i lov om patienters
retsstilling, jf. Folketingstidende 1997-98, 2. samling, tilleg A, side 541-
543, at det forudsattes, at sundhedspersonen efter § 26, stk. 2, i almindelig-
hed, medmindre der foreligger sarlige grunde, forinden en videregivelse
finder sted, forseger at indhente patientens samtykke. Det falger endvidere,
at der aldrig ma ske videregivelse af oplysninger i et videre omfang, end det
er pakravet efter formalet. Om forslaget til § 26, stk. 2, nr. 1, fremgér det,
at videregivelse kan ske uden samtykke, nar det folger af lov eller bestem-
melser fastsat i henhold til lov, at oplysningen skal videregives. Med henblik
pa en oget beskyttelse af patientoplysninger lovfastes det krav, som hidtil
har vaeret geldende 1 praksis, nemlig at der kun er pligt til at videregive
sadanne oplysninger, der méd antages at have vasentlig betydning for den
modtagende myndigheds sagsbehandling. Reglen vil navnlig have betyd-
ning i de situationer, hvor den rekvirerende myndighed fremsatter en meget
bredt formuleret begaring om at modtage oplysninger om en konkret pati-
ent. Det indebarer, at safremt en patientjournal indeholder oplysninger, der
ikke kan antages at have vasentlig betydning for den modtagende myndig-
heds sagsbehandling, ma disse oplysninger ikke videregives. Det kan f.eks.
vaere oplysninger om agteskabelige forhold og forholdet til ens pdrerende,
der ma antages at vaere uden betydning for den myndighed, der anmoder om
oplysningerne. Den pagaldende sundhedsperson skal inden videregivelse
frasortere de irrelevante oplysninger, enten ved overdekning i forbindelse
med kopiering eller ved at tilbageholde dele af journalen. I nogle tilfelde vil
det vaere mest hensigtsmaessigt at udferdige en erklaering, redegerelse el.
lign. til den pageldende myndighed.

Om forslaget til § 26, stk. 2, nr. 2, fremgar det bl.a., at bestemmelsen er en
“veerdigspringsregel”, der som udgangspunkt forudsatter en konkret vurde-
ring 1 hvert enkelt tilfeelde. Bestemmelsen er kun relevant, hvor der ikke er
fastsat udtrykkelige pligtudleveringsbestemmelser som navnt i nr. 1. Det
fremgar videre, at den foresldede bestemmelse er formuleret pa en anden
made end den geldende verdispringsregel 1 forvaltningslovens § 28, stk. 2,
nr. 3, jf. § 31. Formalet hermed er navnlig at foretage en naermere regulering
af spergsmalet om sundhedspersoners videregivelse af oplysninger til politi
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og anklagemyndighed i forbindelse med efterforskning af mindre grov kri-
minalitet. I forhold til politi og anklagemyndighed vil en videregivelse af
oplysninger bl.a. veere berettiget, safremt der er tale om efterforskning af
alvorlig kriminalitet som manddrab, seksualforbrydelser, grovere vold m.v.,
herunder vold mod bern. Bestemmelsen indebarer 1 princippet, at der — 1
modsatning til, hvad der 1 dag efter forvaltningslovens § 31 gelder for of-
fentligt ansatte sundhedspersoner — ikke i nogen tilfzelde er pligt til at vide-
regive oplysninger til f.eks. politi og anklagemyndighed, uanset hvor grov
kriminalitet m.v. der er tale om. Det forudsattes som modstykke hertil, at
der i alle tilfeelde, hvor videregivelse ma anses for berettiget, foretages en
konkret vurdering af, om videregivelse ogsa ber finde sted. Der vil siledes
ikke pé sygehuse m.v. kunne etableres en praksis, hvorefter der aldrig eller
kun undtagelsesvis videregives oplysninger til politi og anklagemyndighed.

Om forslaget til § 26, stk. 3, fremgér det endvidere, at det vil vaere den sund-
hedsperson, der er i besiddelse af de fortrolige oplysninger, der afger, hvor-
vidt videregivelsen er berettiget. Dette vil navnlig have betydning for vide-
regivelse efter forslagets stk. 2, nr. 2 og 3. For sa vidt angar videregivelse af
oplysninger efter stk. 2, nr. 1, vil den pdgaldende sundhedsperson altid vare
forpligtet til at udlevere de oplysninger, som en myndighed m.fl. 1 folge be-
stemmelser 1 s@rlovgivning har krav pa at fa udleveret, og som ma antages
at have vasentlig betydning for myndighedens sagsbehandling.

Der er pa nuvarende tidspunkt ikke i lov eller i regler fastsat i henhold til
lov fastsat regler om, at sundhedspersoner skal udlevere helbredsoplysnin-
ger om udlaendinge til Hjemrejsestyrelsen uden de pagaldendes samtykke,
som omhandlet i sundhedslovens § 43, stk. 2, nr. 1.

Der henvises i gvrigt til afsnit 3 om forholdet til de databeskyttelsesretlige
regler.

2.2.2. Udlendinge- og Integrationsministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

2.2.2.1. Udvidelse af mélgruppen for videregivelse af oplysninger
til brug for udsendelse

Udlendinge- og Integrationsministeriet finder, at der er behov for at sikre,
at Hjemrejsestyrelsen har adgang til oplysninger om udlaendinge af vasent-
lig betydning for styrelsens arbejde med at udsende udleendinge uden lovligt
ophold i Danmark, uanset hvorfor de er udsendelsesposition.
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Den nuvarende udformning af hjemrejselovens § 20, stk. 1 og 2, omfatter
alene udlendinge, der er meddelt afslag pa opholdstilladelse, eller som har
frafaldet en ansegning herom. Udlendinge, der eksempelvis er udvist eller
skal overfores til et andet medlemsland i medfer af Dublinforordningen, vil
saledes ikke vaere omfattet af bestemmelsen efter den galdende formule-
ring. Nar en udlending, der ikke er omfattet af § 20, stk. 1 og 2, nagter at
afgive samtykke, er der ikke i dag hjemmel til at Hjemrejsestyrelsen kan
indhente de nedvendige oplysninger til brug for udsendelsen uden udlen-
dingens samtykke.

Udlendinge- og Integrationsministeriet finder séledes, at der for alle udlen-
dinge omfattet hjemrejselovens § 1, stk. 1, generelt er behov for at sikre, at
Hjemrejsestyrelsen er 1 besiddelse af eller kan indhente nedvendige oplys-
ninger om udlendingen. Nermere kendskab til udlendingens private for-
hold kan vare nedvendige i hjemrejsefasen, herunder sarligt i relation til
planlegning af relevant hjemrejseforberedende undervisning og aktivering
samt i forhold til fastsettelse af hjemrejsestotten.

Ministeriet finder desuden, at et gget vidensniveau om alle udlendinge om-
fattet af hjemrejselovens § 1, stk. 1, vil styrke hjemrejsesagsbehandlingen.
Det vil eksempelvis kunne fore til, at Hjemrejsestyrelsen 1 hgjere grad kan
identificere behov for konkrete hjemrejsetiltag eller initiativer for en gruppe
udlendinge, ogsd blandt den gruppe, der ikke i dag er omfattet af bestem-
melserne i § 20, stk. 1 og 2.

Ministeriet foresldr pa baggrund heraf at 2endre bestemmelserne 1 § 20, stk.
1 og 2, saledes at der kan videregives oplysninger om alle udleendinge, der
har pligt til at udrejse efter hjemrejselovens § 1, stk. 1.

Den foresldede @ndring af hjemrejselovens § 20, stk. 1, vil medfere, at Ud-
leendingestyrelsen, Styrelsen for International Rekruttering og Integration,
Udlendinge- og Integrationsministeriet, domstolene, Udlendingenavnet
eller Flygtningenavnet vil skulle videregive alle oplysninger, der er indgaet
1 en sag om opholdstilladelse til Hjemrejsestyrelsen vedrarende udlendinge,
der har pligt til at udrejse, jf. hjemrejselovens § 1, stk. 1. Videregivelsen vil
kunne ske uden udlendingens samtykke.

Den foresldede @ndring af hjemrejselovens § 20, stk. 2, vil medfere, at ind-
kvarteringsoperateren for det sted, hvor en udleending er indkvarteret, uden
udlendingens samtykke kan videregive oplysninger til Hjemrejsestyrelsen,
nar udlendingen har pligt til at udrejse, jf. hjemrejselovens § 1, stk. 1.
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2.2.2.2. Videregivelse af helbredsoplysninger uden udlendingens
samtykke

Det kan have betydning for muligheden for at effektuere udsendelse, at der
ikke er hjemmel til, at Hjemrejsestyrelsen uden for de i hjemrejselovens §
20, stk. 2, og sundhedslovens § 43, stk. 2, nr. 2, neevnte tilfeelde kan indhente
helbredsoplysninger om en udlending uden dennes samtykke. Det kan ogsa
indebere risiko for, at der gennemfores udsendelser, der ikke er sundheds-
meessigt forsvarlige, hvis der pad baggrund af et mangelfuldt oplysnings-
grundlag ikke bliver truffet de nedvendige legelige og sundhedsmaessige
foranstaltninger, eksempelvis at en sundhedsperson skal deltage under ud-
sendelsen, eller at det ikke bliver sikret, at udleendingen far nedvendig le-
geordineret medicin umiddelbart op til, under og i umiddelbar forlengelse
af udsendelsen.

Anvendelsesomradet for hjemrejselovens § 20, stk. 2, der alene omfatter
indkvarteringsoperateren, jf. udleendingelovens § 42 a, stk. 5, 2. pkt., for det
indkvarteringssted, hvor en udlending er indkvarteret, og sundhedslovens §
43, stk. 2, nr. 2, der alene omfatter videregivelse, der er nedvendig for be-
rettiget varetagelse af dbenbar almen interesse eller af vaesentlige hensyn til
patienten, sundhedspersonen eller andre, er endvidere s& begranset, at der
er risiko for, at bestemmelserne ikke kan anvendes 1 alle sager, hvor Hjem-
rejsestyrelsen har behov for at indhente helbredsoplysninger uden udlen-
dingens samtykke. Bestemmelserne hjemler desuden alene en ret, men ikke
en pligt for indkvarteringsoperatoren eller sundhedspersonen til at videre-
give den pagaldende oplysning.

En udlendings manglende samtykke til, at Hjemrejsestyrelsen kan indhente
de nedvendige helbredsoplysninger om den pigeldende, kan siledes vere
til hinder for udsendelse eller medfere, at en udsendelse ikke sker pa en
sundhedsmaessigt forsvarlig, veerdig og baredygtig made.

Udlendinge- og Integrationsministeriet vurderer derfor, at der med henblik
pa at sikre grundlaget for bade en effektiv og sundhedsmaessigt forsvarlig
hjemrejseindsats, er behov for hjemmel til at sikre, at Hjemrejsestyrelsen
kan f4 helbredsmassige oplysninger af vasentlig betydning om udlaendinge,
der har pligt til at udrejse, og som Hjemrejsestyrelsen bistar med udrejsen.
Videregivelsen skal sikre dels, at udsendelsen kan gennemferes, herunder
pa en sundhedsmaessigt forsvarlig, vaerdig og baredygtig made, dels afdaek-
ning af et eventuelt behov for legeordineret medicin 1 forbindelse med ud-
sendelsen.
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Behovet for en udtrykkelig hjemmel til indhentning af helbredsoplysninger
kan bl.a. vise sig 1 situationer, hvor udlendinge skal udsendes direkte fra
institutioner uden for det udlendingeretlige indkvarteringssystem, jf. ud-
leendingelovens § 42 a, og hvor hjemrejselovens § 20, stk. 2, derfor ikke
finder anvendelse, og hvor sundhedslovens § 42, stk. 2, nr. 2, alene hjemler
en ret, men ikke pligt til at videregive helbredsoplysninger om den pagel-
dende, hvis betingelserne herfor konkret vurderes at vere opfyldt. Det gel-
der eksempelvis udvisningsdemte udleendinge, der skal udsendes direkte fra
afsoning 1 kriminalforsorgens institutioner, samt udlendinge, der skal ud-
sendes direkte fra institutioner i kommuner og regioner, herunder retspsyki-
atriske afdelinger og krisecentre.

For sa vidt angér sager, hvor udlendingen skal udsendes fra et indkvarte-
ringssted omfattet af udlendingelovens § 42 a, kan der ogsa opstd behov for
at modtage helbredsoplysninger fra andre end indkvarteringsoperateren, ek-
sempelvis fra sundhedsfaglige operaterer pd indkvarteringsstedet, udlaen-
dingens praktiserende leege hvis udlendingen tidligere har haft opholdstil-
ladelse, eller kommunale og regionale institutioner, hospitaler eller lig-
nende, hvis udleendingen tidligere har haft ophold der.

Der er saledes behov for at kunne indhente helbredsoplysninger fra bade
andre myndigheder, institutioner og sundhedspersoner.

Det foreslés derfor, at myndigheder, institutioner og sundhedspersoner skal
vare forpligtet til efter anmodning fra Hjemrejsestyrelsen at videregive op-
lysninger fra patientjournaler m.v. om udlaendinge, der har pligt til at ud-
rejse, 1 det omfang videregivelsen er nedvendig for styrelsens vurdering af,
om udlendingens helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal traeffes
serlige forholdsregler i forbindelse med planlegning og gennemforelse af
udsendelsen, og om der er behov for laegeordineret medicin i forbindelse
med udsendelsen.

Med patientjournaler m.v. menes de patientjournaler m.v., der udarbejdes af
sundhedspersoner, og som feres pa offentlige eller private sygehuse, klinik-
ker, ambulatorier, 1 privat praksis eller i1 forbindelse med behandling 1 pri-
vate hjem samt pa andre offentlige eller private institutioner m.v., hvor der

som led i sundhedsmassig virksomhed foretages behandling af patienter.

De oplysninger, der vil vere relevante for Hjemrejsestyrelsens vurdering af,
om udlaendingens helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal traeftes
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serlige forholdsregler i forbindelse med planlegning og gennemforelse af
udsendelsen, eller om der er behov for legeordineret medicin i forbindelse
med udsendelsen, vil vaeere enhver oplysning om patientens tidligere, nuvae-
rende og fremtidige fysiske og psykiske tilstand, herunder en persons kon-
takt med sundhedsvasenet, som kan have relevans for den padgeldendes til-
stand under hele udsendelsesfasen, fra athentning af udlendingen til an-
komst i hjemlandet eller et tredjeland, hvor udleendingen har ret til at op-
holde sig og bliver udsendt til, og for si vidt angar behovet for medicin eller
behandling ogsé i den forste periode herefter. Der kan f.eks. vere tale om
oplysninger om resultaterne af leegeunderseagelser, en diagnose og specifi-
cering af eventuelt behov for medicin, som kan have indvirkning pa, om en
udsendelse kan gennemfores, herunder eventuelt under anvendelse af den
nedvendige tvang og magt, eller om der eventuelt skal tages serlige for-
holdsregler eller leegelige foranstaltninger i forbindelse med planlegning og
gennemforelse af udsendelsen. Der kan f.eks. vere tale om helbredsoplys-
ninger om, at den padgaldende lider af sindssygdom eller en tilstand, der kan
sidestilles hermed, eller har kognitive funktionsnedsettelser, i det omfang
det har betydning for gennemforelsen af en udsendelse og nedvendige for-
holdsregler 1 den forbindelse, herunder ogsa i tilfelde af tvang og magtan-
vendelse. Der kan f.eks. ogsa vaere tale om oplysninger om, at en udlending
skal have legeordineret medicin udleveret 1 doser under udsendelsen eller
have udleveret tilstrekkeligt med medicin, sa den pageldende har medicin
til det forste stykke tid i hjemlandet. I disse tilfelde vil Hjemrejsestyrelsen,
ud over oplysning om medicinen, tillige kunne have behov for at modtage
oplysninger om og vejledning i dosering af den padgaeldende medicin.

Den foreslaede bestemmelse vil vere en pligtudleveringsbestemmelse om-
fattet af sundhedslovens i § 43, stk. 2, nr. 1.

Efter den foresldede bestemmelse vil der alene vere pligt til at udlevere de
navnte helbredsoplysninger til Hjemrejsestyrelsen i det omfang, videregi-
velsen er nadvendig for styrelsens vurdering af, om udlendingens helbreds-
tilstand tillader udsendelse, om der skal traeffes serlige forholdsregler i1 for-
bindelse med planlegning og gennemforelse af udsendelsen eller et eventu-
elt behov for leegeordineret medicin i1 forbindelse med udsendelsen. Efter
sundhedslovens § 43, stk. 2, nr. 1, vil en oplysning kun kunne videregives,
hvis den mé antages at have vesentlig betydning for Hjemrejsestyrelsens
vurdering.

Det vil vaere den sundhedsperson, som er i besiddelse af helbredsoplysnin-
gerne, der pa baggrund af anmodningen fra Hjemrejsestyrelsen skal foretage
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vurderingen af, om videregivelsen er berettiget, jf. sundhedslovens § 43, stk.
3.

Hvis oplysningen mé antages at have vasentlig betydning for Hjemrejsesty-
relsens vurdering, vil der altid vare pligt for den pdgeldende myndighed,
institution eller sundhedsperson til at udlevere oplysningen til Hjemrejse-
styrelsen.

Oplysninger, som ikke skennes at vere af vesentlig betydning for denne
vurdering, vil derimod ikke kunne videregives efter bestemmelsen.

Det indebarer, at safremt en patientjournal m.v. indeholder oplysninger, der
ikke kan antages at have vasentlig betydning for Hjemrejsestyrelsens sags-
behandling, mé disse oplysninger ikke videregives. Det kan f.eks. vare op-
lysninger om a&gteskabelige forhold, forholdet til ens parerende eller oplys-
ninger om resultatet af undersogelser, diagnoser eller lignende, der ikke har
betydning for gennemforelse af en udsendelse, herunder eventuelt under an-
vendelse af tvang og magt, og som derfor ikke kan have betydning for Hjem-
rejsestyrelsens vurdering af, om udlendingens helbredstilstand tillader ud-
sendelse, om der skal traeffes sarlige forholdsregler i forbindelse med plan-
leegning og gennemforelse af udsendelsen, eller om der er behov for lege-
ordineret medicin i forbindelse med udsendelsen. Den pégaldende sund-
hedsperson skal inden videregivelse frasortere de irrelevante oplysninger,
enten ved overdakning i forbindelse med kopiering eller ved at tilbageholde
dele af journalen. I nogle tilfelde vil det veere mest hensigtsmaessigt at ud-
feerdige en erklering, redegorelse el. lign. til den pageldende myndighed.

Hjemrejsestyrelsen vil séledes i forbindelse med anmodningen om at mod-
tage helbredsoplysninger skulle konkretisere, hvilken type oplysninger sty-
relsen har behov for, samt til hvilket formél oplysningerne skal bruges, hvor-
efter sundhedspersonen pa den baggrund vil foretage en vurdering af, hvilke
konkrete oplysninger fra patientjournaler m.v. der mé antages at vere af
vasentlig betydning for Hjemrejsestyrelsens vurdering.

Det vil endvidere vere en betingelse for vurderingen af, om helbredsoplys-
ningen er af vaesentlig betydning for Hjemrejsestyrelsens vurdering, at ud-
sendelsesbestrebelserne er pabegyndt, séledes at der er konkrete planlaeg-
ningstiltag. Hjemrejsestyrelsen vil saledes ikke pa ethvert givent tidspunkt
under behandlingen af en udsendelsessag kunne anmode om at fi videregi-

vet oplysninger efter bestemmelsen, hvis planlegningen af udsendelsen
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endnu ikke er pabegyndt. Det kan ikke fastsattes entydigt, hvornar udsen-
delsesbestrabelserne er pdbegyndt med konkrete planlegningstiltag, men
det forudsettes, at Hjemrejsestyrelsen som udgangspunkt ber atholde sig fra
at anmode om at fa udleveret oplysninger indtil et tidspunkt, hvor oplysnin-
gerne vil skulle anvendes 1 planlegningen af et relativt konkretiseret pa-
tenkt udsendelsesscenarie. [ udgangspunktet vil behovet for at modtage hel-
bredsoplysninger ofte vil have relativt naer tidsmassig sammenhang med
en planlagt udsendelse. I visse sager, hvor udsendelsesplanleegningen er
serlig kompliceret og derfor kan straekke sig over leengere tid, vil det imid-
lertid pa et tidligere tidspunkt kunne vare nedvendigt at modtage oplysnin-
ger efter den foreslaede bestemmelse.

Det forudsettes 1 overensstemmelse med udgangspunktet i sundhedslovens
§ 43, stk. 1, at Hjemrejsestyrelsen, forinden der anmodes om oplysninger,
har forsegt at indhente udlendingens samtykke. Sarligt i relation til udsen-
delse geelder dog, at oplysning om Hjemrejsestyrelsens indhentning af hel-
bredsoplysninger vil kunne afslere, at en udsendelse er naert forestdende, og
at der 1 saerlige situationer kan vere grund til ikke at oplyse den pageldende
om Hjemrejsestyrelsens anmodning, hvis det mé befrygtes, at den pageal-
dende vil unddrage sig udsendelse. Det forudsettes, at Hjemrejsestyrelsen 1
sadanne tilfeelde i forbindelse med anmodningens fremsattelse oplyser, hvis
der er konkret grund til, at udlendingen ikke skal oplyses om styrelsens an-
modning. Det forudsattes, at denne fremgangsmade alene vil blive anvendt
helt undtagelsesvist og alene i1 de situationer, hvor det vurderes at vere af-
gorende for udsendelsens gennemforelse, at udlendingen ikke far oplysning
om Hjemrejsestyrelsens anmodning.

Den foresldede bestemmelse vil kunne anvendes 1 alle sager, hvor Hjemrej-
sestyrelsen bistar en udleending med udrejsen, herunder ledsaget udsendelse.
Det er forventningen, at bestemmelsen hovedsageligt vil vere relevant i til-
feelde, hvor en udlending ikke medvirker og heller ikke vil samtykke til, at
styrelsen indhenter vedkommendes helbredsoplysninger. Det kan ikke ude-
lukkes, at bestemmelsen ogsa kan blive relevant i sager, hvor udleendingen
pa andre punkter medvirker ved udsendelsesbestrebelserne, men ikke on-
sker at samtykke til, at styrelsen indhenter vedkommendes helbredsoplys-
ninger. Det forudsattes som udgangspunkt, at styrelsen forinden forsegger at
indhente den pageldendes samtykke i overensstemmelse med sundhedslo-
vens § 43, stk. 1.

Der henvises i gvrigt til afsnit 3 om forholdet til de databeskyttelsesretlige
regler.
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2.3. Horing af politiet i alle sager om hjlp til repatriering og reinte-
grationsbistand
2.3.1. Gzldende ret

2.3.1.1. Udbetaling af hjelp til repatriering

Efter repatrieringslovens § 7, stk. 1, yder kommunalbestyrelsen efter ansog-
ning hjelp til repatriering til en person omfattet af repatrieringsloven. Det
folger af repatrieringslovens § 7, stk. 2, 1. pkt., at kommunalbestyrelsen —
ud over betingelserne oplistet i bestemmelsens stk. 1 — kun kan udbetale
hjelp til repatriering, hvis ansegeren frem til udbetalingstidspunktet ikke er
registreret som sigtet 1 Kriminalregisteret. Kommunalbestyrelsen kan end-
videre treeffe afgorelse om afslag pa hjelp til repatriering, hvis der er grund
til at antage, at ansegeren har til hensigt at deltage 1 aktiviteter i udlandet,
som kan indebare eller forege en fare for statens sikkerhed eller andre sta-
ters sikkerhed eller en vasentlig trussel mod den offentlige orden, jf. § 7,
stk. 2, 2. pkt.

2.3.1.2. Udbetaling af reintegrationsbistand

Det folger af repatrieringslovens § 10, stk. 1, at kommunalbestyrelsen efter
ansegning kan yde en lebende, manedlig reintegrationsbistand 1 5 ar til en
person, der er omfattet af § 3, stk. 1 eller 6, jf. dog stk. 13, hvis personen
ikke har midler, som kan daekke behovet for reintegrationsbistand (nr. 1),
onsker at vende tilbage til hjemlandet eller det tidligere opholdsland med
henblik pa at tage varig bopel (nr. 2), har haft opholdstilladelse 1 Danmark
15 ar (nr. 3) og pa tidspunktet for repatrieringen er fyldt 55 ar, opfylder
betingelserne for at modtage fortidspension eller er fyldt 50 ar og pé grund
af'sin helbredstilstand eller lignende forhold mé antages ikke at kunne skaffe
sig et forsergelsesgrundlag i hjemlandet, det tidligere opholdsland eller et
land, hvortil den pageldende har nar familiemassig tilknytning (nr. 4).
Ordningen gelder dog ikke for personer, der benytter sig af adgangen til
udbetaling af hjeelp til repatriering efter lovens § 14 a, jf. § 10, stk. 13.

Det folger af repatrieringslovens § 10, stk. 4, 1. pkt., at kommunalbestyrel-
sen — ud over betingelserne oplistet i bestemmelsens stk. 1 —kun kan udbe-
tale lobende, ménedlig reintegrationsbistand, hvis ansggeren frem til udbe-
talingstidspunktet ikke er registreret som sigtet i Kriminalregisteret. Kom-
munalbestyrelsen kan endvidere treffe afgerelse om afslag pd lebende, ma-
nedlig reintegrationsbistand, hvis der er grund til at antage, at ansegeren har
til hensigt at deltage 1 aktiviteter i1 udlandet, som kan indebare eller foroge
en fare for statens sikkerhed eller andre staters sikkerhed eller en veesentlig
trussel mod en offentlige orden, jf. § 10, stk. 4, 2. pkt.
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2.3.1.3. Indhentelse af udtalelse fra politiet i forbindelse med af-
gorelse om hj&lp til repatriering og reintegrationsbistand

Det folger af repatrieringslovens § 7, stk. 3, 1. pkt., at kommunalbestyrelsen
1 forbindelse med afgerelse om hjalp til repatriering indhenter en udtalelse
fra politiet om, hvorvidt ansegeren er sigtet for en lovovertradelse, der er
registreret 1 Kriminalregistret, jf. stk. 2, 1. pkt. Kommunalbestyrelsen ind-
henter endvidere efter lovens § 7, stk. 3, 2. pkt., i forbindelse med afgerelse
om hjalp til repatriering en udtalelse fra politiet, hvis der er grund til at
antage, at ansegeren har til hensigt at deltage 1 de aktiviteter 1 udlandet, som
er nevnt i stk. 2, 2. pkt.

Det folger desuden af repatrieringslovens § 10, stk. 5, 1. pkt., at kommunal-
bestyrelsen i forbindelse med afgerelse om reintegrationsbistand indhenter
en udtalelse fra politiet om, hvorvidt ansggeren er registreret som sigtet for
en lovovertredelse 1 Kriminalregisteret, jf. stk. 4, 1. pkt. Efter lovens § 10,
stk. 5, 2. pkt., indhenter kommunalbestyrelsen i forbindelse med afgerelse
om reintegrationsbistand endvidere en udtalelse fra politiet, hvis der er
grund til at antage, at ansegeren har til hensigt at deltage i aktiviteter i ud-
landet som naevnt i stk. 4, 2. pkt.

Bestemmelserne indebarer, at det alene er i de sager, hvor kommunalbesty-
relsen — pa baggrund af et konkret skon i den enkelte sag — finder, at der er
grund til at antage, at anseggeren vil deltage 1 aktiviteter 1 udlandet, som kan
indebare eller forage en fare for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed
eller en vaesentlig trussel mod den offentlige orden, at kommunalbestyrelsen
skal indhente en udtalelse fra politiet herom.

Sddanne indikationer kan eksempelvis bero pd indberetninger til kommunen
om, at der er mistanke om, at den pageldende er radikaliseret eller udviser
anden mistenkelig adferd, eller hvis kommunen i evrigt som led i det kom-
munale forebyggende arbejde er bekendt med anmerkninger pé den pagel-
dende om aktiviteter pa de sociale medier, ytringer m.v., jf. Folketingsti-
dende 2020-2021, A, L 215 som fremsat, side 50 og 68. Det kan ogsa ek-
sempelvis bero pa henvendelser om bekymringer for ekstremisme til info-
husene, der er et formaliseret samarbejde mellem politi, kommune og andre

relevante myndigheder.

Skenner kommunalbestyrelsen, at der i den enkelte sag foreligger tilstraek-
kelige oplysninger til at opfylde mistankekravet (”grund til at antage”), an-
moder kommunalbestyrelsen den lokale politistation 1 den politikreds, der
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daekker den relevante kommune, som behandler repatrieringshjalpen eller

reintegrationsbistanden, om en udtalelse.

Det fremgéar desuden af bemarkningerne til § 7, stk. 3, 2. pkt., og § 10, stk.
5, 2. pkt., at det 1 politiets udtalelse bl.a. vil vaere afgerende, hvorvidt for-
malet med og karakteren af de aktiviteter, som den pagaldende forventes at
deltage 11 udlandet, 1 almindelighed ma antages at pavirke den pageldende
1 en sadan grad, at det vil kunne indebere eller forage en fare for statens
sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vasentlig trussel mod den offent-
lige orden. Det er saledes ikke et krav, at der er en konkret mistanke om, at
den pagaldende har til hensigt at bega et strafbart forhold 1 f.eks. Danmark
eller at pavirke andre hertil.

Videre fremgér det af bemarkningerne til bestemmelserne, at der vil vare
grundlag for at antage, at en person vil vere en fare for statens sikkerhed,
ndr der er tale om interesser, der er beskyttet af straffelovens kapitel 12 (for-
brydelser mod statens selvstendighed og sikkerhed) og kapitel 13 (forbry-
delser mod statsforfatningen og de eoverste statsmyndigheder, terrorisme
m.v.). Som eksempel nevnes i forarbejderne, at en person vil vare til fare
for andre staters sikkerhed, nér der er tale om alvorlige forbrydelser, som vil
kunne bringe andre staters sikkerhed i fare. Det gaelder bl.a. terrorisme, for-
brydelser mod statens selvstendighed og sikkerhed samt forbrydelser mod
statsforfatningen og de overste statsmyndigheder. Hensynet til at forebygge
sadanne alvorlige forbrydelser i1 andre lande vil séledes ogsa efter omstan-
dighederne kunne begrunde et afslag pd en ansegning om hjelp til repatrie-

ring og ansggning om reintegrationsbistand.

En person vil tilsvarende vare en vasentlig trussel mod den offentlig orden,
nar der er tale om andre alvorlige forbrydelser end dem, der er omfattet af
straffelovens kapitel 12 og 13, og som vil kunne true den offentlige orden
vasentligt, uden at der herved dog er fare for statens sikkerhed. Som eksem-
pler naevnes bl.a. drab (straffelovens § 237), frihedsberovelse (straffelovens
§ 261), grov vold (straffeloven § 245), ildspasattelse (straffelovens §§ 180-
181) eller anvendelse af kemiske, biologiske eller nukleare vében eller
kampstoffer (straffelovens § 183). Det forudsattes derimod, at en mere ba-
gatelagtig trussel mod den offentlige orden ikke vil veare tilstreekkelig til, at
politiet udtaler, at der er grund til at antage, at den pageldende har til hensigt
at rejse til udlandet og der deltage i aktiviteter, der vil vaere en vasentlig
trussel mod den offentlige orden.

Som et eksempel pd aktiviteter, der i almindelighed m4 antages at kunne
indebare eller forage en fare for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed
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eller en vaesentlig trussel mod den offentlige orden, navnes i forarbejderne
ophold i et konfliktomrade 1 udlandet. Det gaelder navnlig i relation til per-
soner, der tager aktivt del 1 kamphandlingerne. Personer, der opholder sig i
et konfliktomrade uden at tage aktivt del i kamphandlingerne, kan imidlertid
ogsé blive udsat for en sddan pavirkning og forraelse, der kan oge deres evne
eller vilje til at bega stratbare forhold. Det kan eksempelvis vare tilfeldet
for personer, som opholder sig i et konfliktomrade for at passe pd familierne
eller engagere sig i aktiviteter, der stotter de keempende. Som et eksempel
pa sidstn@vnte kan naevnes logistisk bistand. Som et andet eksempel nevnes
ophold 1 treningslejre hos yderligtgdende politiske organisationer eller
grupperinger, hvor deltagerne bl.a. treenes 1 militeere faerdigheder.

Politiet vil 1 forbindelse med afgivelsen af udtalelsen skulle hare Politiets
Efterretningstjeneste (PET), hvis politiet vurderer, at dette er nedvendigt.
Politiets udtalelse vil i givet fald i vidt omfang basere sig pa oplysninger fra
PET, men politiet forudsettes ogsa selvstendigt at foretage undersogelser
forud for udtalelsen, f.eks. ved en systematisk gennemgang af politiets regi-
stre, sogning 1 dbne og lukkede efterforskninger, segning pa sociale medier,
indhentelse af oplysninger fra kommune osv.

Det mé forventes, at PET 1 visse tilfelde vil vere 1 besiddelse af oplysnin-
ger, som eventuelt vil kunne berettige, at der treeffes afgorelse om at nagte
at bevilge repatrieringshjlp eller reintegrationsbistand, men hvor PET pa
grund af oplysningernes karakter ikke videregiver disse til politiet. Hvis det
er tilfeeldet, og politiet 1 ovrigt ikke er i besiddelse af oplysninger, der taler
imod at bevilge repatrieringsstotte i den konkrete sag, vil politiets udtalelse
— af hensyn til efterretningstjenestens arbejde — ikke indeholde oplysninger
til hinder for, at repatrieringshjalpen eller reintegrationsbistanden kan ydes.

Det fremgar af bemarkningerne til § 7, stk. 3, 2. pkt., at politiets behandling
af sagen og afgivelsen af udtalelsen i muligt omfang sker under iagttagelse
af de retssikkerhedsgarantier, som folger af forvaltningsloven og forvalt-
ningsretten, herunder bl.a. partshering, ret til at afgive udtalelse og begrun-
delse. Det betyder f.eks., at politiets udtalelse forudsettes at skulle opfylde
betingelserne i forvaltningslovens § 24, saledes at vurderingen, safremt po-
litiet afgiver en udtalelse, kan danne grundlag for og direkte indga i den
afgerelse om hjlp til repatriering eller reintegrationsbistand, som kommu-
nalbestyrelsen herefter skal traeffe.

Det er forudsat, at kommunalbestyrelsen legger politiets udtalelse upravet
til grund ved afgerelsen om hjlp til repatriering eller reintegrationsbistand,
jf. Folketingstidende 2020-2021, A, L 215 som fremsat, side 52 og 70.
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Kommunalbestyrelsens afgerelser om afslag pd hjelp efter repatrieringslo-
vens § 7, stk. 2, 2. pkt., og § 10, stk. 4, 2. pkt., kan ikke indbringes for An-
kestyrelsen, jf. lovens § 12, stk. 1, men kan proves af domstolene efter
grundlovens § 63.

2.3.2. Udlendinge- og Integrationsministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

Det er Udlaendinge- og Integrationsministeriets intention, at repatrierings-
ordningen, herunder muligheden for at fa en lebende, méanedlig reintegrati-
onsbistand, skal vere attraktiv for de udlendinge og danske statsborgere
med dobbelt statsborgerskab, der er omfattet af repatrieringsloven, og som
onsker at vende tilbage til deres hjemland, tidligere opholdsland eller et
land, hvortil de har naer familiemaessig tilknytning.

Det er dog samtidig afgerende for Udlendinge- og Integrationsministeriet,
at det ikke skal veere muligt for udlendinge, der vurderes at have til hensigt
at deltage 1 aktiviteter 1 udlandet, som kan indebare eller forege en fare for
statens sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vasentlig trussel mod den
offentlige orden, at fa sddanne aktiviteter finansieret ved hjalp af en repa-
trieringsydelse betalt af den danske statskasse. Det er séledes uacceptabelt,
hvis udlendinge misbruger repatrieringsordningen eller reintegrationsbi-
standsordningen til at fa finansieret deres ophold eller aktiviteter i et kon-
fliktomréde.

Udlendinge- og Integrationsministeriet bemerker i den forbindelse, at kom-
munalbestyrelsen efter den geeldende bestemmelse 1 repatrieringslovens § 7,
stk. 3, 2. pkt., og § 10, stk. 5, 2. pkt., alene skal indhente en udtalelse fra
politiet i forbindelse med afgerelse om hjelp til repatriering og reintegrati-
onsbistand, hvis kommunen har grund til at antage, at ansegeren har til hen-
sigt at deltage i aktiviteter i udlandet, som kan indebare eller forege en fare
for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vasentlig trussel mod
den offentlige orden.

Efter Udlendinge- og Integrationsministeriets opfattelse kan det imidlertid
vare vanskeligt for kommunalbestyrelsen at foretage en sadan vurdering pa
baggrund af de oplysninger, som kommunalbestyrelsen selv rader over. Det
beror bl.a. pd, at kommunalbestyrelsen — modsat politiet, herunder PET —
ikke i samme grad rdder over relevante oplysninger om ansegeren til at vur-
dere, om — eller hvorvidt der er indikationer pd at — ansegeren f.eks. har til
hensigt at deltage 1 de aktiviteter i udlandet, som er navnt i lovens § 7, stk.
2, 2. pkt., og § 10, stk. 4, 2. pkt.
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Dette underbygges yderligere af, at Udleendinge- og Integrationsministeriet
via Justitsministeriet i oktober 2022 har indhentet en udtalelse fra Rigspoli-
tiet om, 1 hvilket omfang kommunalbestyrelserne i praksis har indhentet en
udtalelse fra politiet efter repatrieringslovens § 7, stk. 3, 2. pkt. Det fremgéar
af udtalelsen, at der pr. 18. oktober 2022 er tre ud af 12 politikredse, der har
afgivet udtalelser til kommunerne efter repatrieringslovens § 7, stk. 3, 2.
pkt., siden bestemmelsens ikrafttreeden den 1. august 2021, og at de tre po-
litikredse samlet har afgivet 10 udtalelser. Dette skal ses i lyset af, at der
ifelge Dansk Flygtningehjaelps statistik 1 2020 var 348 personer, der repatri-
erede, mens der 1 2021 var 426 personer, der repatrierede. Efter repatrie-
ringslovens § 7, stk. 3, 1. pkt., skal kommunerne derimod 1 alle sager ind-
hente en udtalelse fra politiet om, hvorvidt ansggeren er registreret som sig-
tet 1 Kriminalregistret.

Udlendinge- og Integrationsministeriet finder det pa denne baggrund hen-
sigtsmaessigt at endre repatrieringslovens § 7, stk. 3, 2. pkt., og § 10, stk. 5,
2. pkt., saledes, at kommunalbestyrelsen i forbindelse med alle ansegninger
om hjlp til repatriering og reintegrationsbistand skal indhente en udtalelse
fra politiet om, hvorvidt ansegeren vurderes at have til hensigt at deltage 1
aktiviteter 1 udlandet, som kan indebere eller forege en fare for statens sik-
kerhed eller andre staters sikkerhed eller en veasentlig trussel mod den of-
fentlige orden forud for, at kommunalbestyrelsen traeffer afgerelse om hjlp
til repatriering eller reintegrationsbistand. Det er ministeriets vurdering, at
en sddan @ndring vil kunne medvirke til at mindske risikoen for misbrug af
ordningerne og herved i sidste ende, at de danske statsborgeres skattekroner
helt eller delvist tilfalder eller understetter militante islamistiske bevagelser
1 udlandet.

Det foreslas at @ndre repatrieringslovens § 7, stk. 3, 2. pkt., saledes, at kom-
munalbestyrelsen i forbindelse med afgerelse om hjalp til repatriering ind-
henter en udtalelse fra politiet om, hvorvidt ansegeren vurderes at have til

hensigt at deltage i de aktiviteter i udlandet, som er nevnt i stk. 2, 2. pkt.

Det foreslds desuden at andre repatrieringslovens § 10, stk. 5, 2. pkt., sale-
des, at kommunalbestyrelsen i1 forbindelse med afgerelse om lebende, ma-
nedlig reintegrationsbistand indhenter en udtalelse fra politiet om, hvorvidt
anseggeren vurderes at have til hensigt at deltage 1 de aktiviteter i1 udlandet,
som er nevnt i stk. 2, 2. pkt.

De foreslaede @ndringer vil indebere, at kommunalbestyrelsen i forbindelse
med alle ansggninger om hjelp til repatriering og ansegninger om lgbende,
manedlig reintegrationsbistand skal indhente en udtalelse fra politiet om,
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hvorvidt ansegeren vurderes at have til hensigt at deltage i aktiviteter i ud-
landet, som kan indebere eller forage en fare for statens sikkerhed eller an-
dre staters sikkerhed eller en vasentlig trussel mod den offentlige orden
forud for, at kommunalbestyrelsen treffer afgerelse om hjalp til repatrie-
ring eller reintegrationsbistand.

Kommunalbestyrelsen vil saledes skulle indhente en udtalelse hos politiet,
uanset om kommunalbestyrelsen i den konkrete ansegningssag ikke matte
ligge inde med oplysninger, der giver grund til at antage, at ansegeren har
til hensigt at deltage i de aktiviteter i udlandet, som er navnt i repatrierings-
lovens § 7, stk. 2, 2. pkt., og § 10, stk. 4, 2. pkt.

Det bemarkes, at PET er Danmarks nationale sikkerheds- og efterretnings-
tjeneste, og at PET i denne kapacitet efter § 1, stk. 1, nr. 1, 1 lov om Politiets
Efterretningstjeneste (PET-loven), jf. lovbekendtgerelse nr. 1600 af 19. de-
cember 2014 med senere @ndringer, har til formél at forebygge, efterforske
og modvirke forbrydelser mod statens selvstendighed og sikkerhed samt
forbrydelser mod statsforfatningen og de everste statsmyndigheder mv., jf.
straffelovens kapitel 12 og 13. PET indhenter, analyserer og formidler sale-
des bl.a. oplysninger om trusler mod Danmark og danske interesser.

Det forudsattes derfor, at politiet som udgangspunkt vil skulle hore PET 1
sadanne sager. Politiet vil samtidig fortsat skulle foretage selvstaendige un-
dersagelser forud for afgivelsen af udtalelsen.

Det mé forventes, at PET 1 visse tilfelde vil vare i besiddelse af oplysnin-
ger, som eventuelt vil kunne berettige, at der treffes afgorelse om at naegte
at bevilge repatrieringshjelp og reintegrationsbistand, men hvor PET pa
grund af oplysningernes karakter ikke videregiver disse til politiet. Hvis det
er tilfeldet, og politiet 1 gvrigt ikke er 1 besiddelse af oplysninger, der taler
imod at bevilge hjlp til repatriering og reintegrationsbistand i den konkrete
sag, vil politiets udtalelse — af hensyn til efterretningstjenestens arbejde —
ikke indeholde oplysninger til hinder for, at repatrieringsstotten kan ydes.

Der er med lovforslaget ikke 1 ovrigt tilsigtet @ndringer af den geldende
retstilstand. Lovforslaget @ndrer sdledes ikke péd kravene til politiets udta-
lelse, herunder at politiet i forbindelse med politiets behandling af sagen og
afgivelsen af udtalelsen 1 muligt omfang sker under iagttagelse af de rets-
sikkerhedsgarantier, som folger af forvaltningsloven og forvaltningsretten,
herunder bl.a. partshering, ret til at afgive udtalelse og begrundelse. Det be-
tyder f.eks., at politiets udtalelse forudsattes at skulle opfylde betingelserne
i forvaltningslovens § 24. Kommunalbestyrelsens behandling af en anseg-

ning om hjalp til repatriering eller lobende, ménedlig reintegrationsbistand
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vil fortsat skulle foretages pa baggrund af politiets udtalelse, og det forud-
s&ttes, at kommunalbestyrelsen legger politiets udtalelse uprevet til grund.

Det foreslds, at ordningen vil gelde for sdvel ansggninger, der modtages
efter ikrafttredelsestidspunktet, og for ansegninger, der verserer pé ikraft-
treedelsestidspunktet. Dette skal ses 1 lyset af formalet med den foresldede
ordning, som er at forhindre misbrug af repatrieringsordningen.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3.

3. Forholdet til de databeskyttelsesretlige regler

Behandling af personoplysninger er reguleret af Europa-Parlamentets og
Raédets forordning (EU) 2016/679 af 27. april 2016 om beskyttelse af fysiske
personer 1 forbindelse med behandling af personoplysninger og om fri ud-
veksling af saddanne oplysninger og om ophavelse af direktiv 95/46/EF (her-
efter databeskyttelsesforordningen), hvoraf det fremgar, at bade registre-
ring, segning, brug og videregivelse ifolge artikel 4, nr. 2, udger en behand-
ling af personoplysninger.

Lov nr. 502 af 23. maj 2018 om supplerende bestemmelser til forordning
om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af person-
oplysninger og om fri udveksling af sadanne oplysninger (herefter databe-
skyttelsesloven) supplerer og gennemforer databeskyttelsesforordningen, jf.
databeskyttelseslovens § 1, stk. 1. Loven og forordningen gaelder for be-
handling af personoplysninger, der helt eller delvist foretages ved hjelp af
automatisk databehandling. Videregivelse og indhentelse af oplysninger om
fysiske personer til og fra en anden offentlig myndighed er en behandling af
personoplysninger, der er omfattet af disse regler.

Det folger af § 28, stk. 1, 1. pkt., i forvaltningsloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 433 af 22. april 2014, som @ndret ved lov nr. 503 af 23. maj 2018 om
@ndring af lov om retshdndhavende myndigheders behandling af personop-
lysninger, lov om massemediers informationsdatabaser og forskellige andre
love (Konsekvens@ndringer som folge af databeskyttelsesloven og databe-
skyttelsesforordningen samt medieansvarslovens anvendelse pa offentligt
tilgeengelige informationsdatabaser m.v.), at for manuel videregivelse af op-
lysninger om enkeltpersoner (personoplysninger) til en anden forvaltnings-
myndighed galder reglerne i databeskyttelseslovens §§ 6-8 og 10 og § 11,
stk. 1, og i artikel 5, stk. 1, litra a-c, artikel 6, artikel 7, stk. 3, 1. og 2. pkt.,
artikel 9 og 10 og artikel 77, stk. 1, i databeskyttelsesforordningen, jf. data-
beskyttelseslovens § 2, stk. 1.
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Det fremgar af forvaltningslovens § 28, stk. 1, 2. pkt., at for videregivelse
af personoplysninger til en anden forvaltningsmyndighed, der helt eller del-
vis foretages ved hjelp af automatisk databehandling, finder reglerne i da-
tabeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven anvendelse, medmin-
dre videregivelsen er reguleret af lov om retshdndhavende myndigheders
behandling af personoplysninger.

Det fremgér af forvaltningslovens § 31, stk. 1, at i det omfang en forvalt-
ningsmyndighed er berettiget til at videregive en oplysning, skal myndighe-
den pa begaring af en anden forvaltningsmyndighed videregive oplysnin-
gen, hvis den er af betydning for myndighedens virksomhed eller for en af-
gorelse, som myndigheden skal treffe.

Der vil efter forslaget skulle ske udveksling af personoplysninger, der er
omfattet af databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven.

Databeskyttelsesforordningens artikel 5 fastlegger en raekke grundleg-
gende behandlingsprincipper, der skal vare opfyldt ved al behandling af
personoplysninger. Det folger 1 den forbindelse af databeskyttelsesforord-
ningens artikel 5, stk. 1, bl.a., at personoplysninger skal behandles lovligt,
rimeligt og pa en gennemsigtig méde i forhold til den registrerede (litra a),
indsamles til udtrykkeligt angivne og legitime formal og ikke mé viderebe-
handles pé en made, der er uforenelig med disse formal (litra b), vaere til-
strekkelige, relevante og begraenset til, hvad der er nedvendigt i forhold til
de formal, hvortil de behandles (litra c), og oplysninger skal endvidere op-
bevares pa en sadan méde, at det ikke er muligt at identificere de registrerede
1 et lengere tidsrum end det, der er nadvendigt til de formél, hvortil de pa-
geldende personoplysninger behandles (litra e).

Databeskyttelsesforordningens artikel 6 fastlegger mulighederne for at be-
handle almindelige personoplysninger. Det fremgér af databeskyttelsesfor-
ordningens artikel 6, stk. 1, at behandling af personoplysninger mé finde
sted, hvis mindst én af betingelserne 1 databeskyttelsesforordningens artikel
6, stk. 1, litra a-f, er opfyldt. Det er bl.a. tilfeeldet, hvis behandlingen er nead-
vendig af hensyn til udferelse af en opgave 1 samfundets interesse, eller som
henherer under offentlig myndighedsudevelse, som den dataansvarlige har
fiet pélagt, jf. artikel 6, stk. 1, litra e.

Det folger endvidere af databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 2, at
medlemsstaterne kan opretholde eller indfere mere specifikke bestemmelser
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for at tilpasse anvendelsen af databeskyttelsesforordningens bestemmelser
om behandling med henblik pa overholdelse af artikel 6, stk. 1, litra ¢ og e,
ved at fastsaettemere praecist specifikke krav til behandling og andre foran-
staltninger for at sikre lovlig og rimelig behandling.

Det folger herudover af databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 3, bl.a.,
at grundlaget for behandling i henhold til stk. 1, litra ¢ og e, skal fremgé af
EU-retten eller af medlemsstaternes nationale ret, som den dataansvarlige
er underlagt. Formalet med behandlingen skal vare fastlagt 1 dette rets-
grundlag, eller for sa vidt angar den behandling, der er omhandlet i stk. 1,
litra e, veere nedvendig for udferelsen af en opgave 1 samfundets interesse,
eller som henherer under offentlig myndighedsudevelse, som den dataan-
svarlige har faet palagt. Dette retsgrundlag kan indeholde specifikke be-
stemmelser med henblik pa at tilpasse anvendelsen af bestemmelserne i
denne forordning, herunder de generelle betingelser for lovlighed af den da-
taansvarliges behandling, hvilke typer oplysninger der skal behandles, be-
rorte registrerede, hvilke enheder personoplysninger ma videregives til og
formalet hermed, formalsbegransninger, opbevaringsperioder, behand-
lingsaktiviteter samt behandlingsprocedurer.

Det fremgér endvidere af artikel 6, stk. 3, at EU-retten eller medlemsstater-
nes nationale ret skal opfylde et formal i samfundets interesse og sta i rime-
ligt forhold til det legitime formal, der forfelges. Der gelder saledes et pro-
portionalitetsprincip.

Det folger af databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 1, at behandling
af serlige kategorier af personoplysninger, herunder race eller etnisk oprin-
delse, helbredsoplysninger, politisk, religigs eller filosofisk overbevisning,
som udgangspunkt er forbudt. Efter bestemmelserne i artikel 9, stk. 2, kan
der gores undtagelse til forbuddet i stk. 1. Det kan f.eks. ske, hvis behandling
er ngdvendig, for at retskrav kan fastlegges, gores geldende eller forsvares,
eller nar domstole handler i deres egenskab af domstol, jf. § 9, stk. 2, litra f,
eller hvis behandlingen er nedvendig af hensyn til vasentlige samfundsin-
teresser pa grundlag af EU-retten eller medlemsstaternes nationale ret og
stér 1 rimeligt forhold til det mal, der forfelges, respekterer det vaesentligste
indhold af retten til databeskyttelse og sikrer passende og specifikke foran-
staltninger til beskyttelse af den registreredes grundlaeggende rettigheder og
interesser, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 2, litra g. Reglen
1 databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 2, litra g, er i dansk ret blevet
aktiveret 1 databeskyttelseslovens § 7, stk. 4, hvoraf det fremgar, at forbud-
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det mod behandling af felsomme personoplysninger omfattet af databeskyt-
telsesforordningens artikel 9, stk. 1, ikke gaelder, hvis behandling af oplys-
ninger er nadvendig af hensyn til vaesentlige samfundsinteresser.

Det folger endvidere af artikel 9, stk. 2, litra g, at behandlingen skal sté 1
rimeligt forhold til det mal, der forfelges, respektere det vasentligste ind-
hold af retten til databeskyttelse, herunder lovlighed, rimelighed og gen-
nemsigtighed, formalsbegrensning og dataminimering, og i eovrigt sikre
passende foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes grundlaeggende
rettigheder og interesser.

I forhold til den foreslaede hjemmel til, at myndigheder, institutioner og
sundhedspersoner er forpligtet til efter anmodning fra Hjemrejsestyrelsen at
videregive oplysninger fra patientjournaler m.v. uden udlendingens sam-
tykke, i det omfang det er nedvendigt for styrelsens vurdering af, om ud-
leendingens helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal treeffes serlige
forholdsregler i forbindelse med planlegning og gennemforelse af udsen-
delsen, eller om der er behov for laegeordineret medicin i forbindelse med
udsendelsen, jf. lovforslagets § 2, nr. 3, er det Udlaendinge- og Integrations-
ministeriets vurdering, at Hjemrejsestyrelsens varetagelse af opgaven ved-
rerende udlendinges udrejse af landet mé anses for at vere 1 samfundets
interesse, og at behandlingen séledes er nedvendig af hensyn til udferelse af
en opgave i1 samfundets interesse og under offentlig myndighedsudevelse,
jf. artikel 6, stk. 1, litra e.

Det vurderes desuden, at der vil kunne ske behandling af en sarlig kategori
af oplysninger, nemlig helbredsoplysninger, i medfer af den foreslaede be-
stemmelse. Det vurderes, at der med lovforslaget er hjemmel hertil, idet be-
handlingen af personoplysninger vil vare nedvendig af hensyn til vesent-
lige samfundsinteresser pa grundlag af EU-retten eller medlemsstaternes na-
tionale ret, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 2, litra g. Mini-
steriet leegger 1 den forbindelse vagt pa, at det folger af hjemrejselovens §
1, at udleendinge, der ikke har ret til at opholde sig her i landet, skal udrejse
af landet, og at Hjemrejsestyrelsen drager omsorg for udrejsen, hvis ikke
udlendingen udrejser frivilligt.

I forhold til vurderingen efter artikel 9, stk. 2, litra g, hvorefter behandlingen
skal std i rimeligt forhold til det mal, der forfolges, respektere det vasent-
ligste indhold af retten til databeskyttelse m.v., bemarker Udlendinge- og
Integrationsministeriet, at behandling af serlige kategorier af personoplys-
ninger 1 forbindelse med udlendingens udrejse kan vare afgerende i forhold
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til at sikre, at udlendinge, der ikke har ret til at opholde sig her i landet,
udrejser. Den foresldede nye bestemmelse 1 hjemrejselovens § 20, stk. 3,
vurderes endvidere at std i1 rimeligt forhold til det legitime formal, der for-
folges, da bestemmelsen er afgreenset pd en sddan mdde, at den alene kan
anvendes med henblik pa at sikre, at Hjemrejsestyrelsen kan vurdere, om
udlendingens helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal treffes sar-
lige forholdsregler i forbindelse med planlaegning og gennemforelse af ud-
sendelsen, eller om der er behov for laegeordineret medicin i1 forbindelse
med udsendelsen.

Den foreslaede bestemmelse vedrerer sdledes behandling af personoplys-
ninger pa et afgreenset omrade, og bestemmelsen vurderes at vere nedven-
dig for at sikre, at udleendinge, der ikke har ret til at opholde sig her 1 landet,
udrejser, idet det er nedvendigt, at Hjemrejsestyrelsen har adgang til per-
sonoplysninger af vasentlig betydning for at kunne vurdere, om udlendin-
gens helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal treffe serlige for-
holdsregler i1 forbindelse med planleegning og gennemforelse af udsendel-
sen, eller om der er behov for leegeordineret medicin i forbindelse med ud-
sendelsen.

Det folger af forordningens artikel 9, stk. 2, litra g, at der i1 forbindelse med
fastsattelsen af nationale regler skal tages hensyn til det vaesentligste ind-
hold af retten til databeskyttelse, og at der skal sikres passende og specifikke
foranstaltninger til beskyttelse af den registreredes grundlaeggende rettighe-
der og interesser.

Det bemarkes herom i forhold til den foresldede bestemmelse i hjemrejse-
lovens § 20, stk. 3, at bestemmelsen er begranset til at kunne finde anven-
delse pa oplysninger, som er af veesentlig betydning for styrelsens vurdering
af, om udlendingens helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal traef-
fes saerlige forholdsregler i forbindelse med planlegning og gennemforelse
af udsendelsen, eller om der er behov for laegeordineret medicin i forbin-
delse med udsendelsen, og at den pageldende myndighed, institution eller
sundhedsperson alene vil kunne og skulle videregive oplysninger, der ma
antages at have vasentlig betydning for Hjemrejsestyrelsens vurdering. Det
bemarkes endvidere, at ansatte i Hjemrejsestyrelsen, som indsamler oplys-
ninger fra de fysiske og juridiske personer, er undergivet den generelle tavs-
hedspligt efter forvaltningslovens § 27.

Det bemarkes, at den foresldede bestemmelse 1 hjemrejselovens § 20, stk.
3, ikke vil indebere en begrensning af anvendelsesomradet for adgangen til
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at behandle personoplysninger efter databeskyttelsesforordningen eller da-
tabeskyttelseslovens regler i situationer, som ligger uden for den her fore-
sldede nationale sarregel.

Det bemarkes i den forbindelse, at den foreslaede bestemmelse fastseetter
en pligt for fysiske og juridiske personer og myndigheder til at videregive
narmere angivne personoplysninger. En sadan pligt til at behandle, herun-
der videregive personoplysninger folger ikke af databeskyttelsesforordnin-
gen eller databeskyttelsesloven. Myndigheder vil dog efter omstaendighe-
derne veaere forpligtet til at videregive oplysninger, herunder personoplys-
ninger, i det omfang betingelserne i forvaltningslovens § 31 er opfyldt. Det
folger af forvaltningslovens § 31, at 1 det omfang en forvaltningsmyndighed
er berettiget til at videregive en oplysning, skal myndigheden péd begering
af en anden forvaltningsmyndighed videregive oplysningen, hvis den er af
betydning for myndighedens virksomhed eller for en afgerelse som myn-
digheden skal treffe.

Udlendinge- og Integrationsministeriet har imidlertid vurderet, at det er
nodvendigt at fastsatte den foreslédede regel for at sikre, at der er klarhed
over, hvilke oplysninger som kan og efter omstendighederne skal videregi-
ves 1 forbindelse med Hjemrejsestyrelsens bistand til en udleendings udrejse,
og af hensyn til at fastsatte en egentlig pligt til videregivelse i de tilfelde,
hvor videregivelsen er nedvendig for styrelsens vurdering af, om udlendin-
gens helbredstilstand tillader udsendelse, om der skal treffes sarlige for-
holdsregler i1 forbindelse med planleegning og gennemforelse af udsendel-
sen, eller om der er behov for leegeordineret medicin i forbindelse med ud-
sendelsen.

Den foresldede bestemmelse @ndrer sdledes eksempelvis ikke ved, at de pa-
gaeldende myndigheder i situationer, som ligger uden for den foresldede na-
tionale serregel, fortsat vil kunne videregive sarlige kategorier af person-
oplysninger, herunder helbredsoplysninger, nér betingelserne i artikel 6, stk.
1, litra e, og databeskyttelseslovens § 7, stk. 4, er opfyldt.

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige

[De gkonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige er under udarbejdelse]
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Et udkast til lovforslag har i perioden fra den ..

UDKAST

6. Administrative konsekvenser for borgerne

7. Klimameessige konsekvenser
Forslaget har ikke klimamassige konsekvenser.

8. Miljo- og naturmeessige konsekvenser
Forslaget har ikke miljo- eller naturmaessige konsekvenser.

9. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget indeholder ikke andre EU-retlige aspekter end forholdet til da-

tabeskyttelsesforordningen. Der henvises til afsnit 3.

10. Horte myndigheder og organisationer m.v.

11. Sammenfattende skema

. til den ...
hering hos felgende myndigheder og organisationer m.v.:

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.
[De okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v. er

[De administrative konsekvenser for borgerne er under udarbejdelse]

varet sendt 1

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, an-
for »Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, an-
for »Ingen«)

Dkonomiske
konsekvenser for
stat, kommuner

og regioner

[Under udarbejdelse]

[Under udarbejdelse]

Implemente-

ringskonsekven-
ser for stat, kom-
muner og regio-

ner

[Under udarbejdelse]

[Under udarbejdelse]

Dkonomiske
konsekvenser for

erhvervslivet

[Under udarbejdelse]

[Under udarbejdelse]
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Administrative
konsekvenser for|

erhvervslivet

[Under udarbejdelse]

[Under udarbejdelse]

Administrative
konsekvenser for|
borgerne

[Under udarbejdelse]

[Under udarbejdelse]

Klimameassige
konsekvenser
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1
Til nr. 1

Det fremgar af udleendingelovens § 9 c, stk. 2, nr. 2, at der efter anseggning
kan gives opholdstilladelse til en udlending, der er meddelt afslag pd en
ansggning om opholdstilladelse efter § 7, hvis udlendingen har medvirket
ved udsendelsesbestrebelserne i sammenhangende 18 méineder.

Efter hjemrejselovens § 3, stk. 1, har en udlending, der ikke har ret til at
opholde sig her 1 landet, pligt til at medvirke til sin udrejse, herunder
fastleegge sin identitet, tilvejebringe rejsedokumenter og give mede til
samtaler med relevante myndigheder, og til at medvirke til sin udrejse i
agvrigt.

Efter hjemrejselovens § 3, stk. 2, treffer Hjemrejsestyrelsen afgerelse om,
hvorvidt en udleending, der opfylder forpligtelsen efter stk. 1, eller som kan
pavise, at vedkommende forseger at opfylde forpligtelsen, medvirker til sin
udrejse.

Efter hjemrejselovens § 3, stk. 3, kan Hjemrejsestyrelsen, hvis styrelsen har
truffet afgerelse om, at en udlending ikke lever op til sin forpligtelse efter
stk. 1, jf. stk. 2, efterfolgende, hvis udleendingen over en periode pa op til 2
maneder ved aktiv handling opfylder eller forseger at opfylde forpligtelsen
efter stk. 1, treeffe afgeorelse om, at udleendingen medvirker til udrejsen.

Det foreslds, at der i udlendingelovens § 9 ¢, stk. 2, nr. 2, efter
»udsendelsesbestrabelserne« indsettes »jf. hjemrejselovens § 3, stk. 1,«.

Den foreslaede @ndring vil indebere, at det vil fremgéd udtrykkeligt af
udlendingelovens § 9 c, stk. 2, nr. 2, at den afgerelse om medvirken, som
Hjemrejsestyrelsen traeffer efter hjemrejselovens § 3, skal legges til grund
ved vurderingen efter udlendingelovens § 9 c, stk. 2, nr. 2.

Der er ikke herved lagt op til, at der skal foretages en anden medvirkens-
vurdering end den, Hjemrejsestyrelsen allerede 1 dag foretager efter
hjemrejselovens § 3.
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En udlending vil sdledes bl.a. kunne anses for at medvirke, hvis
vedkommende medvirker til at fastlegge sin identitet, tilvejebringe
rejsedokumenter, herunder ved at udfylde og indgive ansegning om
rejselegitimation, visum, indrejsetilladelse til udenlandske reprasentationer
m.v., og til om fornedent at give made pa en reprasentation eller pd anden
made lade sig fremstille for destinationslandets myndigheder med henblik
pa endelig identifikation og udstedelse af rejsedokumenter. Det bemarkes,
at en udleending fortsat vil kunne anses for at medvirke, selvom der ikke kan
tilvejebringes rejsedokumenter. Det afgerende er, om udlendingen gor sig
alle rimelige bestraebelser pa tilvejebringelsen heraf. Udlendingen vil ogsa
kunne medvirke til sin udrejse ved at medvirke til Hjemrejsestyrelsens
planlegning og gennemforelse af en udrejse til det land, som
udlendingemyndighederne har bestemt, herunder gennem deltagelse i
samtaler med Hjemrejsestyrelsen og medvirken til de evrige sagsskridt, som
Hjemrejsestyrelsen fastslar er nedvendige som led i planlegningen af
udrejsen. Endvidere vil det kunne indga i vurderingen som et vasentligt,
men ikke afgarende element, om udleendingen overholder sin indgéede eller
fastsatte hjemrejsekontrakt. Endelig vil det kunne indga 1 vurderingen, om
udlendingen har indgivet en ansggning om hjemrejsestotte inden udlegbet af
udlendingens udrejsefrist.

Andringen vil endvidere indebeare, at den tidsmessige udstrekning af
udlendingens medvirken vil blive baseret pa, hvor leenge der har varet
truffet afgorelse en afgerelse om medvirken efter hjemrejselovens § 3, stk.
2.

Dette vil ogsé indebere, at der i sager, hvor udlendingen i en periode ikke
har medvirket, kan ga op til 2 maneder, hvor udlendingen ved aktiv
handling opfylder eller forseger at opfylde forpligtelsen efter stk. 1, for der
treeffes afgorelse om, at udlendingen medvirker til udrejsen, jf.
hjemrejselovens § 3, stk. 3. Der vil som folge af, at udleendingen i en periode
ikke har medvirket til sin udrejse, derfor kunne gi lengere tid, for
udlendingen kan meddeles opholdstilladelse efter udleendingelovens § 9 c,
stk. 2, end hvis udlendingen har medvirket kontinuerligt ved
udsendelsesbestraebelserne siden udrejsefristens udleb.

Til nr. 2

Det fremgér af udlendingelovens § 11, stk. 11, 1. pkt, at
kommunalbestyrelsen uden samtykke fra en udlending, der er meddelt
opholdstilladelse efter §§ 7-9, 9 b-9 f eller 9 q, kan afgive en udtalelse til
Udlendingestyrelsen om forhold vedrerende den pédgaldende, som
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kommunalbestyrelsen skenner vil vaere af betydning for afgerelse af en sag
om forlengelse af opholdstilladelsen. Efter § 11, stk. 11, 2. pkt., finder 1.
pkt. tilsvarende anvendelse for sager om meddelelse af tidsubegranset
opholdstilladelse, hvor udlendingen er meddelt opholdstilladelse efter §§ 7-
9,9a-91,91-9n,9peller9q.

Det fremgar af wudlendingelovens § 19, stk. 9, 1. pkt., at
kommunalbestyrelsen uden samtykke fra en udlending, der er meddelt
opholdstilladelse efter §§ 7-9, 9 b-9 f eller 9 q, kan afgive en udtalelse til
Udlendingestyrelsen om forhold vedrerende den pédgaldende, som
kommunalbestyrelsen skenner vil vare af betydning for afgerelse af en sag
om inddragelse af tidsbegrensede og tidsubegransede opholdstilladelser
efter stk. 1 eller 2.

Det foreslés, at der i bestemmelserne 1 § 11, stk. 11, 1. pkt., og § 19, stk. 9,
1. pkt., efter »Udlendingestyrelsen« ogsad indsettes henvisning til »eller
Hjemrejsestyrelsen«.

Den foresldede @ndring vil indebaere, at kommunalbestyrelsen ogsd kan
afgive en udtalelse til Hjemrejsestyrelsen om forhold vedrerende en
udlending, der har opholdstilladelse efter udlendingelovens § 9 c, stk. 2,
som kommunalbestyrelsen skenner vil vere af betydning for afgerelse af en
sag om enten forlengelse af opholdstilladelsen, jf. § 11, stk. 1, 1. pkt., en
sag om meddelelse af tidsubegrenset opholdstilladelse, jf. § 11, stk. 1, 2.
pkt., eller en sag om inddragelse af en tidsbegranset eller tidsubegraenset
opholdstilladelse, jf. § 19, skt. 9, 1. pkt.

Den foresldede @ndring er en konsekvens af lovforslagets § 1, nr. 5,
hvorefter udlendingelovens § 46, stk. 3, 1. pkt., @ndres sidan, at
Hjemrejsestyrelsen bl.a. far kompetence til at treffe afgerelse om
meddelelse af opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, om forlengelse og
inddragelse af en sddan opholdstilladelse.

Eventuelt relevante udtalelser, som kommunalbestyrelsen skenner vil vare
af betydning for enten forlengelse af en opholdstilladelse, meddelelse af
tidsubegranset opholdstilladelse eller inddragelse af en tidsbegrenset eller
tidsubegranset opholdstilladelse efter udleendingelovens § 9 c, stk. 2, skal
derfor kunne afgives til Hjemrejestyrelsen, med henblik pé, at styrelsen kan
tage stilling til spergsmalet om forlengelse, meddelelse af tidsubegranset
opholdstilladelse eller inddragelse.
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Der er i1 ovrigt ikke tilsigtet nogen endring i kommunalbestyrelsernes
adgang til at afgive en udtalelse efter udleendingelovens § 11, stk. 11, eller
§ 19, stk. 9.

Tilnr. 3

Efter udleendingelovens § 40 e foretager Udlaendingestyrelsen og Styrelsen
for International Rekruttering og Integration 1 egne
sagsbehandlingssystemer den endelige registrering af folgende oplysninger
om udlendinge, der ikke er omfattet af § 1, og som meddeles
opholdstilladelse efter §§ 7-9 f, 9 1-9 n, 9 p eller 9 q eller far udstedt
registreringsbevis eller opholdskort, jf. § 6:

1) Navn,

2) fedselsdato,

3) foedselsland og

4) statsborgerskabsforhold.

Efter udleendingelovens § 44 a, stk. 1, videregiver Udlendingestyrelsen og
Styrelsen for International Rekruttering og Integration uden udlendingens
samtykke til kommunalbestyrelsen for den kommune, hvor udlendingen
bor eller opholder sig, eller hvortil udlendingen visiteres, jf.
integrationslovens § 10, stk. 1, eller flytter fra udlandet, oplysninger om,

1) at udlendingen er meddelt registreringsbevis eller opholdskort i
medfer af EU-reglerne, jf. § 6, eller opholdstilladelse efter §§ 7-9 f,
91-9n, 9 peller 9 q eller er fritaget for opholdstilladelse efter § 5,
stk. 2,

2) at udlendingen er meddelt tidsubegrenset opholdstilladelse eller
afslag herpa,

3) atudlendingen er meddelt tidsbegranset opholdstilladelse efter
afslag pé tidsubegraenset opholdstilladelse, jf. nr. 2, eller

4) at udlendingens opholdstilladelse er naegtet forleenget, er bortfaldet
eller er inddraget, og om udfaldet af en eventuel klage herover.

Det foreslds i § 40 e og § 44 a, stk. 1, at henvisningen til
Udlendingestyrelsen og Styrelsen for International Rekruttering og
Integration udvides til ogsé at omfatte Hjemrejsestyrelsen.

Den foreslaede @ndring vil indebare, at Hjemrejsestyrelsen forpligtes til 1
deres egne sagsbehandlingssystemer at foretage den endelige registrering af
de oplysninger, der fremgar af udlendingelovens § 40 e, nr. 1-4, om
udlendinge, som styrelsen meddeler opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2.

42



UDKAST

Den foresldede @ndring vil endvidere indebaere, at Hjemrejsestyrelsen uden
udlendingens samtykke forpligtes til at videregive de oplysninger, der
fremgar af udleendingelovens § 44 a, stk. 1, nr. 1-4, til kommunalbestyrelsen
for den kommune, hvor udlendingen bor eller opholder sig, eller hvortil
udlendingen visiteres, jf. integrationslovens § 10, stk. 1, eller flytter fra
udlandet.  Hjemrejsestyrelsen  vil  sdledes til den relevante
kommunalbestyrelsen skulle videregive oplysning om, at udleendingen er
meddelt opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, jf. § 44 a, stk. 1, nr. 1, at
udlendingen er meddelt tidsubegranset opholdstilladelse efter § 9 ¢, stk. 2,
eller afslag herpa, jf. § 44 a, stk. 1, nr. 2, at udlendingen er meddelt
tidsbegraenset opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, efter afslag pa
tidsubegreenset opholdstilladelse, jf. nr. 2, jf. § 44 a, stk. 1, nr. 3, eller at
udlendingens opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, er naegtet forlenget, er
bortfaldet eller er inddraget, og om udfaldet af en eventuel klage herover, jf.
§ 44 a, stk. 1, nr. 4.

Den foresldede @ndring er en konsekvens af lovforslagets § 1, nr. 5,
hvorefter udlendingelovens § 46, stk. 3, 1. pkt., @ndres sidan, at
Hjemrejsestyrelsen far kompetence til at traeffe afgerelse om meddelelse af
opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, og om forlengelse, bortfald og
inddragelse af en sddan opholdstilladelse.

Der er med den foresldede @ndring 1 ovrigt ikke tilsigtet nogen @ndring 1
bestemmelsernes indhold eller anvendelse.

Til nr. 4

Efter udlendingelovens § 44 a, stk. 4, videregiver Udlaendingestyrelsen eller
Styrelsen  for International  Rekruttering og Integration  til
kommunalbestyrelsen for den kommune, hvor en udlending bor eller
opholder sig uden udlendingens samtykke oplysninger om, at udlendingen,
der bor eller opholder sig her i landet uden at have lovligt ophold i medfer
af §§ 1-3 a, § 4 beller § 5, stk. 2, eller i medfor af et registreringsbevis eller
opholdskort efter § 6 eller en opholdstilladelse efter §§ 7-9 £, 91-9 n, 9 p
eller 9 q, og som ikke er indkvarteret pa et indkvarteringssted for de 1 § 42
a, stk. 1 og 2, nevnte udlendinge, er meddelt afslag pa en ansegning om
opholdstilladelse.  Tilsvarende  galder, hvis ansegningen om
opholdstilladelse fra en udlending som navnt i 1. pkt. bortfalder eller
frafaldes.

Det foreslds 1 § 44 a, stk. 4, at henvisningen til Udlendingestyrelsen og
Styrelsen for International Rekruttering og Integration udvides til ogsé at

omfatte Hjemrejsestyrelsen.
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Den foresldede endring vil have den virkning, at Hjemrejsestyrelsen
forpligtes til at videregive oplysninger om, at en udlending, der bor eller
opholder sig her 1 landet uden at have lovligt ophold 1 medfor af §§ 1-3 a, §
4 b eller § 5, stk. 2, eller 1 medfer af et registreringsbevis eller opholdskort
efter § 6 eller en opholdstilladelse efter §§ 7-9 £, 9 1-9 n, 9 p eller 9 q, og
som ikke er indkvarteret pa et indkvarteringssted for de i § 42 a, stk. 1 og 2,
navnte udlendinge, er meddelt afslag pa en ansegning om opholdstilladelse
til kommunalbestyrelsen for den kommune, hvor en udlending bor eller
opholder sig uden udlendingens samtykke.

Den foresldede @ndring er en konsekvens af lovforslagets § 1, nr. 5,
hvorefter udlendingelovens § 46, stk. 3, 1. pkt.,, e@ndres sédan, at
Hjemrejsestyrelsen bl.a. far kompetence til at treffe afgerelse om
meddelelse af opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2.

Det vil herefter ogsa vaere Hjemrejsestyrelsen, der vil meddele afslag pa en
anseggning om opholdstilladelse efter udleendingelovens § 9 c, stk. 2, og som
derfor for udlendinge, der ikke er indkvarteret péd et indkvarteringssted for
dei § 42 a, stk. 1 og 2, nevnte udlendinge, vil skulle videregive oplysning
om afslaget til kommunalbestyrelsen for den kommune, hvor en udlending
bor eller opholder sig.

Der er med den foresldede @ndring 1 ovrigt ikke tilsigtet nogen @ndring 1
indholdet eller anvendelsen af bestemmelsen 1 udleendingelovens § 44 a, stk.
4.

Til or. 5

Efter udleendingelovens § 46, stk. 3, 1. pkt., treeffes afgerelse om optagelse
af fingeraftryk efter § 40 a, stk. 2, nr. 4, og optagelse af personfotografi efter
§ 40 b, stk. 2, nr. 3, og afgerelse om meddelelse af indrejseforbud efter § 32,
stk. 1, nr. 6, og om forkortelse af et allerede meddelt indrejseforbud efter §
32, stk. 9, af Hjemrejsestyrelsen.

Det foreslas, at der i § 46, stk. 3, 1. pkt., efter »og optagelse af personfoto-
grafi efter § 40 b, stk. 2, nr. 3,« indsattes: »afgerelse efter § 9 c, stk. 2, og
afgerelse vedrerende forlengelse, bortfald og inddragelse af opholdstilla-
delser meddelt efter § 9 c, stk. 2, bortset fra afgerelse om bortfald efter § 21
b samt afgerelse efter §§ 33 og 33 a, stk. 3, nr. 3-4, og stk. 4, 1 forbindelse
med sadanne sager,«.
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Med den foresldede @ndring far Hjemrejsestyrelsen kompetence til at treeffe
afgerelse om opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, pé grund af udsendelses-
hindringer samt om forlengelse, bortfald og inddragelse af sddanne op-
holdstilladelser, bortset fra afgerelse om bortfald efter § 21 b samt afgerelse
efter §§ 33 og 33 a1 forbindelse med sddanne sager.

Den foreslaede @ndring vil have den virkning, at det vil vaere Hjemrejsesty-
relsen, der efter ansegning kan meddele opholdstilladelse til en udlending
pa grund af udsendelseshindringer. Hjemrejsestyrelsen vil endvidere have
pligt til af egen drift at vurdere, om der er grundlag for at meddele opholds-
tilladelse efter bestemmelsen, nér betingelserne for opholdstilladelse umid-
delbart vurderes opfyldt. Dette vil svare til, hvordan det er 1 dag, efter en sag
er blevet forelagt af Hjemrejsestyrelsen for Udlendingestyrelsen.

Den foreslaede @ndring vil endvidere have den virkning, at det vil vare
Hjemrejsestyrelsen, der vil kunne treffe afgerelse vedrerende forlaengelse,
bortfald og inddragelse af opholdstilladelse meddelt efter udleendingelovens
§ 9 c, stk. 2. Hjemrejsestyrelsen vil dog ikke kunne treffe afgerelse om
bortfald af en opholdstilladelse efter § 21 b om udlendinge, der opholder
eller har opholdt sig uden for landet og hvor der er grund til at antage, at
udlendingen under opholdet uden for landet deltager eller har deltaget i ak-
tiviteter, hvor dette kan indebare eller forage en fare for statens sikkerhed,
andre staters sikkerhed eller en vaesentlig trussel mod den offentlige orden.

Hjemrejsestyrelsen vil i forbindelse med en afgerelse om bortfald og ind-
dragelse af en opholdstilladelse efter udleendingelovens § 9 c, stk. 2, skulle
treeffe afgorelse om fastsettelse af en udrejsefrist efter § 33. Hjemrejsesty-
relsen vil endvidere kunne meddele en udlending ret til at blive i1 her landet
(processuelt ophold) under behandlingen af en sag om opholdstilladelse ef-
ter udlendingelovens § 9 c, stk. 2, jf. § 33 a, stk. 3, nr. 3-4, og stk. 4.

Der henvises 1 gvrigt til afsnit 2.1 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.
Til nr. 6

Efter udleendingelovens § 46 a, stk. 1, kan Udlendingestyrelsens, Hjemre;j-
sestyrelsens og Styrelsen for International Rekruttering og Integrations af-
garelser efter loven paklages til Udlendingenavnet, jf. dog stk. 4, 5 og 7 og
§ 53 a.

Efter § 46 a, stk. 4, kan Udlendingestyrelsens afgorelser vedrarende op-
holdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, paklages til udlendinge- og integrations-
ministeren. Det samme geelder Udlendingestyrelsens konstatering af, at en
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opholdstilladelse meddelt efter § 9 c, stk. 2, er bortfaldet, jf. §§ 17-18, og
klager over afslag pd ansegninger om, at en sddan opholdstilladelse ikke
skal anses for bortfaldet, jf. § 17, stk. 2 og 3, og § 17 a, stk. 2.

Det foreslas i § 46 a, stk. 4, at »Udlendingestyrelsens« @ndres til »Hjem-
rejsestyrelsens«.

Den foresldede @ndring vil indebere, at det vil vaere Hjemrejsestyrelsens
afgerelser vedrerende opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, der kan paklages
til udleendinge- og integrationsministeren. Det samme vil gelde Hjemrejse-
styrelsens konstatering af, at en opholdstilladelse meddelt efter § 9 c, stk. 2,
er bortfaldet, jf. §§ 17-18, og klager over afslag pa ansegninger om at en
sadan opholdstilladelse ikke skal anses for bortfaldet, jf. § 17, stk. 2 og 3,
og § 17 a, stk. 2.

Den foreslaede @ndring er en konsekvens af lovforslagets § 1, nr. 5, hvor-
efter udlendingelovens § 46, stk. 3, 1. pkt., @ndres sddan, at Hjemrejsesty-
relsen bl.a. far kompetence til at treeffe afgerelse om meddelelse og om bort-
fald af opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2.

Det vil herefter vaere Hjemrejsestyrelsen, der treffer afgerelser om
opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2. Det vil ogsd vaere Hjemrejsestyrelsen,
der kan konstatere, at en opholdstilladelse efter § 9 c, stk. 2, er bortfaldet
efter §§ 17-18 og som kan give afslag pd ansegning om at en sadan
opholdstilladelse ikke skal anses for bortfaldet, jf. § 17, stk. 2 og 3, 0g § 17
a, stk. 2.

Der er med den foresldede @ndring i evrigt ikke tilsigtet nogen @&ndring i
klageadgangen i udlendingelovens § 46 a, stk. 4, eller i udleendinge- og

integrationsministerens behandling af klager efter bestemmelsen.

Til § 2

Til nr. 1

Det fremgér af den geeldende bestemmelse 1 hjemrejselovens § 20, stk. 1, at
Udlendingestyrelsen, Styrelsen for International Rekruttering og Integra-
tion, Udlendinge- og Integrationsministeriet, domstolene, Udleendingenav-
net eller Flygtningenaevnet uden udlendingens samtykke videregiver alle
akter, der er indgaet i en sag om opholdstilladelse, til Hjemrejsestyrelsen til
brug for behandlingen af en sag om udsendelse af en udlending, nér der er
meddelt afslag pa opholdstilladelse, eller nér udlendingen frafalder ansog-
ning herom, jf. dog udlendingelovens § 45 b.

46



UDKAST

Det foreslas, at § 20, stk. 1, ndres saledes, at setningen », der har pligt til
at udrejse, jf. § 1, stk. 1,« indsettes efter »en udleending«, og at setningen
»nar der er meddelt afslag pa opholdstilladelse, eller nar udlendingen fra-
falder ansegningen herom,« udgér.

Alle udlendinge, der har pligt til at udrejse, jf. hjemrejselovens § 1, stk. 1,
omfattes dermed af bestemmelsen. Herved vil blandt andre udlendinge,
som er udvist eller skal overfores til et andet medlemsland i medfer af Dub-
linforordningen, ogsé blive omfattet af bestemmelsen. Udlaendingestyrel-
sen, Styrelsen for International Rekruttering og Integration, Udlendinge- og
Integrationsministeriet, domstolene, Udleendingenaevnet og Flygtningenav-
net vil sdledes ogsa i blandt andet sddanne sager uden udlendingens sam-
tykke skulle videregive alle akter, der er indgaet i en sag om opholdstilla-
delse, til Hjemrejsestyrelsen til brug for behandlingen af en sag om udsen-
delse af udleendingen.

Baggrunden for @&ndringen er, at den nuverende bestemmelse alene omfat-
ter udleendinge, der er meddelt afslag pa opholdstilladelse, eller som har fra-
faldet deres ansegning herom.

Der henvises 1 ovrigt til afsnit 2.2.2.1 og 3 1 lovforslagets almindelige be-
markninger.

Til nr. 2

Det fremgér af hjemrejselovens § 20, stk. 2, at indkvarteringsoperateren, jf.
udlendingelovens § 42 a, stk. 5, 2. pkt., for det indkvarteringssted, hvor en
udlending er indkvarteret, uden udlendingens samtykke kan videregive op-
lysninger til Hjemrejsestyrelsen, nér udleendingen er meddelt afslag pa op-
holdstilladelse, eller nar udleendingen frafalder ansggning herom.

Det foreslas, at bestemmelsen i1 § 20, stk. 2, &ndres séledes, at alle udlen-
dinge, der har pligt til at udrejse, jf. § 1, stk. 1, omfattes af bestemmelsen.
Herved vil blandt andre udlendinge, som er udvist eller skal overfores til et
andet medlemsland 1 medfer af Dublinforordningen, ogsé blive omfattet af
bestemmelsen. Indkvarteringsoperateren, for det indkvarteringssted, hvor
en udlending er indkvarteret, vil saledes ogsa i blandt andet sidanne sager
uden udlendingens samtykke skulle videregive oplysninger til Hjemrejse-
styrelsen til brug for behandlingen af en sag om udsendelse af udleendingen.
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Baggrunden for @&ndringen er, at den nuverende bestemmelse alene omfat-
ter udleendinge, der er meddelt afslag pé opholdstilladelse, eller som har fra-
faldet deres anspgning herom.

Der henvises 1 ovrigt til afsnit 2.2.2.1 og 3 1 lovforslagets almindelige be-
merkninger.

Til nr. 3

Det foreslés at tilfoje et nyt stk. 3 1 hjemrejselovens § 20, hvorefter myndig-
heder, institutioner og sundhedspersoner er forpligtet til efter anmodning fra
Hjemrejsestyrelsen at videregive oplysninger fra patientjournaler m.v. ved-
rerende udlendinge, der har pligt til at udrejse, jf. § 1, stk. 1, 1 det omfang
det er nadvendigt for styrelsens vurdering af, om en udlendings helbreds-
tilstand tillader udsendelse, om der skal treeffes serlige forholdsregler i for-
bindelse med planlegning og gennemforelse af udsendelsen, eller om der er
behov for leegeordineret medicin i forbindelse med udsendelsen.

Den foreslaede bestemmelse vil indebere, at myndigheder, institutioner og
sundhedspersoner skal videregive de 1 bestemmelsen navnte oplysninger,
som ma antages at have vasentlig betydning for Hjemrejsestyrelsens vurde-
ring, jf. sundhedslovens § 43, stk. 2, nr. 1,

Med patientjournaler m.v. menes de patientjournaler m.v., der udarbejdes af
sundhedspersoner, og som feres pa offentlige eller private sygehuse, klinik-
ker, ambulatorier, i privat praksis eller i forbindelse med behandling i pri-
vate hjem samt pa andre offentlige eller private institutioner m.v., hvor der
som led 1 sundhedsmessig virksomhed foretages behandling af patienter.

De helbredsoplysninger, der vil vaere relevante for Hjemrejsestyrelsen vur-
dering af, om udlendingens helbredstilstand tillader udsendelse eller et
eventuelt behov for leegeordineret medicin i1 forbindelse med udsendelsen
vil veere enhver oplysning om patientens tidligere, nuvarende og fremtidige
fysiske og psykiske tilstand, herunder en persons kontakt med sundhedsvae-
senet, som kan have indflydelse pa den pageldendes tilstand under udsen-
delsen, fra afgang til ankomst 1 hjemlandet eller et tredjeland, hvor udlen-
dingen har ret til at opholde sig og bliver udsendt til. Der kan vare tale om
oplysninger om resultaterne af legeundersogelser, en diagnose og specifi-
cering af eventuelt behov for medicin, som kan have indvirkning pé, om en
udsendelse kan gennemfores, herunder eventuelt under anvendelse af den
nedvendige tvang og magt, eller om der eventuelt skal tages serlige for-
holdsregler eller leegelige foranstaltninger 1 forbindelse med planlegning og
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gennemforelse af udsendelsen. Der kan vere tale om helbredsoplysninger
om, at den pdgaeldende lider af sindssygdom eller en tilstand, der kan side-
stilles hermed, eller har kognitive funktionsnedsettelser, i det omfang det
har betydning for gennemforelsen af en udsendelse og nedvendige forholds-
regler 1 den forbindelse, herunder ogsa i tilfelde af tvang og magtanven-
delse. Der kan ogsa vere tale om oplysninger om, at en udleending skal have
leegeordineret medicin udleveret i doser under udsendelsen eller have udle-
veret tilstrekkeligt med medicin, s& den padgaldende har medicin til det for-
ste stykke tid 1 hjemlandet. I disse tilfaelde vil Hjemrejsestyrelsen, ud over
oplysning om medicinen, tillige kunne have behov for at modtage oplysnin-
ger om og vejledning i dosering af den pageldende medicin.

Der vil saledes kunne videregives oplysninger omfattet af databeskyttelses-
forordningens artikel 6 og sarlige kategorier af oplysninger omfattet af da-
tabeskyttelsesforordningens artikel 9.

Det er en forudsatning, at der ikke anmodes om videregivelse af oplysnin-
ger 1 et videre omfang, end det der er padkraevet efter formalet. Hjemrejse-
styrelsen skal 1 sin anmodning derfor i1 videst muligt omfang konkretisere,
hvilke oplysninger der er behov for at modtage, samt til hvilket formal op-
lysningerne skal bruges.

Herefter vil det vil veere den sundhedsperson, som er i besiddelse af hel-
bredsoplysningerne, der pa baggrund af anmodningen fra Hjemrejsestyrel-
sen, som foretager vurderingen af, hvilke oplysninger det pa baggrund af
anmodningen fra Hjemrejsestyrelsen vil vare relevante at videregive, og om
oplysningerne ma antages at have vesentlig betydning for styrelsens vurde-
ring af muligheden for udsendelse af udlendingen, af om der er behov for
serlige forholdsregler, eller af om der er behov for legeordineret medicin,
og dermed om videregivelsen er berettiget, jf. sundhedslovens § 43, stk. 3.

Oplysninger, som ikke skennes at vere af vesentlig betydning for denne
vurdering, vil ikke kunne videregives efter bestemmelsen. Det indebarer, at
safremt en patientjournal m.v. indeholder oplysninger, der ikke kan antages
at have vesentlig betydning for Hjemrejsestyrelsens sagsbehandling, ma
disse oplysninger ikke videregives. Det kan f.eks. vare oplysninger om a&g-
teskabelige forhold, forholdet til ens parerende eller oplysninger om resul-
tatet af undersogelser, diagnoser eller lignende, der ikke har betydning for
gennemforelse af en udsendelse, herunder eventuelt under anvendelse af
tvang og magt, og som derfor ikke kan have betydning for Hjemrejsestyrel-
sens vurdering af, om udlaendingens helbredstilstand tillader udsendelse, af
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om der skal treeffes serlige forholdsregler i forbindelse med planlegning og
gennemforelse af udsendelse, eller af om der er behov for legeordineret me-
dicin i forbindelse med udsendelsen. Den pagaldende sundhedsperson skal
inden videregivelse frasortere de irrelevante oplysninger, enten ved over-
deekning 1 forbindelse med kopiering eller ved at tilbageholde dele af jour-
nalen. I nogle tilfeelde vil det vaere mest hensigtsmaessigt at udfaerdige en
erkleering, redegorelse el. lign. til den pageldende myndighed.

Det vil endvidere vaere en betingelse for vurderingen af, om helbredsoplys-
ningen er af vaesentlig betydning for Hjemrejsestyrelsens vurdering, at ud-
sendelsesbestrabelserne er pdbegyndt, saledes at der er konkrete planlaeg-
ningstiltag. Hjemrejsestyrelsen vil séledes ikke pé ethvert givent tidspunkt
under behandlingen af en udsendelsessag kunne anmode om at fa videregi-
vet oplysninger efter bestemmelsen, hvis planlegningen af udsendelsen
endnu ikke er pabegyndt. Det kan ikke fastsattes entydigt, hvornar udsen-
delsesbestrabelserne er pabegyndt med konkrete planlegningstiltage, men
det forudsettes, at Hjemrejsestyrelsen som udgangspunkt ber atholde sig fra
at anmode om at fa udleveret oplysninger, indtil et tidspunkt, hvor oplysnin-
gerne vil skulle anvendes i1 planlegningen af et relativt konkretiseret pa-
tenkt udsendelsesscenarie. [ udgangspunktet vil behovet for at modtage hel-
bredsoplysninger ofte vil have relativt ner tidsmaessig sammenhang med
en planlagt udsendelse. I visse sager, hvor udsendelsesplanleegningen er
serlig kompliceret og derfor kan straekke sig over leengere tid, vil det imid-
lertid pa et tidligere tidspunkt kunne vere nedvendigt at modtage oplysnin-
ger efter den foresldede bestemmelse.

Videregivelsen vil kunne ske uden udleendingens samtykke. Det forudsattes
1 overensstemmelse med udgangspunktet 1 sundhedslovens § 43, stk. 1, at
Hjemrejsestyrelsen, forinden der anmodes om oplysninger, har forsegt at
indhente udlendingens samtykke. Serligt i relation til udsendelse gelder
dog, at oplysning om Hjemrejsestyrelsens indhentning af helbredsoplysnin-
ger vil kunne afslore, at en udsendelse er naert forestdende, og at der i seerlige
situationer kan vere grund til ikke at oplyse den pageldende om Hjemrej-
sestyrelsens anmodning, hvis det mé befrygtes, at den pidgeldende vil und-
drage sig udsendelse. Det forudsattes, at Hjemrejsestyrelsen i sddanne til-
feelde 1 forbindelse med anmodningens fremsettelse oplyser, hvis der er
konkret grund til, at udleendingen ikke skal oplyses om styrelsens anmod-
ning. Det forudsettes, at denne fremgangsmade alene vil blive anvendt helt
undtagelsesvist og alene i de situationer, hvor det vurderes at vere afgo-
rende for udsendelsens gennemforelse, at udlendingen ikke fir oplysning
om Hjemrejsestyrelsens anmodning.
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Den foreslaede bestemmelse vil kunne anvendes i alle sager, hvor Hjemrej-
sestyrelsen bistar en udlending med udrejsen, herunder ledsaget udsendelse.
Det er forventningen, at bestemmelsen hovedsageligt vil vare relevant i til-
feelde, hvor en udlending ikke medvirker, og heller ikke vil samtykke til, at
styrelsen indhenter vedkommendes helbredsoplysninger. Det kan ikke ude-
lukkes, at bestemmelsen ogsa kan blive relevant i sager, hvor udleendingen
medvirker ved udsendelsesbestrebelserne i gvrigt, men ikke ensker at sam-
tykke til at styrelsen indhenter vedkommendes helbredsoplysninger. Det
forudsettes som udgangspunkt, at styrelsen forinden forseger at f4 den pa-
geldendes samtykke 1 overensstemmelse med sundhedslovens § 43, stk. 1.

Der henvises 1 ovrigt til afsnit 2.2.2.2 og 3 1 lovforslagets almindelige be-
markninger.

Til § 3
Til nr. 1
Efter repatrieringslovens § 7, stk. 2, 2. pkt., kan kommunalbestyrelsen treffe
afgerelse om afslag pa hjelp til repatriering, hvis der er grund til at antage,
at ansegeren har til hensigt at deltage i aktiviteter i udlandet, som kan inde-
baere eller forage en fare for statens sikkerhed eller andre staters sikkerhed
eller en vaesentlig trussel mod den offentlige orden.

Det folger af repatrieringslovens § 7, stk. 3, 1. pkt., at kommunalbestyrelsen
1 forbindelse med afgerelse om hjalp til repatriering indhenter en udtalelse
fra politiet om, hvorvidt ansegeren er sigtet for en lovovertredelse, der er
registreret i Kriminalregisteret, jf. stk. 2, 1. pkt. Endvidere folger det af re-
patrieringslovens § 7, stk. 3, 2. pkt., at kommunalbestyrelsen i forbindelse
med afgerelse om hjlp til repatriering indhenter en udtalelse fra politiet,
hvis der er grund til at antage, at ansegeren har til hensigt at deltage i de
aktiviteter 1 udlandet, som er nevnt 1 stk. 2, 2. pkt.

Skenner kommunalbestyrelsen, at der 1 den enkelte sag foreligger tilstraek-
kelige oplysninger til at opfylde mistankekravet ("grund til at antage”),
f.eks. pd baggrund af indberetninger, anmaerkninger eller bekymringshen-
vendelser, anmoder kommunalbestyrelsen saledes den lokale politistation i
den politikreds, der dekker den relevante kommune, som behandler repatri-
eringshjelpen, om en udtalelse.

Det foreslas at @&ndre repatrieringslovens § 7, stk. 3, 2. pkt., saledes, at kom-
munalbestyrelsen indhenter en udtalelse fra politiet om, hvorvidt ansggeren
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vurderes at have til hensigt at deltage 1 de aktiviteter i udlandet, som er
navnt i bestemmelsens stk. 2, 2. pkt.

Den foresldede bestemmelse indebarer, at kommunalbestyrelsen i forbin-
delse med alle ansggninger om hjelp til repatriering skal indhente en udta-
lelse fra politiet om, hvorvidt ansegeren vurderes at have til hensigt at del-
tage 1 aktiviteter 1 udlandet, som kan indebare eller forege en fare for statens
sikkerhed eller andre staters sikkerhed eller en vesentlig trussel mod den
offentlige orden forud for, at kommunalbestyrelsen traeffer afgerelse om
hjalp til repatriering.

Kommunalbestyrelsen vil saledes skulle indhente en udtalelse hos politiet,
uanset om kommunalbestyrelsen 1 den konkrete ansegningssag ikke matte
ligge inde med oplysninger, der indikerer, at den pageldende ansgger har til
hensigt at rejse til udlandet og der deltage i de nevnte aktiviteter.

Anmodningen sendes til den lokale politistation i den politikreds, der deek-
ker den relevante kommune, som behandler ansggningen om repatrierings-
hjaelpen.

Det er forudsat, at geeldende ret i ovrigt viderefores.

Udtalelsen om, hvorvidt den pagaldende vurderes at have til hensigt at rejse
til udlandet og deltage i aktiviteter, som kan indebare eller forege en fare
for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vasentlig trussel mod
den offentlige orden, vil sdledes fortsat bero pa et konkret skon, der vil
skulle foretages af politiet.

Det vil i politiets udtalelse bl.a. fortsat vaere afgerende, hvorvidt formalet
med og karakteren af de aktiviteter, som den pageldende forventes at del-
tage 1 1 udlandet, i almindelighed mé antages at pavirke den pagaldende i
en sidan grad, at det vil kunne indebzare eller forege en fare for statens sik-
kerhed, andre staters sikkerhed eller en vaesentlig trussel mod den offentlige
orden. Det er saledes ikke et krav, at der er en konkret mistanke om, at den
pageldende har til hensigt at begé et strafbart forhold i f.eks. Danmark eller
at pavirke andre hertil.

En person vil vere en fare for statens sikkerhed, nar der er tale om interesser,
der er beskyttet af straffelovens kapitel 12 (forbrydelser mod statens selv-
stendighed og sikkerhed) og kapitel 13 (forbrydelser mod statsforfatningen
og de gverste statsmyndigheder, terrorisme m.v.).
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Der @ndres desuden ikke pd, at en person vil vare til fare for andre staters
sikkerhed, nar der er tale om alvorlige forbrydelser, som vil kunne bringe
andre staters sikkerhed 1 fare. Det gaelder bl.a. terrorisme, forbrydelser mod
statens selvstendighed og sikkerhed samt forbrydelser mod statsforfatnin-
gen og de gverste statsmyndigheder m.v. Hensynet til at forebygge sddanne
alvorlige forbrydelser i andre lande vil saledes ogsa efter omstaendighederne
kunne begrunde et afslag pd en ansegning om hjalp til repatriering.

En person vil tilsvarende vare en vasentlig trussel mod den offentlig orden,
ndr der er tale om andre alvorlige forbrydelser end dem, der er omfattet af
straffelovens kapitel 12 og 13, som vil kunne true den offentlige orden vee-
sentligt, uden at der herved dog er fare for statens sikkerhed. Det kan gere
sig geldende ved bl.a. drab (straffelovens § 237), frihedsberovelse (straffe-
lovens § 261), grov vold (straffelovens § 245), ildspasattelse (straffelovens
§§ 180-181) eller anvendelse af kemiske, biologiske eller nukleare vaben
eller kampstoffer (straffelovens § 183). En mere bagatelagtig trussel mod
den offentlige orden vil ikke vaere tilstraekkelig til, at politiet udtaler, at der
er grund til at antage, at den pagaldende har til hensigt at rejse til udlandet
og der deltage 1 aktiviteter, der vil veere en vaesentlig trussel mod den offent-
lige orden.

Som et eksempel pa aktiviteter, der 1 almindelighed ma antages at kunne
indebere eller forege en fare for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed
eller en vaesentlig trussel mod den offentlige orden, kan navnes ophold i et
konfliktomréde i udlandet. Det galder navnlig i relation til personer, der
tager aktivt del i kamphandlingerne. Personer, der opholder sig i et konflikt-
omrade uden at tage aktivt del i kamphandlingerne, kan imidlertid ogsa blive
udsat for en sddan pavirkning og forraelse, der kan age deres evne eller vilje
til at bega strafbare forhold. Det kan eksempelvis vare tilfeldet for perso-
ner, som opholder sig i et konfliktomrade for at passe pa familierne eller
engagere sig 1 aktiviteter, der stotter de kaempende. Som et eksempel pa
sidstnaevnte kan navnes logistisk bistand. Et andet eksempel er ophold i
treningslejre hos yderligtgdende politiske organisationer eller grupperinger,
hvor deltagerne bl.a. treenes 1 militere feerdigheder.

Der vil sdledes fortsat kunne meddeles afslag pd en anseggning om hjelp til
repatriering, hvis der er grund til at antage, at en person vil tage ophold 1 et
sadant konfliktomrade uden at have et anerkendelsesvardigt formal med
opholdet. Dette gaelder ogsd, selv om der ikke er oplysninger, som peger pa,
at den pagaldende vil deltage aktivt i kamphandlingerne. P4 samme méde
vil der kunne meddeles afslag til en person, som opholder sig eller har op-

holdt sig i et konfliktomréde.
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Som eksempel pa ophold i et konfliktomrade, der har et anerkendelsesver-
digt formél — og dermed falder uden for bestemmelsens anvendelsesomréade
— kan navnes et ophold 1 et konfliktomrade som led i arbejdet for en aner-
kendt nedhj®lpsorganisation. Nedhjalpsarbejdere ma i gvrigt ikke 1 almin-
delighed antages at blive udsat for en sddan pavirkningsrisiko, at de vil in-
debere en fare for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vae-
sentlig trussel mod den offentlige orden. Ophold i et konfliktomrdde som
led 1 udferelsen af en persons (civile) arbejde vil som udgangspunkt ogsa

falde uden for bestemmelsens anvendelsesomrade.

Som et andet eksempel pa aktiviteter, der i almindelighed ma antages at
kunne indebare eller forage en fare for statens sikkerhed, andre staters sik-
kerhed eller en veasentlig trussel mod den offentlige orden, kan navnes op-
hold i treeningslejre hos yderligtgaende politiske organisationer eller grup-
peringer, hvor deltagerne bl.a. treenes i1 militere ferdigheder. Hvis der er
konkrete omstendigheder, som peger pa, at en person agter at rejse til ud-
landet for at lade sig traene til at begd terrorisme, vil der efter omstaendighe-
derne kunne ske anholdelse og varetegtsfengsling forud for udrejse for
(forseg pa) overtredelse af straffelovens § 114 d, stk. 3.

Ovenstdende eksempler er ikke en udtemmende oversigt over tilfelde, hvor
politiet vil kunne udtale sig om, hvorvidt ansggeren vurderes at have til hen-
sigt at rejse til udlandet og deltage i aktiviteter, hvor dette kan indebare eller
forege en fare for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vasent-
lig trussel mod den offentlige orden, og hvor kommunalbestyrelsen kan
meddele afslag pa ansegning om hjelp til repatriering pa baggrund heraf.

Det bemarkes, at Politiets Efterretningstjeneste (PET) er Danmarks natio-
nale sikkerheds- og efterretningstjeneste, og at PET 1 denne kapacitet efter
§ 1, stk. 1, nr. 1, 1 lov om Politiets Efterretningstjeneste (PET-loven), jf.
lovbekendtgorelse nr. 1600 af 19. december 2014 med senere @ndringer,
har til formal at forebygge, efterforske og modvirke forbrydelser mod sta-
tens selvstendighed og sikkerhed samt forbrydelser mod statsforfatningen
og de overste statsmyndigheder mv., jf. straffelovens kapitel 12 og 13. PET
indhenter, analyserer og formidler saledes bl.a. oplysninger om trusler mod
Danmark og danske interesser.

Det forudsattes derfor, at politiet som udgangspunkt vil skulle here PET.
Politiets udtalelse vil i givet fald i vidt omfang basere sig pa oplysninger fra
PET, men det forudsettes, at politiet selvstendigt foretager undersogelser
forud for afgivelsen af udtalelsen, herunder ved en systematisk gennemgang
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af politiets registre, sogning i dbne og lukkede efterforskninger, sogning pa

sociale medier, indhentelse af oplysninger fra kommune osv.

Det mé forventes, at PET 1 visse tilfaelde vil vere 1 besiddelse af oplysnin-
ger, som eventuelt vil kunne berettige, at der treeffes afgorelse om at naegte
at bevilge repatrieringshjalp, men hvor PET pa grund af oplysningernes ka-
rakter ikke videregiver disse til politiet. Hvis det er tilfaeldet, og politiet 1
ovrigt ikke er i besiddelse af oplysninger, der taler imod at bevilge hjelp til
repatriering i den konkrete sag, vil politiets udtalelse — af hensyn til efterret-
ningstjenestens arbejde — ikke indeholde oplysninger til hinder for, at repa-
trieringshjaelpen kan ydes.

Uanset dette forudsattes det, at politiets behandling af sagen og afgivelsen
af udtalelsen 1 muligt omfang sker under iagttagelse af de retssikkerhedsga-
rantier, som foelger af forvaltningsloven og forvaltningsretten, herunder bl.a.
partshering, ret til at afgive udtalelse og begrundelse. Det betyder f.eks., at
politiets udtalelse forudsettes at skulle opfylde betingelserne i forvaltnings-
lovens § 24, sd vurderingen, séfremt politiet afgiver en udtalelse, kan danne
grundlag for og direkte indgé i den afgerelse om hjalp til repatriering, som
kommunalbestyrelsen herefter skal treffe.

Kommunalbestyrelsens behandling af en ansegning om repatrieringshjalp
vil skulle foretages pa baggrund af politiets udtalelse. Det forudsattes 1 den
forbindelse, at kommunalbestyrelsen leegger politiets udtalelse om pagal-
dende anseger uprovet til grund ved afgerelsen om hjelp til repatriering.

Der henvises i ovrigt til afsnit 2.3.2 i lovforslagets almindelige bemaerknin-
ger.

Til nr. 2

Efter repatrieringslovens § 10, stk. 4, 2. pkt., kan kommunalbestyrelsen
treeffe afgorelse om afslag pa lebende, manedlig reintegrationsbistand, hvis
der er grund til at antage, at ansegeren har til hensigt at deltage i aktiviteter
1 udlandet, som kan indebere eller forage en fare for statens sikkerhed eller
andre staters sikkerhed eller en vesentlig trussel mod den offentlige orden

Det folger af repatrieringslovens § 10, stk. 5, 1. pkt., at kommunalbestyrel-
sen 1 forbindelse med afgerelse om reintegrationsbistand indhenter en udta-
lelse fra politiet om, hvorvidt ansegeren er registreret sigtet for en lovover-
treedelse 1 Kriminalregisteret, jf. stk. 4, 1. pkt. Det folger desuden af repatri-
eringslovens § 10, stk. 5, 2. pkt., at kommunalbestyrelsen 1 forbindelse med
afgerelse om reintegrationsbistand indhenter en udtalelse fra politiet, hvis
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der er grund til at antage, at ansegeren har til hensigt at deltage i aktiviteter
i udlandet som navnt i stk. 4, 2. pkt.

Skenner kommunalbestyrelsen, at der 1 den enkelte sag foreligger tilstraek-
kelige oplysninger til at opfylde mistankekravet ("grund til at antage”),
f.eks. pa baggrund af indberetninger, anmaerkninger eller bekymringshen-
vendelser, anmoder kommunalbestyrelsen sdledes den lokale politistation 1
den politikreds, der daekker den relevante kommune, som behandler ansog-

ningen om lebende, manedlig reintegrationsbistand, om en udtalelse.

Det foreslas at @ndre repatrieringslovens § 10, stk. 5, 2. pkt., séledes, at
kommunalbestyrelsen indhenter en udtalelse fra politiet om, hvorvidt anse-
geren vurderes at have til hensigt at deltage 1 de aktiviteter 1 udlandet, som
er nevnt 1 bestemmelsens stk. 2, 2. pkt.

Den foresldede bestemmelse indebarer, at kommunalbestyrelsen i forbin-
delse med alle ansggninger om reintegrationsbistand skal indhente en udta-
lelse fra politiet om, hvorvidt ansegeren vurderes at have til hensigt at del-
tage 1 aktiviteter i udlandet, som kan indebzre eller forage en fare for statens
sikkerhed eller andre staters sikkerhed eller en vesentlig trussel mod den
offentlige orden forud for, at kommunalbestyrelsen treeffer afgerelse om re-
integrationsbistand.

Kommunalbestyrelsen vil saledes skulle indhente en udtalelse hos politiet,
uanset om kommunalbestyrelsen 1 den konkrete ansegningssag ikke matte
ligge inde med oplysninger, der indikerer, at den pagaldende anseger har til
hensigt at rejse til udlandet og der deltage i de nevnte aktiviteter.

Anmodningen sendes til den lokale politistation i den politikreds, der deek-
ker den relevante kommune, som behandler ansegningen om reintegrations-
bistand.

Det er forudsat, at geldende ret 1 gvrigt viderefores.

Udtalelsen om, hvorvidt den pagaldende vurderes at have til hensigt at rejse
til udlandet og deltage i aktiviteter, som kan indebzre eller forege en fare
for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vesentlig trussel mod
den offentlige orden, vil saledes fortsat bero pa et konkret skeon, der vil
skulle foretages af politiet.

Det vil 1 politiets udtalelse bl.a. fortsat vaere afgerende, hvorvidt formélet
med og karakteren af de aktiviteter, som den pagaldende forventes at del-
tage 1 1 udlandet, i almindelighed ma antages at pavirke den pagaldende i
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en sadan grad, at det vil kunne indebzre eller forege en fare for statens sik-
kerhed, andre staters sikkerhed eller en vasentlig trussel mod den offentlige
orden. Det er saledes ikke et krav, at der er en konkret mistanke om, at den
pagaeldende har til hensigt at bega et strafbart forhold i f.eks. Danmark eller
at pavirke andre hertil.

En person vil vere en fare for statens sikkerhed, nar der er tale om interesser,
der er beskyttet af straffelovens kapitel 12 (forbrydelser mod statens selv-
steendighed og sikkerhed) og kapitel 13 (forbrydelser mod statsforfatningen
og de gverste statsmyndigheder, terrorisme m.v.).

Der @ndres desuden ikke pa, at en person vil vere til fare for andre staters
sikkerhed, nar der er tale om alvorlige forbrydelser, som vil kunne bringe
andre staters sikkerhed i fare. Det gaelder bl.a. terrorisme, forbrydelser mod
statens selvsteendighed og sikkerhed samt forbrydelser mod statsforfatnin-
gen og de gverste statsmyndigheder m.v. Hensynet til at forebygge sddanne
alvorlige forbrydelser i andre lande vil séledes ogsa efter omstendighederne
kunne begrunde et afslag pa en ansegning om reintegrationsbistand.

En person vil tilsvarende vare en vasentlig trussel mod den offentlig orden,
nar der er tale om andre alvorlige forbrydelser end dem, der er omfattet af
straffelovens kapitel 12 og 13, som vil kunne true den offentlige orden vee-
sentligt, uden at der herved dog er fare for statens sikkerhed. Det kan gore
sig geeldende ved bl.a. drab (straffelovens § 237), frihedsbergvelse (straffe-
lovens § 261), grov vold (straffelovens § 245), ildspasattelse (straffelovens
§§ 180-181) eller anvendelse af kemiske, biologiske eller nukleare vaben
eller kampstoffer (straffelovens § 183). En mere bagatelagtig trussel mod
den offentlige orden vil ikke vare tilstraekkelig til, at politiet udtaler, at der
er grund til at antage, at den pagaeldende har til hensigt at rejse til udlandet
og der deltage 1 aktiviteter, der vil veere en vaesentlig trussel mod den offent-
lige orden.

Som et eksempel péd aktiviteter, der i almindelighed m& antages at kunne
indebere eller forege en fare for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed
eller en veesentlig trussel mod den offentlige orden, kan navnes ophold 1 et
konfliktomrdde 1 udlandet. Det galder navnlig i relation til personer, der
tager aktivt del i kamphandlingerne. Personer, der opholder sig i et konflikt-
omrade uden at tage aktivt del i kamphandlingerne, kan imidlertid ogsa blive
udsat for en sddan pavirkning og forraelse, der kan ege deres evne eller vilje
til at bega strafbare forhold. Det kan eksempelvis vere tilfeldet for perso-
ner, som opholder sig i et konfliktomrade for at passe pa familierne eller

engagere sig 1 aktiviteter, der stotter de kaempende. Som et eksempel pa
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sidstnaevnte kan navnes logistisk bistand. Et andet eksempel er ophold i
treningslejre hos yderligtgdende politiske organisationer eller grupperinger,
hvor deltagerne bl.a. treenes 1 militere feerdigheder.

Der vil sdledes fortsat kunne meddeles afslag pa en ansggning om reintegra-
tionsbistand, hvis der er grund til at antage, at en person vil tage ophold 1 et
sadant konfliktomrade uden at have et anerkendelsesvardigt formal med
opholdet. Dette gaelder ogsd, selv om der ikke er oplysninger, som peger pa,
at den pagaeldende vil deltage aktivt i kamphandlingerne. P4 samme méde
vil der kunne meddeles afslag til en person, som opholder sig eller har op-
holdt sig i et konfliktomréde.

Som eksempel pa ophold i et konfliktomrade, der har et anerkendelsesveer-
digt formal — og dermed falder uden for bestemmelsens anvendelsesomrade
— kan navnes et ophold 1 et konfliktomrade som led i arbejdet for en aner-
kendt nedhjlpsorganisation. Nedhjelpsarbejdere mé i ovrigt ikke i almin-
delighed antages at blive udsat for en sddan pavirkningsrisiko, at de vil in-
debare en fare for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vae-
sentlig trussel mod den offentlige orden. Ophold i et konfliktomrdde som
led 1 udferelsen af en persons (civile) arbejde vil som udgangspunkt ogsa
falde uden for bestemmelsens anvendelsesomrade.

Som et andet eksempel pa aktiviteter, der i almindelighed ma antages at
kunne indebare eller forage en fare for statens sikkerhed, andre staters sik-
kerhed eller en vaesentlig trussel mod den offentlige orden, kan naevnes op-
hold i treningslejre hos yderligtgdende politiske organisationer eller grup-
peringer, hvor deltagerne bl.a. treenes i1 militere ferdigheder. Hvis der er
konkrete omstendigheder, som peger pa, at en person agter at rejse til ud-
landet for at lade sig trane til at bega terrorisme, vil der efter omstaendighe-
derne kunne ske anholdelse og varetegtsfengsling forud for udrejse for
(forseg pa) overtredelse af straffelovens § 114 d, stk. 3.

Ovenstaende eksempler er ikke en udtemmende oversigt over tilfaelde, hvor
politiet vil kunne udtale sig om, hvorvidt ansggeren vurderes at have til hen-
sigt at rejse til udlandet og deltage i aktiviteter, hvor dette kan indebare eller
forege en fare for statens sikkerhed, andre staters sikkerhed eller en vasent-
lig trussel mod den offentlige orden, og hvor kommunalbestyrelsen kan
meddele afslag pd ansegning om reintegrationsbistand pa baggrund heraf.

Det bemerkes, at Politiets Efterretningstjeneste (PET) er Danmarks natio-
nale sikkerheds- og efterretningstjeneste, og at PET 1 denne kapacitet efter§
1, stk. 1, nr. 1, 1 lov om Politiets Efterretningstjeneste (PET-loven), jf. lov-

bekendtgerelse nr. 1600 af 19. december 2014 med senere @ndringer, har til
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formal at forebygge, efterforske og modvirke forbrydelser mod statens selv-
stendighed og sikkerhed samt forbrydelser mod statsforfatningen og de
gverste statsmyndigheder mv., jf. straffelovens kapitel 12 og 13. PET ind-
henter, analyserer og formidler sdledes bl.a. oplysninger om trusler mod
Danmark og danske interesser.

Det forudsattes derfor, at politiet som udgangspunkt vil skulle here PET.
Politiets udtalelse vil i givet fald i vidt omfang basere sig pa oplysninger fra
PET, men det forudsattes, at politiet selvsteendigt foretager undersogelser
forud for afgivelsen af udtalelsen, herunder ved en systematisk gennemgang
af politiets registre, segning 1 abne og lukkede efterforskninger, segning pa
sociale medier, indhentelse af oplysninger fra kommune osv.

Det mé forventes, at PET 1 visse tilfeelde vil vere 1 besiddelse af oplysnin-
ger, som eventuelt vil kunne berettige, at der treeffes afgerelse om at naegte
at bevilge reintegrationsbistand, men hvor PET pa grund af oplysningernes
karakter ikke videregiver disse til politiet. Hvis det er tilfeldet, og politiet i
ovrigt ikke er i besiddelse af oplysninger, der taler imod at bevilge reinte-
grationsbistand i1 den konkrete sag, vil politiets udtalelse — af hensyn til ef-
terretningstjenestens arbejde —ikke indeholde oplysninger til hinder for, at
reintegrationsbistanden kan ydes.

Uanset dette forudsattes det, at politiets behandling af sagen og afgivelsen
af udtalelsen 1 muligt omfang sker under iagttagelse af de retssikkerhedsga-
rantier, som folger af forvaltningsloven og forvaltningsretten, herunder bl.a.
partshering, ret til at afgive udtalelse og begrundelse. Det betyder f.eks., at
politiets udtalelse forudsettes at skulle opfylde betingelserne i forvaltnings-
lovens § 24, sd vurderingen, séfremt politiet afgiver en udtalelse, kan danne
grundlag for og direkte indga i den afgerelse om reintegrationsbistand, som
kommunalbestyrelsen herefter skal treffe.

Kommunalbestyrelsens behandling af en ansegning om reintegrationsbi-
stand vil skulle foretages pa baggrund af politiets udtalelse. Det forudsattes
1 den forbindelse, at kommunalbestyrelsen laegger politiets udtalelse om pa-
geldende anseger uprevet til grund ved afgerelsen om reintegrationsbi-
stand.

Der henvises 1 ovrigt til afsnit 2.3.2 1 lovforslagets almindelige bemarknin-
ger.

Til § 4
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Det foreslés i stk. 1, at loven skal traede 1 kraft den 1. maj 2024.

Det foreslas i stk. 2, at § 1 ikke skal finde anvendelse pa ansegninger eller
forelagte sager om opholdstilladelse efter udlendingelovens § 9 c, stk. 2,
der er indgivet eller forelagt for lovens ikrafttreden. For sddanne sager fin-
der de hidtil geeldende regler anvendelse.

Den foreslaede bestemmelse vil betyde, at behandlingen af sager om op-
holdstilladelse pd grund af udsendelseshindringer efter udleendingelovens §
9 ¢, stk. 2, der verserer pa tidspunktet for lovens ikrafttreeden, vil skulle feer-
digbehandles i Udlendingestyrelsen efter de nuvarende regler. Det vil
gelde bade sager, der er indgivet ved ansegning eller pd baggrund af fore-
leeggelse fra Hjemrejsestyrelsen.

Til § 5
Det fremgér af udleendingelovens § 66, at loven ikke galder for Faeroerne
og Grenland, men at loven ved kongelig anordning helt eller delvis kan set-
tes 1 kraft for disse landsdele med de afvigelser, som de sarlige feraske eller
gronlandske forhold tilsiger.

Lovforslagets § 2 vedrerer hjemrejseloven, som ikke galder for Faeroerne
eller Grenland, jf. lovens § 31, stk. 1. Det folger dog af bestemmelsens stk.
2, atlovens §§ 1-23 og 25 ved kongelig anordning helt eller delvis kan sattes
1 kraft for Faergerne og Grenland med de @ndringer, som henholdsvis de
feereske og de grenlandske forhold tilsiger. Efter bestemmelsens stk. 3 kan
lovens § 28 ved kongelig anordning helt eller delvis settes 1 kraft for Fero-
erne med de @ndringer, som de faereske forhold tilsiger.

Hjemrejseloven er ikke endnu blevet sat 1 kraft for Fergerne eller Grenland.
Den uudnyttede anordningshjemmel i hjemrejselovens § 31 vil siledes
kunne anvendes til at s@tte de med dette lovforslag foresldede @ndringer af
hjemrejseloven i kraft for henholdsvis Fargerne og Grenland med de @n-
dringer, som disse landsdeles sarlige forhold tilsiger.

Repatrieringsloven galder ikke for Fergerne eller Gronland. Lovforslagets
§ 3 skal séledes heller ikke geelde for Fereerne eller Gronland og skal heller
ikke kunne settes 1 kraft for Faereerne eller Gronland. Det bemarkes dog,
at repatrieringslovens § 16, jf. § 19, helt eller delvis kan settes 1 kraft for
disse landsdele med de @ndringer, som de fereske eller gronlandske forhold
tilsiger.

Det foreslas pa den baggrund i § 5, at loven ikke skal gelde for Feroerne
og Grenland, men at § 1 ved kongelig anordning helt eller delvis skal kunne
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settes 1 kraft for Fereerne og Grenland med de @ndringer, som de hen-
holdsvis faereske og grenlandske forhold tilsiger.
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Bilag 1

Lovforslaget ssmmenholdt med gaeldende lov

Geeldende formulering

Lovforslaget

§1
I udleendingeloven, jf. lovbekendt-
gorelse nr. 1079 af 10. august 2023,
som @ndret bl.a. ved § 10 1 lov nr.
893 af 21. juni 2022 og senest ved
§ 50 i lov nr. 753 af 13. juni 2023,
foretages folgende @ndringer:

§9c.—

Stk. 2. Der kan efter ansggning gi-
ves opholdstilladelse til en udlen-
ding, der er meddelt afslag pa en
ansegning om opholdstilladelse ef-
ter § 7, hvis

1) udsendelse af udlendingen, jf.
hjemrejselovens § 1, ikke har vae-
ret mulig i mindst 18 maneder,

2) udlendingen har medvirket ved
udsendelsesbestrabelserne 1 sam-
menh@ngende 18 maneder og

3) udsendelse efter de foreliggende
oplysninger for tiden mé anses for
udsigtsles.

Stk. 3-7. ---

1. 1§ 9 ¢ stk 2, nr. 2, indsettes
efter »udsendelsesbestraebelserne«:
», jf. hjemrejselovens § 3, stk. 1,«.

§11. -

Stk. 2-10. ---

Stk. 11. Kommunalbestyrelsen kan
uden samtykke fra en udlending,
der er meddelt opholdstilladelse
efter §§ 7-9, 9 b-9 feller 9 q, af-
give en udtalelse til Udleendinge-
styrelsen om forhold vedrerende
den pageldende, som kommunal-
bestyrelsen skenner vil vere af be-
tydning for afgerelse af en sag om

21§11, stk. 11, 1. pkt., og § 19,
stk. 9, 1. pkt., indsattes efter »Ud-
leendingestyrelsen«: »eller Hjem-
rejsestyrelsen«.
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forlengelse af opholdstilladelsen.
1. pkt. finder tilsvarende anven-
delse for sager om meddelelse af
tidsubegranset opholdstilladelse,
hvor udleendingen er meddelt op-
holdstilladelse efter §§ 7-9, 9 a-9 f,
919 n, 9 p eller 9 q. Hvis udlen-
dingen er meddelt opholdstilla-
delse efter § 9 c, stk. 1, som folge
af familiemeessig tilknytning til en
herboende person med dansk ind-
fodsret, tidsubegranset opholdstil-
ladelse eller opholdstilladelse efter
§§ 7-9, 9 b-9 feller 9 q, kan kom-
munalbestyrelsen uden samtykke
fra udlendingen og den herboende
afgive en udtalelse til Udlendinge-
styrelsen om forhold vedrerende
de pagaeldende, som kommunalbe-
styrelsen skenner vil vere af be-
tydning for afgerelse af en sag som
navnt i 1. pkt.

§19. -

Stk. 2-8. ---

Stk. 9. Kommunalbestyrelsen kan
uden samtykke fra en udlending,
der er meddelt opholdstilladelse
efter §§ 7-9, 9 b-9 feller 9 q, af-
give en udtalelse til Udleendinge-
styrelsen om forhold vedrerende
den pagaldende, som kommunal-
bestyrelsen skenner vil vere af be-
tydning for afgerelse af en sag ef-
ter stk. 1 eller 2. Hvis udlendingen
er meddelt opholdstilladelse efter §
9 ¢, stk. 1, som folge af familie-
massig tilknytning til en herbo-
ende person med dansk indfedsret,
tidsubegranset opholdstilladelse
eller opholdstilladelse efter §§ 7-9,
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9 b-9 feller 9 q, kan kommunalbe-
styrelsen uden samtykke fra ud-
leendingen og den herboende af-
give en udtalelse til Udlendinge-
styrelsen om forhold vedrerende
de pagaeldende, som kommunalbe-
styrelsen skenner vil vere af be-
tydning for afgerelse af en sag som
navnt i 1. pkt.

§ 40 e. Udlendingestyrelsen og
Styrelsen for International Rekrut-
tering og Integration foretager i
egne sagsbehandlingssystemer den
endelige registrering af folgende
oplysninger om udlendinge, der
ikke er omfattet af § 1, og som
meddeles opholdstilladelse efter §§
7-9 1, 91-9 n, 9 p eller 9 q eller far
udstedt registreringsbevis eller op-
holdskort, jf. § 6:

1) Navn,

2) fodselsdato,

3) fodselsland og

4) statsborgerskabsforhold.

§ 44 a. Udlendingestyrelsen og
Styrelsen for International Rekrut-
tering og Integration videregiver
uden udlendingens samtykke til
kommunalbestyrelsen for den
kommune, hvor udlaendingen bor
eller opholder sig, eller hvortil ud-
leendingen visiteres, jf. integrati-
onslovens § 10, stk. 1, eller flytter
fra udlandet, oplysninger om,

1) at udleendingen er meddelt regi-
streringsbevis eller opholdskort i
medfer af EU-reglerne, jf. § 6, el-
ler opholdstilladelse efter §§ 7-9 f,
91-9n, 9 peller 9 q eller er fritaget

3.1§40eo0g § 44 a, stk. 1, ®ndres
»Udlandingestyrelsen og Styrelsen
for International Rekruttering og
Integration« til:
»Udlendingestyrelsen,  Styrelsen
for International Rekruttering og
Integration og

Hjemrejsestyrelsen«.
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for opholdstilladelse efter § 5, stk.
2,

2) at udlendingen er meddelt tids-
ubegranset opholdstilladelse eller
afslag herpa,

3) at udlendingen er meddelt tids-
begranset opholdstilladelse efter
afslag pa tidsubegraenset opholds-
tilladelse, jf. nr. 2, eller

4) at udleendingens opholdstilla-
delse er negtet forlenget, er bort-
faldet eller er inddraget, og om ud-
faldet af en eventuel klage herover.
Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Meddeles en udlending, der
bor eller opholder sig her i landet
uden at have lovligt ophold i med-
for af §§ 1-3 a, § 4 beller § 5, stk.
2, eller 1 medfer af et registrerings-
bevis eller opholdskort efter § 6 el-
ler en opholdstilladelse efter §§ 7-
91,91-9n,9peller9 q, og som
ikke er indkvarteret pa et indkvar-
teringssted for de i § 42 a, stk. 1 og
2, nzevnte udlendinge, afslag pa en
ansggning om opholdstilladelse,
videregiver Udlaendingestyrelsen
eller Styrelsen for International
Rekruttering og Integration uden
udlendingens samtykke oplysnin-
ger herom til kommunalbestyrel-
sen for den kommune, hvor udlan-
dingen bor eller opholder sig. Til-
svarende galder, hvis ansggningen
om opholdstilladelse fra en udlen-
ding som naevnt 1 1. pkt. bortfalder
eller frafaldes.

4. 1 § 44 a, stk. 4, endres
»Udlendingestyrelsen eller
Styrelsen for International

Rekruttering og Integration« til:
»Udlendingestyrelsen,  Styrelsen
for International Rekruttering og
Integration eller

Hjemrejsestyrelsen«.

§ 46. -

Stk. 2. ---

Stk. 3. Afgorelse om optagelse af
fingeraftryk efter § 40 a, stk. 2, nr.

5.1¢ 46, stk. 3, 1. pkt., indsettes ef-
ter »og optagelse af personfotografi
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4, og optagelse af personfotografi
efter § 40 b, stk. 2, nr. 3, og afge-
relse om meddelelse af indrejsefor-
bud efter § 32, stk. 1, nr. 6, og om
forkortelse af et allerede meddelt
indrejseforbud efter § 32, stk. 9,
treeffes af Hjemrejsestyrelsen.
Hjemrejsestyrelsen kan under en
udlendings afsoning af en faeng-
selsstraf eller dom til forvaring i
henhold til regler fastsat 1 medfer
af § 1 a, stk. 2, 1 lov om fuldbyr-
delse af straf m.v. eller anbringelse
1 henhold til regler fastsat i medfer
af hjemrejselovens § 1 a, stk. 4,
treeffe afgorelse om optagelse af
fingeraftryk og personfotografi ef-
ter § 40 a, stk. 1, nr. 1,0g § 40 b,
stk. 1.

efter § 40 b, stk. 2, nr. 4,«: »afgo-
relse efter § 9 c, stk. 2, og afgarelse
vedrerende forlengelse, bortfald
og inddragelse af opholdstilladelser
meddelt efter § 9 c, stk. 2, bortset
fra afgorelse om bortfald efter § 21
b samt afgerelse efter §§ 33 og 33
a, stk. 3, nr. 3-4, og stk. 4, 1 forbin-

delse med sddanne sager,«.

§ 46 a. -

Stk. 2-3.

Stk. 4. Udlendingestyrelsens afgo-
relser vedrerende opholdstilladelse
efter § 9 c, stk. 2, kan péklages til
udlendinge- og integrationsmini-
steren. Det samme gaelder Udlen-
dingestyrelsens konstatering af, at
en opholdstilladelse meddelt efter
§ 9 ¢, stk. 2, er bortfaldet, jf. §§
17-18, og klager over afslag pa an-
segninger om, at en saddan op-
holdstilladelse ikke skal anses for
bortfaldet, jf. § 17, stk. 2 og 3, og
§ 17 a, stk. 2.

6. To steder 1 § 46 a, stk. 4, @ndres
»Udlendingestyrelsens« til:
»Hjemrejsestyrelsens«.

§2

I hjemrejseloven, jf. lovbekendtge-
relse nr. 1139 af 17. august 2023,
foretages folgende @ndringer:
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§ 20. Til brug for behandlingen af
en sag om udsendelse af en udlaen-
ding videregiver Udlendingesty-
relsen, Styrelsen for International
Rekruttering og Integration, Ud-
leendinge- og Integrationsministe-
riet, domstolene, Udlendingenav-
net eller Flygtningenavnet uden
udlendingens samtykke alle akter,
der er indgaet i en sag om opholds-
tilladelse, til Hjemrejsestyrelsen,
nar der er meddelt afslag pé op-
holdstilladelse, eller nar udlendin-
gen frafalder anseggningen herom,
jf. dog udlendingelovens § 45 b.

Stk. 2. Indkvarteringsoperatoren,
jf. udleendingelovens § 42 a, stk. 5,
2. pkt., for det indkvarteringssted,
hvor en udlending er indkvarteret,
kan uden udlaendingens samtykke
videregive oplysninger til Hjemrej-
sestyrelsen, ndr udlendingen er
meddelt afslag pa opholdstilla-
delse, eller nér udlendingen frafal-
der ansggningen herom

1.1 § 20, stk. 1, indsattes efter »en
udlending«: », der har pligt til at
udrejse, jf. § 1, stk. 1,« og »nar der
er meddelt afslag pa opholdstilla-
delse, eller nar udlendingen frafal-
der ansggningen herom,« udgar.

2.1 20, stk. 2, indsattes efter »en
udlending«: », der har pligt til at
udrejse, jf. § 1, stk. 1,« og »nér ud-
leendingen er meddelt afslag pa op-
holdstilladelse, eller nar udlendin-
gen frafalder ansegningen herom«

udgar.

3. I § 20 indsattes efter stk. 2 som
nyt stykke:

»Stk. 3. Myndigheder, institutio-
ner og sundhedspersoner er forplig-
tet til efter anmodning fra Hjemrej-
sestyrelsen at videregive oplysnin-
ger fra patientjournaler m.v. vedre-
rende udlendinge, der har pligt til
at udrejse, jf. § 1, stk. 1, i det om-
fang det er nedvendigt for styrel-
sens vurdering af, om udlandin-
gens helbredstilstand tillader ud-
sendelse, om der skal treffes sar-
lige forholdsregler i forbindelse
med planlaegning og gennemforelse
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af udsendelsen, eller om der er be-
hov for leegeordineret medicin i for-
bindelse med udsendelsen. «

§3

I repatrieringsloven, jf. lovbekendt-
gorelse nr. 1270 af 11. september
2022, som @ndret ved § 1 1 lov nr.
1190 af 8. juni 2021 og § 51 lov nr.
295 af 20. marts 2023, foretages
folgende @ndringer:

§7.---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen ind-
henter i forbindelse med afgerelse
om hjelp til repatriering en udta-
lelse fra politiet om, hvorvidt anse-
geren er sigtet for en lovovertree-
delse, der er registreret i Kriminal-
registeret, jf. stk. 2, 1. pkt. Endvi-
dere indhenter kommunalbestyrel-
sen i forbindelse med afgerelse om
hjaelp til repatriering en udtalelse
fra politiet, hvis der er grund til at
antage, at ansegeren har til hensigt
at deltage i de aktiviteter 1 udlan-
det, som er nevnt 1 stk. 2, 2. pkt.
Stk. 4-11. ---

1. § 7, stk. 3, 2. pkt., affattes sale-
des:

»Tilsvarende indhenter kommu-
nalbestyrelsen en udtalelse fra poli-
tiet om, hvorvidt ansggeren vurde-
res at have til hensigt at deltage 1 de
aktiviteter 1 udlandet, som er navnt
i stk. 2, 2. pkt.«.

§ 10. ---

Stk. 2-4. ---

Stk. 5. Kommunalbestyrelsen ind-
henter i forbindelse med afgerelse
om reintegrationsbistand en udta-
lelse fra politiet om, hvorvidt anse-
geren er registreret sigtet for en
lovovertredelse 1 Kriminalregiste-
ret, jf. stk. 4, 1. pkt. Endvidere ind-
henter kommunalbestyrelsen i for-

2.§ 10, stk. 5, 2. pkt., affattes sale-
des:
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bindelse med afgerelse om reinte-
grationsbistand en udtalelse fra po-
litiet, hvis der er grund til at an-
tage, at ansggeren har til hensigt at
deltage 1 aktiviteter 1 udlandet som
naevnt i stk. 4, 2. pkt.

Stk. 6-13. ---

»Tilsvarende indhenter kommu-
nalbestyrelsen en udtalelse fra poli-
tiet om, hvorvidt ansggeren vurde-
res at have til hensigt at deltage 1 de
aktiviteter 1 udlandet, som er navnt
i stk. 4, 2. pkt.«.
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