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1 Horingen

1.1 Horingsperiode

Et udkast til forslag til lov om endring af lov om fremme af integritet i1 idreetten
har i perioden fra den 28. juni 2026 til den 20. august 2026 vaeret sendt 1 hering

hos en reekke myndigheder, organisationer m.v.

Udkast til lovforslag blev den 28. juni 2026 endvidere sendt til Kultur- og Kirkeud-
valget til orientering.

Herudover blev udkast til lovforslag offentliggjort pd Heringsportalen den 28. juni
2026.

1.2 Horte myndigheder, organisationer m.v.

Nedenfor falger en alfabetisk oversigt over de organisationer m.v., som er heort og
er kommet med heringssvar.

Ud for hver heringspart er det ved afkrydsning angivet, om heringsparten havde
bemeaerkninger til udkastet til lovforslag eller e;j.

Horingspart Bemeaerkninger Ingen bemeaerkninger
Active Denmark Organisation X

Anti Doping Danmark X

Advokatsamfundet
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Center for Idraet (Aarhus Uni-
versitet)

Danmarks Atletkomité

Danmarks Idrsetsforbund X

Danmarks Tankesports-Forbund

Dansk Firmaidreet X

Dansk Galop

Dansk Hestevaeddelob

Dansk Idrsetsmedicinsk Selskab

Dansk Professionelt Bokse-For-
bund

Dansk Trav og Galop Union

Dansk Travsports Centralfor-
bund

Danske Elitesportsudeveres For-
ening

Det Sundhedsvidenskabelige Fa-
kultet (Aalborg Universitet)

DGI X

Handboldspillerforeningen

Idreettens Analyseinstitut X

Institut for Idreet og Biomekanik
(Syddansk Universitet)

Institut for Idreet og Ernaering X
(Kebenhavns Universitet)

Parasport Danmark

Sektion for Idraet (Aarhus Uni-
versitet)

SMVdanmark X

Spillerforeningen

Team Danmark

Datatilsynet X

2 Horingssvarene
Nedenfor gengives de vaesentligste punkter 1 de indkomne heringssvar om udkastet
til lovforslag. Bemaerkninger, der ikke vedrerer lovforslaget, er ikke medtaget 1 no-

tatet.

Kulturministeriets bemaerkninger til horingssvarene, herunder om der er foretaget
@ndringer 1 anledning af heringssvarene, er skrevet med kursiv.

Under pkt. 3 er det opsummeret, hvilke sendringer der er foretaget i forhold til det
udkast, som har veeret 1 horing.
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2.1 Generelle bemaerkninger til lovforslaget

Anti Doping Danmark (ADD) og Danmarks Idraetsforbund (DIF) bakker overordnet
op om lovforslaget. ADD vurderer, at det lever op til Danmarks internationale for-

pligtelser.

DGI bakker op om lovforslaget og har enkelte bemaerkninger til lovforslaget af
overvejende redaktionel karakter.

Idreettens Analyseinstitut (Idan) hilser lovforslagets sgede uathengighed 1 behand-

lingen af dopingsager velkommen og vurderer, at klare skillelinjer mellem idreets-
organisationerne og antidopingomradet vil styrke Danmarks position internatio-
nalt. Idan forudsaetter samtidig, at dopingkontrollen blandt motionister fortsat
malrettes miljoer, hvor der er konkret mistanke om brug af steerke og sundhedsfar-
lige dopingmidler.

Active Denmark Organisation (ADO) bakker op om en steerk, troveerdig og uaf-

hengig antidopingindsats og om, at Danmark lever op til de internationale forplig-
telser pa omradet. ADO bemerker hertil, at det er vigtigt, at de regler, der geelder
for kommercielle fitnesscentre og deres medlemmer, er klare, proportionale og rets-
sikre, og at de fungerer 1 praksis. ADO bemeerker videre, at det er vigtigt, at bade
fitnesscentrene og deres medlemmer ved, hvilke regler, procedurer og sanktioner
der gaelder fra 1. januar 2027, og at proportionalitet og tydelig kommunikation om
konsekvenserne af de nye regler er vigtig. ADO bemaerker endvidere, at det er vig-
tigt at fastholde sondringen mellem den organiserede konkurrenceidraet og den
kommercielle fitnesssektor, da en motionist, der treener 1 et kommercielt fitness-
center, ikke nedvendigvis befinder sig i samme situation som en udgver i organise-
ret konkurrenceidreet.

SMVdanmark stotter lovforslagets overordnede forméal om en effektiv og troveerdig
antidopingindsats. SMVdanmark fremhaever samtidig, at en stor del af de kom-
mercielle fitnesscentre drives helt eller delvist ubemandet, og at de eksisterende
krav til bl.a. faciliteter i forbindelse med dopingkontrol allerede kan udgere en bar-
riere for navnlig mindre og ubemandede centre.

SMVdanmark anbefaler pa den baggrund, at implementeringen af lovforslaget ikke
medforer yderligere administrative eller praktiske krav til bemanding eller facilite-
ter, som kan vanskeliggore fitnesscentrenes deltagelse 1 samarbejdet med Anti Do-
ping Danmark. Kravene ber veere proportionale og tage hgjde for forskellige drifts-
former 1 fitnessbranchen med henblik pa at understeotte en bred deltagelse i antido-
pingindsatsen.

Kulturministeriet bemcerker, at lovforslaget ikke har til formdl, at eendre ved selve
dopingkontrollen af motionsidreetsudovere, og Kulturministeriet forudscetter, at
ADD fortsat mdlretter sin indsat til de miljoer, hvor der er konkret mistanke om
brug af steerke og sundhedsfarlige dopingmidler.
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Kulturministeriet bemcerker videre, at det er ADD og DIF, der udarbejder de natio-
nale antidopingregler, som implementerer WADA-kodekset, og Kulturministeriet
forudscetter, at ADD og DIF har fokus pa kommunikation og implementering af reg-
lerne, der fra den 1. januar 2027, som noget nyt ogsa omfatter motionsidreetten. Kul-
turministeriet bemeerker, at Kulturministeriet ligeledes vil have et lobende fokus pd
implementering af reglerne og deres virkning i praksis.

Kulturministeriet kan bekreefte, at lovforslaget ikke har til formal at medfore yderli-
gere administrative eller praktiske krav til bemanding eller faciliteter, som ville
kunne vanskeliggore fitnesscentrenes deltagelse i samarbejdet med ADD.

2.2 Bemeaerkninger til de enkelte bestemmelser i lovforslaget

Lovforslagets opbygning
ADD foreslar, at bestemmelserne om Dopingnaevnet placeres for bestemmelserne
om registeret over dopingsanktionerede, sa lovens opbygning 1 hgjere grad folger
kronologien i en dopingsag.

Kulturministeriet bemcerker, at opbygning af cendringslovforslaget er begrundet i
lovtekniske overvejelser. Kulturministeriet finder derfor ikke anledning til at cendre
i kronologien i lovforslagets opbygning.

Sammensatning af Dopingnavnet og Appelinstansen for dopingsager (§§
9, stk. 4 og 9 e, stk. 4)

ADD og DIF anbefaler, at bade Dopingnavnet og Appelinstansen for dopingsager
sammensaettes med bade medicinsk og idretsvidenskabelig ekspertise ud over den
juridiske ekspertise, og at den foreslaede formulering i de pagaeldende bemaerknin-
ger bedre afspejler dette. Dette for at forhindre, at sammenseetningen ikke alene
bestar af tre ikke-juridiske medlemmer med medicinsk baggrund eller tre ikke-ju-
ridiske medlemmer med idraetsvidenskabelig ekspertise. ADD bemeerker videre, at
denne preecisering vil veere i overensstemmelse med WADA'’s reviderede regler.

ADO bemerker, at det er vigtigt, at Dopingnaevnet har reelt kendskab til fitness-
branchen, herunder hvordan antidopingindsatsen fungerer i praksis ude i cen-
trene. ADO understreger, at uafhengighed og relevant branchekendskab ber
kunne ga hand i1 hand.

Kulturministeriet bemcerker, at det med bestemmelsen hele tiden har veeret hensig-
ten, at de pdgeeldende bestemmelser skulle afspejle, at bade Dopingneevnet og Appel-
instansen for dopingsager sammenscettes med bdde medicinsk og idreetsvidenskabe-
lig ekspertise ud over den juridiske ekspertise. Kulturministeriet noterer sig be-
meerkningerne fra DIF og ADD, og som folge heraf er bestemmelsen preeciseret ved
at ordet “eller” udgdr. Andringen har alene til formdl at tydeliggore sammenscetnin-
gen af Dopingncevnets og Appelinstansen for dopingsagers ekspertise. Dette er preeci-
seret i bestemmelsernes bemceerkninger.
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Kulturministeriet bemcerker videre, at Dopingncecevnet sammenscettes, sd ncevnets
medlemmer samlet set besidder juridisk, medicinsk og idreetsvidenskabelig eksper-
tise.

Det er Kulturministeriets vurdering, at denne kompetencesammensceetning giver
neevnet et bredt fagligt grundlag for at behandle de forskellige typer af dopingsager,
som ncevnet efter lovforslaget vil skulle behandle, herunder klager over afgorelser
truffet af ADD pd vegne af kommercielle fitnesscentre.

Kulturministeriet har dermed ikke fundet anledning til at fastscette et scerskilt krav
om, at et medlem af Dopingnceevnet skal have seerlig erfaring med den kommercielle
fitnessbranche.

Medlemmers uafhangighed (§ 9 c, stk. 5, og § 9 e, stk. 5)

DIF noterer sig til § 9 ¢, stk. 5, og § 9 e, stk. 5, at der ikke stilles krav om, at med-
lemmerne af Dopingnaevnet og Appelinstansen for dopingsager ikke samtidig ma
veere medlemmer af bestyrelsen af eller ansatte 1 Idraettens Analyseinstitut, Lokale
og Anlagsfonden og Sport Event Denmark.

Kulturministeriet bemcerker, at det er ministeriets vurdering, at Idreettens Analyse-
institut, Lokale og Anlegsfonden og Sport Event Denmark alle er selvejende offent-
lige institutioner, der ikke pa samme mdde som Anti Doping Danmark er omfaitet
af WADA-kodekset, og at de ikke har en tilknytning til idreetsomrddet af en sidan
karakter, at de efter ministeriets vurdering er omfattet af WADA’s internationale
regler. Kulturministeriet finder derfor ikke anledning til at foretage justeringer i
lovforslaget af den grund.

Klageadgang (§ 9 d, stk. 3, og stk. 4 og § 9 f, stk. 1)

DIF bemerker til § 9 d, stk. 3, at formuleringen "klagen indbringes af den indkla-
gede” er uklar. DIF bemerker uddybende, at den person, som sagen vedrgrer pa
tidspunktet for behandling af sagen 1 Dopingnaevnet, vil veere "klager” og ikke den
“indklagede”.

ADO foreslar, at det ber overvejes, at Dopingnavnets afgerelser i sager vedrorende
klager over afgorelser kan paklages til Appelinstansen for dopingsager. ADO pape-
ger, at der ogsa 1 disse sager ber veere mulighed for provelse i to instanser, ikke
mindst nér et af formalene med den nye organisering er at sikre en staerk og rets-
sikker behandling af dopingsager.

Kulturministeriet bemcerker, at ministeriet noterer sig den pdpegede uklarhed om,
hvem der kan pdklage en afgorelse truffet af ADD pd vegne af kommercielle fitness-
centre. Kulturministeriet har som folge heraf cendret i bestemmelsen, sd det tydeligt
fremgadr, at det er den person, som ADD’s afgorelse vedrorer, der kan indbringe sa-
gen for Dopingncevnet. Kulturministeriet har ligeledes preeciseret lovbemcerknin-
gerne hertil.
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Kulturministeriet bemcerker desuden, at ministeriet har noteret sig bemeerkningen
om, at der ogsa for sager vedrorende motionister i kommercielle fitnesscentre bor
veere mulighed for provelse i to instanser.

Kulturministeriet bemceerker, at lovforslaget ikke medforer en cendring af den nugceel-
dende ordning, hvor afgerelser truffet af ADD pd vegne af kommercielle fitnesscen-
tre kan indbringes for Dopingncevnet. Efter lovens ikrafttreedelse vil disse afgorelser
fortsat kunne pdklages til Dopingncevnet, som sdledes udgor anden instans i sa-
gerne.

Kulturministeriet bemcerker videre, at Appelinstans for dopingsager er etableret
med henblik pa at sikre adgang til en yderligere provelse af de sager, hvor Doping-
neevnet treeffer afgorelse som forste instans.

Kulturministeriet vurderer pd den baggrund ikke, at der er behov for at give adgang
til at indbringe Dopingnceevnets afgorelser i sager vedrorende klager over afgorelser
truffet af ADD pa vegne af kommercielle fitnesscentre for Appelinstansen for doping-
sager, da lovforslaget allerede giver mulighed for en provelse i to instanser for disse
sager.

Sagsbehandling (§ 9 g, stk. 2)
DIF bemerker, at retten til at anmode om mundtlig behandling efter forslagets § 9
g, stk. 2, bor tilkomme begge sagens parter og saledes ogsa ADD.

DGI bemerker, at ssetningen i de specielle bemaerkninger til denne bestemmelse
om, at mundtlig behandling efter bestemmelsen forudsaetter samtykke fra idraets-
udgveren bor udga, da reglerne i dag ikke kraever dette.

Kulturministeriet bemeerker, at bestemmelsen har baggrund i det reviderede WADA-
kodeks, der treeder i kraft den 1. januar 2027, og som bestemmer, at idreetsudovere
kan kreeve en sag behandlet mundtligt, men at begeering herom fra den nationale
antidopingorganisation, i Danmark ADD, kreever samtykke fra idreetsudoveren.
Kulturministeriet noterer sig de to bemeerkninger og har som folge heraf preeciseret
lovteksten, sd det fremgar, at ADD kan anmode om, at sagen behandles mundtligt,
og at dette kreever samtykke fra idreetsudoveren. Kulturministeriet har hertil tilpas-
set bemeerkningerne til bestemmelsen.

Sekretariaternes uafhaengighed (§ 9 h, stk. 3)

DIF bemerker, at der som udgangspunkt ber geelde samme krav til organisatorisk
uafhengighed for de personer, der yder sekretariatsbistand til Dopingneevnet og
Appelinstansen for dopingsager, som der geelder for medlemmerne af disse. DIF
papeger, at den pageldende bestemmelse generelt henviser til "andre idraetsorga-
nisationer eller myndigheder”, men at det ikke fremgar udtrykkeligt om personer
med tilknytning til DIF's specialforbund, kommercielle fitnesscentre eller Active
Denmark Organisation er omfattet. DIF bemerker videre, at det er uklart, hvad
der forstas ved, at personer, der varetager sekretariatsbistanden, ikke ma veere an-
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sat hos eller have "lignende tilknytning” til "myndigheder”. DIF foreslar, at be-
stemmelsen harmoniseres med §§ 9 ¢, stk. 5, og 9 e, stk. 5, og at bestemmelsens
raekkevidde preeciseres.

Kulturministeriet bemcerker, at det er hensigten, at der geelder samme krav til orga-
nisatorisk uafhengighed for de personer, der yder sekretariatsbistand til Doping-
neevnet og Appelinstansen for dopingsager, som der geelder for medlemmerne af
disse. Kulturministeriet har som folge af bemcerkninger foretaget enkelte justeringer
i lovteksten, sd DIF’s specialforbund og selvsteendige idreetsforbund uden for DIF-
idreetten ncevnes. Kulturministeriet har ligeledes fundet anledning til at tilfoje, at
sekretariatsbetjeningen af Dopingnceevnet ikke kan varetages af personer med til-
knytning til kommercielle fitnesscentre eller Active Denmark Organisation, da Do-
pingneevnet behandler klager over afgorelser truffet af ADD pd vegne af kommerci-
elle fitnesscentre. Kulturministeriet har hertil uddybet bemcerkningerne til bestem-
melsen.

Databeskyttelse

Datatilsynet leegger til grund, at Dopingnaevnet, Appelinstansen for dopingsager og
deres sekretariater skal anses for offentlige forvaltningsmyndigheder, og at be-
handling af personoplysninger i forbindelse med organernes virksomhed sker efter
databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra e. Datatilsynet bemeerker, at
databeskyttelsesforordningens almindelige principper, herunder kravene om lovlig-
hed, rimelighed, gennemsigtighed og ansvarlighed, skal 1agttages ved organernes
behandling af personoplysninger. Datatilsynet anbefaler, at dette praeciseres i lov-
bemeaerkningerne. Datatilsynet forudseetter endvidere at blive hort over bekendtge-
relser og andre generelle retsforskrifter, der har betydning for beskyttelsen af pri-
vatlivet i1 forbindelse med behandling af personoplysninger.

Kulturministeriet har noteret sig Datatilsynets bemcerkninger. Det er forudsat i lov-
forslagets bemcerkninger, at behandling af personoplysninger i forbindelse med Do-
pingneevnets, Appelinstansens og sekretariaternes virksomhed skal ske i overens-
stemmelse med databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven. Kulturmini-
steriet har pd den baggrund preeciseret lovbemeerkningerne, sd det fremgdr, at data-
beskyttelsesforordningens principper, herunder kravene om lovlighed, rimelighed,
gennemsigtighed og ansvarlighed, skal iagttages ved behandlingen af personoplys-
ninger.

Offentliggorelse af dopingsanktioner (§ 9 j)

ADD bemerker, at bekendtgorelsen om offentliggerelse af neevnenes afgorelser bor
traede 1 kraft senest samtidig med loven den 1. januar 2027, sa offentliggerelse kan
ske 1 overensstemmelse med WADA-kodekset.

ADO bemeerker, at det er vigtigt, at det ved offentliggerelse af afgorelser om do-
pingsanktioner er vigtigt, at der sikres en klar proportionalitet mellem hensynet til
antidopingindsatsen og hensynet til det enkelte medlem. ADO bemerker, at en al-
mindelig motionist i et fitnesscenter ikke uden en sarskilt og saglig begrundelse
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bor sidestilles med en elite- eller konkurrenceidreaetsudever i forhold til offentligge-
relse af personoplysninger.

Datatilsynet bemeerker, at betegnelsen "anonymisering” i lovforslaget databeskyt-
telsesretligt méa forstas som pseudonymisering, idet der fortsat vil veere tale om
personoplysninger, som kan henfores til en bestemt person ved brug af supplerende
oplysninger. Datatilsynet anbefaler pa den baggrund, at dette praeciseres i lov-
forslagets bemaerkninger. Datatilsynet fremheever endvidere, at pseudonymiserede
oplysninger fortsat er omfattet af databeskyttelsesreglerne, herunder kravene om
proportionalitet og dataminimering.

Kulturministeriet bemcerker, at bekendtgorelsen om fremme af integritet i idreetten
er under revision og forventes at treede i kraft den 1. januar 2027.

Kulturministeriet bemceerker, at formalet med den foresldede bestemmelser er at
sikre, at der kan fastscettes klare regler for offentliggorelse af dopingsanktioner, som
skal bidrage til at understotte en effektiv bekeempelse af doping i overensstemmelse
med WADA-kodekset og samtidig tage behorigt hensyn til idretsudoverens, eller den
anden person der har begdet overtreedelsens, privatliv, herunder beskyttelse af per-
sonoplysninger.

Kulturministeriet noterer sig Datatilsynets bemceerkning om anvendelsen af begrebet
“anonymisering” og har preeciseret lovbemcerkningerne, sa det fremgdr, at der i da-
tabeskyttelsesretlig forstand er tale om pseudonymisering. Kulturministeriet bemcer-
ker samtidig, at pseudonymiserede oplysninger fortsat er omfattet af databeskyttel-
sesreglerne, herunder kravene om proportionalitet og dataminimering.

Kulturministeriet har pd den baggrund fundet anledning til at uddybe og preecisere
lovbemeerkningerne til bestemmelsen, sa det tydeligere fremgadr, at der ved fastscet-
telsen af de necermere regler for offentliggorelse af afgorelser om dopingsanktioner,
herunder i ikke-anonymiseret form, skal foretages en afvejning af hensynet til den
enkelte idreetsudover, herunder mindredrige, motionistidreetsudevere og andre scer-
ligt beskyttelsesvcerdige personer, pd den ene side og hensynet til effektiv bekcem-
pelse af doping i idreet pd den anden side.

Ikrafttraedelse- og overgangsbestemmelse

DIF bemerker, at ordlyden af overgangsbestemmelse ber preeciseres, sa der ikke
opstar tvivl om, dels hvilken instans der skal feerdigbehandle verserende sager,
dels hvilket regelseet der skal anvendes. DIF foreslar, at det klart fremga af be-
stemmelsen, at sager, der for lovens ikrafttreeden er indbragt for de hidtidige afgo-
relses- eller appelinstanser, faerdigbehandles af disse instanser efter de regler, der
var geldende péa tidspunktet for sagens indbringelse. DIF foreslar endvidere, at det
klart fremgar, at afgerelser truffet af det hidtidige Dopingnaevn eller Motionsdo-
pingngevn, som efter lovens ikrafttreeden indbringes for den nye Appelinstans for
dopingsager, behandles og afgores efter det regelseet, der fandt anvendelse ved be-
handlingen i forste instans.
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Kulturministeriet bemcerker, at det med overgangsbestemmelsen er meningen, at lo-
ven ikke finder anvendelse pd sager, som er indbragt for de hidtidige afgorelses- el-
ler appelinstanser, for lovens ikraftircedelse. Disse sager feerdigbehandles af de in-
stanser, sagerne er indbragt for. Kulturministeriet bemcerker videre, at det med den
foresldede bestemmelse er tilteenkt, at afgorelser truffet af de hidtidige afgorelsesin-
stanser efter lovens ikrafttrceden kan indbringes for Appelinstansen for dopingsager
med udtagelse af de sager, der vedrorer ADD’s afgorelser efter samarbejdsaftaler
med de kommercielle fitnesscentre. Kulturministeriet har pa baggrund af de ind-
komne bemeerkninger preeciseret lovteksten og bemeerkningerne hertil. Det er ligele-
des preeciseret i lovbemeerkningerne, at appelsager efter lovens ikraftireeden skal be-
handles efter de regler, der fandt anvendelse ved behandlingen i forste instans.

2.3 Bemeaerkninger til de almindelige og specielle bemarkninger

Indledningen

DIF bemerker, at formuleringen i sidste del af lovforslagets indledning kan laeses
séledes, at den hidtidige behandling af dopingsager ikke har veeret 1 overensstem-
melse med WADA-kodekset. DIF bemarker, at lovforslaget imidlertid er begrundet i
nye og skeerpede krav, som folger af det reviderede WADA-kodeks med virkning fra den
1. januar 2027.

Kulturministeriet noterer sig bemceerkningen og har som folge heraf preeciseret tek-
sten, sd det fremgdr, at det med lovforslaget sikres, at behandlingen af dopingsager
i Danmark ogsa fra den 1. januar 2027 sker i overensstemmelse med WADA-kodek-
set.

G=ldende ret

DIF og ADD bemerker generelt, at visse beskrivelser af de gaeldende ordninger i
lovens bemerkninger ikke er helt retvisende og foreslar visse faktuelle praeciserin-
ger, herunder beskrivelsen af det hidtidige Dopingneevns sammensgetning og sank-
tionering af motionsidraetsudevere.

Idan bemaerker, at forslaget indebeerer en mindre risiko for, at visse motionister
kan blive modt med strengere sanktioner end i dag. Idan foreslar derfor en evalue-
ring 1 2030 af, om de nye regler har medfert uforholdsmeaessige sanktioner og der-
med sveekket motionisternes retssikkerhed.

Kulturministeriet noterer sig bemceerkningerne vedrorende beskrivelserne af den geel-
dende ordning i dag. Kulturministeriet har som folge heraf foretaget preeciseringer i
beskrivelsen af den geeldende ordning, sd det stemmer overnes med, hvordan det for-
holder sig i dag.

Kulturministeriet noterer sig ligeledes forslaget om en evaluering i 2030 af, om de
nye regler har medfort uforholdsmcessige sanktioner og dermed sveekket motionister-
nes retssikkerhed. Kulturministeriet bemeerker, at Kulturministeriet lobende folger
udviklingen pa ministeriets omradet, herunder lovgivningens anvendelse og virk-
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ninger i praksis, og pd den baggrund lobende vil vurdere behovet for eventuelle cen-
dringer af reglerne inden for rammerne af de reviderede internationale antido-
pingregler, der treeder i kraft den 1. januar 2027. Kulturministeriet finder derfor
ikke behov for at indfore en egentlig evalueringsordning i lovforslaget.

Specielle bemaerkninger

DIF bemerker, at beskrivelserne i § 9 d 1 de specielle bemeaerkninger ber afspejle,
at de hidtidige neevn er uafhaengige 1 deres afgerelsesvirksomhed, selvom de orga-
nisatorisk er forankret 1 idreetten.

Kulturministeriet bemeerker, at behandlingen af dopingager ogsd i dag vurderes at
foregd uafhengigt, selvom de hidtidige ncevn og appelinstans er forankret under
idreetten, og at lovforslaget skal sikre den fortsatte uafhengighed i overensstem-
melse med de reviderede internationale antidopingregler. Kulturministeriet har fo-
retaget preeciseringer i lovforslagets bemcerkninger, sa det fremgar tydeligt.

ADD, DIF og DGI har herudover haft bemaerkninger af ren lovteknisk karakter.

3 Lovforslaget i forhold til lovudkastet

I forhold til det udkast til lovforslag, der har veeret 1 hering, indeholder det frem-

satte lovforslag folgende indholdsmaessige eendringer:

e Det foresldede § 9 g, stk. 2, om mundtlig sagsbehandling er sendret til ogsé at
omfatte, at en sag kan behandles mundtligt efter anmodning fra ADD og sam-
tykke fra idraetsudeveren.

e Det foresldede § 9 h, stk. 3, om sekretariatsbetjening er seendret, sa der geelder
samme krav til organisatorisk uafhaengighed for de personer, der yder sekreta-
riatsbistand til Dopingneevnet og Appelinstansen for dopingsager, som der geel-
der for medlemmerne af disse. Specifikt er DIF’s specialforbund og selvsten-
dige idreetsforbund uden for DIF-idraetten tilfgjet. Det er ogsa tilfgjet, at sekre-
tariatsbetjeningen af Dopingnaevnet ikke kan varetages af personer med til-
knytning til kommercielle fitnesscentre eller Active Denmark Organisation.

e Den foreslaede overgangsbestemmelse er @ndret, sa det fremgéar, at loven ikke
finder anvendelse pa sager, som er indbragt for de hidtidige afgerelses- eller
appelinstanser, for lovens ikrafttraedelse. Disse sager feerdigbehandles af de in-
stanser, sagerne er indbragt for. Afgerelser truffet af de hidtidige afgerelsesin-
stanser efter lovens ikrafttreeden kan indbringes for Appelinstansen for doping-
sager med udtagelse af de sager, der vedrerer ADD’s afgorelser efter samar-
bejdsaftaler med de kommercielle fitnesscentre.

¢ Bemsarkningerne til § 9 er @endret, sa det fremgar, at der ved fastsaettelsen af
de nermere regler for offentliggerelse af afgerelser om dopingsanktioner, her-
under 1 ikke-anonymiseret form, skal foretages en afvejning af hensynet til den
enkelte idreetsudever, herunder mindrearige, motionistidraetsudevere og andre
seerligt beskyttelsesveerdige personer pa den side, og hensynet til effektiv be-
keempelse af doping i idreet pa den anden side.
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e Bemerkningerne til lovforslagets bestemmelser om behandling og offentligge-
relse af personoplysninger er praeciseret, sa det fremgar, at databeskyttelses-
forordningens principper skal iagttages, og at der 1 databeskyttelsesretlig for-
stand er tale om pseudonymisering, nar oplysninger offentliggeres uden direkte
identifikation af den pageeldende.

Deruodver har Kulturministeriet pa egen foranledning foretaget folgende

endringer:

o Det foresldede § 9 f, stk. 2, om klager over Appelinstansen for dopingsagers
afgorelser er @endret, sa det fremgér, at afgerelserne kan péaklages til Den
Internationale Sportsdomtol CAS.

e Det foresldede § 9 g, stk. 3, om formandens mulighed for at bestemme, at en
sag skal behandles mundtligt, er sendret, s& mundtlig behandling af en
dopingsag krever samtykke fra idraetsudeveren.

e Det foresldede § 9 d, stk. 4, om klageadgang over Dopingnaevnets afgerelse er
@ndret, sa sager, der udspringer af deltagelse 1 et internationalt idrsetsventet,
eller 1 sager, der vedrorer idraetsudovere, der deltager 1 idreet pa internationalt
niveau, alene kan appelleres til Den Internationale Sportsdomstol CAS.

e Der er som nyt § 3, stk. 2, indarbejdet en bestemmelse, som preeciserer, hvilke
administrative afgerelser, truffet af Anti Doping Danmark, der ikke kan ind-
bringes for Dopingnaevnet, Appelinstansen for dopingsager eller Den Internati-
onale Sportsdomstol (CAS). Det geelder, nar en idraetsudoever enten ikke svarer
pa ADD’s brev med indstilling til afgerelse, eller hvis idraetsudeveren erkender
forholdene og accepterer sanktionen 1 ADD’s indstilling til afgerelse.

e Der er som nyt § 3, stk. 3, indarbejdet en bestemmelse, som preeciserer, at en
afgerelse truffet af Anti Doping Danmark om midlertidig udelukkelse af en id-
raetsudever, mens det underseges, om vedkommende har overtradt antido-
pingreglerne, forst kan paklages til Anti Doping Danmark. Anti Doping Dan-
marks afgoerelse kan efterfolgende indbringes for Dopingneevnet.

e Der er som nyt § 3, stk. 4 endvidere indarbejdet en ny bestemmelse om, at Do-
pingngevnets afgorelse om den midlertidige udelukkelse ikke derefter kan ind-
bringes for Appelinstansen for dopingsager, men dog for Den Internationale
Sportsdomstol (CAS).

e Der er som nyt § 3, stk. 5, endvidere indarbejdet en ny bestemmelse om at id-
raetsudeveren kan paklage ADD’s afgorelse om medicinsk dispensation til
ADD’s TUE-komité, hvorefter denne afgerelse kan indbringes for Appelinstan-
sen for dopingsager.

e Der er som nyt § 3, stk. 6, derefter indarbejdet en ny bestemmelse om at ADD’s
beslutning om ikke at ga videre med en dopingsag kan indbringes for Appelin-
stansen for dopingsager af den idraetsudever eller anden person, som afgerel-
sen vedrorer, det relevante internationale specialforbund, en anden bergrt nati-
onal antidopingorganisation eller WADA.

e Der er som nyt § 3, stk. 7, indarbejdet en bestemmelse om, at kulturministeren
fastseetter neermere regler om frister for at paklage ADD’s afgerelser om mid-
lertidige udelukkelser, om medicinsk dispensation samt om ikke at ga videre
med en dopingsag til hhv. ADD, Dopingnaevnet og Appelinstansen for doping-
sager.
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e Der er som nyt § 9 d, stk. 6, indarbejdet en bestemmelse om, at kulturministe-
ren fastsaetter nsermere regler om frister for at indbringe Dopingnsevnets afgo-
relser for Appelinstansen for dopingsager.

e Der er som nyt § 9 f, stk. 1, indarbejdet en bestemmelse, der fastsaetter, at Ap-
pelinstansen for dopingsager treeffer afgorelse 1 sager om klage over afgerelser
truffet af Dopingnaevnet, jf. dog lovforslagets 9 d. stk. 4.

e Der er som nyt § 91indarbejdet en bestemmelse, som fastsetter, at medlem-
mer af Dopingnaevnet og Appelinstansen for dopingsager samt ansatte i deres
sekretariater har seerlig tavshedspligt efter straffelovens regler og derfor ikke
ma videregive oplysninger om, at der verserer en dopingsag mod en idraetsud-
gver. Dette 1 stedet for at sagerne undtages fra reglerne i offentlighedslovens
kapitel 2, 4, og 5 om aktindsigt

Herudover er der foretaget sendringer af sproglig, redaktionel og lovteknisk karak-
ter.
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