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Til: Philip Grinder Pedersen (phgpe@mst.dk)

Fra:  Philip Grinder Pedersen (phgpe@mst.dk)

Titel: Hgring af Vejledning om boringsneere beskyttelsesomrader (BNBO)
Sendt: 24-01-2020 14:38

Til hgringsparter mv.

Miljgstyrelsen har d.d. sendt udkast til Vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO) i offentlig hgring i
fem uger.

Vejledningen vedrgrer den malrettede beskyttelse af de boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO), som er udpeget
omkring alle indvindingsboringer til almen vandforsyning.

Lov om aendring af lov om vandforsyning mv. (Obligatorisk vurdering af boringsnaere beskyttelsesomrader og pligt til
indberetning) samt tilherende bekendtgerelse er tradt i kraft 1. januar 2020. Lov og bekendtggrelse omhandler risiko
fra den erhvervsmeaessige brug af pesticider.

For et imgdekomme den nye regulering og skabe klarhed om den samlede vejledning om BNBO er hensigten med
vejledningen at gare det nemmere for alle interessenter at finde vejledning om BNBO ét sted. Vejledningen
omhandler séledes ogsa andre mulige kilder til forurening af det grundvand, som bruges til drikkevandsforsyning, fx
nitrat og miljgfremmede stoffer.

Der henvises til materialet pa Hgringsportalen via fglgende link: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/63670

Fristen for modtagelse af hgringssvar er 28. februar 2020.

Med venlig hilsen



Philip Grinder Pedersen
Chefkonsulent, ph.d. | Vandforsyning
Telefon: (+45) 22 89 40 81 | phgpe@mst.dk
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Fredericia, den 28. februar 2020

Vedr. hgring af vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO)
Tak for muligheden for at komme med bemaeerkninger til vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader
(BNBO), jeres j.nr. 2019-14023.

Indledning

Helt overordnet udggr lovlig anvendelse af godkendte pesticider i landbruget ikke et problem i
grundvandet. Grundvandet har det godt, det viser malingerne. Hvis der endelig er et problem, er det
fortidens synder, hvor en af de vaesentligste kilder er, at vandselskaber selv brugte Prefix (der giver
nedbrydningsproduktet BAM) til at friholde arealerne lige omkring boringerne for ukrudt. Miljgstyrelsen
paviste desuden selv i 2002, at et utal af boringerne er utaette pa grund af fejlkonstruktioner, hvorfor en
indsats ved at teetne de utaette boringskonstruktioner ville have en noget mere gavnlig effekt end indsatser
pa dyrkningsfladen.

Med alle de indgaende regler der er pa drikkevandsomradet, iseer i forhold til BNBO, er det efterhanden
sadan, at jo dybere man kommer ned i materien, star det klart, at de fund man ggr, langt hen ad vejen kan
og bgr lpses med lavpraktiske tiltag. Der skulle vaere iagttaget helt basale sikkerhedsforanstaltninger f.eks.
undersggelse og udfgrelse af det ngdvendige vedligehold af defekte boringskonstruktioner.

Det skal dog naevnes, at vi st@tter, at de mange regler pa omradet forsgges samlet til én vejledning. Det er
desuden glaedeligt at det fremgar, at alle typer af mulige forureningskilder indgar i vejledningen og vi ser
frem til at kommunerne ogsa undersgger BNBO-omradet for f.eks. gamle lossepladser og affaldsdepoter.

Reguleringen er ikke fagligt underbygget

Det er en uskik at indfgre indskraenkninger i ejendomsretten uden det reelt er undersggt, om der er et
problem fgrst. 1 § 7, stk. 2 i bekendtggrelse om indsatsplaner (bkg. nr. 912 af 27. juni 2016) er det netop
forudsat, at der findes malinger af miljgfremmede stoffer, tendenser af nitrat, data fra vandanalyser, m.v.
ferend kommunalbestyrelsen kan give paleeg om radighedsindskraenkninger efter miljpbeskyttelseslovens §
26a. Disse faglige principper skal ogsa finde sted ved vurderingen af BNBO, sa der ikke indfgres
radighedsindskraenkninger, uden der er fagligt belzeg for indfgrelsen.

Det er fint, det af vejledningen fremgar, at de fremsatte parametre alene skal opfattes vejledende, men der
bgr vaere mere fokus pa konkrete malinger og hvordan disse skal indga i vurderingen. Havde der vaeret
mere fokus pa malinger ville det sandsynligvis vise sig, at det rent sundhedsmaessigt f.eks. er arsen, der i
mange grundvandsmagasiner er den vaesentligste udfordring, og arsen bgr derfor veere selvsteendigt omtalt
i vejledningen.

Det kunne ogsa vaere en mulighed at opfordre kommunerne til at foretage en mere praecis maling af
undergrunden indenfor de udpegede BNBO-omrader, sa der er sikkerhed for, at indgrebet er ngdvendigt.
Der er kommet nye teknologier, der er mere praecise til at kortleegge de forskellige jordlag i undergrunden,
og derfor ogsa hvor stort et beskyttelseslag, der findes i et omrade.

Omraderne med sarlige drikkevandinteresser er udpeget ud fra en kortlaegning med SkyTem, hvor en

helikopter flyver 40 - 50 meter over jorden med 100 km/t. Det giver et groft billede af, hvad der foregar i de
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dybere jordlag, men ikke noget szerligt preecist billede af, hvad der foregar i de gvre jordlag. Vi vil derfor
anbefale at man som det fgrste, inden man laegger restriktioner pa landbrugsjord, far lavet en ngjagtig
kortlaegning med en nyere teknologi, som beskrevet i denne artikel: https://ing.dk/artikel/slaede-
landmanden-skal-laese-jorden-reducere-kvaelstof-221485. Artiklen beskriver hvordan det kan bruges til
kvaelstof, men det samme ggr sig geeldende for andre stoffer. Metoden er sa billig at den taenkes brugt pa
store landbrugsarealer. Den giver et helt praecist billede af, hvor det er ngdvendigt at gére en indsats, og
hvor det ikke er.

De mange utzette boringer

Vi har tidligere efterlyst, at problemet med utaette boringer bliver adresseret i bekendtggrelser og
vejledninger, der omhandler beskyttelsen af grundvandet. Det er derfor glaedeligt, at uteette boringer nu
naevnes i vejledningen, selvom vi kunne gnske at problemstillingen blev fremhavet et mere centralt sted i
vejledning. Afsnittet har fglgende ordlyd:

”[...]Ved brug af grundvandskemiske data til bl.a. vurdering af vandets alder, bgr der udfgres kvalitetskontrol af de
enkelte analyseresultater ligesom sammensaetningen mellem de kemiske data bgr vurderes, herunder
redoxmodsaetninger. Dette er med til at afklare, om der er tale om utaette boringer, der fejlagtigt kan indikere

ddrligt beskyttet grundvand, eller blandingsvand med vand af meget forskellig alder, der kan findes i oppumpet vand
fra aktive boringer med eksempelvis lange filtre/indtag.][...]” (min fremhaevelse)

| Miljg- og Fgdeministeriets h@gringsnotat fra hgringen over bekendtggrelse om vurdering af boringsnzere
beskyttelsesomrader og indberetning?, har ministeriet bemaerket:

“[...]JKommunerne kan allerede i dag meddele pabud til vandvaerker om undersggelse af boringskonstruktioner, hvis
der skulle vaere mistanke om utzetheder eller fejlkonstruktion, som medfgrer en overskridelse af
drikkevandskvalitetskravene. 25 meters beskyttelseszonerne omkring drikkevandsboringer blev i 2011 indfgrt i
miljgbeskyttelseslovens §21b, for at beskytte blandt andet uteette/fejlkonstrueret boringer mod pesticider,
nedbrydningsprodukt heraf og nitrat. En sideeffekt af indfaring af spragjtefri BNBO er, at denne sikkerhed bliver
yderligere forhgjet. Lovgivningen tager derfor allerede hgjde for utzette boringer.][...]”

Der kan jo gennemfgres uendeligt mange begransninger for lovlige og godkendte pesticider, men hvis det
er sadan, at der er utzette konstruktioner, sa kommer begransninger uanset virkemidler pa overfladen
aldrig til at virke efter hensigten. Det virker desuden omsonst at lave beskyttelsesomraderne stgrre og
stgrre, nar man i stedet kan gribe ind, hvor problemet er. Det er ikke et proportionalt indgreb, nar et sa
indgribende middel som BNBO bliver en lappelgsning pa vandboringens fejlagtige konstruktion.

Nar Miljgstyrelsen i sin egen undersggelse konkluderer, at cirka 84 %* af de undersggte boringer, havde
defekt boringskonstruktion, sa bgr det fgrst og fremmest, undersgges om boringerne indenfor BNBO lider
af en defekt boringskonstruktion, fordi en defekt boringskonstruktion allerede pa forhand kan ggre alle
andre indsatser nytteslgse.

Muligheden for permanent vandbehandling

Det bgr vaere muligt at foretage en mere permanent vandbehandling (f.eks. anvendelse af kulfilter, m.v.) og
vi savner en omtale af dette i vejledningen. Der er steder, hvor f.eks. arsen er sa vaesentligt et problem, at
man bgr foretage vandbehandling.

! https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/63313 (se side 4 i hgringsnotatet)
2 https://www?2.mst.dk/Udgiv/publikationer/2002/87-7972-327-6/pdf/87-7972-328-4.pdf (se side 11)
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Vi anmoder om, at styrelsen far en udtalelse fra Sundhedsministeriet eller Embedslaegen, hvor der tages
stilling til sundhedsrisikoen fra arsen hhv. nitrat. Vi ggr i den forbindelse opmaerksom pa, at greenseveerdien
for nitrat ikke er en greenseveerdi, der er fastlagt ud fra en sundhedsmaessig vurdering. Graensevaerdien
beror pa risiko for spaedbgrn (3-4 maneder gamle), hvor der samtidig er et meget forhgjet kimtal. Der er sa
vidt vides ikke konstateret ”“bla bgrn” i Danmark, trods det faktum, at en del vand indvindes gennem private
brgnde, hvor nitratkoncentrationen er i naerheden og maske i visse tilfaelde over graensevaerdien for nitrat.

Med venlig hifse§

Nikolaj Sc
Chefjurist
Baeredygtigt Landbrug

mobil. +45 60 14 12 30

E-mail: nsc@baeredygtigtlandbrug.dk
Web: www.baeredygtigtlandbrug.dk
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Philip Grinder Pedersen

Fra: Johanne Berner Hansen <jbh@dbr.dk>
Sendt: 28. januar 2020 10:12

Til: mst@mst.dk

Emne: 2019-14023; Hearing

Dansk Bilbrancherad har modtaget ovenstaende i hgring, men har ingen bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Johanne Berner Hansen Dansk Bilbrancherad
Juridisk chef, advokat Kirkevej 1-3
(L)

2630 Taastrup
Mobil +45 8877 2264 Tel +45 4399 6633
Mail jph@dbr.dk www.dbr.dk

For vores privatlivspolitik se her.



Miljg- og Fgdevareministeriet
Miljgstyrelsen

Tolderlundsvej 5

5000 Odense C

Att.: Philip Grinder Pedersen
Pr. e-mail: mst@mst.dk; phgpe@mst.dk

14, februar 2020

Hgring af Vejledning om boringsneere beskyttelsesomrader (BNBO)
- j.nr. 2019-14023

Tak for muligheden for at kommentere udkastet.

Vi har ingen bemaerkninger af regnskabs- eller revisionsmaessig karakter.

Med venlig hilsen
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formand for FSR - danske revisorers student
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Danske
Vandveaerker

Til: Miljgstyrelsen, mst@mst.dk
j.nr.2019-14023

Cc. Philip Grinder Pedersen, phgpe@mst.dk

28. februar 2020

Horing af udkast til vejledning om boringsnzere beskyttelsesomrader (BNBO)

Generelle kommentarer
Danske Vandveerker er meget tilfredse med, at der med vejledningen skabes stgrre klarhed om, hvor-
dan den politiske aftale om BNBO skal implementeres i praksis.

Det er afggrende for, at man nar i mal i forhold til den politiske aftale, at alle kommuner kommer til-
streekkelig hurtig i gang med deres vurdering af beskyttelsesbehovet for boringerne. Dette bgr frem-
haeves tydeligt i vejledningen.

Denne vejledning omfatter alene almene vandvarker med en geeldende indvindingstilladelse. Derfor
bgr kommunerne have serlig fokus pa at udarbejde indvindingstilladelser for de vandvaerker som i dag
mangler, da de ellers bliver negligeret.

Vi er meget tilfredse med, at det tydeligt fremgar af vejledningen, at beskyttelsen af BNBO skal ses i
sammenhang med den gvrige beskyttelse, herunder indsatsplanlagningen.

Vi er desuden meget tilfredse med, at vejledningen laegger op til at reducere usikkerheden pa bereg-
ningerne i omrader med kompleks geologi ved at nedszette cellestgrrelsen pa de geologiske modeller.

Vi vil gerne papege, at der med fastleeggelse af, at der konsekvent skal udpeges 1-arige BNBO ikke sik-
rer, at der med udlaegningen samtidig sikres en responstid, da boringskontrollen jo ikke er 1-arig, og at
man i veerste tilfeelde derfor ikke detekterer “first arrivals” fgr efter 5 ar. Saledes afviger formalsbeskri-
velsen vaesentligt fra den tidligere formalsbeskrivelse i BNBO-vejledning fra 2007. Dette bgr naevnes
indledende og tilrettes i forhold til de oplysninger, der pt. ligger pa Miljgstyrelsens hjemmeside. Myn-
dighederne bgr samtidig overveje, om dette kan udggre et problem for den fremtidige sikring af
grundvandet.

Specifikke bemarkninger

Fgrste saetning i kapitel 1: Indledningen bgr omskrives sa det tydeligt fremstar som definitionen pa
BNBO. Samtidig bgr Miljgstyrelsen sikre, at denne definition stemmer fuldstaendig overens med andre
tilgengelige definitioner pa hjemmesiden. Definitionen er essentiel for denne vejledning, da der ellers
kan opsta misforstaelse blandt aktgrer.

| kapitel 2.3 om arealanvendelse og forureningskilder, bgr det overvejes at tilfgje et afsnit om oplag af
materialer og stgrre maengder haveaffald med hensyn til risikoen for afsmitning af biocider og pestici-
der m.v.

| kapitel 2.4 beskrives bl.a. tykkelsen af deeklag af ler og dets betydning for beskyttelsen af grundvands-
magasinet mod forurening. Et vertikalt jordvarmeanlaeg bypasser dog denne beskyttelse og kan for-
sage en direkte forurening af grundvandet safremt der opstar en utaethed pa jordvarmeslangen. Et

Danske Vandvaerker
Solrgd Center 20 C info@danskevv.dk TIf.: 56 14 42 42
2680 Solrgd Strand www.danskevv.dk CVR: 9513 9655



vertikalt jordvarmeanlaeg har som udgangspunkt en levetid pa omkring 50 ar jf. Miljgprojekt Nr. 1238
2008 om jordvarmeanlaeg - Teknologier og risiko for jord- og grundvandsforurening.

Jordvarmebekendtggrelsen tager ikke hgjde for selve anlaeggets levetid, derfor bgr kommunen, i deres
risikovurdering ogsa se pa eksisterende vertikale jordvarmeanlaeg inden for BNBO, idet — iseer de zeldre
anlaeg — udger en gget risiko.

Samtidigt vil der i de tilfaelde hvor forseglingen i et vertikalt jordvarmeanlaeg fejler, eller hvor den ikke
er udfgrt korrekt, veere en gget risiko for, at der sker en hydraulisk kortslutning mellem grundvands-
magasinerne. Saledes kan et vertikalt jordvarmeanlaeg fungere som en transportvej for ugnskede stof-
fer pa lige fod med en uteet boring.

Med venlig hilsen

;{:bj A~ kl,u ash)

o

Susan Miinster
Danske Vandvaerker
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Miljgstyrelsen
Att. Philip Grinder Pedersen
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DATO: 28. februar 2020

PROJEKTNR.:
Cv

Hgring af udkast til vejledning om boringsnaere be-

skyttelsesomrader (BNBO) j.nr. 2019-14023

Generelle kommentarer

Udkastet til vejledning er en sammenskrivning af den oprindelige BNBO-vejledning fra
2007 og vejledning om vurdering af indsatser mod erhvervsmaessig anvendelse af pestici-
der i boringsnaere beskyttelsesomrader fra 2019.

Overordnet er det en meget brugbar vejledning, der pa bedste vis kombinerer baggrunden
og de politiske gnsker med klar og nyttig gennemgang af udlaegning og beskyttelse af de
boringsnaere beskyttelsesomrader.

Det er ligeledes meget positivt, at der lsegges op til, at der ikke ses isoleret pa beskyttel-
sen af BNBO, men at der laegges op til, at denne proces ses i sammenhang med den gv-
rige grundvandsbeskyttelse, herunder ikke mindst indsatsplanlaegningen efter vandforsy-
ningslovens § 13 og § 13 a.

Der er i bekendtggrelsen om vurdering af boringsnaere beskyttelsesomrader og indberet-
ning (BEK NR. 1476 af 17/12/2019) ikke fastsat bindende tidsfrister for kommunernes vur-
dering af boringernes beskyttelsesbehov. Vi foreslar, at det i vejledningen preeciseres, at
denne vurdering er afggrende for det videre forlgb, og at hvis denne vurdering ikke afslut-
tes hurtigt, sa vil det vaere meget sveert at fa etableret beskyttelsen inden udgangen af
2022.

Vejledningen bgr indeholde bemaerkninger vedrgrende 25 m zonen. Det er vores opfat-
telse, at det er vaesentligt at vaere opmaerksom pa, at hvis der indgds en aftale om pesti-
cidfri BNBO, s& bortfalder 25 m zonen. Det vil sige, at der igen m& dyrkes inden for 25 m
zonen, med mindre andet fremgar af den aftale, der indg3s.

Specifikke bemaerkninger

I kapitel 2.2 om forsyningsstruktur er der afslutningsvis et afsnit “seerligt om nitrat”. Det er
i sin nuvaerende form ikke gennemskueligt, hvad budskabet er. Tilsvarende afsnit om nitrat
findes ogsa andet steds i vejledningen og generelt mangler der i vejledningen et klart sam-
let budskab om nitrat og boringsnaere beskyttelsesomrader.

Kapitel 2.3 om arealanvendelse og forureningskilder er delvist hentet i 2019 vejledningen
om indsatser mod erhvervsmaessig anvendelse af pesticider i BNBO. Denne vejledning har
dog et bredere perspektiv og det ma derfor vaere en fejl, at skrive, at "private hus- og ha-

VANDHUSET | Godth3bsvej 83, 8660 Skanderborg | KBBENHAVN | Vester Farimagsgade
1, 5. sal., 1606 Kgbenhavn V | TIf. 7021 0055 | danva@danva.dk | www.danva.dk
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veejere kun bergres i det omfang, der er erhvervsmaessig anvendelse af pesticider pa de-
res ejendom”. Det kunne overvejes, om noget af afsnittet skal omskrives, sd det passer
ind i et bredere perspektiv.

I afsnittet der starter med " I tillaeg til indsatsen rettet mod erhvervsmaessig brug af pesti-
cider kan det ogsa vaere relevant at vurdere risikoen for forurening fra andre kendte og po-
tentielle kilder til forurening...” vil vi foresl3, at der tilfgjes en beskrivelse af, hvordan disse

risici skal vurderes og hvilke restriktioner, der i praksis kan anvendes for at minimere disse
risici. Der bgr derfor vaere mere fokus pd oprydning af pesticidpunktkilder i indvindingsop-

lande som en prioriteret opgave ved regionerne.

Det er endvidere vores opfattelse, at vaske/fyldepladser indenfor BNBO stadig udggr en
uacceptabel risiko og bgr flyttes.

Kapitel 2.4 omhandler den naturlige beskyttelse og beskriver blandet andet spraekker og
deres betydning for risikoen for forurening. Her bgr det naevnes, at der ogsa kan veere an-
tropogene forhold, der kan medfgre en gget risiko for transport af ugnskede stoffer. Det
kunne f.eks. veere gamle boringer.

I samme kapitel er der et afsnit om godkendelsesordningen, hvor man skriver, at den ge-
nerelt “sikrer” mod udvaskning af pesticider. Det synes at veere et meget steerkt udtryk at
bruge i denne sammenhang, og det ville efter vores mening vaere mere korrekt at skrive,
at godkendelsesordningen mindsker risikoen for udvaskning af pesticider.

I det udmeerkede kapitel om erstatningsfastsaettelsen er der et par uklarheder. Den fgrste
omhandler erstatningsfastsaettelsen ved frivillige aftaler, hvor det ikke er klart, hvordan

o . . . .
man pataenker fastsaettelsen af denne, hvis parterne er enige om indsatsen, men ikke kan
nad til enighed om erstatningen. Taksationsafggrelser sker normalt kun i forbindelse med
ekspropriative indgreb og ikke ved indg3else af frivillige aftaler. Det er derfor vigtigt at fa
fastsldet, om en taksationsafggrelse kraever et pdbud fra myndigheden.

Kommunerne far jf. kapitel 3.1.1 indsigelsesmulighed mod frivillige aftaler mellem lodsejer
og vandforsyning, sa aftaler ikke strider mod vandomradeplaner eller indsatsplaner. P3 til-
svarende made bgr vandforsyningerne have indsigelsesret mod aftaler indgdet af kom-
mune og lodsejer. Dvs. hvis vandforsyningen ikke finder, at dyrkningsanvendelse er kor-
rekt opgjort, sa erstatningsudmalingen dermed kan blive sat for hgit ift. den konkrete an-
vendelse - en omkostning der i de fleste tilfaelde vil blive pdlignet forbrugerne.

I kapitel 3.1 (s. 25) om Frivillige aftaler, hvor der stdr "En aftale, som ikke har hjemmel i
§13 d, vil formentlig kunne tinglyses pa ejendommen, safremt de gvrige tinglysningsbetin-
gelser er opfyldt. Det er i alle tilfaelde Tinglysningsretten, der vurderer, om aftalen kan
tinglyses pa ejendommen, og hvilken placering den far”. Hvis aftalen ikke kan tinglyses
forud for panthaeftelser, sa er der risiko for, at den bortfalder i forbindelse med eksempel-
vis en tvangsauktion, hvorefter forhandling og udbetaling af erstatning skal gentages. Der
bgr gores opmaerksom pa dette problem i vejledningen. Problemet bgr fremadrettet Igses i
relevant lovgivning.

Endeligt er det uklart, hvad der menes med, at erstatning udbetalt til lodsejere er at be-
tragte som offentlige midler.

Specifikke bemaerkninger til bilag
I bilag 3 om beregningsmetoder er der beskrevet et par andringer i forhold til den hidti-

dige made at beregne stgrrelsen af BNBO. Dels er transporttiden fremover konsekvent 1 ar
ved alle boringer (uafhaengig af indvindingens stgrrelse) dels er den effektive porgsitet i
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S DANVA

Dansk Vand- og Spildevandsforening

opspraekkede kalkmagasiner nu sat til 10 %. Konsekvenser af aendringerne er fremadret-
tet, at BNBO hos de mindste forsyninger bliver mindre, men til gengzeld bliver BNBO pa
kalk noget stgrre. Det forventes, at disse andringer fgrer til udpegning af nogenlunde det
samme areal som hidtil, men det gger beskyttelsen af vigtige og sarbare indvindinger pa
kalk, hvilket DANVA finder meget positivt.

Vedrgrende BNBO i kalkmagasiner

Bilag 3 (s. 7): Der stdr "De mest opspraekkede kalkmagasiner i Danmark ma formodes at
veere beliggende direkte over salthorste, ..” Denne saetning er overflgdig i forhold til typi-
ske indvindingsniveauer i kalkmagasiner, og den bgr slettes, da den kan misfortolkes. I
Aalborg omradet findes eksempelvis stgrre vandfgrende spraekker, hvor kalkmagasinet er
gennemboret mere end 50 m. Aalborg omradets kalkmagasiner er praeget af et "Igft” (dan-
nelse af kridtgerne), som igen er gennemsat af forkastningszoner. Forkastningszoner er ef-
terfglgende blevet forarbejdet med erosionsprocesser. Kalkmagasinet langs forkastningszo-
ner, langs synlige dalstrukturer samt langs begravede dalsystemer kan ogsa i saerlig hgj
grad veere praeget af opspraekkethed. I indvindingsniveau vil glacialt betingede spraekker
sdledes veere dominerende i forhold til spraekker relateret til saltstrukturer.

Bilag 3 (s. 8): Det bgr specificeres i vejledningen, hvorledes der kompenseres for overlap-
pende BNBO. Dermed sikres 0gsa en vis ensartethed.

Bilag 3 (s. 17-18): Der bgr veere mulighed for at inddrage konkret viden i forhold til en
vurdering af magasintykkelse for boringsindtag, blandt andet i forhold til lerlag af mindre
end 3 meters tykkelse. Herunder vil det vaere essentielt at inddrage fx grundvandskemiske
data og borehulslogging i det omfang, det foreligger.

Der stdr endvidere, at "Hvis frit vandspejl i kalkmagasinet, saettes magasinbund til 10 me

ter under vandspejlet, og magasintop til vandspejl”. S& vidt vi kan laese, star der som ret-

tesnor for bestemmelse af magasintykkelser i kalkmagasiner, at tykkelsen er 10 m eller ,
mere. Hvis 10 m er minimumstykkelsen, vil det kunne give et forkert udfald af BNBO og v
dermed f3 stor betydning for beskyttelseszonen eksempelvis i det tilfselde, hvor en filtersat

kalkboring har fat i en dyb spraekke og sdledes har en magasintykkelse p& mindre end 10

m. Hvis der for den pdgaeldende boring eller nzerliggende boringer foreligger borehulslogs / 7
eller andre data, hvorfra der kan udledes viden om evt. opspraekkethed, bgr der foretages i /
en konkret vurdering. / /

Bilag 3 (s. 21): Der star "Der afgraenses ét BNBO pr. boring og ikke en samlet polygon for /
en hel kildeplads.” De usikkerheder, der er pd parametrene i en BNBO-beregning kan og

skal ikke elimineres. Det er endvidere vores opfattelse, at det er i modstrid med teksten pa
s. 9, hvor der laegges op til at notere usikkerheden pa beregningsparametrene. Disse usik-
kerheder kan med fordel danne grundlag for stokastiske usikkerhedsberegninger, og der-

med skabe klarhed over om ét eller flere polygoner giver mening for den enkelte kilde- ;.//\\;.
plads. "

, / R |
Det er endeligt uklart i hvilke tilfeelde, der kan veere behov for beregning af ét samlet X

BNBO, og det bgr uddybes. \

Med venlig hilsen \

Carl-Emil Larsen X \
DANVA \
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Danmarks Naturfredningsforenings hgringssvar til:
Horing af Vejledning om boringsnzere beskyttelsesomrader (BNBO)

Danmarks Naturfredningsforening (DN) er glade for muligheden for at kommentere vejledningen som er vel
gennemarbejdet og let tilgeengelig.

DN vil som tidligere benytte lejligheden til at foresla andre tiltag i forbindelse med hgringen.

DN synes at indsatsen indenfor BNBO med erhvervsmaessigt anvendelse af pesticider er fremragende, men
denne indsats bgr udvides til at omfatte:

BNBO ved landbrugets vandingsboringer.

Gennem de senere ar er der indvundet omtrent samme maengde vandingsvand og drikkevand pr. ar, men
der er ikke udpeget BNBO ved markvandingsboringerne, selvom disse boringer oftest indvinder grundvan-
det pa fa sommermaneder.

Det betyder, at ungt pesticidforurenet vand treekkes ned i de dybere del af magasinerne, ogsa pa sandjord.
| Danmark er der ca. 3.500 aktive markvandingsboringer, og den gennemsnitlige dybde til top indtag for
markvandingsboringerne er ifglge dataudtreek fra GEUS database Jupiter 37 meter, mens den gennemsnit-
lige dybde til top indtag i vandvaerksboringerne er 35,4 meter under terraen (december 2018).

Der bgr derfor indfgres samme regler for vandingsboringer, da godkendelsen af pesticider kun deekker re-
gelret brug pa regelret dyrket jord, og ikke anvendelse omkring vandingsboringerne, hvor indvindingen
traekker ungt forurenet grundvand ned i magasinerne.

Nar vandingen stopper vil det forurenede vand udggre en risiko for vandvaerksboringer nedstrgms van-
dingsboringerne.

BNBO i byer.

Mange og store BNBO’er ligger i byzoner, hvor private bruger sprgjtegifte i haver og pa befaestede arealer.
Seerligt det sidste er et stort problem for grundvandet, fordi den biologiske aktive rodzone, hvor mere end
99 % af spregjtegiften omsaettes/tilbageholdes, er fiernet under og ved befaestede arealer som fliser, veje, p-
pladser mm.

Det betyder, at der sker en meget stor udvaskning til grundvandet fra disse arealer. Analyser af vandprgver
fra boringer og fra vandveerker i byer viser, man her finder samme pesticider som i det abne land, men ofte
i hgjere koncentrationer.

AffaldPlus A/S har i en ny undersggelse fra december 2019 faet bekraeftet tidligere fund af pesticider i
vandprgver fra haveaffaldsanleeg/genbrugspladser, hvor private afleverer haveaffald og jord. Den nye un-
dersggelse omfatter 10 pladser, og pa alle er der fundet en raekke pesticider i vandprgverne, som bekraefter
tidligere fund.

For at bruge pesticider som privat behgves der ikke et kursus som sprgjtefgrer.

Vejledningen bgr ogsa indeholde et afsnit om BNBO i byer, da mange vandvaerker har deres boringer belig-
gende i bymaessige omrader.

| samme forbindelse kan naevnes at regeringen for tiden arbejder for at undersgge muligheden for at for-
byde salg af pesticider til private.

Kortlaegning af sarbare omrader i vandvaerkernes indvindingsoplande

Sprojteforbuddet i BNBO kan ikke sta alene. Vandvaerkerne og kommunerne bgr ogsa sikre grundvand og
drikkevand mod sprgjtegifte i de omrader i vandvaerkernes indvindingsoplande, hvor det meste grundvand
dannes. Disse omrader kan sammenlignes med BNBO omkring boringerne, hvor reglen om regelret brug
ved regelret dyrkning ikke overholdes pga. et nedadrettet “sug”.
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Beskrivelse og optzelling af BNBO omrader pr kommune

Danmarks Naturfredningsforening har udarbejdet et notat om BNBO som vedlzaegges. Notatet indeholder
en beskrivelse af BNBO i forskellige arealtyper:

Landbrug, byer og naturomrader.

Notatet indeholder bl.a. en optzlling af BNBO omrader pr kommune og en opggrelse af hvor stort det sam-
lede BNBO areal er pr kommune. Det anbefales at ministeriet gennemfgrer en tilsvarende optzelling med
de opdaterede BNBO kort i forbindelse med hgringen at bekendtggrelsen.

Desuden indeholder notatet baggrundsmaterialet.

Med venlig hilsen

Walter Briisch
Danmarks Naturfredningsforening.
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Notat fra Danmarks Naturfredningsforening vedlagt hgringssvar til orientering

BNBO - BoringsNaereBeskyttelsesOmrader

Walter Briisch og Johannes Schjelde, Danmarks Naturfredningsforening.

Sprojteforbuddet i de BoringsNzereBeskyttelsesOmrader, BNBO, er vedtaget. Nu venter tre ars implemen-
tering, og dernaest et pabud, hvis kommuner og landbrug ikke kan blive enige om at gennemfgre et sprgjte-
forbud i BNBO, hvor sprgjtegifte anvendes erhvervsmeessigt. (Bilag 1).

Sprejteforbuddet i BNBO kan ikke sta alene. Nu skal vandveaerkerne og kommunerne sikre grundvand og
drikkevand mod sprgjtegifte i de omrader i vandvaerkernes indvindingsoplande, hvor det meste grundvand
dannes. Samtidig skal godkendelsessystemet moderniseres og forsigtighedsprincippet skal genindfgres, sa
det ikke tillades at godkendte sprgjtegiftrester udvaskes i koncentrationer op til greensevaerdien pa 0,1 pg/I.
Forseetter den nuvaerende godkendelsespraksis ender alt grundvand med at indeholde mange sprgjtegiftre-
ster ud over dem, der desvzerre allerede er endt i grundvandet.

| forbindelse med aftalen om de BoringsNzereBeskyttelsesOmrader, BNBO, star kommunerne over for en
del udfordringer. Kommunerne skal i samarbejde med vandvaerker og landbrug gennemfgre et sprgjtefor-
bud i BNBO med erhvervsmaessig brug af pesticider — det vil sige landbrug, frugtavl, baer, grgntsager, driv-
huse mm. fx erhvervsmaessig brug i skove.

Lillerod

Allerggee O
.

Figur 1 BNBO i Hillergd og i Lemvig. Laeg maerke til, hvor stor forskellen der er pa BNBO arealer pa
ler(Hillergd) og pa sand (Lemvig Der er der kun udpeget omrader omkring de almene vandvaerkes boringer
og ikke omkring landbrugets vandingsboringer der indvinder samme maengde grundvand som de almene
vandforsyninger. Landbrugets vandingsboringer ligget iseer pa sandjord.).

BNBO udggr i nogle kommuners en stor andel af det samlede areal, se figur 1, der viser BNBO arealer i Hil-
lergd og Lemvig kommuner. Her udggr BNBO arealerne ca. 4% af Hillergd kommunes areal, mens BNBO
arealet udger 0,2 % af arealet i Lemvig. Den store forskel pa BNBO arealernes stgrrelse skyldes, at BNBOs
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udbredelse bla defineres af det trykfald der opstar under indvinding af grundvand fra et magasinet. Trykfal-
det svarer til seenkningen af grundvandsspejlet i et reservoir, og seenkningen er stgrst i magasiner under ler
daekke, mens trykfaldet er langt mindre i sand med frit vandspejl, se ogsa bilag 3, hvor bla BNBO og lov-
grundlag for kommunerne beskrives.

Antal BNBO og det samlede areal BNBO pr kommune er beregnet, se bilag 2, hvor andelen af BNBO arealer
er beregnet pa landbrug, by og “natur og andre omrader”.

Figur 1 med placering af BNBO i Hillergd viser, at der her er tale om enkeltstaede store arealer, og at BNBO
i Hillergd ligger bade i landdistrikter, i byomrader og i naturarealer. Det betyder, at Hillersd Kommune har
seerlige udfordringer.

Gennem 2018 og 2019 er der desveaerre fremkommet analyser af grundvand og drikkevand som viser som
viser fund af sprgjtegiftrester, i nogle tilfeelde i et bekymrende stort antal drikkevandsboringer og monite-
ringsboringer og under punktkilder, se bilag 4, der viser de sidste opggrelser fra regionernes screeningen af
grundvands i punktkilder og den sidste opggrelse af fund af pesticider i vandvaerksboringer som dakker pe-
rioden 2018-marts 2019. De mange fund af bade godkendte og forbudte sprgjtegiftrester viser, at kommu-
nernes og vandvaerkernes indsats i BNBO og i andre sarbare omrader haster.

| forbindelse med kommunernes arbejde er der en stor forhindring: Der mangelser en vejledning i, hvordan
vandveaerkerne og kommunerne skal forhandle med de enkelte lodsejere om erstatninger, og fgr ministeriet
har leveret denne vejledning vil mange kommuner og vaerker vaere afventende fordi det er en stor opgave
at forhandle individuelle aftaler med alle lodsejere.

BNBO i forskellige arealtyper

BNBO i dyrkede arealer, dvs. med erhvervsmaessig anvendelse af pesticider.

I BNBO placeret i dyrkede omrader skal kommunerne gennemfgre pabud mod udsprgjtning af spregjtegifte
inden 2022.

| de dyrkede omrader har kommunen en unik mulighed for at skabe stgrre sammenhangende naturarea-
ler, hvor financieringen kan skabes ved at kommunen indgar i et samarbejde med vandvaerkerne om etab-
lering af en Vandfond, som vandvaerkerne i kommunen kan tilslutte sig.

| tilleegsaftalen til Pesticidstrategien vedtaget i januar 2019 i Folketinget sker finansieringen af pabud i
BNBO via en vandafgift, bilag 1.

I nogle omrader af landet har vandvaerkerne allerede indgaet frivillige aftaler om at laegge en m3 afgift (28
gre/m3 stigende til 0,67 gre i takt med at vandafgiften afvikles frem til 2021) i en vandfond, skema 1. Disse
midler anvendes af veerkerne til sikring af rent vand til forbrugerne fx til jordfordeling, aftaler med land-
maend om adfaerdsregulering i indvindingsoplandene etc. Staten har her en oplagt chance for at medfinan-
cieren disse fonde.
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EKSEMPEL
Alle almene vandveerker 4,855.000 m3/ar
Afgift Vandsam. | alt Kr. pr. ar
2015 0,67 of 0,67 -
2016 0,39 0,28/ 0,67  1.359.400
2017 0,39 0,28 0,67  1.359.400
2018 0,19 0,48] 0,67  2.330.400
2019 0,19 0,48 0,67  2.330.400
2020 0,19 0,48] 0,67  2.330.400
2021 0 0,67] 0,67 3.252.850
12.962.850
Skema 1 Afgiftsafvikling og stigende indskud til vandfond, som oprettes med bestyrelse (vandsamar-

bejde) fra Peter Petersen Alsmodellen, foredrag DIA december 2017.

BNBO i byomrader — brug pa befzaestede arealer, haver mm.

Store BNBO ligger i byzoner. Kommunerne har her mulighed for at gennemfgre forbud mod brug af sprgjte-
gifte i haver og pa befeestede arealer.

Seerligt det sidste er et stort problem for grundvandet, fordi den biologiske aktive rodzone, hvor mere end
99 % af sprgjtegiften omsaettes/tilbageholdes er fjernet under og ved de befaestede arealer som kan veere
fliser, veje, p-pladser mm. Det betyder at der sker en meget stor udvaskning til grundvandet fra disse area-
ler. I bilag 3 er medtaget to svar fra Miljgministeren pa spgrgsmal 603 og 605, som besvarer, hvordan kom-
munerne kan forbyde brug af sprgjtegifte i haver og i andre omrader der er sarbare over for brug af sprgjte-
gifte.

Kommuner bgr ogsa arbejde for pa et generelt forbud mod brug af sprgjtegifte i sarbare indvindingsomra-
der, se figur 2, der viser indvindingsomrader fra Hillergd.

BNBO i naturomrader.

Der findes mange BNBO i natur, skov og andre natur omrader, fx i Gribskov i Hillergd, hvor BNBO ofte ligger
teet ved bebyggede omrader.

Da skovbruget i nogle tilfaelde bruger sprgjtegifte i forbindelse med nyplantninger mm, kan denne anven-
delse anses som brug i erhvervsmaessig sammenhaeng.

Her skal kommunerne i samarbejde med vandvaerkerne arbejde pa at private og skovbruget ikke bruger
sprojtegift i BNBO.
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Bilag 1: Tillaegsaftale om BNBO

Den 11. januar 2019

Tilleegsaftaletekst til Aftale om Pesticidstrategi 2017-2021
Regeringen (Venstre, Liberal Alliance og Det Konservative Folkeparti), Dansk Folkeparti,

Socialdemokratiet, Det Radikale Venstre og Socialistisk Folkeparti er med denne tillaegsaftale til Aftale om
Pesticidstrategi 2017-2020 enige om

at reducere risiko for nedsivning af pesticider i boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO),

at fglge Vandpanelets anbefalinger om screening for flere stoffer i grundvandsovervagningen,

at styrke indsatsen for at modvirke resistens,

at forbyde salg af koncentrerede pesticider til ikke-erhvervsmaessigt brug,

Aftaleparterne er samtidig enige om at fastholde den nuvaerende malsaetning for reduktion af pesticidbe-
lastningen og pesticidafgiften indtil udgangen af 2020.

Tillaeg til pkt. 1 i Aftale om Pesticidstrategi 2017-2021 Fastholdelse af malsatning for reduktion af pe-
sticidbelastningen og pesticidafgift
Der er gennemfgrt en evaluering af pesticidafgiften. Evalueringen viser, at afgiften har fgrt til forudsatte

substitutioner, at malsaetningen om at reducere pesticidbelastningen med 40 pct. svarende til en PBI pa
1,96 malt pa salgstal er opndet, men at der ikke har veeret samme reduktion i forbrugstallene pa baggrund
af landmaendenes indberettede sprgjtejournaler. Forskellen mellem salgs- og forbrugstallene skyldes bl.a.,
at der stadig er en hamstringseffekt fra afgiftsomlaegningen i 2013. Pa grund af denne usikkerhed kombine-
ret med, at der forventes en reduktion i antallet af pesticider pa grund af kommende revurderinger af en
raekke aktivstoffer i EU samt teknologiudvikling inden for omradet, er aftaleparterne enige om at gennem-
fgre en fornyet evaluering af malszetningen og pesticidafgiften i 2020 og pa den baggrund drgfte behovet
for en eventuel justering af malsaetningen og pesticidafgiften. Herunder gnsker aftaleparterne at se pa, om
nye teknologier, som fx lukkede systemer, kan fremmes og pesticidafgiften justeres.

Erstatter pkt. 5 i Aftale om Pesticidstrategi 2017-2021
Reduceret risiko for nedsivning af pesticider i boringsnaere beskyttelsesomrader Afta-

leparterne er enige om at nedbringe risikoen for forurening af grundvandet fra erhvervsmaessig anvendelse
af pesticider i BNBO, og at de bergrte landmaend modtager erstatning eller kompensation for deres tab via
vandtaksten, sdledes at der ydes erstatning i fase 1 og kompensation i fase 2.
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Erstatningen kan i fase 1 have form af f.eks. engangserstatning med tilhgrende tinglysning af servitut pa
ejendommen om radighedsindskreenkning i BNBO eller opkgb af de relevante arealer. Erstatningen vil blive
givet i form af fuld erstatning pa markedsvilkar pa baggrund af en konkret vurdering af bl.a. den hidtidige
erhvervsmaessige anvendelse af arealet, markedsprisen og omfanget af de restriktioner, der bliver palagt
ejendommen. Hensigten er, at landmanden ikke skal lide tab for de palagte restriktioner. Hvis der ikke kan
opnas enighed om erstatningen, fastseettes denne af taksationsmyndighederne. Et konkret indgreb kan
veere sa indgribende, at der er tale om ekspropriation. | fase 2 kan det pga. EU’s statsstgtteregler ogsa veere
relevant at give Igbende arlig kompensation. Aftaleparterne er pa den baggrund enige om en handlingsplan
for bedre grundvandsbeskyttelse i BNBO baseret pa en indsats i to faser.

Fase 1: Kommunerne pélegges at vurdere alle BNBO pé landbrugsjord

| fase 1 paleegges kommunerne frem til og med-2022 at gennemga alle BNBO pa landbrugsjord og BNBO pa
@vrige arealer, hvor der anvendes pesticider til erhvervsmaessige formal, mhp. at vurdere behovet for yder-
ligere indsatser som fx at flytte boringen eller at indga aftaler om pesticidfri drift, stop for dyrkning af jor-
den eller egentligt opkgb af jorden. En del af vurderingen vil endvidere vaere at tage stilling til, om der er
eksisterende vaskepladser inden for BNBO, der skal flyttes. Kommunerne vil blive opfordret til allerede med
indgaelse af aftalen at igangsaette indsatsen.

De eksisterende regler giver mulighed for at give pabud eller nedlaegge forbud for at undga forurening af
grundvandet eller at paleegge en lodsejer radighedsindskraenkninger, som er ngdvendige for at beskytte
drikkevandet mod forurening med bl.a. pesticider. Derudover er der mulighed for at indga frivillige aftaler.
Det kan veere aftale om pesticidfri/gkologisk dyrkning, dyrkningsfrie arealer, naturprojekter eller skovrejs-
ning i de pagseldende omrader. Kommunerne kan indga aftale med @kologisk Landsforening om gkologisk
omlaegningstjek - szerligt pa arealer, hvor kommunerne skal beskytte borgernes drikkevandsressourcer. De
nuvaerende rammer forhgjes med 1 mio. kr. i 2019.

Det er aftaleparternes gnske, at kommunerne i sa vidt omfang som muligt skal afsgge muligheden for at
lave frivillige aftaler med lodsejerne, saledes at der opnas lokalt forankrede Igsninger i et samarbejde mel-
lem kommune, vandvaerk og lodsejer.

Til brug for kommunernes nye gennemgang af alle BNBO pa landbrugsjord vil den nuvaerende vejledning
blive skeerpet. Hermed praeciseres beskyttelsesbehovet i BNBO, de forskellige beskyttelsesmuligheder in-
den for BNBO samt vejledende erstatningstakster, herunder eksempler pa opggrelse af markedsveerdi. Vej-
ledningen vil ogsa indeholde en uddybende beskrivelse af risikofaktorerne ved brug af pesticider i BNBO.

Aftaleparterne vil hvert ar modtage en status for gennemfgrslen med henblik pa at fglge fremdriften for
indsatsen. | denne sammenhang vil aftaleparterne vurdere, om kommunernes indsats er tilstraekkelig, eller
om aftaleparterne gnsker at igangsaette fase 2.

Der etableres derudover en fglgegruppe med deltagelse af erhvervet, brancheforeningerne og Kommuner-
nes Landsforening (KL), der skal understgtte koordinering og samarbejde mellem landbruget, kommuner og
vandselskaber. Derudover vil relevante ressortministerier blive inddraget. Fglgegruppen vil skulle anvise

Igsninger inden for rammerne af den eksisterende regulering, safremt der opstar tilfeelde, hvor forbrugeren
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oplever prisstigninger ud over det forventelige. Herunder kan det bl.a. veere relevant at se pa mulighed for
at sammenlaegge vandselskaber og fondssamarbejde.

| 2022 gennemfgres en evaluering af den kommunale indsats. Miljg- og Fedevareministeriet vil opgare,
hvor mange BNBO der er blevet gennemgaet og hvilke nye beskyttelsesinitiativer, der er ivaerksat. For de
BNBO, hvor kommunerne har besluttet, at der ikke skal foretages en yderligere indsats, vil Miljg- og Fgde-
vareministeriet foretage en vurdering af, om indsatsen er i overensstemmelse med den skaerpede vejled-
ning om BNBO, herunder om der fortsat er BNBO med risiko for forurening af grundvandet. Safremt kom-
munerne ikke er kommet i mal med beskyttelsen mod forurening af BNBO, er aftaleparterne enige om at
gennemfgre et generelt forbud mod sprgjtning i BNBO.

Fase 2: Generelt sprojteforbud i alle BNBO
Ved et generelt forbud mod brug af pesticider i BNBO, vil der blive indfgrt en kompensationsordning for
forbuddet, sa der tages hgjde for, at alle kan fa daekket deres fulde tab uanset EU’s statsstgtteregler.

Det etablerede partnerskab mellem Miljg- og fgdevareministeriet og KL om fremdrift i arbejdet med grund-
vandsbeskyttelsen i BNBO fastholdes. Partnerskabet bidrager til den arlige status pa den kommunale ind-
sats i forhold til beskyttelsen inden for BNBO.

Nyt initiativ i forhold til Aftale om Pesticidstrategi 2017-2021 Forbud mod salg af koncentrerede mid-
ler til private

Aftaleparterne er enige om, at private fremadrettet kun ma kgbe og anvende pesticider, der salges som
klar-til-brug eller er midler med lav risiko f.eks. pelargonsyre. Forbuddet treeder i kraft den 1. juli 2020. Da-
toen er valgt ud fra, at forhandlerne fra denne dato skal kontrollere, at alle kgbere af pesticider til professi-
onelt brug har en autorisation. Det er altsa til den tid muligt pa enkelt vis at skelne mellem autoriserede og
ikke-autoriserede brugere.

Tilleeg til pkt. 3 i Aftale om Pesticidstrategi 2017-2021 Screening for flere stoffer i grundvandsover-
vagningen

Aftaleparterne er enige om at fglge vandpanelets anbefalinger om fremover at screene for vaesentligt flere
pesticider i grundvandsovervagningen. Der iveerkszettes derfor massescreening af grundvand i 2019, og der
afsaettes midler til at udvikle analysemetoder for relevante stoffer. Desuden afsattes der midler til at fglge
eventuelle stoffer med fund over kravveerdien i de efterfglgende ar. Der afsaettes samlet 9 mio.kr. om aret i
perioden 2019-2022 pa finansloven til formalet. Safremt der findes stoffer over kravvaerdien i overvagnin-
gen, vil stofferne blive revurderet i forhold til, om der skal ske begraensninger i anvendelsen, om stofferne
skal forbydes, eller om stofferne skal efterprgves i Varslingssystemet for udvaskning af pesticider til grund-
vand (VAP). Aftaleparterne vil blive orienteret om disse beslutninger.

Aftaleparterne gnsker desuden, at proceduren for udvaelgelse af stoffer til grundvandsovervagningen og til
vandselskabernes BoringsKontrol styrkes, som anbefalet af Vandpanelet. Der skal sikres en mere grundig og
systematisk opsamling af ny viden om stoffer, der indebaerer risiko for udvaskning til grundvand. Det kan
eksempelvis veere resultater fra VAP og punktkildeundersggelser eller nye fund af pesticider i drikkevands-
boringer i Danmark eller andre EU-landes grundvandsovervagning.
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Der er behov for, at et eksternt forum indgar i dialogen om Miljgstyrelsens forslag til nye stoffer i grund-
vandsovervagningen og pesticidlisten til boringskontrollen. Derfor ggres

pesticidarbejdsgruppen under Vandpanelet til et permanent forum, der skal komme med input til priorite-
ring inden for de afsatte ressourcer til screening, herunder hvordan der skal prioriteres nontarget screenin-
ger, nar disse er kommercielt tilgaengelige. Arbejdsgruppen suppleres med relevante forskere fra universi-
teterne.

Vandpanelet anbefaler:

« At arbejdsgruppen gores til et permanent udvalg under Vandpanelet med henblik pa det lo-
bende arbejde med opdatering af listen over pesticider og nedbrydningsprodukter, som
vandforsyningerne skal kontrollere for i rGvand og drikkevand (pesticidlisten) og stoflisten

for grundvandsovervagningen.

«  Proceduren for udvzlgelse af stoffer til bade GRUMO og pesticidlisten opdateres sa
arbejdsgruppen og Vandpanelet inddrages ved den arlige opdatering.

«  Atder,iforhold til i dag, screenes for vasentligt flere pesticider i grundvandsovervagningen
fremover. Der er behov for bredere screeninger pa kort sigt i grundvandsovervdagningen.
Miljostyrelsen har paG baggrund af resultaterne af regionernes analysearbejde igangsat en
neermere analyse mhp. at identificere de stoffer, som det kan vaere relevant at gennemfore
screeninger af i grundvandet. En endelig vurdering af behovet for yderligere pesticidanaly-
ser 1 grundvandsovervagningen afventer derfor denne analyse, der forventes afsluttet i 1.
kvartal 2019. Sa hurtigt som muligt efter afslutningen af analysearbejdet og inden udgan-
gen af 2. kvartal skal der startes en screening i GRUMO for udvalgte stoffer, men opgavens
losning er afhaengig af, hvad analyselaboratorierne kan tilbyde og den ekonomi, som er til
radighed for grundvandsovervdgning.

«  Overfladevandsovervagning kan vare et supplement til den ovrige overvagning. MST vil
overveje videre, om der bor tvaerksaettes en supplerende overvagning af pesticider i overfla-
devand. Dette er ogsa relevant i forhold til afstromning af biocider til overfladevand.

« At der udarbejdes yderligere vejledning til kommuner og vandvarker om, dels hvad man gor
ved fund, dels hvordan man bedst skraeddersyr boringskontrollen baseret pa lokale forhold.
Miljestyrelsen indkalder arbejdsgruppen mhp. en naermere identificering af vejledningsbe-
hovet, herunder hvor ansvaret for det videre vejledningsarbejde bedst forankres.

» At Danske Regioner far fast plads i Vandpanelet, hvor de i gjeblikket ikke er repraesenteret.

Tillaeg til pkt. 2 i Aftale om Pesticidstrategi 2017-2021 Styrket indsats for at modvirke resistens
Aftaleparterne er enige om, at resistenshandlingsplanen gennemfgres med de foreslaede initiativer inden

for de kommende 4 ar, at styrke den generelle indsats for udvikling af integreret

plantebeskyttelse (IPM) pa baggrund af anbefalingerne fra IPM taskforcen samt at gge tilskudsmidler til at
styrke Partnerskabet for sprgjte- og praecisionsteknologi. Indsatsen styrkes med 5 mio. kr. arligt i 3 ar fra
2020-2022 saledes, at der med den eksisterendes indsats er i alt 21,9 mio.kr. i de kommende 4 ar.

For at forebygge resistens og sikre, at landmaendene afprgver IPM principper, stilles der krav om, at der bli-
ver udfyldt et skema med et pointsystem pa den enkelte bedrift, sa det kan kontrolleres om landmanden
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anvender IPM principperne. Der gennemfgres en analyse af baseline af saedskiftet hos forskellige bedrifts-
typer til udvikling af et seedskifteindeks. Pa baggrund af baseline-projektet, drpgftes det i aftalekredsen,
hvilke mulige krav der kan fastszettes for de omrader, hvor der er behov for andringer i den nuvaerende
seedskiftepraksis. De administrative byrder ved de obligatoriske krav vil blive modsvaret af en tilsvarende
lettelse for erhvervet inden kravet saettes i kraft i 2020.
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Bilag 2: Antal BNBO, samlet stgrrelse af BNBO pr kommune og fordeling pa arealtyper i kommunerne.

Da mange BNBO overlapper hinanden er der anvendt faellesmaengden ved beregningerne af andele BNBO
under de tre arealtyper landbrug, byer, natur mm. Alle arealer er skgnnede og i kommuner, hvor BNBO pla-
ceres over en kommunegraense er BNBO lagt i den kommune, hvor boringen ligger.

Nogle kommuner, fx Kgbenhavn, har ingen BNBO omrader, fordi der ikke sker vandindvinding inden for
kommunegraensen. HOFOR star for vandforsyningen i Kgbenhavn, og HOFOR har sine kildepladser med til-
hgrende BNBO i andre kommuner, hvor BNBO medtages. Alle arealinformationer stammer fra Miljgporta-
len, og andre kilder:

https://kortdata.fvm.dk/download/Markblokke Marker?page=MarkerGaeldende, https://download.kort-
forsyningen.dk/content/corine-land-cover https://land.copernicus.eu/eagle/files/eagle-related-pro-
jects/pt clc-conversion-to-fao-lccs3 dec2010.

Kommunerne og MST har afgraenset ca. 19.000 ha BNBO, hvor landbrugsarealer udggr ca. 9.000 ha, hvor
der i denne opggrekse er fundet sammenlagt 8809 ha. Desuden skal kommunerne medtage “halve mar-
ker”, dvs. de marker der krydser BNBO afgraensningen, hvilket betyder at BNBO arealerne er stgrre end vist
i denne opggrelse.

Samlet BNBO Alle BNBO un- | BNBO BNBO un-
BNBO BNBO under | under BNBO natur | BNBO der land- | under der natur
areal | Antal areal landbrug by og andet arealer | brug by mm

Kommune iHa ::I:zz:me areal i HA % af kommune

Albertslund 2320 1 39,4 0,0 39,4 0,0 1,7 0,00 1,70 0,00
Allergd 6750 22 30,8 1,1 5,9 23,8 0,5 0,02 0,09 0,35
Assens 51130 71 409,8 218,4 71,1 120,3 0,8 0,43 0,14 0,24
Ballerup 3380 30 165,1 13,5 138,3 13,4 4,9 0,40 4,09 0,40
Billund 54030 30 52,9 7,1 12,0 33,7 0,1 0,01 0,02 0,06
Bornholms region 58810 83 156,0 50,0 17,3 88,7 0,3 0,08 0,03 0,15
Brgndby 2805 11 69,4 1,4 37,1 30,9 2,5 0,05 1,32 1,10
Brgnderslev 63318 35 84,1 21,8 18,0 44,3 0,1 0,03 0,03 0,07
Draggr 1814 11 27,6 10,6 8,9 8,1 1,5 0,58 0,49 0,45
Egedal 12579 25 693,3 316,1 79,8 297,3 5,5 2,51 0,63 2,36
Esbjerg 74250 58 67,8 22,1 6,7 39,1 0,1 0,03 0,01 0,05
Fang 5578 10 13,9 2,2 0,0 11,8 0,2 0,04 0,00 0,21
Favrskov 56936 57 201,9 104,4 19,3 78,2 0,4 0,18 0,03 0,14
Faxe 40454 58 175,5 73,2 30,9 71,4 0,4 0,18 0,08 0,18
Fredensborg 11208 33 193,3 106,4 37,2 49,6 1,7 0,95 0,33 0,44
Fredericia 13446 26 86,1 42,8 2,3 41,0 0,6 0,32 0,02 0,30
Frederiksberg 810 5 143,4 0,0 143,4 0,0 17,7 0,00 17,71 0,00




Danmarks Naturfredningsforening. Hering af Vejledning om boringsnzare beskyttelsesomrader (BNBO).

Samlet BNBO Alle BNBO un- | BNBO BNBO un-
BNBO BNBO under | under BNBO natur | BNBO derland- | under der natur
areal | Antal areal landbrug by og andet arealer | brug by mm

Kommune iHa :::ﬁz:;e areal i HA % af kommune

Frederikshavn 64860 81 253,3 82,6 15,1 155,6 0,4 0,13 0,02 0,24
Frederikssund 30534 41 700,3 347,5 107,5 245,3 2,3 1,14 0,35 0,80
Furesg 5668 43 214,5 12,3 87,8 114,4 3,8 0,22 1,55 2,02
Faaborg-Midtfyn 63700 74 125,2 42,9 33,6 48,7 0,2 0,07 0,05 0,08
Gentofte 2554 5 98,0 5,3 48,4 44,3 3,8 0,21 1,89 1,73
Gladsaxe 2500 4 340,6 0,0 323,1 17,5 13,6 0,00 12,92 0,70
Glostrup 1331 16 46,5 3,5 30,2 12,8 3,5 0,27 2,27 0,96
Greve 6018 21 389,5 306,8 26,6 56,2 6,5 5,10 0,44 0,93
Gribskov 28000 65 110,2 47,3 27,2 35,7 0,4 0,17 0,10 0,13
Guldborgsund 90342 140 298,8 164,9 62,3 71,6 0,3 0,18 0,07 0,08
Haderslev 70198 64 148,0 51,4 43,8 52,8 0,2 0,07 0,06 0,08
Halsnaes 12119 55 131,6 20,6 58,9 52,1 1,1 0,17 0,49 0,43
Hedensted 55147 105 142,8 62,8 20,5 59,4 0,3 0,11 0,04 0,11
Helsinggr 12161 33 100,7 16,5 32,6 51,5 0,8 0,14 0,27 0,42
Herlev 1204 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00

13235

Herning 0 69 129,0 17,2 46,4 65,4 0,1 0,01 0,04 0,05
Hillergd 21299 39 853,0 241,1 297,6 314,4 4,0 1,13 1,40 1,48
Hjgrring 92958 135 348,7 132,1 63,2 153,5 0,4 0,14 0,07 0,17
Holbaek 57870 124 266,5 114,1 86,5 65,8 0,5 0,20 0,15 0,11
Holstebro 80016 22 289,8 30,7 223,6 35,5 0,4 0,04 0,28 0,04
Horsens 54200 31 30,6 16,7 3,7 10,2 0,1 0,03 0,01 0,02
Hvidovre 2485 7 49,2 4,8 43,1 1,2 2,0 0,19 1,74 0,05
Hgje-Taastrup 7841 16 215,2 135,7 40,0 39,6 2,7 1,73 0,51 0,50
Hgrsholm 3138 18 104,8 21,2 58,2 25,4 3,3 0,68 1,86 0,81
Ikast-Brande 73641 24 38,7 8,4 16,9 13,4 0,1 0,01 0,02 0,02
Ishgj 2594 6 628,2 355,3 172,8 100,0 24,2 13,70 6,66 3,86
Jammerbugt 87292 66 355,6 123,1 84,7 147,8 0,4 0,14 0,10 0,17
Kalundborg 60400 114 263,1 162,2 18,0 82,9 0,4 0,27 0,03 0,14
Kerteminde 20585 15 53,1 38,6 1,9 12,6 0,3 0,19 0,01 0,06
Kolding 60500 79 151,7 44,1 64,3 43,4 0,3 0,07 0,11 0,07
Kgbenhavn 7440 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00
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Samlet BNBO Alle BNBO un- | BNBO BNBO un-
BNBO BNBO under | under BNBO natur | BNBO derland- | under der natur
areal | Antal areal landbrug by og andet arealer | brug by mm

Kommune iHa :::ﬁz:;e areal i HA % af kommune

Kege 25547 103 572,2 347,5 34,9 189,7 2,2 1,36 0,14 0,74
Langeland 29110 34 107,4 64,4 19,0 24,0 0,4 0,22 0,07 0,08
Lejre 24000 108 792,3 555,9 83,9 152,6 3,3 2,32 0,35 0,64
Lemvig 51660 31 96,4 45,2 5,4 45,8 0,2 0,09 0,01 0,09
Lolland 88440 53 162,9 108,1 7,8 47,0 0,2 0,12 0,01 0,05
Lyngby-Taarbaek 3880 3 22,7 0,0 21,4 1,3 0,6 0,00 0,55 0,03
Laesp 11840 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00
Mariagerfjord 72360 64 327,4 170,2 67,7 89,5 0,5 0,24 0,09 0,12
Middelfart 29950 51 154,4 78,6 29,1 46,7 0,5 0,26 0,10 0,16
Morsg 36797 29 75,9 41,8 10,9 23,2 0,2 0,11 0,03 0,06
Norddjurs 72118 66 210,9 125,5 21,2 64,2 0,3 0,17 0,03 0,09
Nordfyns 45157 75 187,6 113,8 31,8 41,9 0,4 0,25 0,07 0,09
Nyborg 27624 52 165,9 79,6 35,7 50,6 0,6 0,29 0,13 0,18
Naestved 68100 116 237,8 116,7 60,4 60,6 0,3 0,17 0,09 0,09
Odder 22513 20 79,2 46,6 3,6 29,0 0,4 0,21 0,02 0,13
Odense 30434 33 392,9 105,9 193,1 94,0 1,3 0,35 0,63 0,31
Odsherred 35530 98 189,2 106,5 12,5 70,1 0,5 0,30 0,04 0,20
Randers 80014 42 75,0 22,3 29,7 23,0 0,1 0,03 0,04 0,03
Rebild 62500 66 123,8 60,0 24,5 39,3 0,2 0,10 0,04 0,06

14888

Ringkgbing-Skjern 6 84 166,5 45,2 41,6 79,8 0,1 0,03 0,03 0,05
Ringsted 29548 63 643,3 277,0 73,0 293,3 2,2 0,94 0,25 0,99
Roskilde 21188 48 1219,1 711,3 316,0 191,9 5,8 3,36 1,49 0,91
Rudersdal 7380 31 216,7 38,4 95,6 82,6 2,9 0,52 1,30 1,12
Rpdovre 1212 3 73,7 0,0 73,7 0,0 6,1 0,00 6,08 0,00
Samsg 11426 9 12,0 8,1 0,0 3,9 0,1 0,07 0,00 0,03
Silkeborg 86489 45 78,3 13,6 25,8 38,9 0,1 0,02 0,03 0,04
Skanderborg 43610 65 190,0 60,3 70,9 58,7 0,4 0,14 0,16 0,13
Skive 69070 72 159,0 122,7 4,3 32,0 0,2 0,18 0,01 0,05
Slagelse 56734 30 96,7 57,8 17,3 21,6 0,2 0,10 0,03 0,04
Solrgd 4000 29 154,0 95,7 37,6 20,7 3,8 2,39 0,94 0,52
Sorg 31105 36 106,0 38,5 35,2 32,3 0,3 0,12 0,11 0,10
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Samlet BNBO Alle BNBO un- | BNBO BNBO un-
BNBO BNBO under | under BNBO natur | BNBO der land- | under der natur
areal | Antal areal landbrug by og andet arealer | brug by mm
BNBO pr
Kommune iHa | kommune areal i HA % af kommune
Stevns 25019 11 26,5 13,3 4,6 8,6 0,1 0,05 0,02 0,03
Struer 25084 39 53,5 12,5 18,3 22,7 0,2 0,05 0,07 0,09
Svendborg 41700 46 364,4 166,5 92,4 105,5 0,9 0,40 0,22 0,25
Syddjurs 69637 133 172,9 69,0 32,5 71,5 0,2 0,10 0,05 0,10
Sgnderborg 49657 41 82,3 31,2 34,0 17,2 0,2 0,06 0,07 0,03
11016
Thisted 5 46 128,3 28,9 19,7 79,7 0,1 0,03 0,02 0,07
12780
Tgnder 0 67 134,4 55,8 18,6 60,0 0,1 0,04 0,01 0,05
Tarnby 6495 10 30,3 0,0 30,3 0,0 0,5 0,00 0,47 0,00
Vallensbaek 915 5 11,5 3,9 6,6 1,1 1,3 0,42 0,72 0,12
12557
Varde 9 59 118,7 15,5 21,1 82,1 0,1 0,01 0,02 0,07
Vejen 81436 60 188,3 95,6 36,4 56,3 0,2 0,12 0,04 0,07
10663
Vejle 2 138 161,4 56,5 49,9 54,9 0,2 0,05 0,05 0,05
Vesthimmerlands 77180 109 108,6 31,2 36,4 41,0 0,1 0,04 0,05 0,05
14745
Viborg 0 85 275,3 130,1 43,7 101,5 0,2 0,09 0,03 0,07
Vordingborg 62100 94 177,4 95,1 33,0 49,4 0,3 0,15 0,05 0,08
£rg 9045 31 74,5 55,2 1,1 18,2 0,8 0,61 0,01 0,20
Aabenraa 94155 49 248,1 22,1 139,6 86,4 0,3 0,02 0,15 0,09
11439
Aalborg 9 128 1029,9 504,3 119,5 406,1 0,9 0,44 0,10 0,35
Arhus 46887 81 403,0 164,3 77,1 161,6 0,9 0,35 0,16 0,34
43201
Danmark 20 4869 20366 8809 5105 6453
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Bilag 3:
Lovgivning, definition af BNBO samt svar fra ministeren om kompetence til kommunerne
om at forbyde brug af sprojtegifte.

Kommunernes ret til pabud i BNBO og indvindingsoplande

Galdende regler — beskyttelse af BNBO. Miljebeskyttelseslovens § 24: Kommunalbestyrelsen kan
give pabud eller nedleegge forbud for at undga fare for forurening af bestdende eller fremtidige an-
leeg til indvinding af grundvand. Pébud eller forbud gives mod fuldstaendig erstatning som betales af
vandforbrugerne. Miljobeskyttelseslovens § 26 a: Hvis der ikke kan indgés en frivillig aftale kan
kommunalbestyrelsen paleegge en lodsejer radighedsindskraenkninger for at sikre drikkevandsinte-
resser mod forurening med b.la. pesticider. Anvendelsen af bestemmelsen forudsatter, at der er la-
vet en indsatsplan for omradet. Erstatningen betales af kommunen eller hvis kommunen samtykker,
af vandselskabet.

Landbrug og Fodevarer har tidligere bekzempet denne ret, som L&F mener er ekspropriation
og en urimelig kreenkelse af den enkelte landsmands ejendomsret, da der er tale godkendte sprojte-
gifte. L&F har péklaget en reekke af disse forbud, og der er truffet afgerelse i den forste af disse
(vdr sag fra Egedal kommune) i Miljo- og Fadevareklagenavnet i december 2017, der fastslog at
Egedal kommune havde ret til at udstede forbud uden for hjemmelen. L&F har derefter gaet videre
og har taget dommen til det civilretlige system og bebudet at de vil gé hele rettens vej for andre lig-
nende sager om ngdvendigt.

L&F argumenterer med at man ikke kan vide om BNBO virker og at der er tale om fortidens syn-
der. Men selvfolgelig er de fleste stoffer gamle stoffer grundvandet er nemlig gammelt ofte 20-30
40 ar eller &ldre.

Definition: BNBO og indvindingsoplande, BNBO - Borings Nzart Beskyttelses Omrade.
BNBO er af varierende storrelse omkring vandvarkernes indvindingsboringer. Defineres af geologi
og indvinding. Kan vare op til 300 meter i leengde, men oftest langt mindre i tvaersnit. Nar man ind-
vinder grundvand sanker man grundvandsspejlet ved siden af boringen. Denne s@nkning kan vere
mere end 10 meter — hvilket betyder at der opstér et sug pa 10 meters vandtryk, der suger ungt (for-
urenet) grundvand ned langs boringerne eller ned gennem utetheder i de overliggende lag, fx
spraekker i lerlag. Der er pa landsplan fastlagt ca. 6.945 ha BNBO, https://mst.dk/media/118884/re-
degoerelse-om-resultaterne-af-bnbo-bevillingen-i-2012-2013.pdf

BNBO
e N

BORING

INDVINDINGS-

L OPLANO

Udbredelsen af tragteffekten omkring en boring

nst.dk/media/177545/folder endelig.pdf
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BNBO er IKKE nok — vi skal ogsa beskytte de dele af vandverkernes indvindingsoplande hvor det
meste af grundvandet dannes. Helst hele oplandet, fx med en malrettet pesticidregulering/eller en
jordfordeling. MST udtaler, at godkendelsessystemet fungerer p4 marker med normale dyrknings-
forhold, klimaforhold etc., men at godkendelsen af pesticider IKKE galder for BNBO, fordi man
ved indvinding af grundvand fra boringerne skaber en voldsom nedadrettet gradient som netop er
med til at definere BNBO —> man skaber en senkningstragt omkring boringerne som athanger af
indvindingsmangde, geologi, hvor der kan skabes en senkning i grundvandsspejlet pa 5-10-20 me-
ter. Og netop i omradet over seenkningstragten suges grundvandet ned gennem sprakker i daeklag
eller gennem andre uteetheder, med fx 1 atm vandtryk (ti meters vandsejle)

Derfor virker godkendelsesordningen ikke i BNBO eller i sarligt folsomme omrader i indvindings
oplandene. https://www.ja.dk/nyheder/livestream/Sider/Pesticider-i-grundvandet.aspx

Miljg- og fédevareministerens besvarelse af spgrgsmal nr. 603 (MOF alm. del) stillet den 21. februar 2019
efter gnske fra Malte Larsen (S).

Spgrgsmal nr. 603

"Vil ministeren belyse konsekvenserne af at give kommunerne mulighed for at forbyde anvendelse af pesti-
cider i private haver?”

Svar

Kommunerne har allerede i dag kompetencen til at treeffe beslutninger om at forbyde anvendelsen af pesti-
cider i private haver, hvis det sker af hensyn til beskyttelsen af grund- og drikkevand. Dette i

medfgr af miljgbeskyttelseslovens § 24 og 26 a.

Miljg- og fedevareministerens besvarelse af spgrgsmal nr. 605 (MOF alm. del) stillet 21. februar 2019 efter
gnske fra Malte Larsen (S).

Spargsmal nr. 605

"Vil ministeren belyse konsekvenserne af at give kommunerne mulighed for at forbyde anvendelse af pesti-
cider i de omrader, hvor drikkevandsdannelse sker?”

Svar
Kommunerne har allerede i dag mulighed for at forbyde anvendelsen af pesticider i omrader med en

seerlig felsomhed, der bl.a. kan skyldes stor grundvandsdannelse. Kommunalbestyrelsen har pligt til at ved-
tage en indsatsplan for omrader, som miljg- og fédevareministeren i henhold til vandforsyningslovens § 11
a har udpeget som indsatsomrader. Indsatsomrader er omrader, udpeget pa baggrund af en vurdering af
arealanvendelsen, forureningstrusler og naturlig beskyttelse af vandressourcerne, hvor en szrlig indsats til
beskyttelsen af vandressourcerne mod hhv. nitrat og pesticider er ngdvendig for at sikre drikkevandsinte-
resser. Kommunalbestyrelsen har ogsa mulighed for at vedtage indsatsplaner for omrader, der ligger uden
for et indsatsomrade udpeget af miljg- og fgdevareministeren, af hensyn til at sikre kommunens vandforsy-
ningsinteresser. Det kan fx veere ud fra viden om, at der inden for et omrade med szerlige drikkevandsinte-
resser er en seerlig stor grundvandsdannelse. Nar der er vedtaget en indsatsplan, har kommunalbestyrelsen
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efter miljgbeskyttelseslovens § 26 a mulighed for at palaegge en lodsejer radighedsindskreenkninger eller
andre foranstaltninger, der er ngdvendige for at sikre drikkevandsinteresserne. Der skal dog f@rst forsgges
indgaet en frivillig aftale med lodsejeren. | omrader, som ikke er omfattet af en indsatsplan, har kommunal-
bestyrelsen mulighed for at gribe ind over for fare for forurening af drikkevandet ved anvendelse af miljg-
beskyttelseslovens § 24.

Grundvandsdannelsen kan ogsa ske inden for BNBO omrader, hvorfor der ligeledes henvises til svar pa alm.
del. spm. 604.

Miljg- og fédevareministerens besvarelse af spgrgsmal nr. 604 (MOF alm. del) stillet 21. februar 2019 efter
gnske fra Malte Larsen (S).

Sporgsmal nr. 604

"Vil ministeren belyse konsekvenserne af at give kommunerne mulighed for at forbyde anvendelse af pesti-
cider i naerheden af drikkevandsboringer?”

Svar

| forbindelse med tillaegsaftalen til aftale om Pesticidstrategi 2017-21, som aftalekredsen (regeringen,
Dansk Folkeparti, Socialdemokratiet, Det Radikale Venstre og Socialistisk Folkeparti) indgik den 11. januar
2019, blev det besluttet, at kommunerne frem til og med 2022 skal gennemga alle BNBO, hvor der anven-
des pesticider til erhvervsmaessigt brug. Kommunerne skal i den forbindelse vurdere behovet for yderligere
indsatser. Aftalekredsen vil hvert ar modtage en status for gennemfgrslen af kommunernes vurderinger for
at vurdere fremdriften. | 2022 gennemfgres en evaluering af den kommunale indsats. Safremt kommu-
nerne ikke er kommet i mal med beskyttelsen mod forurening af BNBO, er aftaleparterne enige om at gen-
nemfgre et generelt forbud mod sprgjtning i BNBO. De eksisterende regler giver allerede kommunerne mu-
lighed for eksempelvis at paleegge en lodsejer radighedsindskraenkninger, som er ngdvendige for at be-
skytte drikkevandet mod forurening med bl.a. pesticider. Derudover er der mulighed for at indga frivillige
aftaler om eksempelvis pesticidfri eller gkologisk dyrkning. Det er aftaleparternes gnske, at kommunerne i
sa vidt omfang som muligt skal afsgge muligheden for at lave frivillige aftaler med lodsejerne, saledes at
der opnas lokalt forankrede Igsninger i et samarbejde mellem kommune, vandveerk og lodsejer.
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Screeningsresultater april 2019 regionernes analyseprogram. Stoffer med fund sorteret efter hyppighed.
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Bilag4 b

Fund af pesticider i kontrollen af drikkevandsboringer 2018- marts 2019.

Miljp- og Fedevareministeriet  Slotsholmsgade 12 ¢ 1216 Kgbenhavn K

TIf. 38 14 21 42 » Fax 33 14 50 42 « CVR 12854358 « EAN 5798000862005 * mfvm@mfvm.dk ¢« www.mfvm.dk

J.nr. 2019-3785. Den 1. april 2019. Folketingets Miljg- og Fedevareudvalg. Christiansborg, 1240 Kgbenhavn
K

Miljg- og fédevareministerens besvarelse af spgrgsmal nr. 635 (MOF alm. del) stillet 6. marts 2019
efter gnske fra Christian Rabjerg Madsen (S), Ida Auken(RV), Trine Torp (SF).
Spgrgsmal nr. 635

”Kan ministeren oplyse, i hvilket omfang vandvaerkernes boringer i perioden 2018 og frem til i dag er pavir-
ket af samtlige analyserede pesticider og nedbrydningsprodukter, og i hvilket omfang de overskrider graen-
sevaerdien pa 0,1 mg.? Der teenkes her pa alle pesticidanalyser, der er registeret i GEUS database Jupiter.”

Svar

Til brug for besvarelsen har De Nationale Geologiske Undersggelser for Danmark og Grgnland (GEUS) pa
anmodning fra Miljgstyrelsen foretaget udtraek fra databasen Jupiter. | udtreekket indgar kun pregver, hvor
analyseresultatet var godkendt af den ansvarlige myndighed pa udtraekstidspunktet. Det bemaerkes desu-
den, at ikke alle analyseresultater indberettes til Jupiter, dette geelder for eksempel driftsprgver. Neermere
beskrivelse af udtraekket, og den databehandling, som er foretaget, findes i vedlagte notat.

| perioden 1.januar 2018 til 20.marts 2019 er der pavist fund af minimum et pesticid eller

nedbrydningsprodukt i 41,1 % af indtagene i de undersggte almene vandforsyningsboringer. 1 11,4 % af ind-
tagene er der fund over kravvaerdien pa 0,1 mikrogram pr. liter. Data kan ikke direkte sammenlignes med
data i seneste afrapportering af grundvandsovervagningen fra 2017, da der er forskel pa definitionen af bo-
ringer i de to udtraek, men der er generelt en tendens til hgjere fundprocenter i det nye udtraek. Det kan i
hgj grad henfgres til, at det pr. 1.juli 2018 blev obligatorisk at analysere for DMS. Derfor er vandvaerkerne i
Ipbet af 2018 begyndt at analysere for og finde DMS i et stort antal boringer. Tilsvarende blev det pr. 27.0k-
tober 2017 obligatorisk at analysere for desphenyl-chloridazon, hvor der ogsa ses en relativ hgj fundpro-
cent. Dette bidrager ogsa til, at fundprocenterne samlet set er gget.

Jakob Ellemann-Jensen / Lea Frimann Hansen
/.
Miljg- og Fgdevareudvalget 2018-19



Philip Grinder Pedersen

Fra: FP Let Byrder <Letbyrder@erst.dk>

Sendt: 5. februar 2020 10:57

Til: Philip Grinder Pedersen; mst@mst.dk; Aslak Alexander Schou Nalepa; Jens Gragnkjeer
Kaustrup Pedersen; Julius Vinther Sgrensen; Nicolai Hoffmann

Emne: OBR fasttracksvar og hgringsmail - Vejledning om boringsnaere

beskyttelsesomrader (BNBO)

Kzere modtagere i Miljgstyrelsen.

Hermed OBR's fasttracksvar vedr. nedenstaende hgring.

Med venlig hilsen

Nicolai Hoffmann

Fasttracksvar vedrgrende vejledning om boringsnzere beskyttelsesomrader (BNBO)

Erhvervsstyrelsens Omrade for Bedre Regulering (OBR), tidligere TER, har modtaget vejledningen i hgring.
Administrative konsekvenser

OBR vurderer, at vejledningen ikke medfgrer administrative konsekvenser for erhvervslivet og har dermed ikke
yderligere kommentarer.

Kontaktperson vedrgrende ovenstaende bemaerkninger:

Nicolai Hoffmann
Student

TIf. direkte: 35 29 14 03
Email: NicHof @erst.dk

Med venlig hilsen

Nicolai Hoffmann
Student

ERHVERVSSTYRELSEN
Erhvervsgkonomiske konsekvensvurderinger

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kgbenhavn &
Telefon: +45 35291000
Direkte: +45 35291403
E-mail: NicHof@erst.dk
www.erhvervsstyrelsen.dk

ERHVERVSMINISTERIET

Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Lees mere om formal og lovgrundlag
for databehandlingen pa erhvervsstyrelsen.dk.
Hvis du sender falsomme oplysninger, opfordrer vi til, at du bruger din digitale postkasse pa Virk.

Fra: Philip Grinder Pedersen <phgpe@mst.dk>

Sendt: 24. januar 2020 14:52

Til: Philip Grinder Pedersen <phgpe@mst.dk>

Emne: Hgring af Vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO)



Til offentlige hgringsparter

Miljgstyrelsen har d.d. sendt udkast til Vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO) i offentlig hgring i
fem uger.

Vejledningen vedrgrer den malrettede beskyttelse af de boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO), som er udpeget
ombkring alle indvindingsboringer til almen vandforsyning.

Lov om a&ndring af lov om vandforsyning mv. (Obligatorisk vurdering af boringsnaere beskyttelsesomrader og pligt til
indberetning) samt tilhgrende bekendtggrelse er tradt i kraft 1. januar 2020. Lov og bekendtggrelse omhandler
risiko fra den erhvervsmaessige brug af pesticider.

For et impdekomme den nye regulering og skabe klarhed om den samlede vejledning om BNBO er hensigten med
vejledningen at ggre det nemmere for alle interessenter at finde vejledning om BNBO ét sted. Vejledningen
omhandler saledes ogsa andre mulige kilder til forurening af det grundvand, som bruges til drikkevandsforsyning, fx
nitrat og miljgfremmede stoffer.

Der henvises til materialet pd Hgringsportalen via fglgende link:
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/63670

Fristen for modtagelse af hgringssvar er 28. februar 2020.

Med venlig hilsen

Philip Grinder Pedersen
Chefkonsulent, ph.d. | Vandforsyning
Telefon: (+45) 22 89 40 81 | phgpe@mst.dk

Miljg- og Fadevareministeriet
Miljgstyrelsen | Tolderlundsvej 5 | 5000 Odense C | TIf. +45 72 54 40 00 | ms@mst.dk | www.mst.dk
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Fareningen af
Rédgivende Ingeniarer

FRI
Miljostyrelsen Vaslg dato
Tolderlundsvej 5 gongS-Rzljw
5000 Odense C o e

att. Philip Grinder Pedersen
j.nr. 2019-14023

Horingssvar: Vejledning om boringsnaere beskyttelses-
omrader (BNBO)

Indledning

Foreningen af Radgivende Ingeniarer (FRI) takker for muligheden for at afgive
heringssvar pa udkast til Vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader
(BNBO). FRI har nedenstdende bemzrkningen til heringen.

I redegorelsen er der givet 3 forskellige metoder til beregning af BNBO (figur
3.1 Vejledningen om BNBO). Metode valget er afheengig af indvindings-
meangden, den hydrogeologiske og hydrologiske kompleksitet. I mange til-
faelde vil kompleksiteten pakraeve at der skal anvendes en hydrologisk model
til BNBO afgreensningen.

I visse tilfaelde kan beregningerne med en numerisk grundvandsmodel dog
give anledning til BNBO’er med en langstrakt form, hvor dette er defineret
som et tilfeelde hvis l&engde/bredde (L./B) forholdet overstiger 3. Dette fore-
kommer typisk i magasiner med hgj transmissivitet, hvor magasin gennem-
stremningen er stor set i forhold til indvindingsmengden i boringen. Lokale
transmissiviteter og laeekage faktorer kan ligeledes afvige lokalt i forhold til re-
gionalt kalibrerede vaerdier typiske estimeret med grundvandsmodeller. I vej-
ledningen er det anbefalet, at der i disse tilfaelde foretages en justering af be-
regningsparametrene (grundvandsgradient, magasintykkelse og transmissivi-
tet). Denne procedurer kan dog potentielt give anledning til, at BNBO straekker
sig ud over indvindingsoplandet, ligesom det kan resulterer i, at sdrbare dele af
magasinet ikke bliver tilstraekkeligt beskyttet. Hvis den langstrakte form pa
oplandet bibeholdes vil det dog potentielt resulterer i mangelfuld beskyttelse
af grundvandsressourcen boringsnaert.

Som en konkret anbefaling til BNBO’er der overstiger L/B>3 anbefales det, at
der indferes en ny kombineret metode bestaende af cirkelmetoden med ned-
sivning samt BNBO beregningen med den numeriske grundvandsmodel. Me-
toden kan som udgangspunkt anvendes til bestemmelse af den boringsnaere
beskyttelse for alle BNBO’er beregnet med en numerisk model, da den numeri-
ske model vil give et mere konservativt estimat end cirkelmetoden for tilnaer-
melsesvise cirkuleere BNBO’er. Dette fremgar af Figur 0.7 og Figur 0.2

FRI er medlem af

b Foreningen af Radgivende Ingenigrer, FRI - Vesterbrogade 1E, 3. sal - 1620 Kgbenhavn V - +45 35 25 37 37 - www.frinet.dk
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Rédgivende Ingenigrer
FRI

DOKNR-2-2647
Side 2 af 4

[ cirkelmetoden
Cirkelmetoden med nedsivning
Boringer
BNBO grundvandsmodel

Figur 0.1: 5 eksempler pa tilnaermelsesvis cirkulzerer BNBO ‘er samt et med langstrakt form. Sammenligning
af cirkelmetoderne og beregningen med numerisk grundvandsmodel
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Figur 0.2: 2 eksempler p4 tilnzermelsesvis cirkulzerer BNBO ‘er. Sammenligning af BNBO er beregnet med
cirkelmetoderne og med den numeriske grundvandsmodel.

For de langstrakte BNBO’er vil cirkelmetoden give en kompensation for mo-
delusikkerheder boringsnart, da BNBO’er bestemt med cirkelmetoden ofte vil
straekke sig ud over afgreensningen af BNBO’et beregnet med en numerisk
grundvandsmodel. Eksempler pa dette fremgar af Figur 0.3 og Figur 0.4
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Figur 0.3: Eksempler pd langstrakte BNBO er for boring med stor indvinding (TTVZ22.427) og lille indvin-
ding (TVE 22.451)
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|-: 1 Cirkelmetoden med nedsivning
@ Boringer
BNBO grundvandsmodel

Figur 0.4: Eksempel op langstrakt opland. Sammenligning af BNBO bestemt med cirkelmetoderne og med
den numeriske grundvandsmodel.

Den kombinerede metode som anbefales i dette tilfeelde bestar af et convex-
hullsom afgrenser bide BNBO’et beregnet med cirkelmetoden med nedsiv-
ning samt med den numeriske model. Et eksempel pa et sddan opland fremgar
af Figur 0.5
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Figur 0.5: Afgraensning af BNBO med den kombinerede metode

Den kombinerede metode giver dermed en lokal kompensation for usikkerhe-
der i lokale transmissivitetsforhold og usikkerheder i daklagets beskaffenhed
(leekagekoefficienten). Den resulterende kompensation vil veere storst for bo-
ringer med stor vandindvinding, hvor det ma forventes, at de boringsneere for-
hold og den storre vertikale gradient introduceret ved stor indvinding giver an-
ledning til en storre boringsnaer forureningsrisiko.

Med venlig hilsen

Ulrik Ryssel Albertsen
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Heoringssvar til hering af "Vejledning om boringsnaere be-
skyttelsesomrader (BNBO)"

Vi har i GEUS med stor interesse lest horingsversionen af "Vejledning
om boringsnzre beskyttelsesomrdder (BNBO)”. GEUS har folgende
kommentarer til heringsversionen:

Side 3, linie 5-12: Det bemaerkes, at det ikke er GEUS’ opfattelse, at der
sker storre forurening af et grundvandsmagasin, hvis en given forurening

sker i et neeromrade til en indvindingsboring frem for i det ovrige opland
til indvindingsomradet. Det er uklart om MST giver udtryk for denne
holdning 1 afsnittet.

Generelt anvendes der i hele vejledningen begreberne grundvandsdan-
nelse og grundvandstransport. Det er nogle steder uklart, hvorvidt der fx
med grundvandsdannelse menes infiltrationen/den vertikale nflux til det
specifikke magasin, hvor der indvindes fra snarere end grundvandsdan-
nelsen via infiltration idet overste grundvandsmagasin. Ligeledes er det
nogle steder uklart, om der med grundvandstransport menes grundvan-
dets stromningshastighed.

Side 5, afsnit ”szerligt om pesticidgodkendelsesordningen”: Vedro-
rende fund af pesticider i grundvandet skrives der i heringsversionen:

"Der er typisk tale om forureninger fra stoffer, som ikke leengere er god-
kendt”.

I grundvandsovervagningen, som inkluderer data fra bade vandveerk-
eners boringskontrol og GRUMO indtag, ses fund af en raekke pesticider

B

GEUS

J.nr. GEUS 021-0001
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2020
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GEUS

og deres nedbrydningsprodukter (fremefter bensvnt samlet som “pesti-
cidstoffer”). Det er korrekt, at de fleste af disse fund p.t. udgeres af pe-
sticidstoffer, der stammer fra pesticider, der ikke leengere er godkendt.
Det bemaerkes dog, at dette til dels kan skyldes, at de pesticidstoffer, der
har indgdet 1 analyseprogrammerne overvejende, stammer fra pesticider,
der ikke lengere er godkendt.

Derudover har det — seerligt 1 forhold til fund af nedbrydningsprodukter
— vist sig, at det er sandsynligt at forskellige anvendelser af moderstoffer
kan give anledning til forurening af grundvandet med det samme ned-
brydningsprodukt. Et eksempel er N,N DMS, hvor moderstofferne kan
have haft bade pesticid og biocid anvendelse med forskellige administra-
tive status som folge. Det anbefales derfor, at saifremt der anvendes “god-
kendt” i dette afsnit, at det som minimum efterfolges af ... som
sprojtemiddel i landbruget™ eller lignende.

I horingsversionen skrives der: “Godkendelsesordningen for pesticider er
blevet mere restriktiv med arene og vurderes at repraesentere 85-95% af
arealet pa moreneler...”

Det antages, at der her refereres til VAP-programmet, der tester en reekke
pesticidstoffer pa fem marker i Danmark, hvoraf fire af markerne er be-
liggende pa moranelersjorde. Det bemzerkes i denne forbindelse, at der
testes flest muligt relevante pesticidstoffer pa VAP-markerne inden for
den eksisterende okonomiske ramme. Det er dog ikke alle relevante pe-
sticidstoffer, det er muligt at teste pA VAP-markerne.

Med hensyn til vurderingen afhvor stor en andel af arealet pa moraneler,
der er dekket af VAP-programmet, henvises generelt til GEUS notat 05-
VA-18-06 af 3. december 2018 for GEUS’ vurdering af dette. I notatet
redegores for, at de eksisterende moranelersmarker i VAP reprasenterer
fire forskellige overordnede aflejringsmiljoer for moraeneler i Danmark,
og at disse overordnede “typegeologier” tilsammen udger 85-95% af are-
alet, der er deekket af moraeneler aflejringer. Det bemaerkes dog, at der
ogsa 1 notatet redegores for, at udvaskningspotentialet for pesticidstoffer
ikke alene athanger af den overordnede “typegeologi”, men ogsa af en
rekke andre faktorer sdsom klimaforhold og lokale detailgeologiske for-
hold.



GEUS

Side 14, afsnit ”Szerligt for pesticider — Pesticidgodkendelsesordnin-

gen og Varslingssystemet for udvaskning af pesticider til grundvand
(VAP): Jf svar ovenfor vedr. side 5.

Side 16, afsnit ”Indvindingens betydning for grundvandsdannelse:
J svar ovenfor vedr. side 3.

Side 18, afsnit ”Szerligt for pesticider”: Der findes, s& vidt GEUS er
bekendt ikke en fuldsteendig opgoerelse over forskellige pesticidstoffers

administrative status. Dette skyldes bla. at en raeekke nedbrydningspro-
dukter kan have moderstoffer, der har haft forskellig anvendelse (jf. ogsa
ovenfor vedr. side 5). GEUS wurderer derfor, at anbefalingen kan veare
svaer for kommunerne at forholde sig ti, som den er formuleret for nu-
varende.

Der refereres i afsnittet til Miljostyrelsens skelnevaerktej. Det bemaerkes,
at dette vaerktoj er udviklet i forhold til specifikke grupper af pesticid-
stoffer. GEUS wvurderer derfor, at det er sandsynligt, at verktejet i sin
nuverende form ikke er anvendeligt til vurdering af de nyere typer af
fund af pesticider — fx fund af N,N DMS og DPC. Det anbefales, at der
knyttes en kommentar til dette i vejledningen.

Side 19, afsnit ”Szerligt om fund af andre miljefremmede stoffer: |
dette afsnit skrives: “For andre miljgfremmede stoffer kan det antages, at
der er en begraenset nedbrydning og sorption”. Det bemzerkes, at dette vil
vaere stofspecifikt, men at en konservativ betragtning selvfolgelig kan

vere at antage begrenset (eller ingen) sorption og nedbrydning, hvis der
ikke findes andre data.

Med venlig hilsen
Claus Kjoller

Statsgeolog, GEUS
Geokemisk afdeling



Philip Grinder Pedersen

Fra: Henrik Nielsen <hnie@hofor.dk>

Sendt: 28. februar 2020 11:26

Til: mst@mst.dk

Cc: phgpe@mst.dk

Emne: SV: Haring af Vejledning om boringsneere beskyttelsesomrader (BNBO), MST j.nr.
2019-14023

Til Miljgstyrelsen, att. Philip Grinder Pedersen

HOFOR kvitterer for hgring af Vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO), Miljgstyrelsens
j.nr. 2019-14023, og dermed den hensigtsmaessige sammenskrivning af de to tidligere vejledninger.
Samtidig vil HOFOR endvidere kvittere for bilag 3 med BNBO Beregningsprocedure og papegningen af, at
hvor malinger af magasindata foreligger, ber disse anvendes frem for tabelvaerdier.

Det anferes i kapitel 3.2.4 midt pa side 30 i udkastet: "Hvis erstatningen udbetales af vandselskabet og
ikke kommunen vil midlerne i det tilfeelde ikke anses som en udbetaling af vandselskabets egne midler,
men i stedet midler, der hidrgrer fra det offentlige.” HOFOR skal anmode om, at dette afsnit bliver
uddybet, og at reekkevidden af det endvidere beskrives naermere: Betyder det f. eks. - nar det er
offentlige midler - at det er kommunen, der bla. fgrer tilsyn med overholdelse af aftalen?

De forbrugere, der drager fordel af en aftale, skal betale erstatningen for foranstaltningen. Safremt det
er en kommune, der indgar aftale med en lodsejer, skal vandforsyningen, der skal udbetale erstatning,
have aftalen forelagt med beskrivelse af bla. erstatningsniveauer og arealanvendelse for
aftalearealerne med mulighed for at ggre indsigelse, f.eks. hvis der er spgrgsmal til den opgjorte
dyrknings- og arealanvendelse. Dette bar ske i kapitel 3.1.1 og med samme frist som angivet ved
forelaeggelse for kommunerne i kapitlet.

Med venlig hilsen

Henrik Nielsen
planlaegger
Vandressourcer

Plan, Vand og Spildevand

Direkte tIf.: 2795 4162
E-mail: hnie@hofor.dk

HOFOR

HOFOR A/S
@restads Boulevard 35 | 2300 Kgbenhavn S | Telefon: 33 95 33 95 | CVR-NR.: 1007 3022 | www.hofor.dk

Fra: Philip Grinder Pedersen <phgpe@mst.dk>

Til: Philip Grinder Pedersen <phgpe@mst.dk>

Dato: 24-01-2020 14:39

Emne: Hering af Vejledning om boringsnzere beskyttelsesomrader (BNBO)

Til hgringsparter mv.



Miljgstyrelsen har d.d. sendt udkast til Vejledning om boringsnaere
beskyttelsesomrdder (BNBO) i offentlig hgring i fem uger.

Vejledningen vedrgrer den malrettede beskyttelse af de boringsnaere beskyttelses-
omrader (BNBO), som er udpeget omkring alle indvindingsboringer til almen
vandforsyning.

Lov om andring af lov om vandforsyning mv. (Obligatorisk vurdering af boringsnaere
beskyttelsesomrader og pligt til indberetning) samt tilhgrende bekendtggrelse er
tradt i kraft 1. januar 2020. Lov og bekendtggrelse omhandler risiko fra den
erhvervsmaessige brug af pesticider.

For et imgdekomme den nye regulering og skabe klarhed om den samlede vejledning
om BNBO er hensigten med vejledningen at ggre det nemmere for alle interessenter
at finde vejledning om BNBO ét sted. Vejledningen omhandler sdledes ogsa andre
mulige kilder til forurening af det grundvand, som bruges til drikkevandsforsyning, fx
nitrat og miljgfremmede stoffer.

Der henvises til materialet pa Hgringsportalen via fglgende
link: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/63670

Fristen for modtagelse af hgringssvar er 28. februar 2020.

Med venlig hilsen

Philip Grinder Pedersen

Chefkonsulent, ph.d. | Vandforsyning
Telefon: (+45) 22 89 40 81 | phgpe@mst.dk

Miljg- og Fodevareministeriet
Miljgstyrelsen | Tolderlundsvej 5 | 5000 Odense C | TIf. +45 72 54 40 00 | ms@mst.dk |
www.mst.dk



NOTAT

Heringssvar til Vejledning om boringsnaere
beskyttelsesomrader (BNBO)

KL takker for invitation til at bidrage i hgringsfasen.

KL kvitterer for et omfattende og detaljeret vejledningsudkast, der kommer
godt omkring den faglige vurdering i forbindelse med screeningen af BNBO.

KL bemeerker, at vejledningsudkastet har afseet i en lovaendring om
erhvervsmaessig brug af pesticider i BNBO, mens vejledningen omfatter alle
typer af mulige forureningskilder (Indledning, side 3).

KL foreslar, at vejledningen alene behandler erhvervsmaessig brug af
pesticider i BNBO. | relation til andre forureningskilder finder KL det naturligt
at henvise til vejledningen om indsatsplanlaegning. Den tilgang kan give tre
fordele:
o Udkastet bliver vaesentligt kortere.
o Det bliver tydeligt, at beskyttelsen af BNBO ikke kan st& alene.
e Det sikrer klarhed om den preecise opgave, som kommunerne nu
skal Igse. Usikkerhed herom giver risiko for kommunale udgifter ud
over den aftalte kompensation (DUT).

Vejledningen ma ikke efterlade leeseren med det indtryk, at
grundvandsindvinding er sikret for al fremtid gennem indsats i BNBO. Det er
afggrende, at grundvandet fortsat beskyttes gennem indsatsplanleegning.

Vejledningen ma derfor ikke give anledning til forskydning af langsigtet fokus

fra indvindingsoplande eller OSD til BNBO.

Vejledningens bilag 3 gennemgar BNBO beregningsprocedure. Der
henvises dertil i afsnit 1.4, hvor det preeciseres at opgaven ligger hos
Miljgstyrelsen. Efterfelgende naevnes, at andre aktgrer kan beregne BNBO,
men at det ikke har nogen betydning for den endelige udpegning. | den
situation finder KL, at det nuvaerende Bilag 3 kan udga og erstattes med en
henvisning til en hjemmeside, hvor seerligt interesserede kan finde det. Den
tilgang er brugt i vejledningens bilag 4, hvor der henvises til et notat, der
illustrerer, hvordan BNBO historisk er blevet afgreenset. KL finder det
naturligt, at der pa denne made henvises til notatet, som er udarbejdet af
BNBO-partnerskabet mellem KL og Miljgministeriet.

KL finder til gengeeld, at vejledningens afsnit om frivillige aftaler bar
udbygges. Blandt andet vil det veere nyttigt med en kort forklaring pa
multifunktionel jordfordeling og henvisning til mere info herom. Vejledningen
henviser til "Paradigme for frivillige aftaler om grundvandsbeskyttelse i
BNBO?”, det vil vaere hensigtsmaessigt at uddybe beskrivelse herom i kap. 3
samt vedhaefte paradigmet som bilag.

Vejledningen har i bilag 5 en oversigt over zoner til generel beskyttelse af

Dato: 26. februar 2020

Sags ID: SAG-2020-00640
Dok. ID: 2886920

E-mail: NPJ@kI.dk
Direkte: 3370 3750

Weidekampsgade 10
Postboks 3370
2300 Kgbenhavn S

www.kl.dk
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NOTAT

boringer til vandindvinding. Den oversigt bar fokusere pa situationer, hvor
restriktioner knyttet til en zone kan have betydning for den beskyttelse, der
tilsigtes med restriktioner i en anden zone. Eksempelvis at en aftale om
pesticidfri BNBO medfarer bortfald af 25 m zonen. Det betyder, at hidtidige
restriktioner kun viderefgres i det omfang, som fremgar af den nye aftale om
beskyttelse af BNBO.

Nedenfor rejser KL spgrgsmal med afsaet i teksten til kapitel 3.
Spergsmalene kan besvares i FAQ og ikke ngdvendigvis i vejledningen.

Spergsmal til overvejelse i FAQ

Indgreb efter § 24 som ekspropriationslignende? Det
ekspropriationslignende gaelder for pabud efter §26a, hvor det er vigtigt at
veere opmaerksom pa mulighederne for skattefritagelse. Lodsejer kan sgge
SKAT om forhandstilsagn om skattefritagelse, hvis det er muligt. Bar man
ogsa allerede pa dette tidspunkt forholde sig til relaksation?

Risiko for bortfald af aftale ved tvangsauktion eller ejerskifte? Hvis aftalen
ikke kan tinglyses forud for panthaeftelser, sa er der risiko for, at den
bortfalder i forbindelse med eksempelvis en tvangsauktion, hvorefter
forhandling og udbetaling af erstatning skal gentages. Bliver et forbud givet
til ejer, og bortfalder det ved ejerskifte? Hvis ja, hvad siger da
Forsyningssekretariatet? Det er ikke hensigtsmaessigt for den part, der har
den gkonomiske byrde.

Kan man indhente forhandstilsagn fra Tinglysningsretten om tinglysning?
Det fremgar af afsnit 3.2.2, at "et pabud om radighedsindskraenkninger efter
MBL § 24 formentlig vil kunne tinglyses pa ejendommen”. Hvordan skal man
som vandveerk eller kommune forholde sig til, at man ikke pa forhand ved,
om indgrebet kan tinglyses. Det har da vaesentlig betydning for den
indgaede aftale.

Hvad geelder for pabud om pesticidfri dyrkning og statte til privat
skovrejsning? Beskrivelsen i Bilag 1 synes ikke i overensstemmelse med
Miljgministerens besvarelse af spgrgsmal nr. 16 til L 31 (2019)

KL tager forbehold for politisk behandling af hgringssvaret.

Venlig hilsen

Niels Philip Jensen
konsulent
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Dato  28. februar 2020
Side 1af3

Miljgstyrelsen
Att.: Phillip Grinder Pedersen
mst@mst.dk

phgpe@mst.dk
j.nr. 2019-14023

L&F hgringssvar til udkast til "Vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader”

Indledningsvis og helt overordnet finder Landbrug & Fadevarer, at det danske grundvand
allerede er velbeskyttet mod udvaskning af pesticider fra det dyrkede areal, og at der
derfor ikke er et fagligt grundlag for generelt at etablere sprajtefrie BNBO, hvilket den
seneste massescreening for pesticider ogsa har dokumenteret.

Landbrug & Fadevarer har dog noteret sig den politiske tillaegsaftales punkt om BNBO
indgaet af et bredt politisk flertal. | forbindelse med implementeringen af den politiske
aftale forudseetter Landbrug & Fadevarer, at fglgende sikres:

1) Landmanden far fuld og hel erstatning pa markedsvilkar for alle tab i forbindelse
med BNBO

2) Aftalerne skal i fase 1 veere frivillige

3) Der er tale om ekspropriationslignende forhold, og derfor skal der veere
skattefritagelse

4) Arealerne forbliver landmandens, med mindre han gnsker andet

5) | forbindelse med fastlaeggelse af erstatningen skal der ogsa tages hgjde for
praktiske dyrkningsforhold

Givet den politiske tillaegsaftale vedtaget 11. januar 2019 til Pesticidstrategi 2017-2021
finder Landbrug & Fodevarer det bydende ngdvendigt, at aftalen hurtigt bliver realiseret,
selv om det drejer sig om lovlige og uproblematiske aktiviteter. Det er positivt, at flere
vejledninger og notater nu er samlet i et feelles dokument. Landbrug & Fgdevarer mener
dog stadigveek, at der er nogle punkter i udkastet til vejledning, som skal rettes inden
endelig udgivelse for at fa en ensartet regelanvendelse kommunerne imellem. Vi peger
pa falgende:

1) Landbrug & Fgdevarer finder det stadigvaek staerkt problematisk, at der
mangler en klar definition af ordet "forurening” i forhold til fund af pesticider i
grundvandet. Definitionen er afggrende i forbindelse med risikohandtering og
indsatser for at afveerge evt. fare for forurening. Der skal veere sammenhaeng
mellem statens godkendelsessystem af pesticider og kommunernes vurdering af
status for grundvand og dermed behov for indsatser pa dyrkningsfladen.

Miljgstyrelsen godkender sprgjtemidler med udvaskning til grundvandet af
aktivstof og nedbrydningsstoffer op til greenseveerdien (0,1 mikrogram/L), ud af
rodzonen. Ved anvendelse af grundvandsmodellerne tillades overskridelse af
greenseveerdien i ét ud af de 20 ar modellen kgres, og ved vurdering af resultater
fra VAP tillades ogsa enkelte overskridelser af graensevaerdien. Fund kan ikke

Landbrug & Fedevarer FmbA

Axelborg, Axeltorv 3
DK 1609 Kebenhavn V

T +4533394000
F +453339 4141
E info@lf.dk
W www.lf.dk

CVRDK 25529529
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bruges som dokumentation for behov for fremtidige indsatser, nar der kun er mait
ned til detektionsgreensen af sprgjtemidler (som regel over 0,01 mikrogram/I).

Det hverken skal eller kan vaere op til den enkelte kommune at definere ordet
"forurening”. Det vil i givet fald resultere i en uensartet regelanvendelse og
praksis i strid med ligebehandlingsprincippet. En vejledning ma uddybe begrebet
i relation til BNBO. Dette kunne meget vel fremgéa helt fremme i starten af
vejledningen — fx i forlengelse af pkt. 1.2.

Desuden foreslar Landbrug & Fadevarer, at der indsaettes falgende tekst pa side
18 under afsnittet for pesticider: "Enkelte fund under kravveerdien bor ikke
tillaegges betydning, idet godkendelsesordningen har som forudseaetning, at der
ved sarlige haendelser kan ske udvaskning i koncentrationer under
kravveerdien.”

I afsnit 1.3.1 er der i afsnit om 'Saerligt om pesticidgodkendelsesordningen’
beskrevet, at godkendelsesordningen deekker 85-95 % af moraeneler. Indgar
VAP-marken pa Stevns i denne vurdering af, hvor stor en del af
moraenelerjorden, der er deekket af godkendelsesordningen? Vi formoder, at
dette ikke er tilfeeldet, idet marken er valgt med henblik pa at deekke jordtyper,
der ikke kunne anses daekket at de hidtidige VAP-marker.

Landbrug & Fgdevarer mener at der i afsnit 1.3.1. bar indszettes et
"ngdvendigvis” efter "men deekker ikke ngdvendigvis jorder...” En jord, hvor der
er hgjere risiko end i VAP-markerne, udgar ikke per definition et problem ift.
udvaskning af pesticider. Risikoen er bare ikke kvantificeret endnu under
praktiske dyrkningsforhold.

| indledningen til kapitel 2 startes med en tekst fra lovforordet til BNBO-loven.
Herefter kommer Miljgstyrelsen med fglgende analyse af lovteksten. ”Selvom
BNBO-Iloven alene omhandler erhvervsmaessig brug af pesticider, vurderes
beskrivelsen, sammen med uddybningerne i neerveerende kapitel, ogsa at veere
deekkende i forhold til andre typer forurening”. Landbrug og F@devarer mener, at
der mangler dokumentation for, hvorvidt andre typer af forureninger kan daekkes
ind under denne betragtning, og som absolut minimum skal seetningen
afgraenses til kun at vaere geeldende for BNBO.

Pa side 10 midt for star der, "En darlig boringskvalitet bor ikke i sig selv bruges
som argument mod at gennemfare indsatser i BNBO”, som forseettes. Landbrug
& Fadevarer forstar ikke dette afsnit, og det bgr skrives mere tydeligt, hvis det
skal undgas, at der opstar forvirring. En darlig boringskvalitet betyder jo ikke
ngdvendigvis, at en boring skal slgjfes. Som udgangspunkt bagr ‘mod” erstattes at
“for ikke”, da "mod” er negativt veerdiladet.

Pa side 12 i afsnittet om en vaeltet marksprajte, bar der tilfgjes: | en sddan
risikovurdering ber indga, at beredskabet hos lodsejere og myndigheder som
udgangspunkt vil begraense risikoen gennem hurtig indsats f.eks. ved afgravning
af forurenet jord.

Landbrug & Fadevarer er uforstdende over for fglgende saetning i 3.2.4 og
mener, at saetningen bar omformuleres. "Erstatninger ma ikke afvige vaesentligt
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fra det niveau, som taksationsmyndigheden ville anvende i en tilsvarende
situation.”.

Med venlig hilsen

Seren Thorndal Jergensen
Chefkonsulent
Vand & Natur

D +45 3339 4662
M +45 6124 0059
E sthi@lf.dk



Til Miljgstyrelsen
Fra: Rambgll

D. 28. februar 2020

Rambglls hgringssvar til "BNBO-vejledningen — Udkast — ekstern
hgring”

Rambgll fremsender et hgringssvar til “Vejledning om boringsnaere beskyttelsesomrader (BNBO)”,
sendt i hgring af Miljgstyrelsen d. 24. januar 2020.

Kommentarer til hovedteksten i “Vejledning om boringsnzere beskyttelsesomrader
(BNBO) - Udkast - ekstern hgring”

Vejledningen er generelt velformuleret, og har et passende omfang og kommer passende ned i
detaljen. Vi finder desuden bilagene nyttige.

Der naeves dog ikke noget om monitering indenfor BNBO. Det kunne vare nyttigt, hvis monitering
indenfor og omkring BNBO blev uddybet.

Kommentarer til Bilag 3 - BNBO Beregningsprocedure

Bilag 3 fremstar generelt ikke s& tydeligt og praecist formuleret som hovedteksten i vejledningen
er.

Nedenfor fglger Rambglls specifikke kommentarer til bilaget.

Side 8: Rambgll har oplevet, at de geologiske 100 m modeller lokalt omkring boringer i fa tilfaelde
kan vaere ikke helt retvisende, f.eks. at der i indvindingsboringen ligger et sandlag ovenpd kalken,
men at dette sandlag ikke er tolket i den geologiske 100 m model. Man bgr derfor overveje, om
der til de numeriske modeller bgr laves et krydstjek af geologien i modellen helt boringsnaert, og
evt. bgr laves tilpasninger, iszer hvis der f.eks. mangler sand ovenp3 kalk, da dette kan pavirke
den beregnede udstraekning af BNBO.

Side 9 - "Kvalitetssikring af optegnet BNBO” - Er det MST, der foretager kvalitetssikringen? Det
kunne veere fint at specificere, hvis det er det.

Side 9, fortsat: Afsnittet omkring at leengde-bredde-forholdet ikke ma& overstige 3: Det bgr fremga
tydeligt, om dette er fagligt funderet (i s& fald, med referencer og faglige begrundelser), eller om
det er et politisk valg eller andet, og i sa fald hvad dette forhold p& 3 er begrundet i.

Side 9 - "Usikkerhedsberegning af BNBO”: Det vil vaere godt at specificere, hvornar stokastiske
usikkerhedsberegninger skal foretages, og hvorndr de ikke skal.

Desuden vil det veere relevant at beskrive:

- Hvordan tegnes stregen omkring det udpegede BNBO, hvis der er lavet kvalitativ
beskrivelse af usikkerheden?



- Hvordan tegnes stregen omkring det udpegede BNBO, hvis der er lavet stokastiske
beregninger til beskrivelse af usikkerheden?

- Hvordan videregives kvalitative og stokastiske usikkerhedsvurderinger i de indberettede
GIS-lag for BNBO, sdledes at slutbrugeren ogsa far usikkerhedsvurderingerne med, og
sgrger for at se p& dem?

Side 16 - "Effektiv porgsitet” — "Opspreekket kalk”: Linjen "Det anbefales at anvende en effektiv
porgsitet lig med 10 % for et opspraekket kalkmagasin (tabel 1)” forekommer ude af kontekst og
delvist i modstrid med de linjer, der star direkte ovenover. Direkte ovenover argumenteres der for,
at den primeaere strgmning i kalken sker i spraekkerne i BNBO med opspreekket kalk, og
spraekkerne har meget lille effektiv porgsitet (<= 1 %).

Hvis valget om at anvende 10 % som effektiv porgsitet for kalken ved beregning af BNBO er
Miljgstyrelsens valg, bgr det fremga tydeligt at det er Miljgstyrelsens valg. P& samme vis som det
allerede fremstar tydeligt, at det er Miljgstyrelsens valg, at transporttiden fastsaettes til 1 ar.

Den nuvaerende formulering kommer til at fremstd som en blanding af faglige argumenter og et
(politisk) valg.

Derudover vil vi blot ggre opmaerksomme p3, at valget af 10 % som effektiv porgsitet for kalken i
BNBO-sammenhang forekommer som en relativt hgj porgsitet, jf. som I selv skriver, at
strgmningen forventes domineret af spraekker, som jo har lav effektiv porgsitet. Hvis porgsiteten
overestimeres, svarer det til at man reelt afgraenser et “indvindingsopland” for boringen, som har
endnu kortere transporttid. Dvs. hvis man sigter efter at udpege omrader med 1 &rs transporttid
eller mindre, til boringen, og man anvender for hgj effektiv porgsitet, vil man i praksis have
omrader udenfor BNBO, hvor den reelle transporttid ogsd er 1 ar eller mindre, men som dermed
ikke beskyttes af BNBO.

Side 16, fortsat: Afsnittet, der starter med “Ved stgrre transporttider, som ved beregning af
indvindingsoplande (stgrrelsesorden 100 ar) kan ligevaegt antages mellem matrix og spraekker”. Vi
er uenige i denne formulering. Og vi synes heller ikke at den reference, der er citeret som kilde,
skriver dét, som I citerer den for. I et 100 &rs opland vil der vaere noget vand, der transporteres i
spraekker, og noget vand (og stof), der transporteres/findes i matrix. Jo laengere vak fra en boring
man kommer, jo mere “midles” effekten af spraekker og matrix ud, og den effektive porgsitet gges
da spraekkerne typisk ikke er sammenhangende hele vejen fra de yderste dele af oplandet og ind
til boringen, men snarere krydser hinanden og starter/slutter forskellige steder. Stadig sker
vandtransport i vores kalkmagasiner dog primeaert i spraekkerne, og ikke i matrix, og derfor mener
vi, at det er forkert at anvende ren matrix-porgsitet til beregningerne af indvindingsoplande - det
vil veere en stor overestimering af porgsiteten og af transporttiderne. Det er €j heller det, der
tidligere er blevet anbefalet i Miljgstyrelsens notater. Der vil vaere noget vand, der kommer
hurtigere fordi det transporteres i spraekker, og noget, der kommer senere, fordi det transporteres
i mindre "“inter-connected” spraekker, og noget stof, der diffunderer ud til matrix og senere tilbage
igen til hovedtransportvejene/spraekkerne i kalken. Hvis man kun anvender matrix-porgsitet for
kalken til beregning af indvindingsoplande ignorerer man fuldstaendig, at spraekketransport finder
sted i mediet.

Man kunne evt. overveje at fjerne afsnittet helt, da det ogsd forekommer mindre relevant, at der
diskuteres porgsiteter for indvindingsoplande i et notat om BNBO.

Side 16, fortsat: Om dobbeltporgse modeller: Det bgr fremga, at veerdier for matrix og
spraekkeporgsitet bgr kalibreres ud fra data fra stoftransportforsgg/tracerforsgg, eller alternativt at
der laves stokastiske eller minimum/maximum-beregninger med kombinationer af minimum-
median-maximum vaerdier for porgsiteten for matrix og spraekker.

Side 16, fortsat: Der mangler kilder til veerdierne angivet i Tabel 1. Det bgr std direkte ved
tabellen, og ikke (kun) i teksten pa side 15. Desuden er der for sandsten kun angivet én veerdi, og



ikke en opdeling i spraekker/matrix/spraekker+matrix, skent det ogsa er et bjergartsmedium, der
ofte er opspraekket.

Side 17 - "Magasintykkelse for boringsindtag”: Der bgr veere underoverskrifter i dette afsnit, som i
de gvrige, sa man kan se, om dette er relevant for cirkelmetoden, AEM-metoden eller numerisk
grundvandsmodel (ikke relevant for numerisk grundvandsmodel, bgr fremga).

Side 18 - punkt nr. 3: Beregnes der BNBO for boringer filtersat i ler?!
Side 18 - sidste punkt: “For frie magasiner anvendes den” bgr tilfgjes i starten af saetningen.

Side 21 - "Gradient og stremningsretning” — “Numerisk grundvandsmodel”: Hvorfor skal det
beskrives, hvorledes potentialekort beregnes - det er jo ikke et saerskilt output man bruger nér
man beregner BNBO med numeriske grundvandsmodeller - BNBO beregnes jo med
partikelbaneberegninger (og hviler indirekte pa de beregnede potentialer, men man bruger dem jo
ikke for sig selv).

Side 21 - "Optegning af BNBO": Hvorfor er der en forskel i, om der beregnes ét samlet BNBO eller
to adskilte, alt efter om en boring filtersat i flere magasiner har indtagene pa én eller flere
stammer?

Side 22, gverst: Hvad ggr Miljgstyrelsen hvis L/B > 3? Skal der sd beregnes ud fra cirkelmetoden?
Og hvad sa hvis betingelserne for cirkelmetoden ikke er opfyldt p& den pageaeldende lokalitet?

Side 22, andet afsnit: Hvilket zoomniveau skal anvendes, nar der skal ses pd, om afgraensningerne
er for kantede eller ikke. Det afhanger jo helt af zoomniveau. Kunne veere fint, hvis det
fastlaegges, s& man undgdr mange iterationer frem og tilbage.

Side 22: Er det Miljgstyrelsen, som stdr for KS af afgraensningerne?

Side 22: Det bgr praeciseres, hvordan BNBO optegnes i de tilfaelde, hvor der er overlap mellem
BNBO. Ogsa ift. 10 m bufferen omkring partikler.

I nogle tilfaelde vil der ogsd veere indvindingsboringer som er f.eks. 20 m fra hinanden, dvs. i
nabo-modelceller. Det vil vaere godt hvis det praeciseres, hvorledes BNBO for disse optegnes, i
notatet.
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Hermed hgringssvar til udkast til vejledning om boringsneere beskyttelsesomrader

Overordnet

Den sammenskrevne og opdaterede vejledning er overordnet god og brugbar.

Vejledningen bgr indeholde bemarkninger vedrgrende 25 m zonen. Det er vaesentligt at vaere opmaerksom p3, at
hvis der indgas en aftale om pesticidfri BNBO, sa bortfalder 25 m zonen. Det vil sige, at der igen ma dyrkes inden for
25 m zonen, med mindre andet fremgar af den aftale, der indgas.

Specifikke bemaerkninger til vejledningen

Vedrgrende frivillige aftaler vandforsyningslovens § 13 d

Der star fglgende i vejledningen “En aftale, som ikke har hjemmel i §13d, vil formentlig kunne tinglyses pd
ejendommen sdfremt de gvrige tinglysningsbetingelser er opfyldt. Det er i alle tilfeelde Tinglysningsrettet, der
vurderer, om aftalen kan tinglyses pd ejendommen og hvilken placering den fdr”. Hvis aftalen ikke kan tinglyses
forud for panthaeftelser, sa er der risiko for, at den bortfalder i forbindelse med eksempelvis en tvangsauktion,
hvorefter forhandling og udbetaling af erstatning skal gentages. Det er ikke hensigtsmaessigt for den part, der har
den gkonomiske byrde.

Pabud

Det bgr fremga, at et pabud efter §26a er et ekspropriationslignende indgreb. Det er vigtigt allerede pa dette
tidspunkt at veere opmaerksom pa mulighederne for skattefritagelse. Og lodsejer bgr allerede her spge SKAT om
forhandstilsagn om skattefritagelse, hvis det er muligt. Man bgr ogsa allerede pa dette tidspunkt forhold sig til
relaksation.

Der star fglgende i vejledningen: “et pgbud om rddighedsindskraenkninger efter MBL §24 vil formentlig kunne
tinglyses pa ejendommen”. Vi savner at fa uddybet i forhold til anvendelsen af §24, om et forbud bliver givet til ejer
og bortfalder ved ejerskifte? Og hvordan skal man som vandvzaerk eller kommune forholde sig til, at man ikke pa
forhand ved, om et indgreb kan tinglyses. Det har vaesentlig betydning for den indgdede aftale.

Som ovenstaende bemaerkning vedrgrende for frivillige aftaler: hvis aftalen ikke kan tinglyses forud for
panthaeftelser, sa er der risiko for, at den bortfalder i forbindelse med eksempelvis en tvangsauktion, hvorefter
forhandling og udbetaling af erstatning skal gentages. Det er ikke hensigtsmaessigt for den part, der har den
gkonomiske byrde.

Specifikke bemarkninger til BNBO Beregningsprocedure

Vedrgrende kalkmagasiner
Aalborg Forsyning ser positivt pa, at vejledningen anbefaler en effektiv porgsitet pa 10% for et opspraekket
kalkmagasin.

Mht. magasintykkelse for boringsindtag ved kalkmagasiner, sa antages det, at et kalkmagasin primaert er
opsprakket i de gverste 15 m samt i seerligt hgj grad over salthorste. Dertil vil vi gerne tilfgje, at i Aalborg-omradet
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kan der findes stgrre, vandfgrende spraekker efter gennemboring af mere end 50 m kalkmagasin, og mange steder
indvindes der fra sadanne dybe spraekker i kalken.

Der star pa side 17-18 i BNBO Beregningsproceduren fglgende ”hvis frit vandspejl i kalkmagasinet, seettes
magasinbund til 10 meter under vandspejlet, og magasintop til vandspejl”. Vi laeser det som en rettesnor for
bestemmelse af magasintykkelser i kalkmagasiner at tykkelsen er 10 m eller mere. Hvis 10 m er minimumstykkelsen,
vil det kunne give et forkert udfald af BNBO og dermed fa stor betydning for beskyttelseszonen. | Aalborg-omradet,
hvor der ofte indvindes fra vandfgrende spraekker 50 m nede i kalken, vil der veere en helt afggrende forskel pa, om
der anvendes en parameter for tykkelsen af magasinet beregnet fra grundvandsspejlet og til bunden af boringen,
eller om magasintykkelsen szette som dybdeintervallet omkring den konkrete spraekke, hvor strgemningen mod
filteret reelt sker. Er der tale om en 5-10 m tyk spraekke 50 m nede i kalken, kan det give mere end en faktor 5 i
forskel pa magasintykkelsen, og tilsvarende pa arealet af det resulterende BNBO. Dermed er der risiko for at fa
optegnet et alt for lille BNBO, og ikke opna den ngdvendige beskyttelse af grundvandsmagasinet, hvilket er szerligt
kritisk i for eksempel Aalborg-omradet, hvor kalkmagasinet er meget sarbart i forhold til arealanvendelsen.

Vi finder det derfor helt essentielt, at der foretages en konkret vurdering af parameteren magasintykkelse.
Foreligger der for den boring, der skal optegnes BNBO for, eller for naerliggende boringer, flowlogs eller andre data,
hvorfra der kan udledes viden om opsprakkethed, sa bgr disse data til hver en tid ligge til grund for en konkret
vurdering af parameteren magasintykkelse for den enkelte boring. Det vil ikke veere tilstraekkeligt at have anvendt
flowlogdata i den hydrostratigrafiske model.

Seetningen pa bilagets side 7: "De mest opspraekkede kalkmagasiner i Danmark ma formodes at vaere beliggende
direkte over salthorste” er ikke anvendelig pa landsplan, og vi foreslar, at den slettes.

Optegning af BNBO

Af bilag 3 fremgar det, at der i nogle tilfaelde kan vaere behov for at beregne ét BNBO pa en kildeplads med flere
boringer. Der bgr ggres rede for, hvornar der kan vaere behov for dette. Det foreslas, at en arsag til at beregne ét
BNBO for en kildeplads med flere boringer kan veere muligheden for at eliminere de usikkerheder, der er pa
parametrene i BNBO-beregningen for den enkelte boring. Dette vil vaere i trad med, at der laegges op til at notere
usikkerheden pa beregningsparametrene som grundlag for stokastiske usikkerhedsberegninger.

Endvidere bgr det specificeres i vejledningen, hvordan der kompenseres for overlappende BNBO.

Venlig hilsen

Helle Guesdon

Geolog

TIf. 41739172
helle.guesdon@aalborgforsyning.dk
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Hej Phillip,

Jeg har modtaget en mindre tilfgjelse fra vores gkologer til Vejledning om BNBO. Haber det kan nas at fa med i
vejledningen.

3.1.3 Frivillige aftaler uden pabud som nzeste trin
Sidste afsnit: SEGES Jkologi Innovation tilbyder ligeledes omlaegningsradgivning til landmaend og kommuner
vedrgrende arealer i BNBO omrader

Venlig hilsen

Soren Thorndal Jgrgensen
Chefkonsulent

Vand & Natur

Landbrug & Fgdevarer F.m.b.A.

T +45 33394662 | M +456124 0059 | E sthi@lf.dk

Landbrug & Fedevarer F.m.b.A.
Axelborg, Axeltorv 3 - DK-1609 Kgbenhavn V
www.If.dk

Det danske fgdevareerhverv har en vision om at vaere klimaneutralt i 2050. Sammen med vores medlemmer fra
landbruget, fadevare- og agroindustrien, vil vi vise, at der findes en gkonomisk baeredygtig vej til en klimaneutral
f@devareproduktion. Som repraesentant for hele fadevareklyngen med 186.000 beskzeftigede og en arlig eksport pa 162
milliarder kroner, repraesenterer vi en vaerdikeede med tyngde og vilje til at finde lasninger pa verdens klimaudfordringer i
teet samspil med resten af Danmark.




