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Heoringsnotat: Forslag til eendring af bekendtgerelse om at
bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omszatning samt
handtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr (WEEE-
bekendtgoarelsen).

Udkast til &2ndring af bekendtgerelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omsatning samt
héndtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr blev d. 22. november 2017 sendt i ekstern hering
til en bred kreds af myndigheder og organisationer, jf. heringslisten. Horingsfristen udleb den 12.
januar 2018.

Formaélet med a&ndring af bekendtgarelsen er inden den 14. august 2018, at implementere de
resterende dele af Europaparlamentets og Radets direktiv 2012/19/EU af 4. juli 2012 om affald af
elektrisk og elektronisk udstyr (WEEE) , samt en praecisering af en rackke elementer i den generelle
implementering af ovennavnte direktiv.

Miljgstyrelsen atholdt forud for hegringen et forhgringsmede den 26. oktober 2017, hvor hgringsparter
var inviteret. Miljostyrelsen vurderede pa baggrund heraf, at der ikke var behov for at afholde
hgringsmade i forbindelse med den eksterne hgring. Producentregistret DPA-System har forud for og
sidelebende med den eksterne hgring atholdt megder med reprasentanter fra kommuner og kollektive
ordninger/producenter med henblik pa dreftelse af hgringsudkastet, samt de praktiske
problemstillinger, som @&ndringen vil kunne medfere.

Miljgstyrelsen har modtaget i alt 20 hgringssvar, hvoraf 1 organisationer oplyser, at man ikke har
bemaerkninger til forslagene.

Nogle af hgringssvarene er indkommet efter hgringsfristen, de er dog indarbejdet og kommenteret i
dette hgringsnotat.

Folgende hgringsparter har fremsendt bemarkninger (i alfabetisk raekkefolge):

Aabenraa Kommune, Amager Ressourcecenter, CO-industrien, Dansk Affaldsforening, Dansk Industri,
Dansk Erhverv, Datatilsynet, DPA-System, elretur, ERP, FEHA, Gribskov Kommune, HJ Hansen, KL,
LWF, Medicoindustrien, Radiometer Medical, Syddansk Universitet, Vestforbraending.

Folgende hgringsparter har oplyst, at de ingen bemerkninger har til udkastet til bekendtgerelsen:
FSR — danske revisorer.

Dansk Arbejdsgiverforening har ikke gnsket at afgive horingssvar eftersom det falder uden for DAs
virkefelt.
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Svarene har bergrt folgende punkter:

1. Generelle bemarkninger

2. Forslag til nye fraktioner i de kommunale indsamlingsordninger, samt forslag om at ophaeve
mulighed for at indsamle stort elektronikaffald i én fraktion.

3. Finansiering af udgifterne til indsamling i de kommunale indsamlingsordninger

4. Kvalitet af indsamlingsmateriel

5. Producenters egen indsamling

6. Handtering af sundhedsskadeligt elektronikaffald

7. Genbrug af elektronikaffald

8. Revisorerkleringer

9. Kollektive ordningers fakturering af gebyr til DPA-System

10. @nske om at kunne synliggere udgifter til producentansvar pa faktura

11. Fastsattelse af frister for, hvordan DPA-System skal vare klar med system-opdateringer

12. @vrige bemarkninger

Hgringsnotatet gennemgar de vaesentligste kommentarer, der er grupperet i forhold til de ovennaevnte
punkter og Miljostyrelsens kommentarer hertil. Onskes der detaljerede oplysninger om
hgringssvarenes indhold, henvises der til de fremsendte heringssvar, der kan findes pa
heringsportalen.

1. Generelle bemarkninger

DI bemzrker generelt, at Miljestyrelsen pa fornuftig vis har logst opgaven med at implementere de
resterende dele af WEEE-direktivet i reguleringen.

Dansk Erhverv finder det overordnet set positivt, at forslaget til &ndring af bekendtgerelsen vil fore til
en fuldkommen implementering af WEEE-direktivet.

2, Forslag til nye fraktioner i de kommunale indsamlingsordninger, samt
forslag til ophzevelse af mulighed for at indsamle ny fraktion 1 og 4 i én
fraktion.

Flere hgringsparter har kommentarer til forslaget om a&ndring af fraktionerne i de kommunale
indsamlingsordninger. Temaet har ligeledes veret droftet af kollektive ordninger og kommuner pa
mgder atholdt af DPA-System.

DPA-System finder det mest hensigtsmaessigt, at kategorier og fraktioner er stort set identiske, da det
vil gare tildelingen mere logisk og pracis. DPA-System tilkendegiver dog samtidig, at det primaere mé
vaere at finde praktiske lgsninger, som kan sikre det gode samarbejde og en effektiv og skinsom
behandling af elektronikaffald.

DPA-System og Dansk Industri stetter forslaget om, at den i hgringsudkastet foresldede fraktion 1
(udstyr til temperaturudveksling) og fraktion 4 (stort udstyr) ikke leengere kan indsamles som én
fraktion i de kommunale indsamlingsordninger. Forslaget stottes, fordi det vil lette beregningerne bag
tildelingen, men samtidig ogsa reducere risikoen for beskadigelse af kalemgbler, nu hvor den
foreslaede fraktion 4 ogsé vil indeholde mellemstort elektronikaffald. DI peger dog p4, at der kan veere
en idé i at adskille hérde hvidevarer fra andet stort elektronik for at fremme genbrug af udvalgte
elektronikprodukter.




Dansk Affaldsforening (DAF), Amager Ressourcecenter (ARC), Vestforbraendingen statter ikke

forslaget. Parterne finder ikke, at den foreslaede opdeling i fraktioner i den kommunale indsamling
kan begrundes i krav i WEEE-direktivet. DAF vurderer, at de nye fraktioner kun kommer producenter
og DPA-System til gode, imens borgere, kommuner og affaldsselskaber kun har negative praktiske og
gkonomiske konsekvenser.. DAF, ARC og Vestforbrandingen forudser anseelige ulemper for drift og
administration af genbrugspladserne, sdfremt indsamlingen ikke kan fortsaette som hidtil. Dette
indeberer fx ombygning af de huse, som elektronikaffald indsamles i for at undgé tyveri mv.

DAF, ARC og Vestforbraendingen egnsker fortsat at kunne indsamle de 2 fraktioner med stort
elektronikaffald som én fraktion og de to fraktioner med smat elektronikaffald som én fraktion.
Parterne ser ingen miljomeessig begrundelse for den foreslaede adskillelse. De frygter desuden, at det
vil vaere meget sveert for borgerne at kende forskel pa de foresldede ny fraktioner, hvilket vil gare det
vanskeligt for kommunerne at overholde bekendtgarelsens krav om max 5 % fejlsorteringer. Safremt
forslaget i haringsudkastet vedtages foreslar ARC, at DPA-System igangsaetter en kampagne, sa
kommunerne bliver klaedt pa til opgaven sa godt som muligt.

KL er generelt bekymret for, at kommunerne pélegges nye opgaver, som finansieres af affaldsgebyret
og ikke af producenterne. De vil gerne i dialog om en lgsning, hvor producenterne betaler for de agede
sorteringsydelser, sdfremt hgringsudkastets forslag til fraktionsopdeling fastholdes. Alternativt
foreslar KL en lgsning, hvor producenterne selv sorterer elektronikaffaldet i de gnskede fraktioner
efter modtagelse fra de kommunale indsamlingsordninger. DAF opfordrer desuden til, at det
undersgges, hvilke andre muligheder, der er for at implementere de nye fraktioner, hvor det er
producenterne, der sikrer finansieringen og sorteringen.

HJ Hansen og Dansk Erhverv gnsker, at den foresldede fraktion 4 (stort udstyr) opdeles i 2 bure i de
kommunale indsamlingsordninger, siledes at harde hvidevarer holdes adskilt fra andet stort
elektronikaffald. Ellers vil det betyde, at fraktionen efterfolgende vil skulle eftersorteres og keres til 2
forskellige behandlingsanlag med aget transport til folge.

FEHA er ligeledes bekymret for at den foreslaede fraktion stort udstyr vil give darligere logistik i
indsamlingen med hertil hgrende gget transportmangde. FEHA foreslar, at udformningen af den
praktiske lgsning, ber aftales mellem de kollektive ordninger og kommunerne.

De kollektive ordninger ERP og elretur deler de kommunale hgringsparter bekymringer og ensker et
kompromis, der bade tilgodeser kommunerne og producenternes interesser og ikke medforer gget
transport med hertil hgrende negativ miljoeffekt til folge. ERP og elretur foreslar pa den baggrund, at
muligheden for at kelemgbler og hirde hvidevarer indsamles som én fraktion fastholdes, eftersom
deres erfaring viser, at dette kan gores miljomaessigt forsvarligt. De foreslaede fraktioner 5 og 6
foreslds indsamlet som én fraktion med den efterfalgende sortering i de 2 fraktioner varetaget af
producenterne. Samtidig foreslas det, at der indfgres en mellemstarrelse fraktion, som indeholder
’stort elektronikaffald over 50 cm, som ikke er hirde hvidevarer’. Begrundelsen for dette er, at en
sammenblanding af gvrigt stort udstyr med harde hvidevarer vil kunne gdelaegge genbrugspotentialet,
samt jf. kommentarerne fra HJ Hansen og Dansk Erhverv, at det vil medfere eget transport. ERP og
elretur papeger, at deres forslag skal ses som et samlet forslag. De to parter har ingen interesse i, at
forslaget kun imgdekommes delvist.

elretur papeger desuden, at det vil kraeve investeringer i millionklassen til nyt indsamlingsmateriel,
séfremt de 2 smé fraktioner skal indsamles i hvert sit bur.



Dansk Erhverv bemzrker desuden, at der i overgangsperioden mé blive tale om skensmaessige
fordelinger, idet det ikke vil blive muligt at veje affaldet i henhold til de gamle fraktioner, nir de
indsamles i de nye fraktioner.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Miljgstyrelsen takker for de gode forslag til opdeling af elektronikaffald i de kommunale
indsamlingsordninger. Baggrunden for forslaget har fra Miljestyrelsens side veret at sikre
miljgmassige hensyn i indsamlingen. Miljgstyrelsen vurderer, at kompromisforslaget fra de kollektive
ordninger kan imgdekommes, eftersom det fortsat vil medfere en miljomaessig forsvarlig indsamling af
elektronikaffaldet ift. risiko for brud pa kelekredslab og leekager af miljeskadelige stoffer. Samtidig
giver kompromisforslaget et bedre grundlag for bevaring af genbrugspotentialet, ligesom det reducerer
de administrative og skonomiske omkostninger for kommunerne. Det imgdekommer samtidig gvrige
gnsker fremsat af hgringsparter.

Horingsudkastets § 28, stk. 2, endres derfor til folgende opdeling af fraktioner i de kommunale
indsamlingsordninger pr. 1. september 2018:

1a. Stort udstyr (en ydre dimension p& mere end 120 cm)

1b. Mellem stort udstyr (en ydre dimension pé sterre end 50 cm og mindre end 120 cm)

2. Udstyr til temperaturudveksling

3. Smat udstyr og smat it-telekommunikationsudstyr (ingen ydre dimension pa mere end 50 cm)
4. Skeerme og monitorer

5. Lyskilder

6. Fotovoltaiske paneler

Muligheden for at indsamle fraktion 1a og fraktion 2 i samme container fastholdes i de tilfzelde, hvor
dette af pladsmaessige arsager er ngdvendigt. Der tilfagjes desuden bestemmelse i § 29 om
producenternes forpligtelse til efterfolgende at udsortere fraktionerne i de 6 kategorier.

Miljgstyrelsen vil samtidig opfordre til, at parterne, der skal fa dette til at fungere i praksis, deltager i
de mader, som DPA-System afholder vedrerende de praktiske forhold omkring @&ndringer pr. 1.
september 2018.

I overgangsperioden vil der vaere tale om skensmassige fordelinger. DPA-System udarbejder
fordelingsnegler til dette i dialog med producenterne/kollektive ordninger.

3. Finansiering af udgifter til de kommunale indsamlingsordninger

Det er Dansk Affaldsforening og KLs opfattelse, at producenterne skal daekke alle omkostninger
knyttet til handtering af elektronikaffald, herunder udgifter til de kommunale indsamlingsordninger.
Dansk Affaldsforening henviser til, at WEEE-direktivet giver mulighed for at medlemsstaterne kan
tilskynde til, at producenterne finansierer alle omkostninger til indsamling. Dansk Affaldsforening
vurderer, at ordningen samlet set fra start (2006) har kostet borgerne mindst 480.000.000 kr. betalt
via det kommunale affaldsgebyr.

KL vil gerne i dialog om hvordan producenterne kan betale for disse ydelser, hvis forslaget om at
e&ndre pé fraktionerne fastholdes.



Miljostyrelsens bemaerkninger:

Med hensyn til finansieringen af indsamlingen af elektronikaffald fra husholdninger har Danmark
gjort brug af udgangspunktet i WEEE-direktivet, hvilket tilsiger, at producenterne finansierer
indsamlingen og den videre affaldsbehandling fra det forste indsamlingssted. Ved naerverende
revision af bekendtgerelsen @&ndres ikke pa denne implementering af direktivet.

4. Kvalitet af indsamlingsmateriel

Gribskov Kommune og Amager Ressourcecenter (ARC) beskriver, at de oplever arbejdsmiljgmaessige

udfordringer med det indsamlingsmateriel, som stilles til rddighed af producenterne. Gribskov
Kommune beskriver, at de ofte far stillet bgjede og slidte bure til rddighed, hvor man kan fa fingre i
klemme i forbindelse med samling af burene. Gribskov Kommune foreslar, at der i bekendtgerelsen
stilles krav til indsamlingsmateriellets kvalitet, eftersom der i dag ikke er noget incitament hos
producenterne for god kvalitet, samt at det er svaert for kommunerne at fa indflydelse pa kvaliteten.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Det folger allerede af afsnit 3 i bekendtgarelsens bilag om retningslinjer for samarbejdet mellem
producenter og kommunalbestyrelser, at indsamlingsmateriellet skal vare funktionsdueligt og leve op
til de almindelige krav om arbejdsmilje. Miljostyrelsen ser derfor ikke grund til at &ndre pa ordlyden i
bekendtgorelsen, men finder det naturligt, at producenterne sgrger for at overholde deres del af
aftalen.

5. Producenters egen indsamling fra husholdninger

DAF og KL finder, at hgringsudkastets forslag i § 22, stk. 2, om at producenter kan hente
elektronikaffald fra husholdninger er i strid med Miljabeskyttelseslovens § 45, stk. 3, hvoraf det
fremgar, at nar en kommunal indsamlingsordning er etableret, ma indsamling af det af ordningen
omfattede affald kun finde sted ved kommunalbestyrelsens foranstaltning eller bemyndigelse. DAF og
KL gnsker pa den baggrund, at bestemmelsen enten omformuleres eller udgar.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Miljgstyrelsen henviser til Miljebeskyttelseslovens § 45, stk. 6, hvoraf det fremgéar, at producenter af
elektrisk og elektronisk udstyr og producenter uanset § 45, stk. 3, er berettiget til individuelt eller
kollektivt at etablere tilbagetagningsordninger for elektronikaffald.

Det er sdledes muligt for en producent at etablere en tilbagetagningsordning, hvor elektronikaffald
athentes direkte hos en husholdning. Det er ogsé muligt for en producent at etablere en
tilbagetagningsordning, hvor husholdninger selv bringer elektronikaffaldet til ét af producenten
udpeget indsamlingssted, fx en butik eller et lokalt placeret indsamlingssted hos en
indsamlingsvirksomhed. Set i lyset af dette finder Miljastyrelsen, at hgringsudkastets formulering har
veaeret for snaever og § 22, stk. 2, nr. 2, rettes derfor til ’producentens egen tilbagetagningsordning’, sa
det deekker alle situationer, hvor producenten selv varetager indsamlingen.

6. Afvisning af sundhedsskadeligt elektronikaffald pa indsamlingssteder

Dansk Affaldsforening anferer, at haringsudkastets tilfgjelser til § 22 og § 23 om elektronikaffald, der
indeberer en sundheds- eller sikkerhedsrisiko, giver producenterne adgang til at klassificere affald
som farligt affald, samt at det vil have betydelige skonomiske konsekvenser for kommuner og



affaldsselskaber, hvis de har pligt til at modtage og behandle elektronikaffald, som afvises af
producenterne.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Baggrunden for tilfgjelsen er behovet for en mere ordret implementering af WEEE-direktivets art. 5,
stk. 2 (e), hvoraf det fremgar, at personale pd indsamlingssteder skal have en ret til at afvise
modtagelse af elektronikaffald, der indebaerer en sundheds- eller sikkerhedsrisiko pé grund af
kontaminering, samt at medlemsstaterne skal indfere sarlige ordninger for sddant elektronikaffald.

Der er séledes ikke tale om, at personalet pa indsamlingssteder skal foretage en klassificering af
affaldet som farligt, men blot har mulighed for af arbejdsmiljemeessige hensyn at afvise
elektronikaffald, som kan indebaere en umiddelbar sundheds- eller sikkerhedsrisiko. At der peges pa,
at sddant elektronikaffald skal hdndteres i ordninger for handtering af farligt affald, skyldes at
personalet i sidanne ordninger ma forventes allerede at have kompetence til at sikre korrekt sortering
og opbevaring af affald, der kan indebzaere en sundheds- eller sikkerhedsrisiko. Som fglge af den
generelle producentansvarsregulering, vil det vaere producenternes/de kollektive ordningers ansvar at
varetage den videre affaldshéndtering. Dette fremgar ikke tydeligt af bekendtgerelsesudkastet og vil
derfor blive preciseret.

Det er Miljostyrelsens vurdering at ’helt’ og *ubrudt’ elektronikaffald sjeldent vil indebaere en
umiddelbar sundheds- eller sikkerhedsrisiko, saledes heller ikke koleskabe med fordervet madaffald.
Men f.eks. knuste elspareperer, som indeholder kviksglv vil kunne udgere en sddan risiko.

Det er Miljostyrelsens vurdering, at bestemmelsen ikke vil medfare sndringer af den praksis, som
allerede har veeret geldende.

7. Genbrug af WEEE

Syddansk Universitet fremhaever, at hvis genbrug af WEEE skal fremmes, sa skal
indsamlingslogistikken forbedres markant, séledes at genbrugspotentialet ikke gdeleegges i forbindelse
med indsamlingen. Syddansk Universitet efterlyser generelt flere initiativer til at fremme genbrug af
WEEE og vurderer ikke, at markedskrefterne er nok til at igangsaette arbejdet. Der er behov for mere
samarbejde imellem aktgrerne i vaerdikaeden, samt bedre incitamentsstrukturer.

Dansk Industri finder det vigtigt, at producenterne har ’initiativ-retten’ til at opdele WEEE i yderligere
fraktioner til genbrug, da det er producenterne, der har ansvar for affaldet og for afsetning af brugbart
WEEE til istandsettelse og gensalg. Dansk Industri ser, at det er muligt, indenfor den nuvaerende
bekendtgorelse, at indga konkrete aftaler pa de enkelte genbrugspladser om yderligere opdeling af
WEEE til genbrug. Dansk Industri indgar gerne i dialog om nye metoder og samarbejdsmodeller og
foreslar at dette tages op i det nyetablerede forum for producentansvar.

DAF mener, at kommuner og affaldsselskaber kan og bar spille en betydelig rolle i forhold til genbrug
af elektronik og genbrug af elektronikaffald, som modtages i de kommunale indsamlingsordninger.
DAF ser frem til droftelserne om dette i det nyetablerede producentansvarsforum for WEEE.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Miljgstyrelsen deler gnsket om at fremme mere genbrug af elektronikaffald og er derfor positiv over at
kunne konstatere, at flere kollektive ordninger er i gang med pa forsggsbasis at udsortere
elektronikaffald til genbrug. De nuveerende reguleringsmaessige rammer giver allerede producenterne
mulighed for at arbejde med genbrug af elektronikaffald, herunder for at gore det i samarbejde med de
kommunale indsamlingsordninger og gvrige akterer i verdikaeden. Der er for nyligt etableret et



producentansvarsforum for WEEE, som forventes at skulle drofte genbrug af elektronikaffald og
forskellige metoder og samarbejdsmodeller for dette.

8. Revisorerklaringer

Medicoindustrien og elretur finder det positivt, at undtagelserne for revisorerklaringer er
harmoniseret med arsregnskabsloven, men gnsker at grenserne folger arsregnskabslovens § 4,
eftersom at disse er lempeligere. Medicoindustrien og elretur vurderer, at flere virksomheder vil blive
omfattet, hvis ikke graenserne i § 4 anvendes.

DI gnsker, at der i bekendtgarelsen henvises til arsregnskabsloven, s& der er sikkerhed for, at
intentionen om at kriterierne i bekendtgerelsen labende revideres i forhold til &rsregnskabsloven
folges.

Medicoindustrien, elretur og Radiometer foreslar forskellige supplerende undtagelsesmuligheder for
revisorerkleringerne, herunder undtagelser for virksomheder, der ophgrer med at have
producentansvar i lgbet af et kalenderar og en meaengdebaseret-bagatelgraense.

Radiometer gnsker, at der i forbindelse med udarbejdelse af revisorerklering gives mulighed for at
opgorelse af udstyrs vaegt kan finde sted pa anden méade end ved kontrolvejning.

Miljostyrelsen bemeaerkninger:

Den generelle henvisning til arsregnskabsloven har vist sig for bred i forhold til at veere administrerbar
for DPA-System, samtidig med, at det har haft den utilsigtede konsekvens, at udenlandske
virksomheder pr. definition har veeret undtaget krav om revisorerkleering. Derfor indfares nu i stedet
de undtagelseskriterier fra arsregnskabslovens § 135, som DPA-System har administreret efter.
Praciseringen i bekendtgerelsen vil derfor ikke betyde at hverken ferre eller flere danske
virksomheder vil veere undtaget. § 4 i arsregnskabsloven, som hgringssvarene henviser til, omfatter
undtagelsesmuligheder for en anden type virksomheder (virksomheder, foreninger og andelsselskaber
med begranset ansvar) end den type virksomheder, der typisk er omfattet af
producentansvarsreguleringen. Det vurderes derfor ikke relevant at anvende disse
undtagelseskriterier.

Miljgstyrelsen vil opdatere WEEE-bekendtgerelsen, nar kriterierne i arsregnskabsloven revideres.
Miljgstyrelsen finder desuden, at de geeldende undtagelser fra revisorerkleringer er pa et passende
niveau, og der vil derfor ikke blive &ndret pa dette i denne revision af bekendtgerelsen. Miljgstyrelsen
kan desuden oplyse, at det er muligt at anskaffe dokumentation for et givent udstyrs veegt pa andre

mader end ved fysisk kontrolvejning.

9. Kollektive ordningers fakturering af gebyr til DPA-System

FEHA, Dansk Erhverv, DI, Medicoindustrien og elretur har kommentarer til bekendtgerelsens
geeldende § 52, stk. 1, nr. 5, vedr. kollektive ordningers forpligtelser i de tilfzelde, hvor en kollektiv
ordning velger at sta for at opkraeve gebyret til DPA-System hos sine medlemmer. Det fremgéar af
bestemmelsen, at sdfremt den kollektive ordning veelger at sta for opkravning, sa skal den enkelte
producent pa fakturaen oplyses om stgrrelsen af det gebyr, som producenten opkraves af DPA-System
FEHA er enig i, at den enkelte producent skal kende sterrelsen af det arlige gebyr, men at det ma vare
op til dialog mellem producenterne og den kollektive ordning, hvordan denne information i praksis
formidles mellem parterne.



Dansk Erhverv, Medicoindustrien og elretur mener, at bestemmelsen bor ophaves. Medicoindustrien
og elretur forslar bestemmelsen erstattet af en forpligtelse til, at de kollektive ordninger &rligt oplyser
deres medlemmer om sterrelsen af gebyret, séledes at bestemmelsen ikke indeholder en forpligtelse til
at gebyret skal opkraeves ved en separat faktura til det enkelte medlem. Det er Medicoindustrien og
elreturs vurdering, at den nuvaerende bestemmelse i uacceptabel grad paferer virksomhederne
administrative byder og udgifter.

DI mener, at hensigten mé vere, at alle, der palaegges et producentansvar, skal betale gebyr til drift af
producentansvarssystemet. Hvordan gebyret opkraves er underordnet (saerskilt faktura eller del af
samlet arsfaktura), sé laenge at storrelsen pa gebyret klart fremgéar af fakturaen, og at det kan
dokumenteres, at gebyret opkraeves hos de enkelte producenter.

Safremt bestemmelsen fastholdes foresldr Medicoindustrien og elretur, at der i bekendtgerelsen
fastsaettes en frist DPA-Systems gebyropkraevning, siledes at gebyret ikke opkraeves for sent pa aret, da
dette giver udfordringer ift. budgetter, arsregnskaber og det desuden giver problemer for de
virksomheder, der fir konstateret vaesentlige rettelser i forbindelse med attestering af deres
markedsferte mangder ved revisorerklaering.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Udgangspunktet for gebyropkraevningen til drift af producentregistret er, at det er DPA-System, der
gennemferer denne gebyropkraevning pa en made, sd den enkelte producent alene betaler svarende til
sin egen betalingsforpligtelse Sfremt en producent misligholder sin betalingsforpligtelse, kan DPA-
System slette den pagaldende producent fra registret.

For at imgdekomme gnsket fra kollektive ordninger om, at den kollektive ordning kan varetage alle
opkreavninger fra producenterne, er der i bekendtgerelsen givet en mulighed for, at en kollektiv
ordning kan inkludere betaling af den enkelte producents gebyr til DPA-System i den gvrige betaling
til den kollektive ordning. Der er ikke fastsat noget krav i bekendtgerelsen om, hvordan opkravningen
skal ske, men det gelder at det enkelte medlem hos en kollektiv ordning ikke ma betale hverken mere
eller mindre, end forpligtelsen tilsiger. Det er derfor Miljgstyrelsen vurdering, at den kollektive
ordning ngdvendigvis skal meddele producenten starrelsen af det skyldige gebyr. Det er desuden
ngdvendigt for den kollektive ordning at sikre, at gebyr-faktureringen sker pa en made, sa det kan
dokumenteres, at den enkelte producent betaler sit gebyr. I de tilfzelde hvor gebyr-opkraevning ikke
lykkes for den kollektive ordning, skal dette meddeles til DPA-System, sdledes at den pageldende
producent kan slettes fra registret. Andre medlemmer af den kollektive ordning ma, jf.
grundprincippet i gebyropkravning, ikke dekke manglende gebyr-betaling fra andre medlemmer.

Miljestyrelsen har ved tilsyn konstateret, at der er udfordringer med at sikre overholdelse af
grundprincippet ved gebyropkravninger hos de kollektive ordninger og finder derfor pa nuvarende
tidspunkt ikke anledning til at lempe péa bestemmelserne vedr. kollektive ordningers opkravning af
DPA-Systems gebyr, herunder kravet om at producenterne skal have oplyst sterrelsen af deres
lovpligtige gebyr pé en faktura.

Med hensyn til fastseettelse af tidsfrist for DPA-System opkravning af gebyrer, henviser Miljgstyrelsen
til at kompetencen til at opkrave gebyrer, herunder den praktiske udferelse, ved bekendtgerelsen er
uddelegeret til DPA-System. Reglerne om producentansvar og etableringen af DPA-System har netop
haft til formal at sikre, at producenterne selv tager ansvar for lgse de konkrete og praktiske opgaver
knyttet til udferelse af de opgaver, som producenterne er ansvarlige for i henhold til
producentansvarsreglerne.



10. Onske om at kunne synliggore udgifter til producentansvar pa salgsfaktura

FEHA, Medicoindustrien og elretur foreslér, at forbuddet i Miljgbeskyttelseslovens § 9n, stk. 6,
ophaves, siledes at virksomheder far mulighed for at synliggore deres udgifter til tilbagetagning og
héndtering af WEEE. Der henvises i den forbindeles til WEEE-direktivets preambel nr. 24 og
Kommissionens gnske generelt om at fremme baredygtighed.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Miljgstyrelsen har noteret gnsket til &ndring af Miljgbeskyttelsesloven. Det ligger uden for &endring af
nerverende bekendtgorelse at f4 gennemfort den gnskede &ndring, eftersom der vil veere tale om en
endring af lov, hvilket kraever behandling og vedtagelse i Folketinget.

11. Onske om fastsattelse af frister for, hvornar producentregistret skal veere
klar med opdateringer mv.

Medicoindustrien og elretur oplyser, at der opleves udfordringer med, at &ndringer i DPA-Systems it-
systemer ikke oplyses i passende tid, sd de kollektive ordninger kan na at tilpasse egne it-systemer til
interface-overforsel af data indenfor indberetningsfristen. Det medferer, at det har vaeret nadvendigt
at indberette store datasaet manuelt. Saerligt er der bekymring for, om der vil blive givet passende tid til
den kommende omregistrering af producenter mht. de nye kategorier. Det foreslas derfor, at der
indferes frister i bekendtgorelsen for DPA-Systems it-opdateringer.

Miljostyrelsens bemaerkninger:
Se Miljagstyrelsens bemaerkninger til pkt. 9 vedr. gnsket om at fastsatte frist for DPA-Systems
opkraevning af gebyrer.

12. @vrige bemarkninger

Rollefordeling mellem DPA-System og Miljgstyrelsen

Dansk Industri er positiv overfor praciseringen af § 10, saledes at rollefordelingen mellem DPA-
System og Miljgstyrelsen er tydeligere i forbindeles med tilsyn og afgerelser.

Sammenhaeng mellem affaldsbekendtgerelsen og WEEE-bekendtgerelsen

Aabenraa Kommune spgrger til, hvorvidt der er sammenhang mellem definitionerne af WEEE og
standardteksten til kommunernes affaldsregulativer, jf. affaldsbekendtgerelsen. Generelt eftersporges
sammenhang mellem WEEE-bkg. og affaldsbekendtgorelsen.

Miljostyrelsens bemarkninger:

WEEE er den engelske forkortelse for elektronikaffald og begrebet anvendes ogsa i Danmark som
kaldenavn for elektronikaffald. I forhold til heringsudkastet rettes bekendtggrelsen til, séledes at
WEEE ikke anvendes i regelteksten, men at begrebet ’affald af elektrisk og elektronisk udstyr’ i stedet
anvendes. I forhold til affaldsbekendtggrelsens bilag 6 om standardtekst for de kommunale
affaldsregulativer anvendes begrebet 'WEEE’ samt ’affald af elektriske og elektroniske produkter’ med
henvisning til elektronikaffaldsbekendtggrelsen. Miljestyrelsen vurderer pa den baggrund, at der er
sammenhang mellem elektronikaffaldsbekendtggrelsen og affaldsbekendtgarelsen. Dog ses det, at der
skal gennemfoares en konsekvensrettelse i affaldsbekendtgarelsens bilag 6, § 19.3, vedr. opdelingen af



elektronikaffald i fraktioner. Dette vil ske i forbindelse med kommende revision af
affaldsbekendtgerelsen.

Forbrzending af WEEE péa godkendte anlaeg?

Aabenraa Kommune sporger til, hvorvidt § 15, stk. 1, i heringsudkastet, skal forstas séledes at det
bliver lovligt for producenter at afbraende elektronikaffald pa godkendte anlag.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Det er fortsat ikke tilladt at atbreende helt og ubehandlet elektronikaffald. Krav til affaldsbehandling af
elektronikaffald folger af bekendtgarelsens kapitel 11. Heraf fremgar hvilke materialer og stoffer, der
skal selektivt udtages og affaldsbehandles seerskilt, samt hvilke minimumskrav til genanvendelse af
elektronikaffald, der skal opnés. Der skal saledes sikres mest mulig genanvendelse, men det kan veere
nedvendigt at forbrande selektivt udtagede dele af elektronikaffaldet eller del-maengder, som der ikke
findes genanvendelsesmuligheder for.

Definitioner

DPA-System foreslar, at de periodebetegnelser, som anvendes i forbindelse med indberetning og
tildeling defineres i bekendtggrelsen (indberetningsperiode, indberetningsar og tildelingsperiode).

Aabenraa Kommune peger p4, at forkortelsen EEE anvendes i bekendtgerelsen inden, at den
defineres.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Det er en korrekturfejl, at begrebet "EEE” er anvendt i hgringsudkastet. Dette konsekvensrettes i
bekendtgorelsen til “elektrisk og elektronisk udstyr”. Der tilfgjes desuden i § 3 definitioner pa
indberetningsperiode, indberetningsar og tildelingsperiode.

Data om maengder

Syddansk Universitet peger p4, at der er flere forskellige informationskilder til data om markedsforte
mengder (fx producentregistret hos DPA-System og Danmarks Statistik) og at der er behov for en
harmonisering, sa de bliver mere pracist og transparent, hvordan data frembringes. Syddansk
Universitet finder det desuden uklart, hvordan der omregnes fra stk. til kg., samt savner data for
direkte import/eksport fra den enkelte forbruger, husholdningers lager af elektronik og
pulterkammereffekt.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Det er korrekt, at Danmarks Statistik ogsd indsamler data om markedsferte maengder elektrisk og
elektronisk udstyr. Dette sker dog pa et ganske andet grundlag, fx tages der ikke stilling til om
virksomhederne, der indberetter til Danmarks Statistik, er omfattet af producentansvar, herunder
hvorvidt deres produkter er omfattet af producentansvar. Der indberettes desuden i langt mere
detaljerede produktkoder til Danmarks Statistik og sdledes ikke kun pa de 10 og 6 kategorier, samtidig
er det muligt at indberette i bade stk. og kg. Miljgstyrelsen er bekendt med, at der er udarbejdet
oversettelsesnggler mellem kodesattene i de nationale statistikker og s& de hhv. 10 og 6 kategorier i
WEEE-direktivet. I princippet vil det derfor vaere muligt at anvende data indberettet til Danmarks
Statistik, som data til producentregistret. Dog skal det holdes for gje, at data i producentregistret
anvendes til at fordele gkonomiske udgifter/indteaegter pa virksomheder omfattet af producentansvar.
Det er derfor vigtigt, at data er sa korrekte som muligt. Derfor er der i relation til indberetninger til
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producentregistret krav om &rligt at udarbejde en revisorerklering, der attesterer, at de indberettede
mangder er korrekte, herunder at der indberettes i kg. og ikke i stk., og at data dermed er ensartede.

Husholdningernes lager af elektronik og pulterkammereffekt er opgjort i forbindelse med Partnerskab
for indsamling af elektronikaffald. Der er i den forbindelse udviklet en metode til estimering af dette,
som i princippet er replicerbar og kan gennemfores med jeevne mellemrum. Miljostyrelsen vurderer
dog, at det p& nuveaerende er vigtigere at fokusere ressourcerne pa at udvikle den fysiske indsamling af
elektronikaffald og indberetningen af affaldsdata med henblik pa i hgjere grad at kunne folge
elektronikaffaldsstremmene. Bl.a. derfor er der gennemfert en revision af affaldsdatabekendtgerelsen,
som forpligter alle aktgrer, der indsamler elektronikaffald, til at indberette mangder til
affaldsdatasystemet.

Onske om praecisering af bilag 4 vedr. LED

LWF gnsker, at det preaciseres i bilag 4, at udskiftelige LED-lyskilder hgrer til kategori 3 og at
armaturer med indbygget LED hgrer til enten kategori 4 og 5.

Miljostyrelsen bemeaerkninger:

Bilag 4 i bekendtgarelsen skal ses som en ikke-udtemmende liste over typer af elektrisk og elektronisk
udstyr, som er omfattet af producentansvar. Miljestyrelsen gnsker at fastholde direktivnaer
implementering og kan derfor ikke imgdekomme gnsket. Afggrelseskompetencen i forhold til
stillingtagen til konkrete produkttyper og hvorvidt de er omfattet af producentansvar og i hvilken
kategori de hgrer til, er uddelegeret til DPA-System. DPA-System betragter som udgangspunkt
armaturer med lyskilder, som et armatur og ikke som en lyskilde. Der foreligger pa nuveaerende
tidspunkt ikke nogen meldinger fra DPA-System om, at denne vurdering vil ndre sig med indfersel af
de nye kategorier.

Graensevaerdier for kviksolv

LWF gnsker, at greensevardierne for kviksalv og glas, som angivet i bilag 6 fjernes, eftersom de er i
uoverensstemmelse med de graenseverdier, der indgar i den europziske WEEE-behandlingsstandard
EN 50625.

Miljostyrelsens bemaerkninger:
Miljgstyrelsen overvejer en storre revision af bekendtgarelsens bilag 4 og 5, som det ikke er muligt af

tidsmaessige arsager at fa gennemfort ved neervarende revision.

Zndring af tildelingskriterier

LWEF foreslér, at tildelingskriterierne hos DPA-System aendres siledes, at producenter kan fa tildelt ét
enkelt indsamlingssted i stedet for i dag, hvor der tildeles pA kommune-niveau. LWF gnsker desuden
at individuelle producenter, som ikke er medlem af en kollektiv ordning, far akkumuleret deres
indsamlingsforpligtelse over flere ar, siledes at de péa et tidspunkt indgar i tildelingsordningen. LWF
gnsker, at dette kommer til at indga i bekendtggrelsen eftersom DPA-Systems bestyrelse har valgt ikke
at tage stilling til forslaget.

Miljostyrelsens bemarkninger:

Miljgstyrelsen har tidligere besvaret en henvendelse fra LWF vedrgrende samme forslag. Det er DPA-
Systems bestyrelse, der kan traffe beslutninger om udfersel af de opgaver, som DPA-System i
reguleringen har faet tildelt kompetence til at udfere, herunder udarbejdelse af tildelingskriterier.
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Reglerne om producentansvar og etableringen af DPA-System har netop haft til formal at sikre, at
producenterne selv tager ansvar for i dialog at lose konkrete problemstillinger vedrgrende den
praktiske udferelse af de opgaver, som producenterne er ansvarlige for i henhold til
producentansvarsreglerne.

Sanktioner over for freeriders

LWEF peger p4, at der ikke er tiltag i bekendtgerelsen, som gor det muligt for Miljgstyrelsen at indfare
sanktioner overfor producenter, der szlger over internettet og ikke lader sig registrere i
producentregistret. LWF foreslar derfor, at distributionscentre placeret i EU, hvorigennem
virksomheder udenfor EU markedsfarer elektriske og elektroniske produkter, gares
producentansvarlige.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Det er korrekt, at det er svaert at hdndheeve producentansvarsreguleringen overfor virksomheder uden
for EU, der via nethandel markedsferer elektrisk og elektronisk udstyr pa det danske marked. Reglerne
vedr. bemyndiget repraesentant som bl.a. fremgér Miljobeskyttelseslovens § 9j, stk. 5, gor det nemmere
at hdndheve producentansvarsreguleringen overfor virksomheder indenfor EU, eftersom de danske
myndigheder forholdsvis enkelt kan henvende sig til et andet EU-lands myndighed og anmode om, at
udpegning af bemyndiget reprasentant hindhaeves. Miljostyrelsen er enig i, at der bar vare fokus pa
problemstillingen vedr. handhaevelse af producentansvarsreguleringen i forbindelse med
graenseoverskridende nethandel, eftersom at det ma forventes at dette marked fortsat vil stige
fremadrettet. Miljostyrelsen deltager i et nyligt opstartet netveerk pa tvaers af medlemslande, EWEN
(European WEEE Enforcement Network), som drives af de tyske myndigheder. Miljgstyrelsen vil
viderebringe forslaget fra LWF til netveerket.

Persondataforordningen
Datatilsynet henleder opmarksomheden p4, at persondataloven erstattes af databeskyttelses-

forordningen med virkning fra d. 25. maj 2018, og henviser i den sammenhaeng til serlig
opmarksomhed i forbindelse med bekendtggrelsens kapitel 7 vedr. administrativt samarbejde og
udveksling af oplysninger imellem medlemslande og producentregistre. Datatilsynet peger i den
sammenhang pa de bestemmelser i Persondataforordningen, som der skal veere serlig
opmarksomhed pa i forbindelse med udveksling af oplysninger.

Miljostyrelsens bemaerkninger:
Miljgstyrelsen og DPA-System er opmaerksomme pa persondataforordningen.

Oversattelsesfejl i bilag 2

elretur kan ikke se, at oversattelsesfejlen i kategori 5 (lyskilder) i bilag 2 er blevet rettet, og henstiller
derfor igen til at *tryknatriumsparer’ endres til "hgjtryknatriumpeerer’ og "halogenlamper’ e&ndres til
‘metalhalogenperer’.

Miljostyrelsens bemarkninger:
Oversattelsesfejlen er rettet i hgringsudkastet. Rettelsen fastholdes.

Undtagelser fra producentansvar
CO-industrien mener, at der generelt ikke bor indferes undtagelser fra producentansvaret.

Miljostyrelsens bemaerkninger:
Undtagelserne fra producentansvar fglger af WEEE-direktivet og der er sdledes tale om direktivnaer
implementering. Undtagelserne i hgringsudkastes fastholdes saledes.
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