ENS - Center for Telekommunikation

Fra: Hanne SA rensen <hanne-jes@mail.dk>
Sendt: 2. oktober 2017 18:56

Til: ENS - Center for Telekommunikation
Emne: SV: Evaluering af bredbandspuljen

Hgringssvar vedr. bredbandspuljen

Da vi ikke modtog tilskud sidste dr, og vi ikke har faet bedre daekning kan jeg ikke se det har bidraget til bedre
daekning via andre projekter.

For os er en egenbetaling pa ca. 2000 kr. fin, men ved ogsa at flere syntes det har vaeret for dyrt (iseer aeldre).

Det er klart min opfattelse at teleudbyderne laener sig tilbage og afventer at bredbandpuljen sgrger for bedre
daekning, da det vil spare dem for penge. N4 vi har spurgt om hvornér vi kan forvente bedre deekning har beskeden
vaeret at vi bare kunne sgge bredbandspuljen eller rejse en mast selv.

Det er svaert at finde rundt pa hjemmesiden for at finde ud af, hvor der udbygges, laves forbedringer eller se

pointmodellen.
Det er et kaempe stort stykke arbejde for dem som patager sig opgaven som projektleder for bredbandspuljen.

Sommerhuse bgr komme i sidste raekke mht. til bredbandsdaekning, og derfor sgrge for at sma firmaer i
lokalomrdderne har bedre adgang til internet, hvilket kan vaere grundlag for at blive i omrader med darlig daekning.

MVH
Hanne Sgrensen
Torkilstrupvej 13

4060 Kirke Saby

Fra: ENS - Center for Telekommunikation [mailto:tele@ens.dk]

Sendt: 2. oktober 2017 15:24

Til: ENS - Center for Telekommunikation <tele@ens.dk>

Cc: Henrik Kjeer <HK)@ens.dk>; Christine Pallesen <cpa@ens.dk>; Rikke Rosenmejer <RRO@ens.dk>
Emne: Evaluering af bredbandspuljen

Nyt om bredbandspuljen

Til orientering har Energistyrelsen igangsat en offentlig hgring om den statslige bredbandspulje. Alle er velkomne til
at bidrage, og fristen for bidrag til hgringen er den 23. oktober 2017.

Du kan lzese mere om evalueringen pa Energistyrelsen hjemmeside her:
https://ens.dk/ansvarsomraader/bredbaand/bredbaandspulien



Hvis du ikke leengere gnsker at fa Energistyrelsens nyheder om bredbandspuljen, kan du afmelde det ved at sende

en mail til tele@ens.dk.
Med venlig hilsen / Best regards

Jane Patzy @rum

+45 3392 7600

jpo@ens.dk
®e
¢1» ® Energistyrelsen
®

Danish Energy Agency - www.ens.dk
- part of the Danish Ministry of Energy, Utilities and Climate



ENS - Center for Telekommunikation

Fra: Lars Sglby <lars@zab.dk>

Sendt: 4. oktober 2017 09:27

Til: ENS - Center for Telekommunikation

Cc: Henrik Kjeer; Rikke Rosenmejer; Christine Pallesen
Emne: Re: Antal ansggninger til bredbandspuljen 2017
Hej Jane

Kunne det ikke taenkes, at veere en rigtig god idé, at indregne ansggnings-adressernes gennemsnitlige afstand, som
et ekstra procentgivende kriterie.

Jt. mailens link, citere jeg her Lars Christian Lilleholt: “Hvis vi fastholder de midler, som er afsat til 2018 0g 20189, vil
Jjeg laegge op til, at vi justerer kriterierne, sé de bliver mélrettet mod tyndere befolkede omréder.”

Hilsen

Bredband Odense Vest
Lars Sglby

Hgjbjergvej 153

5200 Odense V

Mobil: 31219579

Den 4. okt. 2017 kl. 09.00 skrev ENS - Center for Telekommunikation <tele@ens.dk>:

Nyt om bredbandspuljen
Ministeren har i dag udsendt en pressemeddelelse om antallet af ansggninger til bredbandspuljen.

Du kan lzese pressemeddelelsen pa ministeriets
hjemmeside: http://efkm.dk/aktuelt/nyheder/nyheder-2017/oktober-2017/rift-om-populaer-

bredbaandspulie/

Hvis du ikke lzengere gnsker at fa-Energistyrelsens nyheder om bredbandspuljen, kan du afmelde
det ved at sende en mail til tele@ens.dk.

Med venlig hilsen / Best regards

Jane Patzy @rum



Mobil / Cell +45 3392 7600
E-mail jpo@ens.dk

<image001.png>
Danish Energy Agency - www.ens.dk
- part of the Danish Ministry of Energy, Utilities and Climate



ENS - Center for Telekommunikation

Fra: Lise Christoffersen <esbenoglise@gmail.com>

Sendt: 12. oktober 2017 20:09

Til: ENS - Center for Telekommunikation

Emne: evaluering af forlgb - projekt 134 Bdere bredband ved Volstrup og Sveje

1. Nej puljen har ikke virket, nér kun projekter i Nordjylland har sggt.

2.Der kan @ndres det, at man er lommen pa4 tilbudsgiver uden reel mulighed for at sammenligne med
lignende projekter og se deres svar til andre. Kommunen mente at ca. 30 ansggere var fint nok til at fa
tilskud, men Yousee siger 80 ansggere !

Det er et problem at afstand og tomme huse regnes med. Ejerforhold er svare at fa styr pd og kontakt til
ejeren er langsommelig. S4 hvis ejendomme skal slettes kan det tage lang tid, at i det igennem. Ofte har
svinebgnder eller minkfarme opkgbt ejendomme i opgangstider og lejer husene ud, hvis de ikke str og
forfalder og ejer vil ikke betale for tilslutning og lejer kan/vil ikke, fordi de alligevel snart flytter. Det er op
ad bakke.

1.a nej vi har brug for stgtten, men der er kun to projekter i hele Nordjylland. Vi er hverken pa A- eller D-
holdet, men Q-holdet her oppe i landdistrikterne.

1.b Det positive er, at jeg har mgdt og snakket med mange mennesker, jeg ikke kendte.
1.c Jeg gatter pa at kgbenhavnerne og nordsjell@nderne har fiet en god slat.

1.d Yousee sagde, at der mindst skulle en egenbetaling pa 4-5000 til, for at det udlgste point. S& en
egenbetaling pa 2000 er at stikke folk blér i gjnene.

1.e kortlegningen er tvivlsom, jeg fandt en gammel hestestald nu kirkegdrdsvarkstedsbygning og en
minkfarm uden beboelse, der kunne fa tilskud, mens naboen 10 meter vak ikke kunne.

2.a det burde vare muligt at fa et analogt kort gratis over et gnsket omrade og satte prikkerne her. Det tog
mig 6 timer at sztte prikker, fordi min forbindelse - der er en af de dérligste hele tiden gik ned. Det er jo
ikke for sjov vi spger, men ironisk nok tror I, at vi kan klare alt ad nettets vej, nir nu nettet ikke virker!

2.b pointmodellen er uigennemskuelig, nér 2000,- ikke er nok. Tomme huse og dgdsboer til salg
besverligggr ansggningen, fordi ejerforhold er uklare.

2.d Yousee siger, at man skulle vare 80 ansggere, kommunen siger 30, men da yousee kommer med
tilbudet, er vi i deres lomme. Sa hvad er op og ned ?

Tillad mindre projekter med stgrre afstand mellem ansggere og se bort fra enkelte negtere/tomme huse.

2.¢ Tilskud skal gives til ejendomme og virksomheder i fgrste omgang - vi skal leve herude. Sommerhuse
er til rekreative_formal, det er luksus, hvis de skal komme fgr os.

mvh
Lise Christoffersen
Sekreter



ENS - Center for Telekommunikation

/

Fra: Arne Ellersgaard Nielsen <AREN@skivekommune.dk>
Sendt: 13. oktober 2017 14:05

Til: ENS - Center for Telekommunikation

Emne: Evaluering af ansggningsproceduren til bredbdndspuljen

Til Energistyrelsen
Evaluering af ansggningsproceduren til bredbandspuljen

Jeg synes, at ansggningsproceduren til bredbandspuljen var meget vanskelig at finde
ud af. Jeg fandt i hvert fald aldrig helt ud af den.

Med venlig hilsen
Arne E. Nielsen
Grundejerforeningen Birkedal

Lyngsa, syd for Saeby
Frederikshavn kommune



Ravnstrup/Gedstrup Bredband

Til Energistyrelsen. Mosen d. 15.10.2017

Evaluering af bredbandspuljen- Offentlig hgring. Hgringsar 2017/2018.

1. Har puljen virket efter hensigten?
Puljen virker, men ikke efter hensigten.
Hvis hensigten er at f& bedre bredband til tyndt befolkede omrader, d.v.s. landomraderne,
er det forkert de skal konkurrere med byomraderne. Byomraderne har en stor pointfordel grundet
bebyggelsestaethed.

2. Er der noget vedrgrende puljen, som bgr aendres?
Byomraderne burde kunne daekkes pa kommercielle vilkar. Altsa de skal ikke kunne s@ge
bredbandspuljen, ellers skal afstand figurere som en positiv faktor i pointgivningen.

1.a. Er det vurderingen, at stgtten fra bredbandspuljen har bidraget til bedre bredbandsdaekning i
lokalomraderne, hvor der ellers ikke ville blive rullet ud pa rent kommercielle vilkar?

Ja, — men behovet er betydeligt stgrre end det bredbandspuljen kan deekke.

Da man vil g over til papirlgst samfund, ma det vaere i Statens interesse at fa udbredelse af bedre
bredband til hele landet.

1.b. Har der vaeret andre positive effekter af bredbandspuljen?
Vides ikke!

1.c. Er der givet stgtte til projekter, som burde kunne have vaeret gennemfort pd rent kommercielle
vilkar? Hvad kraeves der i givet fald, for at et projekt er kommercielt baeredygtigt?
Det vides ikke!

1.d. Har egenbetalingen pa mindst 2.000 kr. pr. adresse en passende stgrrelse i forhold til prisen for
tilslutning pa markedet generelt?

Det kan vi ikke vide.

Men i forbindelse med den meget harde konkurrence for at fa del i bredbandspuljen, ville en egenbetaling
pa 2.000 kr veere for lidt til overhovedet at komme i beragtning pa trods af en tilslutningsprocent pa
naesten 100 procent.

1.c. Har det hemmet teleudbydernes udrulning af bredbandsinfrastruktur pa almindelige kommercielle
vilkar, at der har vaeret mulighed for at sgge om stgtte til udrulning af infrastruktur fra en statslig pulje?
Da vi pa det dynamiske kort fra ens.dk kan se, at der er masser af behov, mener vi, der er stor mulighed for
at gore forretning.

1.e. Er kortlaegningen af hvor der er eller kommer bredband, god nok, eller kan der laves forbedringer?
S3 vidt vi kan bedgmme virker kortet efter hensigten.

1.f. Har bredbandspuljen givet andre problemer pa bredbandsmarkedet?
Det vides ikke!

2.a. Kan der ggres noget for at lette den administrative byrde for de projekter, der sgger stptte?
Efter at have arbejdet med det i 3 seesoner, har vi fattet det. — Men byrden er stor og tidskraevende.

1a’ 2



Ravnstrup/Gedstrup Bredband

For at f3 fuldmagterne fra samtlige ejendomme kraeves et til tre besgg pr. ejendom, og det er er enormt
tidskraevende. Man kan kun na 3 eller 4 stk pa en aften.

2.b. Giver de fem objektive kriterier og den bagvedliggende pointmodel, som anvendes til at afggre,
hvilke projekter, der kan fa stgtte, an afbalanceret vaegtning?

Nej, - hvis man vil tilgodese de tyndt befolkede omrader, mangler afstand som en positiv faktor i
pointmodellen.

2.c. Kan der ggres noget for at forbedre de krav til aben engrosadgang, som galder i forhold til net, der
etableres med stgtte fra bredbandspuljen?

Hvordan sikrer man sig at udbyderen ikke stiller urealistiske gkonomiske krav til anden udbyder for at
forhindre konkurrence pa de net som er stgttet med midler fra bredbandspuljen?

2.d. Er der konkrete justeringer, fx i forhold til egenbetaling, det maksimale stgttebelgb eller
projektstgrrelse, som kunne malrette puljen yderligere mod mindre befolkede omrader?
Igen vil vi naevne afstand som en positiv faktor i pointmodellen.

2.e. Bgr sommerhuse fortsat kunne modtage tilskud, eller bgr bredbandspuljen fokuseres pa boliger og
virksomheder?
Bredbandspuljen bgr fokusere pa boliger og virksomheder i landomrader og ikke p& sommerhusomréder.

Dette er vigtigt:
1. Huvis ikke landomraderne skal ende som flexboliger og tomme huse.
2. For at fa virksomheder og hiemmearbejdspladser til at flytte ud i landomraderne.
3. For at fa bgrnefamilier til at flytte ud i landomraderne.
4. For udvikling i stedet for afvikling af landomraderne.

Med venlig hilsen

Arbejdsgruppen Ravnstrup/Ggdstrup Bredband
V/Torben Jensen,

Mosen 2, Ravnstrup, 4684 Holmegaard,

tif. 5142 4185, mail: tj.mosen2@gmail.com

Og

Dan Wolffbrandt,

Mosen 4, Ravnstrup, 4684 Holmegaard

TIf. 2361 6085, mail: dan@wolffbrandt.net

2a’ 2



ENS - Center for Telekommunikation

Fra: Ole Green <tole@private.dk>
Sendt: 15. oktober 2017 12:23

Til: ENS - Center for Telekommunikation
Emne: VS: Evaluering af bredbandspuljen

Her er mine bemarkninger:
Ad spgrgsmal 1.

Overordnet har bredbdndspuljen virket efter hensigten, men udtrykker kun en positiv og politisk signalgivning. Jeg
har erfaret (DR1: Bag om Borgen), at omkring 3.500 adresser fik tilskud i 2016 ud fra det samlede stgttebelgb pa 80
mio. kr. Der resterer herefter p& landsplan omkring 260.000 adresser med en darlig bredbandsdaekning. | 2017 er
der kun afsat 40 mio. kr. s& antallet og dermed mulighederne for stgtte er endnu mindre i dr. Dersom stgtten pr.
adressat i 2016 anvendes som beregningsgrundlag, sa kraeves der mere en 5 mia. kr., dersom alle 260.000 adresser

skal bedre bredbandsdaskning!
Egenbetalingen pa 2000 kr. virker hensigtsmaessigt og fornuftig.

Vores projektomréde bestod af brutto 25 adresser, og det var derfor uinteressant for telefirmaer. TDC Group
kraevede projektomrader med min. 50 adresser fgr de ville komme med et tilbud.

En stikprovevis efterfglgende kontrol af daekningskortet viste flere fejl. Giver teleselskaberne de korrekte

oplysninger?
Ad spgrgsmal 2.

Modellen til points synes retfeerdig og logisk, men det er klart, at store sammenhangende projektomrdder med
over 100 adresser har en klar fordel i beregningen af stgttemidler.

Med venlig hilsen
Ole Green
Buresp 10

3550

Fra: ENS - Center for Telekommunikation [mailto:tele@ens.dk]
Sendt: 2. oktober 2017 15:24

Til: ENS - Center for Telekommunikation

Cc: Henrik Kjeer; Christine Pallesen; Rikke Rosenmejer

Emne: Evaluering af bredbdndspuljen

Nyt om bredbandspuljen

Til orientering har Energistyrelsen igangsat en offentlig hgring om den statslige bredbandspulje. Alle er velkomne til
at bidrage, og fristen for bidrag til hgringen er den 23. oktober 2017.



Du kan lzese mere om evalueringen pa Energistyrelsen hjemmeside her:
https://ens.dk/ansvarsomraader/bredbaand/bredbaandspuljen

Hvis du ikke leengere gnsker at f4 Energistyrelsens nyheder om bredbandspuljen, kan du afmelde det ved at sende
en mail til tele@ens.dk.

Med venlig hilsen / Best regards

Jane Patzy @rum

jpo@ens.dk
e
¢t ® Energistyrelsen
@

www.ens.dk

@ Virusfri. www.avg.com



ENS - Center for Telekommunikation

Fra: Thyge Thygesen <thygeth@outlook.dk>
Sendt: 16. oktober 2017 08:33

Til: ENS - Center for Telekommunikation
Emne: Evaluering af bredbdndspuljen - Haring

Evaluering af bredbandspuljen — Hgring

1a.

Bredbandspuljen har overhovedet ikke bidraget til noget som helst ude i det dbne land vaek fra stgrre landsbyer.
1b.

Nej, tvaert imod. Nu varer det en krig at modtage keempefiler fra de, som har faet af puljen.

lc.

Formentlig.

1d.

Overhovedet ikke. Nar det offentlige kun kraever elektronisk kontakt, er det jo fuldsteendig som vejene, en
skattefinansieret opgave.

1c(?).

Selvfglgelig har de da siddet med handerne i skgdet, nér de tror de kan fa det offentlige til at betale. Hvis det var
skattefinansieret burde priserne kunne vaere presset ned, selvfglgelig forudsat at den hyppigt sete slendrian med
penge i det offentlige ikke slog igennem.

le.

Det har overhovedet ikke vaeret muligt at fplge, hvem der havde noget i gang.

1f.

Aner det ikke.

2a-d.

Puljen bgr nedlagges og erstattes af en skattefinansieret Igsning, jfr. ovenstaende.

2e.

Det hgrer ingen steder hjemme at sommerhuse fér af pengene, bare fordi de er mange, mens vi, der bor, lever og
driver virksomhed i det abne land m& ngjes med at sutte pa TDC’s kobbertrad og/eller forsgge os med
mobilforbindelser.

Med venlig hilsen

Thyge Thygesen
Brunemosevej 8

4250 Fuglebjerg
Mobil/SMS: 40 98 91 94
thygeth@outlook.dk




ENS - Center for Telekommunikation

Fra: Henrik Eybye Nielsen <Henrik.Eybye.Nielsen@brk.dk>
Sendt: 16. oktober 2017 13:39

Til: ENS - Center for Telekommunikation

Emne: Evaluering Bredbandspuljen

Vedr. evaluering af bredbandspuljen: Bidrag fra Bornholms Regionskommune

Nedenfor er det svar vi har modtaget fra en af ansggerne til puljen bade i 2016 og 2017.

Venlig hilsen

Sekretariatet Telefon: 5692 1309
Strategi, projekt og udvikling Mobil: 3018 2188
Ullasvej 23 Henrik.Eybye.Nielsen @brk.dk
3700 Renne
www.brk.dk

Fra: Rune Radil

Sendt: 13. oktober 2017 10:22
Til: Henrik Eybye Nielsen
Emne: SV: Evaluering

I. Har puljen virket efter hensigten og dermed tilgodeset de hensyn. der 1a til grund for ordningen?

e  Puljen lagde op til at pengene skulle ga til at forbedre bredbandet i yderomrader der normalt ville
have svaert ved at fa private selskaber til at etablere bredbénd. Dette mener jeg ikke blev resultatet af
uddelingen af pengene. Der blev givet tilskud til mange tatbefolkede omrader der under normale
omstendigheder formodentlig ville kunne fa etableret bredband uden tilskud.

2. Er der noget vedrgrende puljen, som bgr &ndres? Det skal bl.a. afklares, om de kriterier, er anvendes ved
tildeling af stgtte, bgr justeres.

e Puljen 12017 lagde op til at man skualle samle mange tilskudsberettigede samt fa en hgj
tilslutningsprocent. Desvzerre viste det sig at egenbetalingen var den primere motor for om man fik
tilskud eller ¢j. Dertil kan man jo sa tilnerme sig spgrgsmalet om hvorvidt tilskuddet var tiltzenkt dem
med flest ressourcer og som dermed kunne give stgrst egenbetaling. Jeg mener at de andre faktorer
som tilslutningsprocent og antal tilslutninger (opdelt i omrader) bgr have en stgrre effekt da det netop
viser folks engagement i projektet. Jzvnfer Ramsus Bjgrns udtalelse: * Men det vil stadig veere en
grundleggende forudscetning, at folk ggr en aktiv indsats for at sgge midlerne. Jeg kommer ikke
som en anden bredbdndsjulemand og deler penge ud til hurtigt internet. Folk skal selv gd
sammen og spge aktivt for at have en chance for at fa tilskud fra bredbdndspuljen”

Det er nogenlunde hvad jeg har at sige.

Hilsen
Rune



Fra: Henrik Eybye Nielsen

Sendt: 12. oktober 2017 15:07

Til: Rune Radil <Rune.Radil@brk.dk>
Emne: SV: Evaluering

Det er de to ferste runder der skal evalueres jvf hiemmesiden
Mvh
Henrik

Fra: Henrik Eybye Nielsen
Sendt: 12. oktober 2017 15:05
Til: Rune Radil

Emne: SV: Evaluering

Sidste ar tror jeg
Mvh
Henrik

Fra: Rune Radil

Sendt: 12. oktober 2017 15:00
Til: Henrik Eybye Nielsen
Emne: SV: Evaluering

Hej Henrik
£r evalueringen baseret pa sidste ars stotte?

/Rune

Fra: Henrik Eybye Nielsen

sendt: 12. oktober 2017 10:50

Til: Rune Radil <Rune.Radil@brk.dk>
Emne: Evaluering

Hej Rune
Ku du ikke give mig et par linjer pa hvad du og | har syntes om bredb&ndspuljen ?
http://presse.ens.dk/news/bredbaandspulien-skal-evaIueres-alle-er-velkomne-til-at-bidraqe-264583

Sa samler jeg og sender ind

Venlig hilsen

Sekretariatet Telefon: 5692 1309
Strategi, projekt og udvikling Mobil: 3018 2188
Ullasvej 23 Henrik.Eybye.Nielsen@brk.dk
3700 Renne
www.brk.dk




Kjeld Marslew
Vinderuphgjvej 5
4171 Glumsg

5764 3612

Mobil: 2215 3612

vinderup2 @ gmail.com

Energistyrelsen 18. oktober 2017
Center for Tele
J.nr. 2017 - 5537

Til evaluering af Bredbandspuljen.

Spgrgsmal 1 Har puljen virket efter hensigten?

la Nej. Udrulning er helt styret af kommercielle interesser.

1.b Lokalomradet har talt og arbejdet sammen
- ogsa om andre fzlles interesser.

l.c Det virker som et krav, at man v&lger den stgrste TV-pakke
for at komme i betragtning.

1d Stgrrelsen er passende.

l.c Det ved jeg ikke. Her er ingen udrulning overhovedet.

le Nej (se 1.c)

1.f Hos os er der slet ikke konkurrence.

Spgrgsmal 2 Er der noget vedr. puljen, som bgr &ndres.

2.a Byrden virker overkommelig.

2.b Pointsystemet er urimeligt. Nar Staten digitaliserer serviceydelser,
sa skeles der ikke til point.

2.c Ved ikke.

2d Projektet skal @ndres til at handle om bredband og ikke
hvad der fglger med.

2e Sommerhuse bgr komme sidst.

Projektet har et stort problem:

Hvis projektet 'Alle har ret hurtigt internet” skal virke, dvs. staten kan digita-lisere serviceydelser,
erhverv kan konkurrere pa lige vilkar og udbydere af net-ydelser kunne konkurrere pa lige vilkar,
sa skulle dette net vare rullet ud af

staten selv (Telestyrelsen)(sammen med telefonnettet) og ikke skiftende kommer-cielle firmaer.
Problemet er, at det offentlige er begyndt at digitalisere inden nettet er nok ud-bredt til, at alle kan
bruge det. Sa spgrgsmalet er, hvad er egentlig hensigten?

Er det at fa hurtigt internet til alle eller er det statstgtte til lokale monopoler,

som selv kan afggre, hvor meget de vil levere for pengene?

De puljerunder, der har veret, efterlader ikke meget tro pa, at ivrige politikere lover 100 Mb til
alle inden 2020.

Med venlig hilsen

W12



ENS - Center for Telekommunikation

Fra: Allan Chr. Busekist <allan@busekist.eu>
Sendt: 18. oktober 2017 20:13

Til: ENS - Center for Telekommunikation

Emne: Hgaringssvar; Evaluering af bredbandspuljen.

Med henvisning til ovenstdende offentlige hgring, fremsendes hermed synspunkter.

Baggrunden for nedenstaende synspunkter, er at jeg har vaere en del af en initiativgruppe, som har forsggt at fa
etableret en forbedret bredbdndslgsning i eget lokalomrade bade i 2016 og 2017, hvilket ikke lykkedes. Fgrste ar fik
vi indleveret en anspgning med en udbyder. Andet ar var det end ikke muligt, at mobilisere en udbyder til at oprette
et projekt. Vi gnsker, at fa samlet opbakning til et projekt igen i 2018, men har brug for, at de tyndt befolkede
omrader bliver vaegtet hgjere end med den nuvaerende pointmodel.

Sporgsmal 1. Har puljen virket efter hensigten.

Her har jeg primzert en overordnet kommentar, hvilket uddybes under spgrgsmal 2, nemlig at uddeling af
bredbdndspuljen primaert har tilgodeset store, teetliggende boligomrader, hvilket ikke kan siges at vaere en del af
hensigten — det ma kunne dakkes pa kommercielle vilkar.

De resterende enkeltdele af spgrgsmal 1 har jeg ikke tilstrackkelig baggrund for at kommentere pa.

Sporgsmal 2. Er der noget vedrgrende puljen, som bgr sendres.

2.a) Som slutbruger er de administrative udfordringer primaert rettet mod indsamling fuldmagter fra interessenter,
og saledes ikke relateret til selve ansggningen eller ansggningsprocessen. lkke de store problemer herunder.

2.b) Pointmodellen giver en helt skaev tildeling af puljedele, da den favoriserer taetliggende beboelsesomrader og
ikke saledes ikke tilser tyndt befolkede omrader hvor der ikke er kommercielt grundlag for at etablere
hgjhastighedsbredbandsigsninger. Pointmodellen skal fokusere mindre pa prisen pr deltager, og maske mindre pa
hvor mange der inden for et omrade gnsker at deltage, men langt mere pa, at der er en fremtidssikring af et givent
omréade ved at fa etableret bedre bredbdndsdaekning.

Jeg bor i et omrade, hvor der findes mange mindre “landsbyer” eller samling af huse pa ca. 10-30 husstande. Hvis
man kan samle disse i stgrre puljer vil man kunne opna en stor maengde husstande, der er interesseret i at indga i et
projekt, men de vil stadig veere spredt over et stgrre geografisk omrade. Samtlige husstande i omradet her er
berettiget til stotte.

2.c) Man kunne abne for, at der er en vis karensperiode, hvor udbyderen har “eneret”. Jeg ved ikke om det er muligt
i forhold til konkurrencehensyn ved stgttede projekter, men det kunne méaske ggre flere udbydere interesserede. Til
gengaeld mener jeg det er vaesentligt, at der er betingelse om, at den etablerede infrastruktur skal vaere dben fra
konkurrerende udbydere, sa man ikke er stavnsbundet til én enkelt udbyder.

2.d) Egenbetaling skal honoreres efter hvor meget der gives pr deltager, og ikke hvor meget det betyder for den
totale projektpris.

Projektstgrrelsen ma ikke vaere betydende for prioriteringen, eller hvis den skal indga som kriterie, ma projektprisen
ikke vaere betydende.

P3 sin vis skal pointmodellen maske naermere “vendes pa hovedet”, s3 man narmere ser pa afstande mellem
husstandene, og jo sterre afstand jo stgrre chance for stgtte. Naturligvis skal dette modificeres, da det ikke er
realistisk som enkeltstdende kriterie, men det er vaesentligt, at det ikke er en fordel af husstandene ligger teet.

2.e) Nej, sommerhuse bgr helt klart ikke kunne fa stgtte. De to farste udbudsrunder-har helt tydeligt vist, at
stpttepuljen er mange, mange gange for lille i forhold til hvad der er behov for, sa derfor ma sommerhuse udelades.
Det m3 vurderes, at vaere boligerne og virksomhederne, der giver vaekst og omsatning. Det ma veere i det samlede
samfunds interesse, at vi alle kan fglge med den teknologiske udvikling, og dermed ma midlerne prioriteres rigtigt.
Man kan overveje at give “ekstrapoint” for at der indgar virksomheder i projektet, men det ma ikke betyde, at rene
virksomhedsomrader/industrikvarterer bliver favoriseret. Der findes mange som har {iberalit erhverv i boligomrader,
og disse kan have trange kar, nar der er darlig eller knap eksisterende bredbandsdaekning. Disse mindre
virksomheder udger en betydelig del af de danske ivaerksaettere og er saledes en vigtig del af innovationen,
fornyelsen og kreativiteten i erhvervslivet.



Med venlig hilsen/Best regards
Allan Chr. Busekist

T: +45 25750263
E: allan@busekist.eu

Langasen 23, Holmstrup
DK-4450 Jyderup

Denne e-mail blev kontrolleret for virusser af Avast antivirussoftware.
www.avast.com
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Til: Henrik Kjaer

Emne: Bredbandspuljen

Kere Henrik Kjeer

Input til jeres evaluering af bredbandspuljen som er af meget stor veerdi for os her ude i vandkant
DK.

Jeg har vaeret en af ildsjzlene her i omradet Kirkebakken Strandbakken 4736 i Karrebzksminde, for at vi
kunne f fiber bredbédnd.

Allerede i 2009-17 forsggte jeg forgaves, at formd SEAS NVE til at “vigne op” vedrgrende fiber nettet her
i omrédet, hvor jeg havde mgder med Jesper Hjulmand adm. Dir SEAS NVE og deres fiberfolk for at f&
dem til at vigne op. N4r det kunne lade sig ggre for Niels Duedal SE at rulle det ud i landdistrikterne, skulle
det ikke vare en umulig opgave for SEAS-NVE, hvad det dengang 1¢gb ud i sandet.

Senest her i juli maned 2017 hvor Fibia igen meddelte, at de ingen planer havde for det i mit omrade.

Derfor gik jeg med som ildsjel pa Spjellerup projektet, der ogsé omfattede Kirkebakken og Karrebzkstorp,
hvor egenbetalingen var sat til 4300kr. for etableringen af Fiber.

Jeg samlede saledes underskrifter sammen og det gik helt fint p& Kirkebakken og Strandbakken indtil Fibia
pludseligt, havde udnzvnt en ny tilflyttet pa Kirkebakken, som ambassadgr med bannere sat op pa
Kirkebakken og tilbud om at etablerer det for 1999kr/husstand.

Hvis tilmeldingen blev inden vores bredbdndsprojekt skulle indleveres.

Det betgd, at mange, som havde, eller ville tilmelde sig Spjellerup projektet sprang fra.

Fibia havde udgivet et kort, hvor det kun var de “lavth@ngende frugter” lige ud til vejen, som kunne komme
i betragtning i modsetning til jeres projekt, hvor der var nogle muligheder ved lange indkgrsler til
ejendommene, det kunne Fibia ikke tage hensyn til eller tage sig af.

1



Det virkede som direkte sabotage forsgg fra Fibia, ikke engang da jeg foreslog, at samarbejde om
tilmeldingerne, det gnskede Fibia ikke, da man var principiel modstander af bredbandspuljen. Jeg sendte
mine e-mail vedrgrende det, direkte til Jesper Hjulmand, endog i hans sommerferie, men kun et
sommerferie “pip” fra hans sekretaer at han var pa ferie. Men efterfglgende ingen positive reaktioner derfra.
Det er en skandale, at ens lokale forbrugerejede selskaber, direkte modarbejder ordentlig infrastruktur 1
landdistrikterne. Vi ser det samme med energitilskudspuljen, som er at lade reeven vogle gas.

Infrastruktur i landdistrikterne

Jeg havde allerede i 2009 forngjelsen, at stoppe NK Forsynings etablerings projekt tryksat
spildevandsrensning 13 km fra Klinteby til Neestved, der var projekteret til 180.000kr./husstand for 80
ejendomme.

Den gang, havde jeg foresliet bestyrelsen i NK Forsyning igennem et af bestyrelsesmedlemmerne, at man
sammen med grave arbejdet, fik lagt fiber ned samtidigt, bade specifikt i dette omrade og generelt.

Det blev besluttet i bestyrelsen at det ville NK Forsyning ikke.

Jeg samlede derefter borgerne i omradet og foreslog dem, at alle gik sammen for at etablerer et privat
spildevandsselskab og etablerer spildevandsrensningen i aflgbsfri pilerensning for 59 ejendomme fra
Klinteby, Karrebzkstorp og ind ad Kirkebakken i 12 anleg og 60 tilslutninger. Til det projekt foreslog jeg
ogsa fiber men det lod SEAS-NVE ogs4 Igbe ud med spildevandet..

Jeg havde selv siden 2005 havde etableret et aflgbsfrit anleg. og skgnnede dengang, at det ville vaere muligt
at etablerer for < 48.000r/ejendom for hver cjendom af de 60 det drejede sig om og ingen
spildevandsafgifter i al fremtid.

Det lykkedes ogsé for den pris, og alt er fryd og gammen. Det samme er nu sket i 3 landsbyer i omradet,
hvor befolkningen der nu vil have min videreudvikling af anlegstypen ( www.sbrcleantech.com). etableret.

Der kunne man ogsa forestille sig at fiber kunne komme p4 tale samtidigt med-gravearbejdet.

Lykkedes det ikke at fa fiberbredbénd her til Kirkebakken 80 inden for en overskuelig tid, kan jeg og mine 4
virksomheder blive tvunget til at rykke ud af omréadet.



Mange venlige hilsner

Steen Brabrand Rasmussen

SBR Cleantech ApS

Kirkebakken 80

4736 Karrebaeksminde

Denmark

Phone +45 70277888 +45 40388888 + 45 48187282
e-mail s@sbr.dk

https://www.sbrcleantech.com
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Cc: koropl0@live.dk; Lotte Olesen

Emne: Haringssvar til bredbandspuljen

Hejsa

Her er vores erfarringer med ansggning til bredbandspuljen.

1) Har bredbandpuljen virket efter hensigten

Vores erfaringer er at bredbandspuljen ikke har virket efter hensigten. Der var kun en leverandgr som kunne afgive
tilbud i vores omrade. Men denne leverandgr var overhovedet ikke interesseret i at give et tilbud, da vi ikke opfyldte
deres krav om minimum 50 husstande. Det er overhovedet ikke muligt i vores omrade, da vi allerede havde samtlige
husstand med og kunne kun opna 27 husstande. Vores opfattelse af denne pulje er, at det er beregnet til omrader
med store afstande og fa husstande, hvor det aldrig bliver muligt at fa bredband uden stgtte, da omkostningerne pr.
husstand er meget hgje. Vi troede at denne pulje var myndet pa landprojekter men vi kan konstatere at det er et
minimum af landprojekter der har opnaet stgtte. Men vi kan konstatere at i begge runder er store dele af pulje gaet
til stgrre byprojekter.

Mht. Kortlaegning indgav vi indsigelse mod pludselig andring af bredbéndshastighed pa samtlige adresser i vores
projekt. Det viste sig at det var vores lokale udbydere, som havde angivet at alle vores adresser havde en bedre
hastighed. Da dette ikke er tilfzeldet indgav vi en indsigelser som blot blev afvist. Den lokale udbyder er en Frivillig
baseret forening, som ikke kan levere et stabilt net og hvis man streamer for meget lukkes der bare for forbindelse i
flere dage. Foreningen udtaler selv at man skal have et anden forbindelse ved siden af, fordi man ikke kan vaere
sikker pa at deres net virker. Nar dette er fakta forstar vi ikke hvorfor denne indsigelse blev afvist.

2) Er der noget vedr. Puljen der bgr sendres.

Listen med leverandgr skal vaere opdateret, sd de navne som fremtraeder pa listen ogsa har interesse i
bredbandspuljen. Vores erfarring er, at over halvdelen af listen i vores omrade havde ingen mulighed for at leve op
til kraven for bredbandspuljen. Vi ringede rundt til samtlige, men det viste at der kun var en udbyder vi kunne
indhente tilbud fra og samme erfarring har vi hgrt fra andre ansgger. | vores gjne virker det til at bredbandspuljen er
skraeddersyet til TDC/YOUSEE.

Hvis landprojekter skal have en chance for at fa del i bredbandspuljen skal antallet af tilslutninger ikke vaegte i point
givningen.

Egenbetalingen er fin. Men den burde vaere et fastbelpb, hvor man ikke kan opna point ved stgrre egenbetaling.

Der skulle vaere point givning ud fra hvor det geografiske omrade ligger. Det burde gives hgjere point til mindre
befolket omrade. Hvor fremtiden ikke ser lys ud i forhold til at kunne fa bredeband uden stgtte fra bredbandspuljen.
Sommerhusomrader burde ikke medtages i puljen, da det burde vaere private og virksomheder der kommer i fgrste
raekke.

Med venlig hilsen

Tove Berg Poulsen og Lotte Olesen



Evaluering af bredbandspuljen

Mit navn er Michael Kjeer, jeg giver denne evaluering af bredbdndspuljen pa baggrund af de erfaringer jeg
har haft i forbindelse med ansggning til puljen i 2016 og 2017 for et omrade i Vestjylland uden for
Holstebro (projekt 327 (2016) og projekt 127 (2017)).

1. Har puljen virket efter hensigten?

a.

| mit omrade (Linde, lille by 10km uden for Holstebro) kan man ikke sige at
bredbdndspuljen har bidraget til bedre bredbandsdaekning i lokalomradet, naermest tvaert
imod, vi kan se at tilskudskronerne gér til forstaederne af de stgrre byer, hvor prisen pr.
tilslutning er langt billigere. | nogle tilfaelde sa billig at man undres over om det ikke kunne
veaere klaret pa kommercielle vilkar.

En positiv bivirkning af arbejdet er at jeg har faet snakket med en masse naboer, jeg ikke
havde snakket med for.

I mit omrade og sikkert ogsa andre her ude vest p4, ligger tilslutningsprisen pr. hustand pa
30—40.000 kr. og det er endda uden den investering pa 10.000 kr. som vores energiselskab
siger de bruger pr. hustand, s& kan det godt undre at nogle af dem gst pa, der har faet
tildelt tilskud ligger med tilslutningspriser pa 5-7.000 kr. det burde sagtens kunne ggres
uden tilskud.

Egenbetalingen p& 2000 kr. er meget passende, dog er det sergerligt at det kun er penge ud
over de 2000 kr. der vaegter positivt i pointmodellen, og at dette vaegter s hgjt, som det
gor. Vi sé gerne at vaegtningen af egenbetalingen blev justeret ned.

Ja, det lokale elselskab har stoppet al udrulning af fiber i Lemvig, Struer, Holstebro og
omegn siden puljen blev offentliggjort i hab om at de kunne fa del i tilskuddet.

Mht. kortlaegningen, s& er der plads til forbedringer, vi oplevede i 2016 at kortet endrede
sig dramatisk kort fgr ansggningsfristen og vi dermed pludselig stod med en masse nye
adresser vi skulle have fat i. 1 2017 har vi oplevet at der pa mystisk vis er nogle ejendomme
som ikke er tilskudsberettigede selvom de er omgivet af andre som er, det virker lidt
tilfeeldigt, jeg ved godt at folk blot kan ggre indsigelse, men det har jeg sé ogsa selv provet,
og selvom jeg har fiet bekraeftelse pa at min indsigelse er accepteret, sa virker det userigst
at kortet fgrst opdateres d. 18. sep. 2017 nar frist for ansggning er 14. sep. 2017. 54 ja, der
er bestemt plads til forbedringer af kortmaterialet.

Jeg kan ikke umiddelbart naevne nogle konkurrencemaessige problemer puljen skulle have
skabt. Kun det problem at fiber udrulningen i vores omrade er gaet helt i sta.



2. Er der noget vedrgrende puljen, som bgr andres?

a.

En ting jeg savner er en skabelon til hvad i gnsker folk skal skrive under pa (fuldmagt), for at
det opfylder jeres krav om tilsagn. Endnu bedre ville det veere, hvis folk kunne give tilsagn
online ved at klikke pa deres egen adresse og evt. bruge nem-id eller noget, og nar jeg sa
laver et udtraek af mit omrade, sa kan jeg med det samme se, hvem der har givet tilsagn og
hvem jeg mangler at kontakte.

De 5 kriterier i point-modellen er sddanset gode nok, vi synes bare at pengene ikke nar ud
til de tyndt befolkede omrader. Vi har er forslag, der gar pa at puljen bgr fordeles til de 5
regioner i forhold til deres areal, da det pé en bedre made vil komme de tyndt befolkede
egne til gavn. | regionerne er det sa stadig de 5 oprindelige kriterier, der afggr hvem der
kommer i betragtning, men s3 konkurrerer man kun med de andre grupper i ens egen
region, og man far helt naturligt spredt tilskudskronerne ud over hele Danmark og ikke kun
region hovedstaden. Og skulle der vaere nogen som sa ville spekulere i at lave omrader som
rammer 2 regioner, sa kunne man blot sige at s er det den regionen med den laveste pulje
som er gaeldende, sa er der ingen motivation for den slags spekulation.

Regioner Areal (km”2) Procent andel

Region Nordjylland 7910 18,3% 7332607

Region Midtjylland 13142 30,5% 12182695

Region Syddanmark 12256,44 28,4% 11361777

Region Sjeelland 7273 16,9% 6742105

Region Hovedstaden 2568,29 6,0% 2380817

| alt 43149,73 100,0% 40000000

Tilskudspulje 40000000

Jeg har ikke kendskab til nogle krav, der skulle kunne forbedre adgangen i forbindelse med
engrosadgang.

Vi finder det ikke ngdvendigt at regulere egenbetalingen eller projektstgrrelsen, hvis blot
ovenstaende fordelingsnggle baseret pa regionernes arealer blev taget i brug.

Da puljen i forvejen er meget lille og langt fra daekker det behov, der er i forhold til boliger
og ejendomme pé landet, sa mener vi ikke at sommerhuse bgre kunne sgge tilskud.

Med venlig hilsen
Michael Kjeer
Vilhelmsborgvej 95
7600 Struer

Email: michael.priebe@gmail.com
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Evaluering af bredbandspuljen

Efter opfordring fra Energistyrelsen ensker Vindeby-Onsevig Borgerforening at deltage i evaluering af
Bredbandspuljen.

At Bredbandspuljen er oprettet er bestemt positivt, men de taetbefolkede omrader af Danmark har sterre
muligheder for at finansiere bedre bredband via markedskrafter, end de tyndt befolkede omréader, hvor

projektprisen er hgj. Vi ensker at svare pa:

1. Har puljen virket efter hensigten?
2. Erdernoget vedrerende puljen, som ber endres?

Farst vil vi se pa hensigten med Bredbandspuljen. | aftalen af g. februar 2016 mellem regeringen og Dansk
Folkeparti, Liberal Alliance og Det Konservative Folkeparti om vaekst og udvikling i hele Danmark star der:

“Der skal vaere muligheder for vaekst og udvikling i hele Danmark, sa landet ikke bliver delt op i udvikling og
afvikling. Vaeksten har vaeret ulige fordelt, og der skal derfor geres en szerlig indsats for at f& vaeksten i gang
uden for de starste byer. Hele Danmark skal have muligheder for at udvikle sig.”

Denne malsaetning bliver modvirket af:

e at pointsystemet, der understetter valg af tilskudsberettigede projekter, favoriserer teet befolkede
omrader i rige kommuner. Nar der er langt mellem husene, s& bliver projektet dyrere. | de tyndt
befolkede omrader er kommuneme ofte fattige og har derfor svaerere ved at understette
udviklingen.

e atprojekter, hvor der er over 100 husstande, far fortrin, men i de sma landsbyer er der ikke 100
husstande. Man vil i disse tilfeelde kunne inddrage nabobyen, men pa den made bliver der en stor
afstand (mellem byerne), som derved giver dyrere pris pr. husstand, hvilket ogsa forringer
pointscoren.

e ategenbetalingens procentvise sterrelse af prisen for projektet giver en pointfordel. Nar projektet
er dyrt, giver en sterre egenbetaling en meget lille forskel, hvorimod man i de teetbefolkede
omrader har sma projektpriser og kan fa fordel af selv sma foregelser af egenbetalingen.

e atarbejdsbyrden, med at rejse projektet, er enorm og kraever faglige kvalifikationer indenfor
omradet. Materialet som skal understette en ansegningsproces er omfattende og svaert at
overskue. Bl.a. fordi hensigten bliver modarbejdet af pointsystemet. At motivere sa mange
borgere til at deltage i noget, som vi ikke ved hvad er, giver ogsa en udfordring. | husstande med et
stramt budget er egenbetalingen pa 2.000 kr. mange penge at bruge pa noget som man, pa
beslutningsajeblikket, ikke ved hvad er.

Side1af2
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1. Har puljen virket efter hensigten?

Nej, det mener vi ikke, den har. Der er i pointsystemet indlagt systemer, som fremmer tildeling af
midler i urbane omrader, og der er indlagt systemer, som bremser muligheden for at tyndt befolkede
omrader far del i statten.

2. Er der noget vedrarende puljen, som ber endres?

Ja. Pointsystemet skal understette hensigten med Bredbéndspuljen. Vejledninger og
ansegningsmateriale skal forenkles, s det bliver muligt at agere uden faglige kompetencer. | stedet
for at favorisere omrader, som har 100 husstande, skal der veere 5o husstande, som det anskede mal.

Venlig hilsen

P& vegne af Vindeby-Onsevig Borgerforening
Anne Bendtsen og Anne-Marie Lund

Kontaktoplysninger vedr. evalueringen:

Anne Bendtsen
Mail: anne@onsevig.dk
TIf. 612833 67

Anne-Marie Lund
Mail: agersdal@me.com
TIf. 20 53 54 02

Formand for Vindeby-Onsevig Borgerforening
Jens Christiansen

Mail: jensbirthec@gmail.com

TIf. 6176 14 20
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Til: Henrik Kjaer

Emne: Synspunkter til evaluering af bredb&ndspuljen - indlaeg fra Hyllinge
Antenneforening

Vedhzeftede filer: Dedikerede afgifter 20161201.doc; energi-Svar fra Lars Chr. Lilleholt vedr.

bredbandspulje.pdf; minister-20161212-kommentarer.docx; eksempler pa priser.jpg

Kare Henrik Kjear,

Jeg har under arbejdet med projekter med Bredbéndspuljen i 2016 og 2017 og her haft en dialog omkring
vore synspunkter til en @ndring til virkemaden.

Til Ministeren indsendte vi den 1/12-16 bilag “dedikerede afgifter”.

Ministeen svarer hurtigt den 7/12-16 “energisvar...”

Vi sender herefter argumentation omkring ministerens synspunkter omkring den frie konkurrence den
12/12-16 “minister-20161212-kommentarer”

Dette underbygget af eksempler pa priser,

Dette viser, at i tyndt beboede omréder kommer fiber ikke uden en stgtteordning, da fiberfirmaer naturligt
nok arbejder efter rentabilitet.

Dette forstér jeg til fulde, da ingen aktionar vil finde sig i en dérlig forrentning — men dette krav hindrer
disse virksomheder i at udbygge med fuld dekning, hvor der er langt ud til et omrade, hvor der evt. ogsé er
langt mellem tilslutningerne.

Der er rigtig mange boliger / omrader i Danmark med déarlig dekning,
Vil vi vere landsdzkkende med hurtigt internet, kommer man ikke uden om at give en stgtte til disse
omrader, for ikke at fa en affolkning i disse omrader.

Kravet til internet i dag gges til stadighed

_ Enhver grd skal bruge internet til deres foder-programmer 0g dyrkningsstyring -

- Ogsé en ejendom skal have internet, hvis der skal ske et salg til nogen, der skal have en hjemmearbejdsdag
af og til.

- For slat ikke at tale om de digitale krav, der stilles til unge under uddannelse og i deres fritid.

Derfor vil vi gerne fremfgre vore synspunkter for, at der til stadighed anvendes et system,
hvor der gives en form for stgtte til en stor dekning med fibernet med en statsstyring i retning af den, der

har veeret afprgvet i disse ar gennem ENS.

Med vort indleeg omkring en form for “sponcering” til en del af udgifterne, indtil Danmark er udbygget,
overlades dette indleg hermed til diskussion.

Med venlig hilsen

Bo Lytzen,

Hyllinge Antenneforening

Civilgkonom
Medlem af Mensa



Bo Lytzen

Sgndergade 5, Hyllinge pr.

4700 Nestved.

W 55 44 45 49,

E-mail: bolytzen @mensa.dk Hyllinge den: 1. december 2016

TIL:
Energi- og Forsynings Ministeren.

Vedr.: Dedikerede afgifter
— udbygning af Bredbénd. Pulje vedligehold

Til at sikre udbygningen med midler, hvor vi hjelper hinanden med udbygningen, har jeg fplgende
forslag til overvejelse:

1) Da forsyningen ved hjlp at tilskud fra bredbandspuljens tilskudsmuligheder ikke kan forsyne
alle de, der har dérlig forsyning med internet, og

2) ministeren heller ikke mener, det er statens opgave at finansiere dette.

3) Da en regulering gennem Energistyrelsen af udbygningen er en strilende ide, idet dette er den
eneste made, der kan sikres et dbent net, hvor fremtidige udbygninger af nettet fra 3.part kan sikres,
via de tomme rgr, der skal nedlegges ved et abent net.

Foreslas hermed:

En tidsbegranset afgift, trukket pa alle oprettede fibernet brugere.

Beregning overlades til staten, men skal kunne dakke en arlig pulje pa et belgb, der giver en
vasentlig udbygning af nettet pr. ar.

Denne afgift skal malrettes til alene at udbygge bredband i Danmark.

Der skal aflegges offentligt regnskab for afgiftens brug, hvor 10-25 % beregnes til administration
af ordningen af Energistyrelsen i stil med den made, puljen fordeles i dag.

Hermed opnas, at

a) De, der far glede af ordningen selv begynder at betale til dens videre udbygning.

b) Fiberselskaberne, der skal opkrave ordningen kan f4 del i de midler, der legges i puljen ved selv
at byde pa opgaverne med udbygningen og

c) Staten ikke skal bidrage til ordningen, men udelukkende regulere dette marked.

Den store forskel ved en dedikeret afgift (der ogsé med stort held kan bruges andre steder) er, at den
— brugt korrekt - vil mgde en meget stgrre forstaelse i befolkningen. Det er efter min mening uhyre
vigtigt for velviljen, at hovedparten af afgiften gér til formalet.

Forbedringen i Danmarks infrastruktur med hensyn til bredband hen over tid kan hurtigere komme
meget nermere pa denne made.

Med venlig hilsen

Bo Lytzen
Civilgkonom
Medlem af Mensa
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Dedikeret afgift til finansiering af bredbandspuljen

Kaere Bo Lytzen
Tak for din henvendelse af 1. december 2016.

Som du maske ved, arbejder regeringen pa et telepolitisk udspil, hvor der ikke
mindst vil veere fokus p& god mobil- og bredbandsdaekning. Jeg har derfor med
interesse leest dit forslag. Jeg er dog ikke enig i, at det er en god lgsning at
pélaegge alle hgjhastighedsbredbandsforbindelser en afgift.

For det forste er det ikke en del af denne regerings politik at indfere nye afgifter
— heller ikke selvom formalet kan forekomme sympatisk. Vi gnsker tveertimod at
gore det billigere og nemmere at drive virksomhed i Danmark. Derfor arbejder vi
blandt andet pa at sanke skatter og rydde op i punktafgifterne.

For det andet er det regeringens udgangspunkt, at det primaert er markedet,
som skal sta for udrulning af bredband. Det er en tilgang, som generelt har givet
en god bredbandsdaekning i Danmark — ogsa nar vi sammenligner os med
andre lande.

Der er imidlertid lokale omrader over hele landet, hvor daekningen ikke er
tilstraekkelig. Derfor blev bredbandspuljen etableret som en forsggsordning. Vi
skal imidlertid passe pa med at indfgre et system, hvor der automatisk
genereres yderligere midler til sadan en pulje. Det ville i veerste fald betyde, at
udrulningen af bredb&nd pa markedsvilkér fremover vil blive begraenset.

Med venlig hilsen

N r/,/ /,
j‘/ﬂ b /v kt[»/a//
Energi-, Forsynings- og

Lars Chr. Lilleholt Klimaministeriet

Stormgade 2-6
1470 Kebenhavn K

T: +45 3392 2800
E: efkm@efkm.dk
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Bo Lytzen

Sgndergade 5, Hyllinge pr.

4700 Nestved.

W 55 44 45 49,

E-mail: bolytzen @mensa.dk Hyllinge den: 12. december 2016

TIL:
Energi-, Forsynings- og Klimaminister Lars Chr. Lilholt.

Vedr.: Deres Journal 2016-3368 :
om Dedikerede afgifter — udbygning af Bredband/pulje vedligehold — kommentarer.

Mange tak for svaret af 7. december pé mit brev af 1. december.
Som beboer med specialviden om emnet er der dog nogle kommentarer, jeg mener skal med:
1) specielt: Jeg bor i udkants Danmark, det ggr andre ikke

2) Jeg har som antenneforenings formand oplevet virkeligheden omkring fiberselskaberne.
3) min uddannelse som civilgkonom mener jeg, berettiger mig til at udtale mig med en vis vegt.

Vore oplevelser:

Der er blandt alle fiberselskaber naturligvis en uvilje mod at legge fiber ud, hvor det ikke er
rentabelt inden for en kort tidshorisont.

Da “&bningen af et omrade” (betyder at fgre fiber frem til den mindre by) kan koste omkring

kr. 250.000,- eller mere, fgr man har solgt den fgrste fibertilslutning til byen, skal der ske noget
serligt, fgr der vil komme noget fiber ud til de tyndt befolkede omréader i Danmark.

Her vil Ministeriets syn pa de frie markedskrefter helt klart forhindre, at en udbygning overhovedet
sker.

Nér vi hertil lzgger, at fiberselskaberne i forvejen har sat konkurrencen ud af kraft ved at dele
omréderne mellem sig, siledes at der mere eller mindre eksisterer et monopol pa fiber i et givet
omrade, der i dag er dekket af fiber,

synes ministeriets syn pa den frie konkurrence pa dette felt at bygge pa et fejlskgn, jeg gerne ser
genovervejet.

Jeg har af disse grunde med mit brev af 1. december peget p4, at en stor styring af udbygningen af
de tyndt befolkede omrader synes ngdvendig fra Statens side, evt. stgttet af en supplerende
lovgivning.

Samtidig har jeg med mit opleeg om dedikerede afgifter sggt at stgtte ministeriets synspunkt om, at
udbygningen bgr vere betalt af brugerne af denne udbygning.

Jeg vil hermed bede om, at Ministeren genovervejer sine synspunkter om ngdvendigheden af at
indfgre en Dedikeret afgift (fiberpulje) og at lave en styring i form af den made, fiberpuljen
reguleres af Energistyrelsen i dag pa netop dette felt pa grund af den ringe konkurrence, der er pa
feltet, og de frie markedskrafter hermed ikke kan forventes at virke her.

Med venlig hilsen

Bo Lytzen



Anleggelse af fiberforbindelse i omrédet
Klip fra indkomne tilbud

ad prisen er pr. husstand, hvis; der ikke findes en tilskudspulje

Lag venligst merke til, hv .
| veare 282.000 kr. og deste &r en fast omkostning der skal beeres, uanset hvor

Prisen for omradeaktivering vi
mange husstande i spger or st@tte til.
Derudnver er der en omkostning pé 8.500 kr. pr. stikledning til de enkeite hustande i projektet.

s, hvis | ender med 35 husstande er prisen for hele projeidet.
Omrideaktivering 282.000 kr.

35 stikledninger af 8.500 kr. pr. husstand = 297.500 kr.

Total = §79.500 kr. -
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Prisen for omradeaktivering vil veere 760.000 kr. og dette er en fast omkostning der ska! basres, uanset hvor
mange husstande i sgger om statte til.

Derudover er der en omkestning pa 8.500 kr, pr. stikledning tii de enkelte hustande i projektet.

Dvs. hvis i ender med 55 husstande er prisen for hele projektet:

Omradeaktivering = 760.000 kr.

55 stikledninger af 8.500 kr. pr. husstand = 467 50C kr.

Totz! % 1.227.500 kr.

F—'J :A:, , \s_‘ $LIPImE 2 ..h‘:__i EXIK. MOANS vET 33 MUIITZT0E 0F I8 ka5 IPESS SIOTTS
e TR ST T TS SR T

X

o

prisen for omradeaktivering vil veere 1.072.000 kr. og dette er en fast omkostning der skal baeres, uanset

hvor mange husstande i sager om stgtte til,
Derudover er dar en omkostning pd 8.500C kr. pr. stikledning til de enkelte hustande i projektet.

Dvs. hvis | ender med 56 husstande er prisen for hele projektet:

Omradeaktivering = 1.072.000 kr.
56 stikledninger af 8.500 kr. or. husstand = 476.000 kr.
TJotal = 1.548.9G9 ke. -

Tilbuddet svarer til en pris pr. tilshitning pa 27.642 kr. ved 56 husstande og der kan sgges stgtte pa op ti!
70.000 kr. pr. husstand.

Hvis i vil stille jer selv mest gunstigt ift. stattepuljen, kan i evt. hgre kommunen ad om de vil yde
medfinansiaring.

Anisggelsen og tilbuddet er betinget af godkendelse og finansiering fra stgttepuljen.

Laeg maerke til, at tilbud er betinget af tilskudspuljens bevilling



Svar pa offentlig haring om bredbandspuljen

Svarer:

1.A

1.B

1.C1

1.D

1.C2

1.E

1.F

Leif Jensen Langasen 22 4450 Jyderup.
TIf. 59260050 e-mail leif @avenirstudio.dk

Et klart nej. Man kan ikke lave et slags point system som
prioriterer de omréde som har flest husstande og starst
egenbetaling.

Der skal veere en graense for hvor mange husstande der ma veere
fordi jo flere der er, vil det kommercielle kunne lade sig gare.

Det var tydeligt i 2016 puljen, at det var dem der lgb med puljen.
Vi pa langésen 14 meget teet pa greensen, men kunne ikke veere
med.

| 2017 puljen kom vi slet ikke i betreekning hos dem der skulle
installere fibernet.

Kun at der lokalt var meget stor interesse for at veere med.

Og mange er efterhanden blevet meget afhaengige
arbejdsmaessige af have hurtigt internet. Jeg har selv provet det i
15 &r med meget meget store filer (film). Det tog for lang tid og der
var for mange fejl. Vi har en hastighed pa 4.5. Mbit. Sa vi métte
kare til hinanden med harddiskene. Da postvaesenet ikke kunne
levere tidligt nseste morgen. Mange gange forst efter 15:00 naeste
dag.

Ja i hgj grad. Et point system som bredbandspuljen brugte. Hvor |
prioritere hvor der er mange husstande.

Ja det er fint. Vi havde naesten 4000kr. i gennemsnit pr. husstand.
Vi havde 36 husstande.

Der har ikke vaeret kommercielle interesser hos os. Og heller ikke
fra vores side fordi man ikke kunne veelge anden udbyder senere
hvis man gnskede det.

Ved ikke.

Ved ikke.



2.A Har ikke vaeret involveret i det administrative.

2.B Kan ikke svare pa spergsmalet da jeg ikke forstar logikken i
spgrgsmalet.
Efter min vurdering er point systemet meget afggrende for hvem
der bliver valgt, og har en modsat virkning.

2.D Ja det fremgar af de andre svar jeg har givet.
2.E Boliger og virksomheder har farste prioritet.

Et vigtigt ting er at man ikke er fastlas til den teleudbyder der har lavet det.
F.eks. en tidliger nabo fik Seas-Nve erhvervs fibernet , som eneste hus pa
Langasen. Det var meget meget dyrt og andre udbyder kan ikke bruge det, sa
om et ar bliver det ikke brugt mere da naboen nu har solgt huset og de nye
ejere vil ikke betale den pris. Vi har spurgt Seas-Nve og Fibia om vi kunne
bruge det som ikke erhverv men nej. Absurd.

Med venlig hilsen Leif Jensen
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Energistyrelsen
Amaliegade 44
1256 Kagbenhavn K

e-mail: tele@ens.dk

Den 22. oktober 2017

Svar pa hering — Evaluering af bredbandspuljen — Offentlig hering.

Energistyrelsen har sendt "Evaluering af bredbandspuljen” i offentlig hering, og naervee-
rende svar pa heringen er skrevet af medlemmerne i en arbejdsgruppe forankret i Hejnin-
ge-Stillinge Lokalrad beliggende i Slagelse Kommune.

Formélet med arbejdsgruppen er at vurdere mulighederne for at sege om midler i Bred-
béndspuljen, serlig med henblik pd landomraderne, hvor der typisk er langt mellem hus-
standene, og hvor det er gruppens vurdering, at det ellers kan veere svart for den enkelte at
fa etableret rimelig internetforbindelse. Vi har i vores gruppe valgt ikke at fokusere pa
sommerhusomriderne, da vi vurderer, at de forholdsvis let vil kunne opfylde kriterierne
for selv at ansgge — men begge typer omréder findes i Lokalradets geografiske daeknings-
omréde.

Kort sag reprasenterer vi en arbejdsgruppe, som forsoger at skaffe bredbénd til de borgere
og virksomheder, som udger formélet med bredb&ndspuljen.

Evalueringen skal overordnet belyse de to sporgsmal:
1. Har puljen virket efter hensigten?

2. Er der noget vedrgrende puljen, som bor endres?

Til det har vi folgende bemerkninger:

o Det forekommer besynderligt, at det tilsyneladende er de lokale internetudbydere
(med forskellige tradlase losninger), der har kortlagt de adresser med darlig deek-
ning og dermed om de er berettiget til at ansgge. Det er samme udbydere, hvis leve-
brad vil blive ramt af udbredelsen af bredband, som skal fortage denne vurdering.
Det virker ikke sagligt. Vi kan i alt fald konstatere, at der kan stilles spargsmal ved
kategoriseringen af nogle af husstandene i vores omrade.



En af lokalradet fornemste opgaver er at gore det attraktivt at bosette sig ivores
omréade — og det ger vi bl.a. ved at hjelpe og veerne om de lokale arbejdspladser. Det
kan derfor vare en interessekonflikt med vores virke, at skulle til at opfordre folk til
at gore noget aktivt, som i sidste ende kan fratage en af vores lokale internetudbyder
sit levebrad. Omvendt skal vi ogsa sikre andre arbejdspladser, eksisterende savel
som potentielle, sé effektiv og hurtig internetforbindelse er en absolut nedvendig-
hed for vores omréade.

I vores arbejde med at finde ud af, om vi kan lave en ansggning til bredbandspuljen
har vi vurderet, at der er for & / for langt mellem de tilskudsberettigede ejendomme
uden for strandomradet. Vi vurderer, at omradet bag strandomradet formentlig ikke
vil veere tilstraekkeligt attraktivt til, at en fiberudbyder overhovedet vil give tilbud pa
etableringen, hvilket er nedvendig for behandlingen af tilskudsansggningen. Vi har
f.eks. af flere udbydere fiet oplyst, at afstanden kan blive et problem.

Pa trods af vores naevnte interessekonflikt har vi via vores beboerblad opfordret
borgerne til at undersoge, og evt. klage over forholdene / mulighederne pé de enkel-
te ejendomme, i forsgget pa at fa flere ¢j endomme registreret som tilskudsberetti-
get, sa vi kan gore omrédet attraktivt at investere i for leverandgrer af bredband.
Tilkendegivelserne har dog veeret sparsomme, om end beboerne er interesseret i
bedre internet. Vi er derfor ikke specielt optimistiske i forhold til et positivt resultat
— og vi foler som sagt heller ikke, at vi kan g aggressivt ud og agitere for projektet.

Vi har i vores arbejde métte konstatere, at det er vanskeligt for borgere uden faglig
indsigt at forsta bredbandspuljen tilstrekkeligt til at vide, hvad der skal til for at
kunne soge.

Resultatet bliver formentlig, at der ikke kommer til at ske noget — og at vi sidder til-
bage med en forholdsvis dyr internetlgsning, som ydermere er usikker, idet den er
bundet op pa én privat enkeltmands virksomhed. Endelig kan en mastelgsning
hverken med hastighed eller kapacitet leve op til bredbandslgsningen.

Intentionen med at udbrede bredbénd via en bredbandspulje forekommer uhen-
sigtsmaessig og uambitigs. Dette med tanke p4, at ndr man ser p, hvor meget staten
forventer, at borgerne skal kunne kommunikere digitalt for at fa adgang til det of-
fentlige system — og at staten sa ikke garanterer og sikrer alle borgere adgang til
bredbandsnet. For at kunne kommunikere digitalt kraever det adgang til internet af
en vis hastighed og kapacitet for at opnd succes. Som det er i dag, er vores lokalom-
rade en digital uderk — og bredbandspuljen anses ikke for at veere en effektiv los-
ning pa problemet.



Hejninge-Stillinge Lokalrad

e Ser man pa vores nabolande har der veeret tradition for, at staten har taget ansvar
for at udbrede bredband, og de er i dag betydelig leengere fremme — og endda i geo-
grafisk betydelig mere ufremkommeligt land end Danmark. En opfordring kunne
veere at droppe puljen og g& mere systematisk og ambitigst til vaerks — fremfor at
opbygge en bureaukratisk puljeordning, som storbyer tilsyneladende kan f4 succes
med at ansgge, og som kreaver ufattelige kreefter for borgere, som alligevel ikke far
del i puljen. Hvor lille en procent-del af landet, vil egentlig blive deekket af puljen?

e Det er derfor ikke serlig ambitigst at tale om det digitale Danmark, nir man ser pé,
hvor lidt staten ger for at udbrede bredbénd. Der er brug for, at der bliver taget et
centralt ansvar for udbredelsen af bredbénd. Pa helt samme méade, som der er cen-
tral styring af anleg af vej og jernbane — der forventer man jo heller ikke, at lokale
borgere skal g& ud og stemme derklokker for at fa det anlagt, eller at almindelige
mennesker skal satte sig ind i avancerede teknikaliteter.

P& Lokalradets og arbejdsgruppens vegne

Lars Schou Pedersen
Solvaenget 28 — Kr. Stillinge
4200 Slagelse

5854 1264 / 3038 1047
osogneformand@gmail.com

Kopi sendt til:

Villum Christensen, villum@slagelse.dk
Henrik Brodersen, henbro@slagelse.dk
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Hgringssvar — Evaluering af Bredbandspuljen
Svar:

1a: Nej, det har den ikke. Ordningen favoriserer omrader med taet bebyggelse/mange husstande samlet
geografisk. | omrader hvor der kun ligger f3 og/eller spredte husstande, vil man aldrig have mulighed for at
opna samme ’score’, som i omrader med mange husstande.

1b: Det har vel vaeret positivt for de steder som har faet tilsagn...

1c: Uden at kende de praecise projekter der er blevet givet stgtte til, sa har det udefra, set ud som om der
primaert er blevet givet stgtte til projekter hvor der ligger mange husstande (over ca. 50) samlet. Hvis et
projekt kan haenge sammen gkonomisk uden stgtte fra det offentlige, er det kommercielt baeredygtigt.

1d: Ved ikke.
1e (eller 1c): Ved ikke.
le: Ved ikke.
1f: Ved ikke.

2a: Samme projekt (inkl. fuldmagter) skal kunne genbruges, s4 man ikke skal hele det store arbejde
igennem ved hver ansggningsrunde.

2b: Nej, bestemt ikke. Den favoriserer steder med mange husstande.
2c: Ved ikke.
2d: Lade vaere med at uddele stgtte til projekter som sagtens kan finansiere sig selv.

2e: Det bgr vaegte hgjere at vaere bolig/virksomhed, end sommerhus.



Foreningen Harbelle Vindebak Fibernet
V/ Preben Christian Hansen, Slotshavevej 19 Mobil 5161 5731 E-post: skovbry n@post7.tele.dk

Vindebak, den 22. oktober 2017

Energi-, Forsynings- og Klimaministeriet
Energistyrelsen

Amaliegade 44,

1256 Kgbenhavn K.

Tele@ens.dk;

H@RINGSSVAR vedr. bredbandspuljen 2016-2017.

Energi-, forsynings- og klimaminister Lars Christian Lilleholt efterlyser input til bredbandspuljen og
besvare spgrgsmalet: “Har puljen virket efter hensigten? Lars Christian Lilleholdt opfordrer “alle med
interesse i puljen til at komme med deres input nu” - Det er tid til at se p& om puljen har virket efter
hensigten i forhold til at f& hurtigt bredband ud til omrader, hvor det hidtil har veeret sveert at fa
bredbandsudbydere til at investere pa rent kommercielle vilkar.

Undertegnede er formand for Foreningen Harbglle Vindebaek Fibernet, som i partnerskab med TDC
og Vordingborg Kommune modtog tilsagn om stgtte til forsyning af 464 adresser fra 2016 puljen.

Foreningen har saledes interesse i puljen. Vi har pa nuvaerende tidspunkt, efter modtagelse af
tilsagn, iseer interesse i at den indgaede aftale mellem Staten pa den ene side og Partnerskabet pa
den anden, bliver respekteret af statens administratorer. Vi har i Igbet af de seneste 6 maneder
desvaerre erfaret at puljen ikke fuldt ud bliver administreret i overensstemmelse med hverken det
politisk besluttede formal eller med den indgéede aftale mellem Staten og Partnerskabet.

2016 puljen var hektisk tilrettelagt, men endte med en god stringent vejledning, et godt og
velfungerende ansggningssystem. Og 2016 puljen havde et godt gennemskueligt evalueringssystem
med 5 objektive kriterier.

Vejledningen for 2017 puljen er derimod blevet et forvirrende dokument med nye supplerende
ungdvendige regler. Vejledning 2017 er med fglgende bemaerkning pa ENS portal brugt til at
retfeerdigggre administration af 2016 puljens projekter efter samme regler, som er indfgrt for 2017
puljen, Citat: "I forhold til bekendtggrelsen for 2016 er der i bekendtggrelsen for 2017 kun tale om
mindre justeringer, primaert sproglige @ndringer, der foretages ikke andringer i tilskudsordningen
overordnet set”. Citat slut. Der er imidlertid i virkeligheden tale om indfgrelse af flere nye meget
omfattende regelaendringer for 2017 puljen. Disse regeleendringer kan jf. aftalelovens bestemmelser
naturligvis ikke finde anvendelse for 2016 puljeprojekter uden begge aftaleparters skriftlige accept af
andringerne. £ndringerne gaelder altsa ikke for 2016 projekterne.

Energistyrelsen har i vejledningen for 2017 puljen indfgrt et nyt formal med puljen. Det nye formal
fremgar af vejledningens afsnit 2.14 sidste satning. Citat: ” Projektets formal forstas som
gennemfgrelse af det ansggte projekt”. Citat slut. Dette formal gaelder jf. aftaleloven ikke for 2016
projekter. Hvorvidt det geelder for 2017 projekter er nok ogsa tvivisomt, da formélet kun fremgér af
vejledningen og er i modstrid med puljens politisk besluttede formal.



Energistyrelsen har i vejledningens afsnit 2.14 indfgrt en ny regel om, at egenbetalingen i 2017
puljen skal bevares uaendret efter ansggningsfristen. Citat: "Det er ikke muligt at &ndre
egenbetalingen efter ansggningsfristen”. Denne regel gelder jf. aftaleloven ikke for 2016 projekter.

/ndringen betyder det bliver umuligt at gennemfgre 2017-projekter, sdfremt udefra kommende
aendringer sender projektets samlede pointscore ned under spaerregraensen for tilskud, da
projekterne med denne nye regel er afskaret fra at tilkgbe sig flere point i pointmodellen. Fokus bgr
vare pa hensigten med puljen, nemlig at forsyne flest mulige adresser inden 2020 og tilse at
evalueringen foregar pa objektivt grundlag efter de 5 objektive kriterier og at projekterne fortsat
opfylder pointkravet for stgtte pa tildelingstidspunktet at stpttebelgbet ikke overstiger 70.000 kr. pr
adresse og at minimusegenbetalingen overholdes.

Na&r ENS benytter disse nye regler ogsa for 2016 projekter er det bgvlet, tidskraevende og irriterende
for os, idet ENS tvinger os til at bruge sa ufatteligt meget tid pa forhold, som ikke er indeholdt i
aftalen og endvidere reelt er helt uden for ENS evalueringsopgave. | vores omrade har ENS i
gjeblikket forsinket udrulningen af net til 275 adresser, der har modtaget tilsagn med 10 maneder.

Adresser som reelt har eller far bedre daekning skal kunne fjernes fra adresselisten helt frem til
afslutningen af projektet.

Adresser som er registreret forkert i BBR-registret skal kunne fjernes fra adresseliste helt frem til
afslutningen af projektet.

| det fglgende besvares de spgrgsmal, som er stillet i hgringsbrevet fra ENS. Bade spgrgsmal og
numre fremgér af hgringsbrevet.

Spergsmal 1 Har puljen virket efter hensigten?

Spgrgsmél 1.a. Nej, stptten fra bredbandspuljen har i skrivende stund fortsat ikke bidraget til bedre
bredbandsdaekning i vort afgraensede lokalomrade. Men tilsagnet om stgtte fra bredbandspuljen,
som vi modtog i december 2016 gor det forhabentligt snarligt muligt, at forsyne de 275 adresser i
vort lokalomrade, som ingen kommercielle selskaber vil forsyne. Men Energistyrelsen (ENS) har
efter 10 maneder forlgb ikke godkendt vores princip om frasortering af adresser, som nu er blevet
forsynet pa kommercielle vilkar. ENS kraever vedholdende, at vi skal bruge bredbandspuljens midler
til at forsyne ogsa de adresser, der allerede er forsynede, en gang til. Da ENS administration er i
abenbar strid med puljens hensigt om kun at forsyne adresser, der ikke kan blive forsynet pa
kommercielle vilkar, har vi klaget til Folketingets ombudsmand, som i gjeblikket behandler klagen.

Spgrgsmal 1.b. Nej. Kontakt til administratorerne i Energistyrelsen (ENS) og ministeriet (EFKM) er
vedvarende szrdeles tidskraevende og meget negativ oplevelse. Vi mgder ingen hjeelpsomhed
overhovedet, men derimod masser af modstand og modbvilje. Det er meget opadbakke.

Spgrgsmal 1.c. 1. Delvist ja. Vi modtog i december 2016 tilsagn om stgtte til forsyning af 464
adresser i et stort sammenhangende omrade. | Igbet af 2017 har 189 adresser modtaget bredband
p& kommercielle vilkar. De 189 adresser har nu, mens vi har ventet pa svar fra Energistyrelsen faet
indlagt fibernet for varierende tilslutningspriser 0 kr., 500 kr., 1995 kr. Altsa til priser under
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minimumsegenbetalingen i bredbandspuljen. De 189 adresser er alle taetliggende adresser med
gennemsnitlig korte afstande mellem adresserne. De i alt 275 adresser, som fortsat mangler
forsyning, er meget mere spredt beliggende adresser. | vores omrade har det altsa vist sig muligt at
forsyne relativt teetliggende adresser pa kommercielle vilkar, medens de resterende 275 adresser
derimod absolut ingen muligheder har for at blive forsynet pa kommercielle vilkar. Vi er derfor
meget afhaengige af at modtage statte fra Bredbandspuljen til at forsyne de resterende adresser,
hvilket vi ser frem til da netop disse adresser jo er puljens malgruppe.

Spgrgsmal 1.c.2. Hvad der kraeves for at et projekt er kommercielt baeredygtigt har veeret umuligt for
os at fa oplyst af selskaberne.

Spgrgsmal 1.d. Egenbetalingen pa 2.000 kr. pr adresse er som gennemsnitspris acceptabel, men det
ville lette udbredelsen meget betydeligt, sifremt egenbetalingen blev reduceret. Tilslutningsprisen

for de adresser, der er blevet forsynet pad kommercielle vilkar i vort lokalomrade varierer fra O kr. til
1995 kr.

Spgrgsmal 1.c. Bredbandspuljen har pa ingen made haammet teleudbydernes udrulning i vores
omrade. Tvaertimod har bredbandspuljen i den grad faet sat gang i deres udrulning. Denne udrulning
er desvaerre foregaet pa rent kommercielle vilkér, dvs. helt uden samfundsmaessige hensyn. Saledes
er mange adresser rask vaek blot blevet sprunget over, safremt de ligger tilbagetrukket mere end
typisk 100 m fra vejen med de gvrige adresser. | foreningen star vi saledes nu tilbage og skal forsyne
ogsa disse adresser. Det er jo sa dejligt, at det er bredbandspuljens formal at forsyne disse adresser,
der aldrig vil blive forsynet p& kommercielle vilkar.

Spergsmal 1.e. Kortlaegningen af de stgtteberettigede adresser har vaeret glimrende og meget
praecis i vores omrade. Dog forekommer, der selvfglgelig enkelte fejl i kortlaegningen, men alle
forekommende typer fejl er jo nemme at rette efterfgigende, altsa bortset fra at ENS endnu ikke
accepterer at adresser bliver sorteret fra. Vi forventer der efter denne hgring bliver rettet op pa den
misforstaelse.

Spgrgsmal 1.f. Vi har i foreningen kun oplevet det ene store konkurrencemaessige problem at et
selskab har forsynet en lang raekke adresser pa kommercielle vilkar til en lavere pris end
bredbandspuljen kan tilbyde. Det er jo meget positivt at markedet kan klare noget selv. Men det
udfordrer os fordi antallet af adresser taeller med i pointberegningen. Energistyrelsen har i 2017
sendret formalet med puljen til at vaere gennemfgrelse af projekterne som ansggt. Energistyrelsen
fastholder med henvisning til dette nye 2017 formal, at vi som er omfattet af 2016 betaenkningen
ogs4 skal forsyne alle adresser uanset de nu er blevet forsynet pa kommercielle vilkar. Dette forhold
har gjort at vort forsyningsprojekt har stdet stille i 10 maneder.

Spgrgsmal 2 Er der noget vedrgrende puljen, som skal andres?

Spgrgsmal 2.a. Kan der ggres noget for at lette den administrative byrde for de projekter, der sgger
om stgtte?
Ja, der kan ggres en hel del.
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Vi gnsker os, at der i ENS andres administrativ praksis. Den administrative praksis gnsker vi os
gjeblikkeligt kommer tilbage pa sporet sadan fokus bliver pa hensigten med puljens formal, der er
forsyning af flest mulige adresser med darlig daekning, som ikke vil blive forsynet pa kommercielle
vilkar og pa evaluering af projekter efter de 5 objektive kriterier og kun disse.

Vejledningen for 2017 puljen har vii den tidligere hering foresldet annulleret, idet den skaber mere
forvirring end vejledning. Vejledning 2017 blev desvaerre ikke annulleret og har nu virket i 2017
ansggningsperioden. Kun 72 ansggninger til 2017 puljen viser, at det er helt galt. Der bgr udarbejdes
en vejledning der kort redeggr for de objektive bedgmmelseskriterier. Subjektive ikke gyldige regler
skal naturligvis ikke forekomme i vejledningen. Regler der ikke har grund i de objektive kriterier er
misinformation og har tydeligvis skabt stor forvirring i 2017 ansggningsrunden.

Forbedringsforslag med andret vaegtning i g=ldende evalueringsmodel.

Med de erfaringer vi i vores lille forening har hgstet indtil nu, anbefaler vi at formuleringen i Bilag 1
gores bedre forstaelig og bringes i overensstemmelse med formuleringen pa tilskudsportalen.
Endvidere er det vores anbefaling at vaegtningen af de 5 objektive kriterier bgr andres, dette
saledes projekterne i hgjere grad udvaelges efter at flest mulige adresser bliver forsynet og mindre
efter hvor mange der springes over. Vaegtningen foreslar vi hermed a&ndret saledes:

Kriterie 1: 14 %, 2:25 %, 3:1 %, 4: 40 %, 5:20 %.

Kriterie 3 bgr reduceres meget betydeligt. | gjeblikket har naboer meget stor (al for stor) mulighed
for at genere hinanden ved blot at melde fra. Det ma vaere selve projektet, altsd de deltagende, som
skal godtggre det hanger pointmaessigt og gkonomisk sammen, uanset antallet af adresser, som
ikke vil vaere med. Omfanget af adresser, som ikke vil vaere med indgar allerede i vaegtningen via
totalprisen, idet totalprisen pr tilslutning jo afhaenger af antallet af deltagende adresser. Den
gennemsnitlige totalpris bliver jo forgget for hver af de billige mellemliggende adresser, som ikke
indgar i projektet, sa der er allerede via Kriterie 4 et meget betydeligt incitament i at fa alle med, og
derfor kan kriterie 3 med fordel reduceres meget betydeligt.

Kriterie 4, totalprisen per tilslutning bgr have hgjere vaegtning, dels for at sende tilskudskronerne
derhen, hvor Danmark for mest for pengene, dels fordi pget vaegtning af kriterie 4 vil gge
incitamentet i at fa flest mulige adresser med, og det vil gge incitamentet for kommunerne til at
deltage i finansieringen.

Forslag til praecisering af vejledning
Vejledningen &ndres/suppleres med de praeciseringer, der blev meddelt i efterdret 2016 isvar 15
og 26, dvs. der indsaettes fglgende tekst:

"Det vil vaere muligt at andre pd, hvilke adresser, der medtages helt frem til afslutningen af
projektet.

Det er saledes muligt at fd fjernet adresser fra listen, hvis adresserne reelt har eller far dzekning.
Det er ogsé muligt at fé fiernet adresser fra listen, hvis der er fejl i BBR-registreringen. Andre
sendringer kan ikke foretages. Det er ikke muligt at #ge antallet af adresser, der spges for, men hvis

der falder nogen projektdeltagere fra, vil de som udgangspunkt kunne erstattes af andre
stgtteberettigede adresser. Der skal 0gsd fortsat veere tale om et sammenhangende omrdde.
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@nsket om aendring bliver godkendt, hvis aendringen betyder, at projektet ville have modtaget tilsagn
oprindeligt og tilskudsbelpbet ikke forgges. ”

Spgrgsmél 2.b. De 5 objektive kriterier og pointmodellen er en gennemtaenkt og udmaerket metode
til vaegtning og rangordning af projekterne. Fem kriterier og en model, som fint kan anvendes helt
alene uden andre supplerende evalueringsregler.

Spgrgsmal 2.c. Kravet om aben engrosadgang er i den nuvaerende pulje sat til udigb efter det 10. ar.
Et net, som kun er dbent i en begraenset periode pd 9% ar opleves ikke af forbrugerne, som et reelt
abent net. Forbrugerne har jo kun mulighed for valg af andre udbydere i 9% ar, nemlig i perioden fra
udlgbet af de f@rste 6 maneders bindingsperiode til 10 arsdagen, derefter er vi tilbage i et monopol.
Kravet om aben engrosadgang i 9% &r giver kun udbyderne et halvt ar til at afskrive hele deres egen
investering. Den korte afskrivningsperiode fgrer til, at bredb&ndspuljeprojekterne er
forholdsmaessigt dyrere end de kommercielle lukkede net. safremt kravet om dben engrosadgang
derimod kan udskydes til f.eks. 10 ar efter etableringen, vil netleverandgren fa en saedvanlig
forretningsmaessig sikkerhed for at nettet genererer indtaegter i forste 10 ar, hvorved projekternes
etableringsomkostning kan reduceres. Og forbrugerne vil opleve, at de pa sigt far adgang til et reelt
abent net. Hvorvidt dette forslag, om at udskyde kravet om dben engrosadgang til efter en passende
arraekke, er foreneligt med EU's direktiv om statsstgtte, har vi ikke undersagt.

Spgrgsmal 2d.
Den gennemsnitlige egenbetaling pr. adresse kan fastholdes pa 2.000 kr. Da formalet med puljen er

at fa flest mulige adresser forsynet inden 2020, skal der fortsat vaere mulighed for differentieret
egenbetaling fra O kr. og opefter. Sa kan projektdeltagerne nemlig i feelleskab betale den samlede
egenbetalingen og sgrge for at fa alle adresser i projektomradet forsynet. Herved opnas stgrre
sikkerhed for at ingen adresser i et bredbandspuljeprojektomrade efterlades uden forsyning. Det har
vist sig at vaere et overordentligt effektivt argument i hvervningen.

Pointmodellen giver maksimum point for 20 % egenbetaling, det er en udmaerket graense.

Det maksimale stgttebelpb pa 70.000 kr. har vi intet problem med.

Spgrgsmal 2.e. Sommerhuse forekommer i to typer, sommerhuse beliggende i sommerhusomrader
og fritliggende huse med sommerhusstatus. Adresser i sommerhusomrader er oftest sa taetliggende
at de vil kunne forsynes pa normale kommercielle vilkar. Adresser med sommerhusstatus i det abne
land vil ikke kunne forsynes pa kommercielle vilkér, hvorfor de fortsat bgr vaere omfattet af
stgtteordningen.

Med venlig hilsen
Preben Hansen
formand
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ENS - Center for Telekommunikation

LR TS #
Fra: Jorgen Ravn <rav@vkst.dk>
Sendt: 23. oktober 2017 11:45
Til: ENS - Center for Telekommunikation
Emne: Hgringssvar

Til Energistyrelsen
H@ringssvar

Nedenstaende er mit svar til Naestved Kommune om Bredbandspuljen. Kommunen har anbefalet, at jeg
sendte den videre til Jer.

Man bliver harmdirrende, ndr man i den grad bliver diskrimineret — blot fordi man bor langt ude pa landet.

Det er ganske ufaatteligt, at sa man leerde mennesker kan lave s meget
makvaerk! TR

Fra: Jgrgen Ravn [mailto:rav@vkst.dk]

Sendt: 23. oktober 2017 11:14

Til: Leif Jacobsen

Emne: SV: Naestved er inviteret til en fokusgruppe om Bredb&ndspuljen. Hvad mener vi??

Keere Leif
Tak for det fremsendte, der giver mulighed for at kommentere bredbandspuljen.
Jeg var fmd. for Haldagermagle og Haldagerlille — s@gte under Hyllinge

Ordningen er uhyre bureaukratisk og szerdeles tidsrgvende for os der har et arbejde ved siden af.
Pensionister har maske bedre tid?

Brugte meget tid pa at fa rettet ikke eksisterende adresser og lokaliteter — f.eks. halmlader o.s.v.

Pointtildelingen gav slet ikke fortrinsret til lokaliteter langt ude pé landet. Dette har nu vist sig, at omrader
neer Kgbenhavn har faet flere ansgger igennem end os ude pa landet. Var det ikke det stik modsatte man
ville opn&!HHTTTTITINTINETEEEEL

........................

| vores tilfelde forvaerrede internetudbyder Complex vores chancer da denne lagte fiberruten om fra
Krummerup til Sneslev. Det gav os en raekke kvaler og det endte med at vi var 5 pladser fra for at komme

med.
Alt arbejde spildt — 100-vis af timer spildt!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!1

Vi valgte at ga til Fibia. Fibia sagde god for hovedparten af mulige interessenter. Men de afskrev 14 ud af
120. Jeg var en af dem — fordi jeg bor 500 m fra hovedfiberkabel. Selv med et tilbud om egenfinansiering
kunne man ikke fa lov til at komme med.

Nu st3r vi 14 beboere som bor rigtigt ude pa landet og ikke kan fa noget som helt fiber ind. Vi har ikke en
jordisk chance for at fa etableret fiber.



Med de mange timer man har brugt pa dette og ser hvad resultat man har opndet — sa har jeg intet positivt
at sige om bredbandspuljen.

Det giver arbejde til en masse (jurister og chefkonsulent som sikkert tager hovedparten af stgtten)— men
resultatet er efter min mening R@V ELENDIGT.

PS. Da jeg ikke kunne komme med i Fibia besluttede jeg mig at traekke mig helt ud af dette arbejde. Brugt
hundredvis af timer og opnaet af andre der bor neer landevej har faet fiber og vi andre ude pa landet har

faet rgv og nggler.
Sa der er kommet en ny formand for de 2 byer.

Jeg mener, at der bliver mulighed for at individuelt at kommentere bredbandspuljen. Det agter jeg at ggre.
Det er sjofelt at kraeve, at s mange mennesker skal bruge sa meget tid pa sadan noget ...

Det er vel for meget, at forlange, at man fér en tilbagemelding p# hgringsbrevet — navnlig nar man har spildt
sd meget tid pa projektet

Med venlig hilsen

Jgrgen Ravn, Haldagermaglevej 9, 4250 Fuglebjerg. TIf. 55454006 mobil
20812725
Planteaviskonsulent - VKST Planteavl

Direkte telefon 5786 5041 - Mobil 2081 2725
Fulbyvej 15 - 4180 Sorg - Hovednr. 5786 5000 - www.vkst.dk

VKST er et af landets st@rste radgivningsselskaber og er en fusion af radgivningen i Gefion og DLS, Vi radgiver om bl.a. gkonomi, jura og ledelse til vores ca. 9.500
kunder i landbrugssektoren og mindre virksomheder inden for handvaerk, handel, service og industri. Denne e-mail er beskyttet af reglerne om
brevhemmeligheder. Har du modtaget e-mailen ved en fejl, beder vi dig kontakte os.



ENS - Center for Telekommunikation
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Fra:

Sendt:

Til:

Emne:

Hej,

Klaus Pedersen <klaus@khp.dk>

23. oktober 2017 16:27

ENS - Center for Telekommunikation
Bredbandspuljen - Offentlig haring

Jeg faldt i dag tilfeeldigt over at | gnsker input pa bredbandspuljen, og tidsfristen er idag.

Generelt input i forhold til denne hgring:

Det ville vaere optimalt hvis | havde adviseret os der har lavet en ansggning til bredbandspuljen, | har vores

kontaktoplysninger
Det ville vaere optimalt med en tidsfrist der ligger efter afggrelsen omkring tilskud, sa vi havde mulighed for

at evaluere pa den samlede proces.

input til Bredbandspuljen:

Spergsmal 1

Det er prisveerdigt med et tiltag der tilstraeber at sprge for bedre bredbéndsdaekning i lokalomrader!
Der er en udfordring i landdistrikter i forhold til monopolistiske tilstande, da det er ret geografisk opdelt i
forhold til hvilke udbydere der er interesseret i hvilke omrader. Hvis de ikke allerede er i omradet i forvejen
er det ganske simpelt for dyrt at etablere en Igsning og dermed er der ingen konkurrence.

o |vores konkrete omrade er der ogsa byomrader med manglende etablering af fiber og dermed har

udbyder meget ringe interesse i landdistrikter da der er stgrre kundegrundlag i byerne.

Personligt vil jeg anbefale at man gentaenker hele tilskudsordningen i forhold til at ggre det mere
kommercielt interessant for udbydere at etablere daekningen frem for at det skal drives af forbrugerne, der
ikke har den ngdvendige indsigt i processer og l@sninger.
Egenbetaling pa 2000,- ligger pa et fornuftigt leje, men den nuvarende pointordning straffer voldsomt hvis
man ikke ligger vaesentligt over det belgb. | vores projekt skal vi leegge en egenbetaling pa 9.250,- for at
score fuld point pa den parameter. | kommercielt attraktive byomrader tilbydes der gratis tilslutning, sa
alene en egenbetaling pa 2.000,- fér nogle til at falde fra og frafaldet er stigende jo hgjere egenbetalingen
er.

o Safremt egenbetaling er en fortsat point parameter, ber der veere et loft s& man ikke skal over fx

5.000,- i egenbetaling for at score fuld point pa det.

Der er en stor forskel i strategien hos de enkelte udbydere i forhold til hvor aggressive de er med udrulning
af bredband. Fx er SE meget aggressive hvor MES i vores omrade er meget mere konservative. At der er en
bredbandspulje gor kun at MES bliver endnu mere konservative da de sa blot kan henvise potentielle kunder
dertil.
Kortleegning og brugen deraf virker godt! Vil dog naevne at der er eksempler pa ejendomme der er helt
udeladt fra kortet, og det virker meget underligt at "gule” og "rpde” fordelt sadan lidt tilfeeldigt.

Spprgsmal 2

Det har vaeret en rigtig tung omgang at komme igennem processen 0g det kraever ihaerdighed at komme
helt igennem. Der bgr laves noget stgttende videomateriale eller en konsulentassistance for at blive klaedt
pa til at komme igennem processen.

o Jeg har brugt en masse energi p4 at komme igennem processen, for s til sidst at komme frem til en
score pa 54 hvilket umuligger tilskuddet. Dette kunne maske vaere optimeret undervejs hvis der
havde vaeret mulighed for assistance. Det er urealistisk at tro | kan optimere proces og materiale sa
det kan kgre uden assistance undervejs.

o De5 kriterier og pointmodellen fungerer slet ikke!

= Det giver ingen mening at der skal vaere 100 i projektet for at score fuld point pa den
parameter. Antallet af enheder burde slet ikke vaere en parameter hvis man virkelig gnsker
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at stotte de sma lokalomrader. Vi ligger pa en vej hvor der er fiber i begge ender men ikke
pa vejen, s der er en begraensning pa 25 ejendomme.

Det giver ikke mening at lade kommunerne bidrage til projektet hvis det ikke teeller mere i
pointmodellen. | vores projekt giver kommunen 1500 per ejendom, hvilket giver 0,2 point i
det samlede regnskab. Havde det haft samme vaegt som egenbetaling havde det givet 4
point i regnskabet.

Pointmodellen tager ikke hensyn til landdistrikterne. Vi bliver bade straffet pa antal enheder
og derudover pa den samlede omkostning, da de stgrre afstande typisk gger omkostningen.
Der ber laves en model der tilgodeser projekter hvis udbydere ikke kan finde en kommerciel
interesse, hvilket de jo ofte bgr kunne hvis der er +100 kunder.

o Jeg har faet klare tilkendegivelser fra potentielle udbydere at de ikke har den store interesse i
bredbandsprojekter, grundet kravet om aben engrosadgang. Det begreenser deres kommercielle
interesse i projektet. Jeg forstar ideologien bag det, men sa laenge | ikke kraever dette pa alle
allerede etablerede fiberlgsninger, sa overvej at afsta fra dette krav her.

o | bgr justere pointmodellen ud fra felgende:

Fjern elementet med antal deltagere i projektet.

= Egenbetaling bgr have en lavere graense for hvornar der opnas fuld point, og gerne som fast

belgb i stedet for procent da det straffer lavt befolkede omrader.

= Overvej vigtigheden af at alle boliger i omradet er med i projektet, falder der nogen fra er

projektet jo ogsa billigere...

o Sommerhuse bgr ikke have samme prioritet som almindelige boliger og virksomheder.

Jeg star meget gerne til radighed for yderligere dialog, ogsa hvis | pataenker en brugergruppe til videre dialog

omkring sendringer! ©

Vores projekt som jeg henviser til er 89-17 @sterhovedvej — 7323 Give

Med venlig hilsen

Klaus Pedersen
@sterhovedvej 17
7323 Give

klaus@khp.dk
+45 2030 8465
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Fra: Sven Pedersen <sven.pedersen@trioglobal.com>
Sendt: 23. oktober 2017 22:20

Til: ENS - Center for Telekommunikation

Ce: Peter Westenholz

Emne: Heringssvar vedr. bredbandspuljen

Hej ENS,

Her er mit hgringssvar vedr. bredbindspuljen.
Med venlig hilsen

Sven Pedersen
Grgnholtvej 10,
8581 Nimtofte
TIf: 60605040
Projekt 108

l.a.
Nej, 80% af de projekter som lykkes i fgrste runde kunne lade sig ggre uden stgtte.

1.b.
Ja, omtalen har veret god til at at skabe debat og forstaelse for behovet for adgang til bredband

1.C

Jeg undrer mig over, at Elselskaberne laver projekter pa kommercielle vilkdr, hvor tilslutningsprisen pr.
adresser ligger over den gennemsnitlige pris som en tilslutning kostede i fgrste runde af bredbandspuljen.
Det m4 jo betyde, at det kunne vare blevet Igst uden stgtte.

1.D

Vi oplever ikke at en egenbetaling pa mindst 2000 er et problem.

1.E
Der er klart plads til forbedringer. Det er de samme adresser, som vi laver indsigelser pa i &r som sidste dr.

Vi har haft et stort problem med at en udbyder(Primanet), har meldt ind at alle deres kunder har et hurtigt
net. Dette er muligvis tilfeldet k1 11 om formiddagen, men nér folk kommer hjem fra arbejde og rent faktisk
skal bruge nettet, s& er det meget langsommere eller helt nede.

Det ville vare en fordel, hvis man kunne lave indsigelser i hele anspgningsperioden. Ens omréide kan &ndre/
udvikle sig, og s er der méske nogle hvor der erfejl i registeringen, som s ikke kan komme med.

L.F
Vi oplever det som et problem, at der kun har varet én udbyder som har gnsket at byde pé projektet. Nar vi
ikke har flere tilbud at sammenligne med, s er det svart at vurdere om den pris vi har faet er god.

2.a



Det ville vere godt, hvis der var en let méde, hvor vi kunne ggre indsigelser pi et stort antal adresser. Vi har
ca 30 adresser i vores omréde pa 100 tilskudsberettede som ikke kan kan vare med i vores ansggning fordi
de ikke har fiet lavet en insigelse. Det optimale ville vaere at vi kunne angive en flok, og sa ngjes med at 1
vaelger nogle ud til stikprgve, sé vi ikke skal alle igennem, men kan ngjes med at vise el mgnster iden
forkerte indberetning(her tenker jeg pd Primanet)

2b
Der mangler et element som kompenserer for store afstande mellem huse. Som modellen er i dag, bliver
gget egenbetaling ubetydelig nir anstanden er stor mellem husene.

2.d

Vi oplevede at vi var ngd til at veelge nogle fra, da vores tilbud fra TDC blev 79000 pr adresse med et
projekt pa 112 adresser. Vi havde ikke mulighed for at vurdere om det var cn fair pris, da vi kun kunne fa ¢t
tilbud, men det betgd at vi métte vaelge mange (44 adresser) fra, for at tilbuddet kom under 70.000,- pr
adresse. Jeg teenker, at nogle af dem vi har valgt fra ikke har en chance pa kommercielle vilkdr og derfor var
det dem puljen var tiltenkt.

2e
Ja, alle skal kunne komme pa nettet. I dag er udlejning af sommerhuse afthaengig af godt internet.

/Sven
T: 60605040
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Til: ENS - Center for Telekommunikation

Emne: Heringssvar Bredbandspuljen

Tak fordi jeg har f3et lov at eftersende et sent hgringssvar, som jeg ikke har kunnet na far pga
efterarsferie.

Jeg repraesenterer en lille arbejdsgruppe "Bredband i Gurre og Omegn”, der nu i 2 ar har knoklet for at
skabe grundlag for en god ansggning for vores omrade.

Ideen med Bredbandspuljen er grundlaeggende rigtig god. Den giver mulighed for, at omrader, der
ellers aldrig ville blive daekket, far en chance for at opnd den daekning.

Det er dog vores erfaring, at det faktisk kan vaere fuldstaendigt umuligt for omrader som vores at opnd
point nok til at komme i betragtning. Ganske vist mangler vi endnu at fa svar pa ansggningen i ar,
men vi har ingen forh3bninger om at opna tilskuddet.

Vi, og mange andre projekter, ligger p& greensen med lige under 70 point. Vi kan se, at der i ar
naturligvis er kommet nye ansggninger til, og mange af disse overhaler vores projekt indenom. Vi
glider saledes bagud i kgen hver gang.

Puljen er halveret ift sidste ar, og det er blevet sveerere at opna tilskuddet. Vi skal ggre forsgget endnu
engang naeste &r, hvilket vi naturligvis ger. Men det bliver tiltagende svaert at f8 beboerne med ar for

ar. S&ledes er nogle af vores ja sigere fra sidste ar sprunget fra i 8r. De synes at det er hablgst. Det
samme vil ske naeste 8r, og chancerne formindskes.

Omrader udenfor bymaessig Pebyggelse er ofte praeget af, at der er langt mellem matriklerne med
mange skov- og grgnne omrader, hvorfor afstandene er dyre at daekke mht gravearbejde osv. Det er
derfor forholdsvis dyrt at fiberdaekke ude pa landet.

s&danne omrider er ligeledes ofte praeget af en meget broget befolknings sammensaetning. Her bor
mange eneboere, lidt skaeve eksistenser og mange ldre. Her er mange "fattige rgnner” og ldre
garde. Disse grupper har ikke noget behov for internet. Der er derfor en blanding af mange meget
internet afhangige mennesker og erhvervsdrivende og dem, der ikke har behovet.

Pointmodellen giver stort set kun point for en hgj tilslutningsprocent. Et eksempel: Hvis vores
kommune gav et tilskud pd 1000 kr til hver Ja siger i projektet, ville vores point stige med 0,16 %.
Hvis vi fik 25 flere Ja sigere, ville vores pointtal stige med 7,03 %.

Selvom vi skruer op for egenbetalingen, hvilket vi har veeret ngdt til, sdledes at de mange, der ikke
har rad, ngjes med at betale 2000 kr, mens andre, der har bedre rad betaler op mod 14.000 kr - de
betaler sd at sige for nogle af de andre, hjeelper det ikke meget pa pointene. Men det er umuligt at fa
flere Ja sigere, idet folk ikke har lyst til at bidrage til noget, de ikke selv fgler de har brug for.

Det er hgrt naevnt, at Region Hovedstaden bliver forkaelet mht bredbdndspuljen. Der er dog ligesa
mange af den slags landomrader omrader i Region Hovedstaden, som der kan vaere i f.eks. Jylland. I
Region Hovedstaden er der ikke et elselskab, der har haft mulighed for selv at skabe en pulje, som
omridets beboere har kunnet sgge. Derfor mener jeg ikke p& nogen made, at Reg H har opndet nogen
som helst fordele ift puljemidler, tvaertimod.

Jeg mener, at det kun er rimeligt, at borgerne skal skabe deres egne projekter og fa folks tilslutning.
Det havde dog veeret meget gnskveerdigt, at man fra starten havde kunnet fa hjzelp fra kommunen til
at finde navne og telefonnumre pa borgerne. Vi spurgte kommunen om projekthjaelp, men fik afslag.
Man var ikke rigtig orienteret om regeringens initiativ, dvs man var langt bagud mht viden om
initiativet end borgerne selv.

Den kommunale stgtte er en meget traeg proces at Igbe i gang. Vi startede sidste ar, hvor vi gjorde
kommunalbestyrelsen opmaerksom pa mulighederne, men pd det tidspunkt var man bundet pa haender
og fedder af det aftalte budget for 2016. I 3r forsggte vi igen, men her var kommunen forst ved at
varme meget langsomt op. Fgrst i naeste &rs budget har man planlagt at afsaette et belgb til
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bredb&ndspuljen. Det vil sige, at det kan tage 3 &r fra etableringen af Bredbandspuljen til
kommunerne har mulighed for at afszette penge til at stgtte borgerne. De kommuner, der har et
treengt budget, afsaetter ikke som det fgrste penge til denne slags projekter.

Det er mit hab, at der vil blive set pd en anden balancering af point modellen, evt. en anden model, sa
vi, der bor pa landet blandt mange ikke internet forbrugende medborgere, har en reel chance for at
opna tilskud.

Venlig hilsen
Annabel Lee Krarup
Kongevejen 268
3070 Snekkersten
Tif 26106115



