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SUNDHEDSSTYRELSEN
Stralebeskyttelse

Haringsnotat

Vedr. bekendtgerelse om transport af radioaktivt materiale

Sundhedsstyrelsen har i perioden 30. september — 31. oktober 2025 haft udkast
til seks bekendtgerelser pa stralebeskyttelsesomradet, herunder til
bekendtgerelse om transport af radioaktivt materiale, i hering.

Sundhedsstyrelsen har i alt modtaget 24 heringssvar.

Arbejdstilsynet, Ansatte Tandleegers Organisation (ATO), Dansk
Arbejdsgiverforening, Danske Bioanalytikere, Dansk Kiropraktorforening,
Force Technology, medicinsk-fysiske eksperter i Region Sjeelland, Radiograf
Réadet, Dansk Radiografisk Organisation (DRO), Region Midtjylland, Region
Syddanmark, Sygehus Senderjylland, SFR radiologi i Region Hovedstaden,
Sjeellands Universitetshospital, Tandleegeforeningen samt klinisk ansvarlig
sundhedsperson fra Rigshospitalet og afdeling for Odontologi og Oral
Sundhed pé& Aarhus Universitet har ikke bemaerkninger til bekendtgerelsen.

Danske Regioner, Dansk Dekommissionering (DD), Dansk Selskab for Klinisk
Fysiologi og Nuklearmedicin (DSKFNM), Dansk Selskab for Medicinsk Fysik
(DSMF), Region Hovedstaden, har fremsendt indholdsmeessige bemaerkninger
til bekendtgerelsen.

Datatilsynet bemeerker, at fremsendelsesmailen og heringsbrevet ikke ses at
omtale databeskyttelsesretlige forhold, og at Datatilsynet derfor ikke har leest
heringsmaterialet.

Erhvervsstyrelsens Omrade for Bedre Regulering (OBR) bemeerker vedr.
bekendtgerelsen, at bekendtgerelsen medferer mindre administrative
omkostninger for erhvervslivet, som ikke overstiger bagatelgreensen pé 4 mio.
kr., hvorfor disse ikke er kvantificeret naermere.

I det folgende redegores for indholdet af de modtagne heringssvar og
Sundhedsstyrelsens bemeerkninger hertil. Sundhedsstyrelsens bemaerkninger
er kursiverede.
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Generelt

Danske Regioner har anfert bemzerkninger vedr. de gkonomiske og
administrative konsekvenser og henholder sig desuden til de mere tekstneere
og faglige bemeerkninger, som fremsendes af de enkelte regioner og de faglige
selskaber.

DSKENM og DSME har et overordnet indtryk af, at de nye bekendtgerelser er
markant mere gennemarbejdede, overskuelige og preecise, og
bekendtgerelserne er lettere at leese. Der er formuleringer i de nye

bekendtgerelser som potentielt vil kunne medfere veesentlige sgede udgifter
og ressourceforbrug i det offentlige sundhedsveesen. Der er foretaget en
vurdering af de erhvervsgkonomiske konsekvenser, men vurderingen ber ogsa
omfatte konsekvenserne for de offentlige aktiviteter.

Sundhedsstyrelsen takker for de mange grundige horingssvar, idet der henvises til
bemaerkningerne til de specifikke bestemmelser nedenfor.

Det er Sundhedsstyrelsens vurdering, at der samlet set forventes en mindre besparelse
for regioner, kommuner og erhvervslivet med den nye regulering.

Specifikke bestemmelser

Vedr. udkastets § 2

DD finder, at der med disse bestemmelser overlades vide befgjelser til
Sundhedsstyrelsen, der kan veere sveere at forudsige og efterleve for operaterer
og erhvervslivet.

Sundhedsstyrelsen bemaerker, at Sundhedsstyrelsens befajelser til at fastsaette regler pd
strilebeskyttelsesomrdidet er fastsat i strdlebeskyttelsesloven. Bekendtgerelsen angiver
de generelle krav. Lempelser eller skaerpelse af krav vil som regel vaere at adressere
specifikke situationer. Hvis kravene vurderes at skulle geelde generelt, vil det medfore
andring af bekendtgorelserne.

Sundhedsstyrelsen bemaerker, at bestemmelsen er blevet justeret siledes, at
Sundhedsstyrelsen kan dispensere fra bestemmelserne i denne bekendtgorelse, stille
andre krav eller skaerpe krav, hvis det vurderes strdlebeskyttelsesmaessigt begrundet.

Vedr. udkastets § 5, stk. 1, nr. 5

DSKFNM og DSMF og Region Hovedstaden péapeger, at bekendtgorelsen
bruger bade indberetning og forhdndsmeddelelse, selv om indholdet reelt
svarer til underretning. Det vurderes derfor unedvendigt og forvirrende at

anvende to begreber i bekendtgerelsen, nar der i praksis kun er ét relevant
krav.

Sundhedsstyrelsen kan oplyse, at definitionen "indberetning” er eendret til:
“Meddelelse: Forhindsmeddelelse, meddelelse, notifikation eller underretning i henhold
til de transportformspecifikke bestemmelser.”

Vedr. udkastets § 5, stk. 1, nr. 10

DSKENM og DSMF og Region Hovedstaden papeger, at definitionen af
sikringsplan bygger pa en sarbarhedsvurdering, som ikke er defineret i
bekendtgerelsesudkastet. Samtidig knytter definitionerne sig til hejaktivt

Side 2/4



&

SUNDHEDSSTYRELSEN

materiale, mens sikringsplaner senere anvendes for hgjrisikogods, som har
andre graenseveerdier. Dette skaber uklar og inkonsistent begrebsanvendelse.
Sundhedsstyrelsen bemaerker, at “sdrbarhedsvurdering” og "hejaktivt radioaktivt
materiale” udgdr, siledes at kravene svarer til de transportformspecifikke bestemmelser.

Vedr. udkastets § 5, nr. 13

DD gor opmeerksom p3, at det er vaesentligt, at det preeciseres, at flytning af
radioaktivt materiale mellem bygninger i samme afgreensede omrade, dvs.
hvor afsender og modtager er den samme, helt eller delvis undtages kravene i
bekendtgerelsesudkastet, herunder eksempelvis kravene i det foreslaede
kapitel 8 om opbevaring.

Sundhedsstyrelsen har tilfojet ny § 4: “Denne bekendtgorelse gaelder ikke for en
virksomheds transport inden for virksomhedens eget afgraensede omride, som ikke er
dbent for almindelig feerdsel, 0g hvor virksomhedens brug af radioaktive stoffer er
underlagt krav om sikkerhedsvurdering i henhold til § 11 i bekendtgorelsen om
radioaktive stoffer.”

Vedr. udkastets § 20, stk. 2

DSKFNM og DSMF og Region Hovedstaden bemeerker, at der oplistes en
reekke krav, som ogsa findes i de transportformspecifikke bestemmelser. Det
vil veere mere fleksibelt at udelade stk. 2 og ngjes med at henvise til
transportbestemmelserne. Samtidig vil tilladelse til prevning under alle

omstendigheder kreeve at ansegeren kender til reglerne i
transportbestemmelserne.

Sundhedsstyrelsen bemaerker, at krav om tilladelse til provning af kolli udgdr, da en
sddan tilladelse vil skulle gives efter reglerne i bekendtgerelse om radioaktive stoffer.

Vedr. udkastets §§ 24 og 25, samt Bilag 2

DSKFNM og DSMF bemeerker, at forskellen mellem indberetning og
forhdndsmeddelelse forud for transport er uklar. Da ADR kun omtaler
forhdndsmeddelelse, ber begge begreber defineres, hvis de deekker forskellige
procedurer.

Sundhedsstyrelsen bemaerker, at definitionen “indberetning” er eendret til:
"Meddelelse: Forhindsmeddelelse, meddelelse, notifikation eller underretning i henhold
til de transportformspecifikke bestemmelser.”

Vedr. udkastets Bilag 1

DSKFNM og DSMEF bemeerker, at fra den 1. juli 2025 er godsbetegnelserne i
ADR endret fra "radioaktivt stof" til "radioaktivt materiale", hvilket ogsa er
ordlyden i bilagets overskrift og tekst, mens det ikke er eendret i
godsbetegnelserne for de enkelte UN-numre i tabellen.

Sundhedsstyrelsen har folgelig rettet "stof” til “materiale” i bilag 1.

Vedr. udkastets bilag 2

DSKFNM og DSMEF og Region Hovedstaden bemeerker, at oversigtstabeller ber
kunne leeses selvsteendigt, eller ellers have preecise henvisninger. Iseer fodnote
2 og 4 findes uklare. Det foreslas at tilfgje relevante ADR-anmeerkninger eller
udbygge de paragraffer, tabellen henviser til, s& tabellen bliver mere forstaelig.
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Sundhedsstyrelsen har forsegt at imedekomme heringssvaret ved at udbygge fodnoter i
tabellen.

Overskriften for sgjle 3 i tabellen anses af DSKFNM og DSMEF og Region
Hovedstadens som misvisende, da oprindelsesland ikke er klart defineret.
Unilateral godkendelse af B(U)- og C-kolli samt speciel form forudseetter kun
dansk godkendelse, hvis Danmark er oprindelsesland, med seerregler, hvis
oprindelseslandet star uden for konventionen. En sendring af § 23 foreslas.
Sundhedsstyrelsen bemaerker, at “oprindelsesland” er eendret til "afsenderland” i
tabellen. Sundhedsstyrelsen fastholder dog formuleringen i horingsversionens § 23.

DSKENM og DSME og Region Hovedstaden bemeerker, at konstruktion af
radioaktivt stof med lav spredningsrisiko kraever kun unilateral godkendelse,
sa der skal sta Nej i sojle 4 naestnederste reekke. De to sidste sgijler i tabellen bor
slas sammen jf. kommentar til definitionen af "indberetning".

Sundhedsstyrelsen er enig i observationen og har tilrettet tabellen ift. sgjle 4 og de to
sidste sojler.

DSKFNM og DSMF og Region Hovedstaden bemeerker, at det virker som om
myndighedsgodkendelse af SCO-III er blevet overset. Tabelteksten "Kolli for
fissile stoffer - konstruktion - transport ), CSI <50 ), CSI > 50" er meget
uoverskuelig som den fremstar, fordi der ikke er en tydelig sammenheeng

mellem placeringen af linjerne i denne tekst og de efterfelgende celler i reekken.

Sundhedsstyrelsen bemaerker, at linjerne utilsigtet var blevet forskudt, men nu er
placeret korrekt.

Vedr. udkastets Bilag 3

DSKFNM og DSMEF foreslar, at navnene pa grundstofferne i tabellen ber
overseettes til dansk.

Sundhedsstyrelsen har konsekvensrettet tabellen, si det svarer til tabellerne i de ovrige
bekendtgorelser pd strilebeskyttelsesomridet.
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