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Lolex har fglgende kommentarer til vejledningen i haring:

Afsnit 3.1.3:

3.1.3 Skriftstorrelse og leesbarhed

Meerkningen skal vare let leeselig og uudslettelig. Den obligatoriske merkning 1 henhold til szeesle

mﬁgs-tei-eﬁk-)ﬁgeﬁ odevareinformationsforordningens art. 9 skal 1 tegn og bogstaver have en stor-
relse, hvor de sma bogstaver (svarende til bogstavet "x" 1 nedenstaende figur) som minimum skal

vere lig med eller storre end 1,2 mm!3. Storrelses o o tal skal svare til bogstave

Som minimum skal der vel rettes til (rettelse angivet med understreg i teksten) “Starrelsen pa store
bogstaver og tal skal svare til bogstavet “A”, der indleder ordet appendix i bilag IV, hvor x-hgjden er lig med
eller starre end 1,2 mm”. Kan der til dette afsnit desuden angives noget om, at forskel i starrelse mellem
store og sma bogstaver afheenger af den valgte font? Hvis alt skrives med store bogstaver, er det stadig x-
hgjden i den valgte font, der skal veere 1,2 mm.

Afsnit 6.3:

Kan | bekreefte, at fx "den lille havfrue”, Eiffeltarnet og Frihedsgudinden ikke henviser til Kebenhavn, Paris og
New York, men til hhv. Danmark, Frankrig og USA?
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Vil fremstillet i Danmark vaere acceptabelt pa felgende vare:
| Danmark blander man 2 halvfabrikater fra Italien og Frankrig og pakker dem i beskyttende atmosfzere.

Ovenstaende tekst er i gvrigt naevnt 2 gange. En gang i afsnit 6.3 og en gang i afsnit 6.3.1. Den ene bgr
slettes.

Afsnit 6.3.2:

Kan teksten preeciseres saledes, at man ikke er i tvivl om, at det drejer sig om det samme produkt?

Vi anbefaler at rette "Vaelger man at angive "dansk produceret” pa hvedemel, og hveden er fra fx Polen,..” til:
Veaelger man pé dette produkt at angive “dansk produceret”, og hveden er fra fx Polen, ...

Vi anbefaler desuden at tilfgje, at det ogsa geelder for “fremstillet i Danmark”. “dansk produceret” rettes til:
“dansk produceret/fremstillet i Danmark’.

Afsnit 6.4.3:

Vil | komme med nogle eksempler her?



L

ks N = 5 olse

Skriver man fx "Kolding O1" pd et produkt, og humlen ikke kommer fra Kolding men et andet sted 1
Danmark, si skal det oplyses, at humlen kommer fra Danmark, idet Kolding og Danmark ikke er
samme oprindelse.

Hvis man omvendt skniver "dansk produceret ol”, si skal man ikke oplyse oprindelsen for humlen,
da der i sd fald vil veere tale om samme oprindelse.

Man kan ogsd altid veelge blot at angive, at den primeere ingrediens, X humlen, kommer fra et andet
sted end fodevaren.

Det kan diskuteres, om humle er en primeeringrediens i gl, eller om det ikke i stedet er malten.

Til sidste seetning foreslar vi at tilfgje et forklarende eksempel pa ordlyd, fx: Humlen kommer ikke fra Kolding.

Sidste setning 1 det Q& A, der er angivet lige ovenfor, forstir vi pd den mdde, at hvis en varebeteg-
nelse, som er fastsat ved lov, indeholder en oprindelsesangivelse, er man ikke omfattet af reglerne
om prnimerningrediens, hvis der allerede er fastsat regler for, hvor de pnimeere ingredienser skal
komme fra, eller at der allerede krreves, at oprindelsen angives. Er der ikke sddanne krav 1 forbin-
delse med en lovbestemt varebetegnelse, som indeholder en oprindelsesindikation, sd udloses kravet
om angivelse af oprindelsesland eller herkomststed for den primeere ingrediens, hvis dens oprin

delse adskiller sig fra fodevarens®

Vil | tilfgje nogle eksempler?

Kunne | indskrive et eksempel med "London Gin”, som er en varebetegnelse fastsat ved lov? En “London
Gin” er kendetegnet ved destillationsmetoden, og det er ikke et krav, at den fremstilles i London eller at
ravarerne skal have en bestemt oprindelse. Kan | bekraefte maske i et eksempel, at primaeringrediensernes
oprindelse skal angives for London Gin?

Er der mon et relevant eksempel for en varebetegnelse fastsat ved lov indeholdende en
oprindelsesindikation, hvor man ikke skal oplyse om primeeringrediensens oprindelse?

Vil det sige, at man ved "fremstillet i Danmark” kan tage udgangspunkt i, at det er nok, at den sidste
vaesentlige forarbejdning har fundet sted i Danmark, mens der for "produkt fra Danmark” kreeves, at hele
processen + ingredienser kommer fra Danmark?
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Her mener vi, at FVST stiller mere vidtgdende krav end selve forordningen.

| forordningen handler det jo netop om at angive primaeringrediensens oprindelse, hvis man giver indtryk af
at varen fx er dansk, hvilket "dansk produkt” jo gar.

Kan | komme med nogle eksempler for hvilke ingredienser, der er vaesentlige for forbrugeren, uden at de er
primeeringredienser?

Farst star der, at "chokolade fremstillet i Belgien” ikke giver indtryk af, at ingredienserne som udgangspunkt
kommer fra Belgien, og at man derved kan slippe for at oplyse om oprindelse af primaeringrediens. Sa star
der, at denne meerkning alligevel vil udigse krav om oprindelsesmeerkning af primaeringrediens, nar denne
ikke kommer fra Belgien. Teksten modsiger sig selv. Ud fra reglerne i forordningen mener vi, at den farste
saetning er forkert.

Kan | komme med nogle eksempler pa, hvilke ingredienser det sa kunne veere? Hvad kan udlgse, at man
skal oplyse flere ingrediensers oprindelse end primaeringredienserne? Hvorfor veere mere striks end
forordningen?
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Vi beder jer indfgre i eksemplets tekst, at det ogsa gaelder for varer produceret uden for Danmark. Altsa at
man kan saette det danske flag pa og skrive "k@det er dansk”, selvom varen er produceret i fx Tyskland.

”100 %” mener vi, skal slettes, da laesere kunne tro, dette var en acceptabel anprisning. “Dansk kad” skal
altid komme fra Danmark.

Afsnit 6.4.4

Det vil vaere hensigtsmaessigt at flytte denne del til starten af punkt 6.4, da det er afggrende at forsta, hvad
den primaere ingrediens er for at kunne forsta de fglgende eksempler.

Vi vil opfordre til at skrive ”... der udgar mere end 50% af fadevaren, og/eller som forbrugeren saedvanligvis
forbinder med varebetegnelsen for fgdevaren, ...”

Vi anbefaler, at | skriver at en ingrediens, der udgar mere en 50% altid er en primaeringrediens, og at dens
oprindelse skal angives, hvis ikke det falder sammen med den anpriste oprindelse, uanset om denne
ingrediens er afgerende for forbrugerens valg eller ej.

Spergsmal:
Kan vand veere en primaeringrediens i fx en laeskedrik og i vegansk palaeg, som bestér bl.a. af 85%
vand og 8% proteinkoncentrat?
Kan fyldstoffer i kosttilskud, der udggr mere end 50 %, vaere en primaeringrediens?
Kan havsalt veere en primaeringrediens pa fx "kneekbrad med havsalt™?

Indsaet gerne et eksempel her:

Focaccia-brad med rosmarin: Rosmarin udger < 2% af bradet og skal derfor ikke QUID-maerkes. Rosmarin
kan dog defineres som primeeringrediens, da ingrediensen er naevnt i varebetegnelsen og dermed er en
veerdiskabende ingrediens i dette brad.
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Tilfgj, at en ingrediens, der udger over 50%, altid er en primaeringrediens, selvom den ikke er vaesentlig for
forbrugerens valg.

Indsaet gerne nogle eksempler. Vi kan foresla lagkagebunde og ladyfingers.

mikagcr med chokoladwgkkcr, som er en sammcnsat mg@ncns 1 produktet. Chokoladcn cr

enser, men o knkaocn kan blwc ¢n primar in iens 1 roduktct da 0 nndclsen for kakaobon-
nerne kan vaere afgerende for forbrugeren.
Vi har tidligere faet at vide, at man kun skal ga ét oprindelses-skridt tilbage: Fx at det er acceptabelt at kalde

en tiramisu for italiensk, hvis den er fremstillet i Italien og de sammensatte primaeringredienser ladyfingers og

mascarpone er produceret i Italien, selv om deres primaeringredienser ikke ngdvendigvis kommer fra Italien.
Geelder dette stadig?

Hvad skal der til for, at kakaoen i ovennaevnte eksempel kan blive en primaeringrediens, der skal oplyses?

“Palket i”, “fremstillet/produceret af X for Y
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Nar man bruger denne “dobbeltangivelse”, er der sa retningslinjer for angivelsen af producentens navn og
adresse? Skal det fx veere fuld adresse for, at angivelsen ikke udlgser primaeringrediensoprindelse, eller er
det ok med en kortere form, fx “Produceret for Supermarkedet A/S, DK-1234 Kabstaden, af FIRMANAVN,
LAND” ?

Afsnit 6.4.5

Forklar tydeligt forskellen mellem oprindelsesland og_herkomststed, gerne med nogle eksempler.

Bade herkomststed og oprindelsesland er naevnt flere gange pa de foregaende sider, fx pa side 32:

og der findes ogsa nogle eksempler, men godt gemt. Det ville vaere nemmere at forsta, hvis der var
definitioner med eksempler i starten af emnet.

Spergsmal:

Vi vil gerne udfordre jer pa, om | med "herkomststed” mener den uforarbejdede ravares oprindelsessted, og
at "oprindelsesland” kun handler om fgdevarens produktionssted. Det er i hvert fald sddan, det star her.

Reglerne siger (Forordning 2018/775, artikel 2): ‘En primeaer ingrediens' oprindelsesland eller herkomststed
skal, hvis det ikke er det samme som fadevarens oprindelsesland eller herkomststed, anfgres”. Det opfatter
vi, som at herkomststed er et geografisk omrade, som enten er stgrre end et land (fx EU) eller mindre end et
land (fx en region i et land) ud fra de falgende 6 muligheder, der er givet i artikel 2 — altsa et omrade, der
ikke er et land.

Hvis "herkomststed” skal betyde kornets hgstland (fx Polen), og hvis melets "oprindelsesland” er der, hvor
mgllen ligger (fx Italien), vil det betyde, at det er frivilligt at oplyse enten Polen eller Italien som melets
oprindelse, jf. artikel 2 som siger, at enten oprindelsesland ELLER herkomststed skal oplyses. Dette vil veere
helt nyt, og vi mener, det er i modstrid med Q&A, hvoraf det ikke fremgar, at der skal skelnes mellem
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herkomststed og oprindelsesland, som det nu fremgar af vejledning i haring. Vi mener ikke, at herkomststed
betyder landet, hvor fx kornet er hgstet, men et omrade, der er stagrre eller mindre end et land.

Kaffe

For kaffe er der tradition for kun at fortzelle om kaffeba@nnernes oprindelse, fx i kaffens navn, selv om kaffen
er blevet ristet i fx Danmark. Kunne | komme med nogle eksempler pa acceptabel kaffemaerkning?

Afsnit 6.4.5.1

Hvordan forholder man sig, nar man har en appelsinjuice, hvor appelsinerne om vinteren kommer fra
Spanien, men om vinteren fra Brasilien. Ma man sa gerne skrive "EU og ikke-EU” eller skal man have en
emballage med separate oprindelsesangivelser afhaengig af saesonen?

Kom gerne med nogle eksempler til punkt 2 (Alperne, Middelhavsomradet, Skandinavien, ...), punkt 5
(Jylland, Toscana, Provence, Skane, ...) og punkt 6.

Hvad menes med punkt 67

Kan | bekreefte, at man gerne ma skrive "Dansk rugbrad — med rug fra EU”, alts& at oprindelsesniveauet ikke
skal veere det samme?

Kan | bekreefte, at man kan have 2 primaeringredienser med oprindelse pa hvert sit niveau, fx "med
hvedemel fra EU og rosmarin fra Frankrig”?

Afsnit 6.4.6



Hvad menes der med “tilsvarende”? Er det forklaringen, der kommer efterfglgende?

Oprindelseslandet eller herkomststedet for den primare ingrediens skal gentages, for hver gang nml
angiver oprindelseslandet eller herkomststedet for fodevaren. Selvom det fremgar af Forordningen l

om oprindelsesmarkning af primeer ingrediens'<Y, at oprindelseslandet eller herkomststedet for den
primzre ingrediens blot skal angives | samme synsfelt som oprindelseslandet eller herkomststedet
for fodevaren, sa vil det altsa ikke vaere tilstrackkeligt, hvis man inden for samme synsfelt fx har
navnt oprindelseslandet eller herkomststedet for fodevaren tre gange, mens oprindelseslandet eller

herkomststedet for den primaere ingrediens kun er navnt én gang.

Har man sat ¢t dansk flag og skrevet "dansk produkt™ lige ved siden af flaget, vil det som udgangs-
punkt kun blive opfattet som én oprindelsesangivelse, og der bor derfor som udgangspunkt kun an-
gives oprindelsesland eller herkomststed for den primare ingrediens én gang 1 samme forbindelse.

Betyder det, at hvis der pa varens forside er fx 3 geografiske anprisninger i form af dansk flag, den lille
havfrue og ordet "dansk” i varebetegnelsen, sa vil det ikke veere tilstrackkeligt at oplyse primeeringrediensens
oprindelse 1 gang/1 sted pa forsiden? Det vil give megen stgj i maerkningen, hvis oprindelsen skal nsevnes 3
gange pa forsiden, ved hvert geografisk element.

Hvis det star tydeligt og ikke til at overse pa forsiden i samme synsfelt som de 3 oprindelsesanprisninger,
mener vi, at forordningens krav er overholdt (samme synsfelt).

Spgrgsmal:

Vil det, ved multisprogsetiketter, vaere acceptabelt at bruge en stjernehenvisning til primaeringrediensens
oprindelse til hvert sprog pa bagsiden, hvis der fx er dansk flag pa forsiden? For nyligt er det jo blevet
accepteret at specifikke sundhedsanprisninger kan gives efter en stjernehenvisning pa bagsiden, hvis en
uspecifik sundhedsanprisning er angivet pa forsiden.

Ved "samme synfelt” forstar Fodevarestyrelsen som udgangspunkt to tilstedende flader pa en fode-
vare ., og at der kan foretages en let drejning pa en rund fodevare. Det er dog vigtigt, at man ved
vurdering af, om oprindelsesangivelsen for den primare ingrediens star 1 samme synsfelt som oprin-
delsesangivelsen for fodevaren tager med 1 betragtning, at oprindelsen for den primare ingrediens
desuden skal vaere let synlig, let laeselig, klar og tydelig!?! i forhold til oprindelsen for fodevaren.
Det bor derfor overvejes. om det vil vaere tilstraekkeligt klart, tydeligt og synligt, hvis man har angi-
vet oprindelseslandet eller herkomststedet for fodevaren pa én flade af fedevaren, mens man har an-

givet oprindelseslandet eller herkomststedet for den primare ingrediens pa en anden tilstodende
flade pa fodevaren.
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Dvs. definitionen samme synsfelt” er alligevel lidt snaevrere, end nar det drejer sig om fx angivelse af
varebetegnelsen og nettovaegt. Kan det praeciseres?

Kunne | komme med et eksempel pa formateringen af den geografiske anprisning og udformningen af
primeeringrediensens oprindelse? Hvordan vil det fx vaere hvis der star:

DANSK BR@D
med hvedemel fra Tyskland

Hvor anprisningen er store bogstaver skrevet med fed - og oprindelse er med neutrale sma bogstaver (der er
mindst 1,2 mm hgje malt pa x-hgjden). Hvordan afggres “75 %” i det tilfaelde?

Det er ikke naevnt, hvordan man skal forholde sig, hvis den geografiske anprisning ikke er naevnt med ord,

men i form af illustrationer. Der er ikke naevnt noget konkret vedr. dette i hverken forordningen eller Q&A,
men det vil veere hensigtsmaessigt med en vejledning fra jeres side.

Afsnit 6.5

6.54 Fedevarer med flere oprindelser

Fodevarer, der ikke er omfattet af regler om oprindelsesmarkning, kan som udgangspunkt godt pa fri-
villig basis maerkes med flere oprindelseslande, fx. frosne baer. Angivelse af oprindelse fra flere steder
ma ikke veere vildledende, fx kan det vaere vildledende at angive "oprindelse: Danmark og Tyskland”,
hvis kun en lille del af varen stammer fra Danmark. Se ogsa afsnit 13.4.1 om angivelse af oprindelse 1

Hvordan defineres en lille del? Hvor gar graensen?

Afsnit 8.2:

En pakke, hvor der ligger flere forskellige dele, fx grontsager, kod, osv., vil normalt kunne splittes
op 1 de enkelte dele, saledes at man kan valge kun at spise fx grontsagerne. Nar en ret giver mulig-
hed for opsplitning, vil der dermed kunne laves separate ingredienslister for de enkelte dele.

Der er vel her ogsa tale om en sampakning, hvor det er angivet, at man har mulighed for at lave en
opsplitning af ingredienslisten, mens der i afsnit 11.7 er angivet “Hvis indholdet er forskelligt i pakningerne,
skal nettoindhold og ingrediensliste for hver af enkeltpakningerne tillige oplyses”. Er holdningen saledes at
man ma, eller at man skal lave separate ingredienslister for en sampakning, der ikke er beregnet til at blive
indtaget samlet (fx tapas-platte pakket enkeltvis som en sampakning)?
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Afsnit 8.6:

Et fodevareenzym, der bliver anvendt som ingrediens, skal betegnes ved navnet pa den relevante
ﬁlllkt1011elle Late°o11 etteltuIOt af fodevareenzymets specifikke navn. Kategor1 betegnelserne findes
1 e fodevareinformationsforordningens bilag VII, del C. Det er kun de enzy-
mer, der har virkning 1 den endelige fodevare, der skal mearkes, jf. afsnit 8.1.

o)

Er det korrekt, at man for fgdevareenzymer ikke har samme undtagelse som for tilsaetningsstoffer, dvs. at
man blot kan angive fadevareenzymets specifikke navn, hvis det ikke henhgrer under en af de kategorier
som angivet i forordningens bilag VII, del C? Som det er angivet nu, skal man placere et fgdevareenzym i en
af de relevante kategorier, hvilket ofte kan vaere svaert (fx passer laktase ikke i nogle af kategorierne).

Afsnit 8.9.3:

samlet overblik over, hvilke tilsetningsstoffer der er anvendt i fodevaren. Hvis en fodevare bestar af
sammensatte ingredienser, kan der foretages en samlet deklaration af alle anvendte tilsetningsstof-
fer_der udgor mindre end 2 % af feerdigvaren. sidst 1 ingredienslisten efter ordet »tilsat«!%6.

Skal dette forstas saledes at det er summen af alle de naevnte tilsaetningsstoffer der ikke ma udggre mere
end 2% af feerdigvaren, eller er det hvert enkelt tilsaetningsstof, der ikke ma udgere mere end 2% af
faerdigvaren?

Afsnit 9.3:

Det geelder dog, at for de kategorier af ingredienser, der ikke er anfort i meererinesforordningentl o-
devareinformationsforordningens bilag VII, del B, skal deres mangde angives i1 forbindelse med va-
rebetegnelsen, hvis disse ikke optraeder 1 ingredienslisten. For yoghurt med skovbaer kan meengden
af skovbar fx angives enten 1 varebetegnelsen som "Yoghurt med 11 % blandede skovber" eller
ved en varebetegnelse "Yoghurt med skovbzer" samt en ingrediensliste: "Syrnet sadmzelk, sukker,
skovbaer 11 % (blabaer, hindber og brombeer)".

Vil | venligst bekraefte, at samling af skovbaer i ingredienslisten er korrekt, nar man ogsa tager bilag VIl del A
nr. 4 i (EU) Forordning 1169/2011 i betragtning? | bilaget star, at frugt kun ma grupperes, hvis ingen del af
frugten udger en hovedbestanddel og at der skal tilfgjes “i variabelt maengdeforhold”.

Mon man i bilaget underforstar, at reglen geelder, hvis man modtager et halvfabrikat, som eksempelvis en
blanding af skovbaer, og hvor producenten af yoghurt ikke kan vaere sikker pa den preecise procentvise
fordeling mellem de nzevnte baer, i hvert batch producenten laver? Hvis det er tilfzeldet, er reglen i bilaget
ikke klart beskrevet. Vi forventer man skal sikre en ligelig fordeling mellem de 3 slags baer og sa vil
ingredienslisten lyde: Ingredienser: syrnet sedmaelk, 11 % skovbaer i variabelt maengdeforhold (blabeer,
hindbaer, brombeer), sukker.

Det er med vilje har, vi indsat sukker efter baerrene, for sukkerindholdet plejer ikke at overstige 11 % i
frugtyoghurt.

Afsnit 9.4.1:

Udover fallesskabsbestemmelserne indeholder marmeladebekendtgerelsen eksempelvis nationale
regler om angivelse af indholdet af frugt, grontsager og sukker 1 syltetoj og grontsagssyltetoj. Kra-
vet geelder dog ikke for produkter, der er lovligt fremstillet eller markedsfort 1 andre EU- eller EQS
lande.
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Det ma veere de danske nationale regler, der ikke gaelder for fx marmelade, der er lovligt fremstillet eller
markedsfert i andre EU- eller EJS-lande. Men for disse produkter ma de almindelige QUID-regler vel sa
geelde, hvilket betyder, at maengden af fx hindbaer i en hindbaermarmelade skal oplyses efter QUID-reglerne.
Vi foreslar at tilfgje “Disse produkter skal QUID-maerkes efter de almindelige QUID-regler”, sa man ikke
foranlediges til at tro, at varerne er fritaget fra kravet om denne slags information.

Afsnit 9.4.4:

944 Frugt-, svampe- eller grontsagsblandinger samt krydderurteblandinger

Der kraves ikke mangdeangivelse for ingredienserne 1 folgende fodevarer eller sammensatte ingre-
dienser, hvor ingen ingrediens vagtmaessigt udger en hovedbestanddel??°, og hvis mangdeforholdet
kan variere (se afsnit 8.7):

e Frugt-, svampe- eller grontsagsblandinger

e Krydderi- og krydderurteblandinger

Hvordan afggres, om noget udgar en hovedbestanddel eller ej? Er kravet, at der ifalge opskriften er 25 % af
hver af de 4 neevnte grgntsager? Hvad hvis fordelingen er 30, 30, 30,107 Her udger ingen enkeltingrediens
en hovedbestanddel, men en enkelt ingrediens er underrepraesenteret. Vil det vaere OK ikke at
maengdeangive delene i denne grgnsagsblanding?

Afsnit 9.4.5:

Der kraves ikke mangdeangivelse for ingredienser eller kategorier af ingredienser, selvom ingredi-
ensen er nzvnt 1 varebetegnelsen, 1 de tilfeelde hvor angivelsen af mangden af en ingrediens ikke
pavirker forbrugerens valg, fordi variationen 1 mangde ikke er sa vasentlig, at den kendetegner fo-
devaren eller adskiller den fra lignende fodevarer??'. Et eksempel herpa er rug i rugbred.

Kunne vi fa lidt flere eksempler? Hvad med kartofler i kartoffelchips og jordngdder i ristede og saltede
jordngdder?

Afsnit 9.5.1:



Eksempel 1: Salami

Til fremstilling af salami er anvendt 60 kg svineked, som defineret 1 bilag VII, del B, pkt. 17,1
markningsforordningen!! odevareinformationsforordningen, og 40 kg evrige ingredienser, dvs. dcrI
totale indgaende mangde er 100 kg. Vagten af faerdigvaren efter terring m.v. er 80 kg. Mangden
af svinekad, som skal angives, beregnes derfor som falger:

Mzngde svinekod = 60 kg / 80 kg *100 % =75 %

Mzngden af svineked angives pa varen som "Svineked: 75 % "

Eksempel 2: Leverpostej

Til fremstilling af leverpostej er anvendt 200 g svinelever og 350 g evrige ingredienser, dvs. den
totale indgaende meengde er 550 g. Vaegten af feerdigvaren efter bagning er 500 g. Mngden af svi-
nelever, som skal angives, beregnes derfor som folger:

Mzngde svinelever = 200g / 500g *100 % =40 %

Mzngden af svinelever angives pa varen som "Svinelever: 40 % "

Vi foreslar at maengderne i de 2 eksempler sendres pa folgende made:
“Svinekad: 75 %" — “75 % svinekgd” eller “svinekad (75 %)"

“Svinelever: 40 %" — “40 % svinelever” eller “svinelever (40 %)"

Skrivemaden for oplysningen i eksemplerne anvendes ikke i praksis, hvorimod de foreslaede skrivemader
begge anvendes i ingredienslisten, og de ferste forslag for hvert eksempel (fx “75 % svinekgd”) typisk
anvendes ved oplysning i forbindelse med varebetegnelsen.

Eksempel 3: Salami med svineked og okseked

Til fremstilling af salami er anvendt 41 kg svineked, 41 kg okseked og 18 kg evrige ingredienser,
dvs. den totale indgaende mengde er 100 kg. Vagten af feerdigvaren efter terring m.v. er 76 kg.
Mzngden af ked, som skal angives, beregnes derfor som folger:

Mengde kod = 82 kg / 76 kg *100 % = 108 %

Mzngden af ked angives pa varen som "Til 100 gram faerdigvare er anvendt 108 g ked (50 % svi-
neked og 50 % okseked)".

Vi foreslar at aendre ingredienslisten til fglgende:

“Til 100 gram feerdigvare er anvendt 108 g kad (54 g svinekgd, 54 g oksekad), ...... Y ey e
Dette for at vise tydeligt, at enten angives QUID i procent (hvis summen af alle viste procenter er mindre end
eller lig med 100) eller ogsa angives det i gram i hele listen (faktisk er der jo 54 % svinekad i varen), hvis det
havde veeret den eneste ingrediens, der skulle QUIDes. Det giver forvirring, nar QUID-angivelser i gram og
procenter blandes.
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Til gengeeld kan det vaere en udfordring, hvis man pa en pizza med salami og ost anpriser “med dansk kad”.
Det vil give krav om meaengdeangivelse af kgdet i salamien. Pizzaen vil som oftest skulle maerkes med
procentangivelser, da de sjaeldent summer op til 100 %.

Kunne man skrive:

Ingredienser: hvedemel, tomatsauce (tomat, ...), 15 % salami (grisekgd (til 100 g salami er anvendt 108 g),
salt, dextrose, krydderier, sukker, antioxidant (rosmarinekstrakt), starterkultur, konserveringsstof (E 250)), 15
% ost, vand, geer, salt.

Eller vil man acceptere, at kadet ikke mangdeangives, da man kan sige, at det er maengden af salami, der

er vigtig?

Afsnit 9.5.2

9.5.2 Meengden af flygtige ingredienser

Mengden af tilsat vand og andre flygtige ingredienser skal angives efter deres vagt 1 ferdigva-
ren?26, Flygtige ingredienser kan vare alkohol, fx whisky 1 marmelade, hvor whiskyens vagt 1 fer-
digvaren angives jf. afsnit 8.2.

Dette afsnit bedes forklaret mere tydeligt. Fx kan kogetabet i en rgdvinssauce nemt overstige maengden af
tilsat redvin. Skal kogetabet forst traeekkes fra hele radvinen? Naeppe, for sa vil der ikke vaere rgdvin tilbage
at deklarere i ingredienslisten. Maske man ferst reducerer indholdet af rgdvin med, hvad der svarer til
alkoholindholdet i den tilsatte r@dvin og dernaest traekker resten af kogetabet fra det tilsatte vand?

| har fuldsteendig ret i, at reglen siger at maengden af flygtige ingredienser angives efter deres veegt i
feerdigvaren (EU-Forordning 1169/2011, bilag VIII, punkt 4b). EU-vejledningen om QUID (2017/C 393/05)

siger dog noget andet, nemlig:

28. Point 4(b) of Annex VIII of the Regulation provides that ‘By way of derogation from point 3: [...] (b) the quantity
of volatile ingredients shall be indicated on the basis of their proportion by weight in the finished product;.

The indication of QUID for volatile ingredients (e.g. brandy in a cake or pudding) must be based on the quantity of
the ingredient at the mixing bowl stage expressed as a percentage of the weight of the finished product.

Heraf fremgar at meengden af rgdvin i en regdvinssauce skal beregnes som indgaende maengde divideret
med vaegten af den feerdige portion. Dvs. man traekker ikke den flygtige alkohol fra og heller ikke noget af
redvinen. Hvilken regel skal vi falge?

Afsnit 9.5.3:

1) Mangden af appelsinkoncentrat 1 en appelsinvand (laeskedrik) kan angives ved den oprin-
delige vaegt, der er medgaet til at fremstille produktet: Fx "koncentreret appelsinsaft 5 %,
svarende til 50gml appelsinsaft i det fardige produkt”

2) Terret yoghurt 1 et yoghurtbred, der kan angives som: "Terret yoghurt 2 %, svarende til
16g yoghurt 1 det feerdige produkt”

De 2 eksempler skal tilrettes sa man ikke blander procentangivelser med vaerdier i milliliter eller gram “i det
feerdige produkt’. En sadan angivelse er uklar, da forbrugeren kan forsta det som fx. 16 g yoghurt i
detailpakningen, der fx indeholder 500 g yoghurtbragd. Vi foreslar falgende ordlyd:
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Maengden af appelsinkoncentrat i en appelsinvand (laeskedrik) kan angives ved den oprindelige vaegt, der er
medgaet til at fremstille produktet: Fx "Ingredienser: vand, sukker, 5 % koncentreret appelsinsaft (svarende
til 20 % appelsinsaft), surhedsregulerende middel (E 330), ..... ?

Tarret yoghurt i et yoghurtbrad kan angives som: "Ingredienser: hvedemel, vand, 2 % yoghurtpulver
(svarende til 16 % yoghurt), geer, sukker, salt tilsat jod, ....... ?

Koncentrerede eller terrede ingredienser, som eksempelvis terrede guleredder 1 en kiks skal, nar de
ikke rekonstitueres under fremstillingen af produktet, angives med den indgaende vagt, der 1 det
tilfelde vil vare lig den tilstedevarende vagt 1 det feerdige produkt.

Vi foreslar at aendre til:
Koncentrerede eller tgrrede ingredienser, som eksempelvis t@rrede gulergdder i en kiks skal, nar de ikke
rekonstitueres under fremstillingen af produktet, angives med den indgaende vaegt af de tgrrede guleradder.

Det er ikke ngdvendigt at forklare yderligere og en bageproces kompliceres ogsa af, at der er bagetab pa de
indgaende ingredienser.

Afsnit 9.5.4:

Eksempel:

En pakke med pulver til champignonsuppe, hvor der 1 ingredienslisten star "terrede champignon
15 %, svarende til xx % 1 den ferdige suppe".

Vi foreslar at 2endre eksemplet til:

En pakke med pulver til champignonsuppe kan maerkes saledes:

Ingredienser i den fardige suppe: vand, 20 % rekonstituerede champignon, rapsolie, rekonstitueret flade,
rekonstitueret lag, modificeret stivelse, salt, krydderier.

Dette eksempel underbygger den indledende tekst, der handler om at man kan angive ingredienser i det
tilberedte produkt.

Afsnit 10:

Andre fodevarer, som fx chokolade og spegepelse, hvor der er tilsat alkohol, skal som udgangs-
punkt ikke maerkes med alkoholindhold. Det skal dog fremga af ingredienslisten, at produktet er til-
sat alkohol.

Er termer defineret i forordningerne for vin (eks r@dvin), aromatiseret vin (eks vermouth) og spiritus (eks
akvavit) tilstreekkelige eller skal “alkohol” forklares yderligere? Der er jo tale om ved lov fastsatte betegnelser.
Hvad med mindre kendte definerede termer fra de naevnte forordninger, eksempelvis Geist og Pastis?

Eksempel pa ingrediensliste pa chokoladeprodukt, der indeholder alkohol

Ingredienser: Sukker, glukosesirup, kakaomasse, kondenseret mzelk, kakaosmer, vegetabilsk fedt-
stof (palme), engelsk sirup, salt, spiritus (Jamaica Rom), fortykningsmiddel (pektin).

"«

| eksemplet ovenfor star der ikke “alkohol”, men i stedet “spiritus”. “Spiritus” anvendes for en alkoholholdig
drikkevare, der hgrer under forordningen for spiritus, men som ikke er daekket af definitionerne i bilag Il til
forordningen. “Rom” er defineret i forordningen, hvorfor vi finder det misvisende at anfgre “spiritus (rom)” i



L

listen. Hvis der skal forklares yderligere til en ingrediens som “rom”, eller “r@dvin”, vil vi foresla generelt at

anvende “alkohol”, altsa “rom (alkohol)”, “re@dvin (alkohol)”.
Vi foreslar desuden at eendre “engelsk sirup” (der ikke er fastsat ved saedvane) til fx “glukosesirup”.

Afsnit 11.6:

Det bemeerkes, at hvad vi i arevis har kaldt “draenet vaegt” nu skal kaldes “draenet nettovaegt”. Det vil betyde
at et utal af fgdevarer skal ommaerkes. Er det muligt at holde fast i formuleringen “dreenet vaegt’? | det
felgende afsnit neevnes stadig muligheden for at skrive “Dreenet vaegt”:

Hvis man valger at bruge enkelt angivelse, kan man nejes med enten at angive "Dranet vagt: X g."

eller "Nettovaegt (ekskl. gGlasering): X g.".

| eksemplerne skal punktum efter enheden “g” fiernes.
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Afsnit 11.7:

Dette eksempel stér allerede i den geeldende vejledning:
Eksempel: Sampakninger

For en sampakning med gravad laks, reget laks, helleflynder og dressing 1 bager,
eller forskellige typer paleg til "dyrlegens natmad" eller
en 3-dasers sampak med henholdsvis @rter, majs og guleredder, skal nettoindhold for hver enkelt-

pakning oplyses.

Det har vi opfattet som en udtemmende made at angive nettovaegt for sampakninger.
Tidligere har vi ikke helt forstaet, at den lidt knudrede formulering i Kommissionens Q&A'’s skulle gaelde for fx
“Dyrlaegens natmad”.

Nu ser det ud til, at teksten (svaret pa Q&A), som nu lgftes ud af den lysebla boks (gengivet herover), vil
betyde, at den samlede vaegt af leverpostej, saltked og sky ogsa skal angives som pakningens nettovaegt.
Hvis det er korrekt forstaet, skal eksemplet i den lysergde boks udvides, sa der ogsa informeres om, at den
samlede nettovaegt skal oplyses.

Det ville give en helt ny maerkning pa en raekke convenienceprodukter i danske supermarkeder.

Afsnit 12.4.1

er abning. fx o1 oe

r abning er give o-
r abning vare

or abning skal vare give fode asikkerhedsmassige o

Det er overraskende, at FVST mener, det er direkte vildledende med en anvisning om opbevaring efter
abning, hvor det alene handler om at bevare fgdevarens kvalitet, og ikke om fadevaresikkerhed. Fx hvor
lzenge pakken med kiks kan opbevares, far de bliver kedelige og blgde. Kan man evt. bruge en passende
formulering i en s&dan anvisning, hvorved den bliver acceptabel? Eks: “Efter abning: For bedste kvalitet
opbevares kiksene hgjst 2 uger i lukket beholder”. Dette give forbrugeren et hint om, hvornar de bgr fa spist
kiksene, inden de bliver for kedelige og derfor smides ud - og derved ogsa forebygge madspild.
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Afsnit 13.7.2:

Kan | give et eks. pa et “uspecifikke” produktbilleder? Taenkes der fx pa tegnede billeder?
Ved forbrugeren ikke godt, at en “lykkepose” netop kan variere i indhold, hvilket vi formoder ogsa udtrykkes
med ord i beskrivelsen pa fx appen?

Betyder sidste saetning, at et foto af et konkret produkt/konkrete produkter pa fx en app udlgser krav om alle
produktoplysninger pa internettet i bestillingsejeblikket?

Afsnit 13.7.2:

Foreslar at skrive dette sammen til et enklere budskab om, at der uanset salgsscenarie altid skal kunne
oplyses om allergener, hvilket kan ske pa flere mader - og gerne eks. pa acceptable méader.

Afsnit 14.6:

Kommissionen har vedtaget gennemforelsesbestemmelser vedrerende oprindelsesmarkning af
fersk. kolet og frosset kod fra svin. far. ged og fjerkre2?8. Kod fra dyr. som er slagtet i EU for 1.
april 2015, er ikke omfattet af reglerne om oprindelsesmarkning. Det samme gor sig geldende for
kod fra tredjelande indfort i EU for 1. april 20152,

Afsnit om overgangsregler ma kunne slettes nu. Der findes neeppe leengere fersk kad fra for 1.4.2015 i
handelen.

Folgende behandlet/pakket kod er omfattet af reglerne og skal oprindelsesmarkes®®*:
¢ Kod kun tilsat vand.
e Kad kun tilsat vand og et saltindhold pa mindre end 1,2 %.
e Kaod med et saltindhold pa mindre end 1,2 %.
e Kaod drysset med sukker eller en vandig oplesning af sukker.
¢ Kod mernet ved behandling med proteolytiske enzymer (fx papain).

o Kod pakket i luftteet pakning og modificeret atmosfeerisk emballage.

Vi foreslar at rette til de mere gaengse udtryk: “Vakuumpakket kgd og ked pakket i beskyttende atmosfaere.”
Sidstnaevnte udtryk er fastsat ved lov.
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Folgende behandlet kod er ikke omfattet af reglerne og skal ikke oprindelsesmearkes®:
e Kad tilsat mindst 1,2 % salt, og hvor saltet er ligeligt fordelt i kodet.

Hvis der menes fx stiksaltet kad, sa naevnt det gerne direkte i vejledningen (fx til segninger i teksten).

Afsnit 15:

Det kan vaere sveert at finde listen over danske og videnskabelige fiskehandelsnavne pa FVSTs
hjemmeside. Vi foreslar derfor at indsaette et link til listen. Desuden ville det vaere en hjeelp med et link til
listen over fangstomrader.

Afsnit 15.3:

15.3 Markning af ked- og fiskevarer med nedfrysningsdato

Nedfrysningsdato eller datoen for den forste nedfrysning, safremt produktet har veeret frosset flere
gange, er obligatorisk pd markning af feerdigpakket frosset ked, frosset tilberedt kod og frosne ufor-
arheidede fiskevarer’?S_33% Kravet omlder nosi for frosset kad. frosset tilheredt kad oo frosne nfor-

Vi er godt klar over, at kravet ogsa geelder for ked, men foreslar alligevel, at der her kun fokuseres pa
fiskevarer, og at kad ikke naevnes andet end med en henvisning til tilsv. regel for ked i afsnit 14.8..
“Fiskevarer”: Nar kravet kun geelder de uforarbejdede fiskevarer, bar overskriften bruge dette udtryk, sa
man ikke fejlagtigt far indtryk af, at det gaelder alle fiskevarer.

Denne opfordring kan spejles til afsnit 14.8, sa dette kun kommer til at handle om k@d og overskriften ogséa
her specificeres.

Afsnit 17.1:

Milje- og Fodevareklagenavnet har 1 afgorelse vedr. markedsforing af et kosttilskud sagt:

" Neevnet har lagt veegt pa, at produktets navn er [produktl], at produktet markedsfores med tek-
sten: "Nu fas [produki2] i en variant, der indeholder cannabis fra plantens fro” og "cannabis
fremstilles af fro fra hampeplanten”, at det er angivet at produktet indeholder cannabisfro, at det i
reklamer for produktet under overskriften "Ingefeer, hvben og cannabis” er angivet: "Det er veldo-
kumenteret, at naturlige indholdsstoffer kan hjeelpe med til at bevare leddenes styrke ... Ingefeer og
hvben er nogle af de plantestoffer, som har den bedste virkning ... Derudover indeholder produktet
cannabis...”, sami at det er angivet, at [produkt2] gennem en lang arreekke har veeret blandt de
storste kosttilskud i Danmark, der afhjelper ledproblemer, og at det i den tilknvitede illustration
fremgdr, at tre naturlige indholdsstoffer er kombineret i én tablet.

Nevnet vurderer, at disse angivelser er vildledende efter meerkningsforordningens artikel 7, stk. 1,
litra b, idet udsagnene indikerer, at ingredienskombinationen, heriblandt cannabis, modvirker led-
problemer, og dermed tillegger kosttilskuddet en medicinsk virkning, som den ikke har. Neevnet
vurderer endvidere, pd baggrund af produktets samlede markedsforing, at brugen af ordet canna-
bis er vildledende, da ordet antvder, at der er tale om en substans med euforiserende eller medi-
cinsk virkning, der er ulovlig”.

Er sagen ikke, at anprisningerne isaer overskrider FIC art. 7, stk. 3 samt reglerne om erneerings- og
sundhedsanprisninger (forordning nr. 1924/2006)? Der findes ingen tilladte sundhedsanprisning for
produkter med cannabis, og varen her markedsfgres endvidere med medicinske anprisninger, som i sig selv



ger en fadevare/et kosttilskud ulovlig. Vi foreslar at FVST efter eksemplet supplerer med en lign. forklaring,
da vi mener det er sagens kerne, uagtet hvad klagenaevnet har brugt af begrundelse.

Afgorelse: Vildledende markedsforing

Sekretariatet for Fodevare- og Veterinarklager har i afgerelse vedr. et produkt "smagen af [NN]"
sagt:

" ... anprisningen "Smagen af [NN]" er en grov vildledning af forbrugerne, ndar de smagsgivende
ingredienser ikke har deres oprindelse pa [NN], og der ikke er nogen baggrund for eller indhold i
anprisningen.

... hvis en virksomhed onsker at fremstille "[NN] produkter"”, ma produkterne vere fremstillet pa
[NN], eller fremstillet efter en oprindelig [NN] opskrift/fremstillingsmetode. Hvis en virksomhed
onsker at fremstille produkter med betegnelsen "Smagen af [NN]", skal de smagsgivende ingredi-
enser stamme fra [NN], men produkter skal ikke nodvendigvis fremstilles pa [NN] eller efter en op-
rindelig opskrifi".

Der gores opmearksom pa, at der siden denne afgorelses er kommet deskommer-feelles EU-regler
for meerkning med oprindelse pa den primaere ingrediens. Se- afsnit 6.4.3

Siden afgarelsen er blevet uaktuel, efter vi har faet primaeringrediensoprindelsesreglerne, er det forvirrende
at have den med i vejledningen. Vi foreslar at slette afgarelsen og indseette et nyere eks. pa vildledning, der
ikke handler om oprindelse.

Afsnit 17.2:

Knudrede formuleringer, prev at formulere mere enkelt. Hvad menes fx med “fgdevarer, der leveres til
forbrugeren i den foreliggende form”? Her kunne der i tilgift kort naevnes forbuddet mod medicinske

anprisninger fra FIC, art. 7, stk. 3.

Afsnit 17.4:

17.4 Skonhedsanprisninger

ger, der alene vedrorer ¢ er der-

Anpri hed, falder 1IKKe ind under anprist I ning
for regulercts-sétedes af de generelle bestemn om frivillig fodevareinformation. Any get
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Hvilken dokumentation vil tilfredsstille kontrollen? Kan | give nogle eksempler? Vi opfordrer til at koordinere
afsnittet med samme emne i Vejledning om anprisningsforordningen.

Efter der er indfgjet nyt afsnit 17.4. er der gaet kludder i nr. pa de felgende afsnit.

Afsnit 17.5:

17.54 Mzrkning der giver indtryk af sarlige egenskaber, der er generiske for
her mangler noget tekst i overskrift.

Algerelse: Anprisning vedr. juice i strid med § 75°**
Fodevareministeriets Klagecenter har 1 afgorelse vedr. en anprisning pa en juice sagt:

"Med den anvendte anprisning giver NN udtryk for, at det er scerligt for friskpresset juice, at der
ikke er tilsat farve- og konserveringsstoffer, selvom dette ogsa er tilfeeldet for anden juice. Dette er
forbudt (meerkningsbekendtgorelsens § 75°%°). "Friskpresset” ma derfor ikke indgd i anprisningen”

Problemstillingen og afgerelsen haenger ikke indholdsmaessigt sammen. Der er i sagsbeskrivelsen lagt op til,
at det er anprisningen “ikke tilsat farve- og konserveringsstoffer”, der er problemet. Juicen kan vel godt
saelges som friskpresset, hvis den virkeligt er det (presset kort inden salget) men blot dropper den ulovlige
anprisning om fraveer af farve og konservering?

Afsnit 17.5 - dvs. 17.6 Imitatprodukter:

ligheden er anvendt en erstatning for fedevaren eller ingrediensen?*. Det vil IX vere vildledende,
hvis der er anvendt en erstatningsingrediens, fx salattern i stedet for fetaost 1 "graesk salat", uden at
dette fremgar af maerkningen.
For ikke at blande primaeringrediensoprindelsesregler ind i eksemplet (graesk salat kan udlgse en lavine af
overvejelser og problemstillinger) foreslar vi at finde et andet eksempel. Hvad med “lasagne”? Hvis en
lasagne er lavet med svinekad i stedet for oksekad, som man ville forvente i lasagne i Danmark, skal
varebetegnelsen altsa suppleres med “med svinekgd”.
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Kan FVST give eksempler. pa, hvilke acceptable varebetegnelser, | har set for vegetabilske osteerstatninger
- kunne det vaere “gratineringsprodukt” - “smelteprodukt’? Og hvornar kan en sadan betegnelsen siges at
veere sa indarbejdet, at den kan indga med et ‘seedvanenavn’ som sammensat ingrediens i en
ingrediensliste pa fx en pizza? Problemstillingen har en del ar pa bagen, sa er en sadan varebetegnelse ikke

snart indarbejdet?

Afsnit 17.7 - dvs. afsnit 17.8 Natur...mv.

Ved vurderingen af anprisningerne "natur”, "naturlig" og lignende vil det bl.a. veere relevant at se
8 € g Of lIg
pa, hvilken type fodevare, der er tale om, samt hvilken fremstillingsmetode, der er anvendt.

Hvis fx en enkelt ingrediens eller hele fodevaren anprises som "naturlig", skal ingrediensen eller fo-

devaren som hovedregel opfylde kriteriet om, at denne fremstar, som den eksisterer i naturen ved

ingen eller kun minimal behandling.

Kan FVST give 1-2 eksempler pa varer, hvor anprisningen er acceptabel og ikke strider imod art. 7, stk. 1 c¢)
- hvor det at vaere “naturlig” ikke er en generisk egenskab? Kan man fx sige “naturlige eebler”, “naturlige

havregryn”, “naturlige ingredienser” hvor der er tale om alm. tagrret frugt, havregryn mv. i en musli?

Afsnit 17.8 - dvs. afsnit 17.9. lllustrationer/navne ogq aroma
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Frugtillustrationer og frugtnavne bruges ofte til at kommunikere en smag, hvilket kan skabe en for-
ventning hos forbrugeren om, at smagen stammer fra et indhold af rigtig frugt (i en eller anden
form). Her kan det veere afgorende, om frugten pa emballagen fremstar naturligt som i virkelighe-
den (billede), eller om det er en tegning (evt. udformet som en frugtmand). Som udgangspunkt vil
det ikke @ndre det vildledende indtryk, at forbrugeren kan laese i ingredienslisten, at der alene er
tale om ikke-naturlige aromaer. Dette skyldes, at ingredienslisten ofte fremstar mindre fremtree- |
dende og ikke er placeret pa et tilsvarende 1 ojenfaldende sted. Pa den anden side kan det vildle-
dende indtryk som udgangspunkt @ndres, hvis det geres-bliver gjort dbenlyst over for forbrugeren,
at produktet ikke hovedsageligt baserer sig pa frugt/frugtsaft, ekstrakter eller naturligt aroma, men
ikke-naturligt aroma. Det kan gores ved i tilknytning til billedet og pa et ligesa i ejenfaldende sted
at gore opmaerksom pd, at der er tale om ikke-naturligt aroma. Det kan som udgangspunkt ogsa go-
res ved fXx at seette "smag" efter et frugtnavn, eksempelvis "danskvand med citrussmag". Markning

Det bar forklares, at ordet “ikke-naturlig aroma” alene bruges her for at adskille den fra naturlig aroma i jeres
tekst, men at den ikke-naturlige aroma i ingredienslisten blot skal hedde “aroma”. Desuden kan en naturlig
aroma altid nedtones i maerkningen til en “aroma”, som er den laveste faellesnaevner for aromaer.

| kan overveje at forklare, at der findes to typer naturlig aroma, afhaengig af om deres smag og kilde er
sammenfaldende (kilde: citron - smag: citron = “naturlig citronaroma”) eller om smag og kilde ikke er
sammenfaldende (kilde: bark - smag kanel = “naturlig aroma” - her ma hverken smag eller kilde naevnes).

Det bgr preeciseres, hvornar | forlanger en “naturlig xxxaroma” og hvornar en “naturlig aroma” er acceptabel,
sa der ikke er tvivl om jeres holdning.

Afsnit 17.18 - dvs. 17.19 Anprisninger vedr. miligmaessige og etiske forhold

Det er rigtig fint, at FVST har indsat et afsnit om etiske og miljgmaessige anprisninger. Vi forventer, at dette
er koordineret med Forbrugerombudsmandens vejledning om samme emne
https://www.forbrugerombudsmanden.dk/media/46475/2016-milimssige-og-etiske-udsagn.pdf

Afsnit 18.4.1:

Hvis der anvendes spormerkning, skal angivelsen af spor vare sd pracis som muligt. Hvis der er
spor af hasselnedder eller risiko for spor af hasselnedder, er det ikke pracist nok at anfore "kan in-
deholde spor af nodder", det bor derimoda-detskal fremga, at produktet "kan indeholde spor af has-
selnedder".

Hvorfor ggre formuleringen "bladere”? Hvorfor ikke holde fast i "da det skal fremga”?

Bilag 8:

Boks i nederste hjgrne til venstre skal INDEN” rettes til "INGEN".

Dokumentets navn:

Vejledning om gkologiske fgdevarer m

Den elektroniske titel pa dokumentet i haring skal eendres til “Vejledning om meerkning af fedevarer”.



LEX

Generelt:

Vejledningen kunne med fordel kortes ned, da der er en del gentagelser. Nar ting bliver naevnt flere steder
og med varierende detaljegrad, kan man komme til at tro, man har leest alt det ene sted og i god tro overse
det andet med flere krav.

Heringstekst i orange pa gren baggrund er meget sveert at leese, bade pa skaermen og i print.

Med venlig hilsen
LOLEX

Lone Blanner Jul / Lotte Timmermann



