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privat skovrejsning

Bemzarkninger Opfelgning
1. Paludan Landskabskonsulent
1.1. Ansagningsfrist bor udskydes til 30/9 Bemazerkningen giver anledning til

a&ndringer i bekendtgorelsen:

Bemerkningen imgdekommes.
Landbrugsstyrelsen forleenger
ansggningsperioden, s den lgber fra 1.
juli til 30. september 2020.

1.2. De nye krav NU er et kaempe problem da vi Bemaerkningen giver ikke anledning
forst kender dem nu hvor 2/3 af perioden er til zendringer i bekendtgorelsen:
gaet siden sidste ansegningsrunde.
Landbrugsstyrelsen er opmaerksom pa, at
det kan give udfordringer.
Landbrugsstyrelsen har ikke haft
mulighed for at udarbejde
bekendtgerelsen pa et tidligere tidspunkt,
hvilket bl.a. skyldes, at mange interesser
og hensyn skal héndteres.

1.3. Det er et problem at ansogninger med Bemarkningen giver ikke anledning
ndletraesarealer prioriteres da tilskuddet er til zendringer i bekendtgorelsen:
lavere

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
der ikke er eller ber vare en sammenhang
mellem prioritering og tilskudssatser.

1.4. Naletreesarealer far V2 tilskud af lovtrae og 1 Bemarkningen giver ikke anledning
praksis koster de vasentlig mere end til &endringer i bekendtgorelsen:
lovtraesarealer at etablere. Ndletraeer er
dyrere end lovtraeer og da sdfremt man kun Bestemmelserne er udtryk for skovfaglige
planter 10-20 % af arealet med som ndletrz vurderinger.
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er det ikke operationelt at omstille
plantemaskine til storre planteafstand.

Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
at forbedre ordningen og vil medtage
bemerkningen i arbejdet hermed.

1.5. Prisen pa planter stiger med 30-60% i 2021 Bemearkningen giver ikke anledning
dvs. 1 ha koster godt 5.000 kr mere at plante til zendringer i bekendtgorelsen:
pr ha. Da det er urealistisk at tro at man bare
kan haeve pris med 5.000 kr/ha det kan Tilskudssatserne er, jf. EU-regelsattet,
modellen veere at oge andelen af billigere fastsat pé grundlag af en vurdering af de
planter og dermed fas et darligere projekt. faktiske omkostninger forbundet med
Mange steder plantes til tilskudspris dvs etablering af skov.

32.000 kr/ha og en del steder til priser der er

herunder. Ansagere vil ofte stille krav om at Landbrugsstyrelsen har noteret sig

de kun vil plante hvis tilskuddet kan finansiere | bemarkningen om, at plantepriserne kan
det. Det er en kaempe udfordring ogsa for stige til 2021. Kravet om et plantetal pa
LBST, der risikerer feerre og darligere 4.000 stk. pr. ha for lavskov og
projekter. I denne situation virker det absurd | lavskovbryn har eksisteret i mange ar, og
at plantetalskrav opjusteres til 4.000 levnede | det har altid veeret forudsat, at planterne
planter ved kontrol. LBST kunne og kan skal veere levende. I forbindelse med
fortsat vaelge at nedszette plantetalskrav til sommertgrken i 2018 blev der

3500 stk/ha og slajfe formulering om midlertidigt indfert lempeligere regler,
4000/3500 levende planter. som nu er ophavet.

1.6. Det er et stort problem at LBST igen og igen Bemazerkningen giver ikke anledning
andrer bekendtgorelse og vejledning hverken | til eendringer i bekendtgerelsen:
ansegere, konsulenter eller
salgsmedarbejdere kan huske hvorndr og Landbrugsstyrelsen arbejder lgbende pa
hvordan. at forbedre ordningen, bl.a. pd baggrund

af gnsker fra erhvervet. Sddanne tiltag
medferer &ndringer i bekendtgorelse og
vejledning forud for nye
ansggningsrunder.

1.7. §4 genbrug formulering fra bekendtgoerelse Bemaerkningen giver anledning til
2019 andringer i bekendtgerelsen:

Landbrugsstyrelsen imgdekommer
bemerkningen. Bestemmelseni § 4
endres tilbage til den tidligere
formulering.

1.8. Mindstekrav til levende planter kan og skal Bemarkningen giver ikke anledning

mdske forstds som at der skal vaere 4000 stk.
levende ved kontrol. Det er en skaerpelse i
forhold til 2019 hvor karvet var at der skulle
plantes 4000 levende planter

1. 3) Ved anlaeg af lovtraebevoksninger
og lovskovbryn skal der plantes

til eendringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
der er tale om en pracisering af reglerne.

Hvad angéar senkningen af krav til
plantetal, se svar under punkt 1.5.




mindst 4.000 levende traplanter pr.
ha

Konsekvens hvis det ikke sendres der skal
plantes 5-10% ekstra med folgende
meromkostning

Pkt 2

Plantetalskrav ber sankes til 3500 planter/ha
som var gealdende tidligere, da det er fuldt
tilstraekkeligt til at sikre
kvalitetsbevoksninger.

1.9. §13 stk 6. stk 1 I nuvaerende ordning md man | Bemaerkningen giver ikke anledning
ikke forskyde ndlstraes/ lovtraesarealer. Hvis til zendringer i bekendtgorelsen:
man ex planter 5 ha skov med 1 ha nal skal Ordningens nuvaerende udformning
den 1 ha ndl placeres praecist som sogt. Som kraever en vis overensstemmelse mellem
jeg lzeser § 13 er det stadig et krav. I praksis er | arealer, som indtegnes i IMK i forbindelse
det aldrig muligt at rammer pracist. Hvis det | med ansegning, henholdsvis arealer, hvor
skal gores kraeaver det atalle bevoskinger der rejses skov i marken i ansggningen.
afszettes med GPS det er ikke operationelt. Der
opfordres derfor til fleksibilitet. Specielt nu da | Landbrugsstyrelsen kan desuden oplyse,
naletraesbevoskinger prioriteres. at der er mulighed for at eendre projekter.

Det kan ske ved at indsende seerskilt
ansggning om projektandringer eller ved
at indsende ansggning om
projekteendringer samtidig med
anmodning om udbetaling af tilskud,
under forudsatning af, at visse betingelser
er opfyldt, jf. § 13, stk. 6.
Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
at forbedre ordningen og vil medtage
bemaerkningen i arbejdet hermed.

2, Landbrug og Fodevarer

2.1. Landbrug & Fedevarer finder det yderst Bemarkningen giver ikke anledning

positivt, at ordningen vedr. privat
skovrejsning i 2020 udmentes i forhold til en
foreget bevilling pa 70 mio. kr. Skovrejsning
er en vigtig del af implementeringen af de
kollektive virkemidler i forhold til
vandomrddeindsatsen, og tidligere sogning
pd ordningen til privat skovrejsning viser, at
mange lodsejere har en interesse i at bidrage
til indsatsen gennem denne ordning.

til 2endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
at forbedre ordningen og vil medtage
bemerkningen i arbejdet hermed.




Samtidig hilser Landbrug & Fedevarer ogsd
den nye udvidelse af ordningen, hvor der
blandt andet er indfort et prioriteringskriterie
vedr. skovrejsningsprojekters bidrag til CO2-
optag / lagring, velkommen. Det er vigtigt, at
der sker en samtzenkning af flest mulige
interesser i det dbne land — og herunder er
vandomrddeindsatsen og klimaindsatsen helt
centrale fokusomrdder.

Det fremgar af heringsbrevet, at formalet
med ordningen er at give stotte til etablering
af skov, der kan bidrage til kvaelstofreduktion
samt til beskyttelse af drikkevand og binding
af CO2. Landbrug & Fedevarer finder det 1
den forbindelse helt afgorende, at
incitamentsstruktur og prioriteringskriterier
er med til at sikre opfyldelsen af disse madl.

Det er afgerende, at der sker en hurtig og
effektiv sagsbehandling af bade tilsagn og
udbetaling pa tilskudsordningen samt en
hurtig udbetaling af allerede indsendte
udbetalingsanmodninger pa aldre ordninger.
Det er ogsa afgerende, at tilskudsordningen
understottes af et brugervenligt og
driftssikkert IT-system. Det er vigtigt, at IT-
fejl og IT-mangler loses hurtigt og ikke ender
med at skabe problemer for ansegerne.

Der kan i vejledningen til ordningen med
fordel henvises til Landbrugsstyrelsens
resultatmadl om at “mindst 75 pct. af
tilsagnssager pa skovordninger modtaget i
2020 er afgjort med tilsagn eller afslag efter
senest 60 dage. Alle tilsagnssagerne er afgjort
inden 31. december 2020.” Samt malet om at
“mindst 60 pct. af udbetalingssager pa
skovordninger samt vadomrader modtaget 1
2020 er afgjort med udbetaling eller afslag
inden 120 dage efter modtagelse. 90 pct. er
afgjort inden for 180 dage.”

Det fremgar af Landbrugsstyrelsens
tilskudsguide, at der pr. 30/4-2020 er 322
verserende udbetalingsanmodninger under
tilskudsordningen privat skovrejsning.
Storstedelen af disse sager er formentlig
modtaget for 2020, sa er det afgorende, at der
er et resultatmadl for alle disse sager ogsd. Helt




generelt er det afgorende for tilsagnshavernes
likviditet, at der er en hurtig og effektiv

udbetaling af tilskud.

2.2, § 3, stk. 1 Bemearkningen giver ikke anledning
Landbrug & Fodevarer skal ligesom tidligere | til 2andringer i bekendtgerelsen:
ar beklage, at det ikke er muligt for anseger at
veelge, hvorvidt man vil anvende pesticider i Landbrugsstyrelsen er opmarksom p4, at
etableringsfasen eller ej. anlaeg uden anvendelse af pesticider kan

medfore forogede omkostninger til
Den tidligere model (fra blandt andet 2018), renholdelse. Landbrugsstyrelsen kan
hvor anseger ved fravalg af brugen af oplyse, at det er en politisk beslutning, at
pesticider kunne opnd et hojere tilskud, gav der ikke méa anvendes pesticider.
mulighed for at vaelge den losning, der
passede bedst til det givne projekt. Ved at
fratage denne mulighed geres skovrejsning pa
landbrugsjord mere omkostningstung, da det
ager behovet for mekanisk renholdelse i
etableringsfasen og eventuel efterbedring.

2.3. § 3, stk. 2 Bemarkningen giver ikke anledning
Det er positivt, at anseger gives valgfrihed 1 til zendringer i bekendtgorelsen:
forhold til etablering med dybdegdende
jordbearbejdning. Dog vil Prioritering af projekter uden
prioriteringskriterierne i haj grad betyde, at dybdegédende jordbearbejdning forud for
projekter med brug af dybdegdende projekter med dybdegaende
Jjordbearbejdning vil have svart ved at opnd jordbearbejdning er udtryk for en politisk
tilskud. Dette er uhensigtsmaessigt i forhold til | prioritering.
ansagernes muligheder for valg af den
etableringsmetode, som vil passe bedst pa det
givne areal.

2.4. § 5, stk. 1: Bemarkningen giver anledning til

Landbrug & Fedevarer skal henstille til at
ansagningsfristen udvides eller flyttes til
senere pd aret i det perioden 1. juli til 31.
august i hoj grad falder sammen med
sommerferieperioden. Samtidig er der kun
relativt kort tid for anseger at indhente
heringssvar fra kommuner og lokale museer i
lyset af, at bekendtgerelsen traeder i kraft den
1. juli og vejledning m.v. ikke er udsendt
endnu.

I den forbindelse skal Landbrug & Fodevarer
endnu en gang pege pd det uhensigtsmaessige
i, at ansager selv skal foretage horinger af
kommuner og museer. Med @ndringen, der
blev gennemfort samtidig med at ordningen
skiftede ophaeng fra Miljostyrelsen til
Landbrugsstyrelsen i 2019, blev

andringer i bekendtgoerelsen:
Bemarkningen imgdekommes delvist.

Landbrugsstyrelsen har noteret sig gnsket
og vil forlaenge ansggningsperioden, s
den lgber fra 1. juli til 30. september
2020.

Som det er tilfaeldet med
Landbrugsstyrelsens andre
tilskudsordninger, er ansggere selv
ansvarlige for at indhente tilladelser m.m.
fra offentlige myndigheder m.fl., som er
nedvendige for at gennemfore projekter.




ansegningsprocessen mere byrdefuld og
tidskraevende for anseger.

2.5. § 12, stk. 1 Bemearkningen giver ikke anledning
Tilskudssatserne er ikke justeret siden, mani | til 2andringer i bekendtgerelsen:
2018 nedsatte tilskuddet fra 32.000 kr. pr. ha.
til 28.000 kr. pr ha for etablering af lovskov i | Vilkéret om pesticidfri anlaeg og pleje
forbindelse med, at der blev givet mulighed videreferes i 2020. Dermed vil det have
for anvendelse af pesticider. Da man i 2019 veeret et vilkar i fire ud af de seneste fem
genindforte et forbud mod pesticider, blev ar. I den samme periode har der kun
dette dog ikke ledsaget af en tilsvarende veeret mulighed for at sgge tilskud til
opjustering af tilskudssatsen. anlag og pleje af ny skov med anvendelse
Sammenholdes dette med stigende priser pa af pesticideri 2018.
planter, er der efter Landbrug & Fodevares
opfattelse behov for, at man genbesoger De hgjeste satser til etablering af hhv.
tilskudssatserne eller overvejer en eut. lovskov/bryn og naleskov i drene 2016-
Justering i kravet til planteantal. 2019 var hhv. 32.000 kr./ha og 16.000

kr./ha og forudsatte alle &rene, at
etablering skulle ske uden brug af hverken
pesticider eller dybdegdende
jordbearbejdning. De hgjeste
tilskudssatser for 2020 i den nye
bekendtgerelse er siledes
sammenfaldende med tilskudssatserne de
fire foregdende ar under enslydende
forudsaetninger om etablering uden
pesticider og dybdegaende
jordbearbejdning.

Landbrugsstyrelsen er opmaerksom pa
forlydender om, at plantepriserne stiger.
Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
at udvikle og forbedre ordningen, og vil
medtage bemarkningen i arbejdet
hermed.

2.6. Der bor i forbindelse med udarbejdelse af Bemarkningen giver ikke anledning
vejledning tilvejebringes et fyldestgorende til zendringer i bekendtgerelsen:
kortmateriale, som viser relevante
udpegninger og afgreesninger, der har Kortlagene vil veere tilgaengelige i IMK i
indflydelse pGd mulighederne for at sege forbindelse med udarbejdelse af
tilskud til skovrejsning. ansggninger.

3. Dansk Plantevaern

3.1. Indledningsvist er det relevant at fremhaeve, Bemarkningen giver ikke anledning

at brugen af pesticider kan bidrage til at
mindske klimabelastningen 1 etableringsfasen,
og anvendelse af nationalt godkendte midler

til 22ndringer i bekendtgorelsen:




udger pd ingen mdde en uacceptabel risiko for
hverken miljo eller sundhed. Vi forundres bl.a.
derfor over, at anvendelsen af pesticider
(plantebeskyttelsesmidler) er udelukket i
etableringsfasen for ny skov.

Plantebeskyttelsesmidler er et af de vaerktajer,
som er med til at sikre en robust etablering af
den nye skov, hvorved udledning af kvalstof
til vandmiljeet i fremtiden reduceres og
drikkevandsressourcerne hermed beskyttes.
Da etableringen kan finde sted pa arealer,
som hidtil har veeret drevet pd konventionel
vis med anvendelse af
plantebeskyttelsesmidler, vil anvendelse af
plantebeskyttelse i etableringsfasen derfor
tkke have nogen yderligere navnevardig
virkning pd miljeet. Det forekommer derfor,
at kravet om etablering uden anvendelse af
plantebeskyttelsesmidler er uden reel
begrundelse, szrligt da der efter en succesfuld
etablering i praksis ikke yderligere anvendes
plantebeskyttelse i skov.

Ordningen er udformet for at
imadekomme og afveje en raekke politiske
prioriteter i forhold til bl.a. natur, miljo og
klima. Herunder er det politisk besluttet,
at der ikke kan anvendes pesticider.

Siden omlaegningen af ordningen til den
nuvaerende form og indhold forud for
ansggningsrunden 2016, har der kun
veeret mulighed for at ansgge om tilskud
til anlaeg og pleje af ny skov med
anvendelse af pesticider i 2018.

Se ogsa svar under punkt 2.2 og 2.5.

Danske Vandvaerker og DANVA

4.1.

DANVA og Danske Vandveerker finder, at
tilskud til privat skovrejsning er med til at
give et vigtigt incitament til skovrejsning i
omrader, hvor der er behov for at beskytte
grundvandet. Skovrejsning er sdledes ofte en
af de mest effektive beskyttelser imod
nedsivning af bdde naeringsstoffer og
pesticider til grundvandet. Placering af
boringer i skovomrader vil samtidig give
fremtidige besparelser til
afvaergeforanstaltninger, i forbindelse med
forurenede kildepladser pa landbrugsarealer.

Mange steder er der heldigvis allerede sket
skovrejsning med sigte pa at beskytte
grundvandet, og primeert er det sket 1 et
samarbejde med fx kommuner og
Naturstyrelsen.

Vi ensker derfor, at der gives de bedst mulige
betingelser for, at det ogsa for private akterer
er attraktivt at indga i skovrejsning pa

Bemarkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgoerelsen:

Ordningen er udformet for at
imadekomme og afveje en raekke politiske
prioriteter i forhold til bl.a. natur, miljo og
klima.

Landbrugsstyrelsen har noteret sig gnsket
om, at grundvandsbeskyttelse,
kommunale indsatsplaner, nye
kildepladser samt lgvskov bgr prioriteres
hgjere, og vil lade dette indga i det
lobende arbejde med at forbedre
ordningen.




arealer af betydning for
grundvandsbeskyttelsen.

Vi sa derfor gerne, at grundvandsbeskyttelsen
blev prioriteret meget hagjere end det er
tilfeldet 1 naervarende udkast til
bekendtgorelse.

Helt aktuelt er beskyttelsen af de boringsnaere
beskyttelsesomrdader (BNBO) og
grundvandsdannende oplande i fokus, idet
kommunerne frem til 2022 dels skal
gennemga BNBO, hvor der sker
erhvervsmaessig brug af bekaempelsesmidler,
dels soge via frivillige aftaler at beskytte
omrdderne. Ogsa i forhold til kommunale
indsatsplaner og planlagte etableringer af nye
kildepladser bor det overvejes at give en
hajere prioritering ved tildeling af midler.

Lovtraeer er generelt at foretrakke frem for
naletrze, da der er en hajere
grundvandsdannelse under lovskov, og dertil
kommer, at der i nogle af disse omrdder, ved
valg af levskov, er lavere risiko for forsuring
og deraf folgende udvaskning af tungmetaller.

Derfor foreslar vi, at bekendtgerelsens bilag 6
Justeres sdledes, at der gives et hgjere antal
point i forhold til de naevnte hensyn
(grundvandsbeskyttelse, kommunale
indsatsplaner, nye kildepladser samt lovskov),
der pa linje med vandplanerne har hoj
national prioritering.

4.2.

Det foreslas, at der i bilag 6 &ndres, sdledes,
at ”4. Beliggenhed inden for omrdader med
saerlige drikkevandsinteresser eller omrader
med indvindingsoplande til almene
vandforsyninger” gives en hojere
prioriteringsprocent — fx 25 % i stedet for 5 %.

Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret sig gnsket
og vil genoverveje dette i det labende
arbejde med at forbedre ordningen.

Prioriteringen af projekter, som skal
tildeles tilsagn om tilskud, inden for
ordningen er i gvrigt udtryk for en
overordnet politisk prioritering.

Se ogsé svar under punkt 4.1.




4.3. Det foreslds endvidere, at arealer — hvor der Bemarkningen giver ikke anledning
er planlagt en indsats fx i den kommunale til zzndringer i bekendtgorelsen:
indsatsplan eller ved udlaegning af BNBO,
hvor der er erhvervsmeessig brug af Landbrugsstyrelsen har noteret sig ansket
bekempelsesmidler — sidestilles med og vil arbejde videre med det i det lobende
indsatsen i den forste gruppe: “1. Beliggenhed | arbejde med at forbedre ordningen.

1 et delvandopland med indsatsbehov for

kveelstofreduktion, jf. § 8, stk. 3-5”, sdledes, at | Se ogsa svar under punkt 4.1.
der tildeles 4 point for skovrejsning i disse

omrdder.

5. Danmarks Naturfredningsforening

5.1. Det haster med at fG mere skov i Danmark. Bemarkningen giver ikke anledning
Den officielle mdlstreg for 20-25 % til zendringer i bekendtgorelsen:
skovlandskaber ligger helt fremme ved ar
2100, men DN anbefaler steerkt, at der Landbrugsstyrelsen tager synspunktet til
etableres mindst 10.000 ha ny skov om dret efterretning. Det bemarkes, at der er
de neaeste ti Gr. Det er cirka en tredobling af det | bevilliget 70 mio. kr. til ordningen i 2020,
hidtidige tempo, ndr skovrejsning uden hvilket svarer til en fordobling i forhold til
tilskud ogsda teelles med. finanslovsbevillingerne i de forudgaende

ar.

5.2. Denne tilskudsordning skal spille Bemarkningen giver ikke anledning
sammen med statslig skovrejsning og til zendringer i bekendtgerelsen:
med den kommende Klimaskoufond. Det
fremgar ikke af denne horing, hvordan dette Samspillet er under afklaring, og
samspil skal fungere og hvordan ordningens Landbrugsstyrelsen vil vaere opmerksom
attraktivitet kan bibeholdes eller styrkes pé dette i det videre arbejde med at
yderligere. udvikle og forbedre ordningen.

5.3. Der angives ikke noget formal med Bemarkningen giver ikke anledning
skovrejsningen i bekendtgorelsen. Det kunne til zendringer i bekendtgorelsen:
med fordel tilfores for at understrege de
mange samfundsgoder, som ny skov kan Landbrugsstyrelsen oplyser, at praksis er
resultere 1. at undlade at medtage

formalsbestemmelser i bekendtggrelser.

5.4. Tilskudsordningen bor understotte forskellige | Bemarkningen giver ikke anledning

lodsejeres forskellige onsker til
skovetableringen, sa vi far flere forskellige
skovtyper i spil.

DN anbefaler, at mindst halvdelen af
skovetableringen i Danmark sker i form af
biodiversitetsskov, som far lov at gro til
spontant eller med yderst sparsom
tilplantning. Udkastet til bekendtgorelsen

til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen arbejder lgbende pa
at tilgodese en rekke forskellige hensyn
under tilskudsordningen for privat
skovrejsning, herunder etablering ved
naturlig tilgroning. Begransningen pa 10
pct. fremgér af skovlovens § 10, nr. 4.
Muligheden for at kombinere arealer med




abner kun med museskridt op for denne
mulighed. DN vil gerne kvittere positivt
Jfor, at der for forste gang i mange ar
saettes ord pa muligheden for at benytte
naturlig tilgroning ved privat
skovetablering, men det er alt for lidt at
tillade det pa 10 % af arealet. Lodsejere
boer fa mulighed for at udnytte denne
mulighed pa hele deres areal, sG det ogsd pd
sigt kan blive muligt og logisk at szette
graessende dyr pd arealet med naturligt
mosaik-skovlandskab. Det synes desuden at
vaere et unedvendig krav, at arealet skal
indhegnes separat fra starten.

naturlig tilgroning med graessende dyr
reguleres tilsvarende af skovloven.

Muligheden for at etablere skov ved
naturlig tilgroning uden hegning findes
allerede i tilskudsordningen. Der er
mulighed for at lade &bne utilplantede
arealer henlaegge til naturlig tilgroning
uden videre.

5.5. Er det korrekt forstaet, at lodsejeren Bemearkningen giver ikke anledning
ikke far skonomisk stette til omrader til zendringer i bekendtgoerelsen:
med naturlig tilgroning? DN mener, at
lodsejeren skal opmuntres til at vaelge denne Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
mulighed for etablering af vild, naturlig skov, | det er korrekt, at lodsejere ikke kan fa
som hurtigt kan give egnede levesteder til gkonomisk statte til arealer med naturlig
mange arter, ogsda til truede, lys- og tilgroning, men dog gkonomisk statte til
varmekraevende arter. at hegne séddanne arealer.

Tilskudssatserne i tilskudsordningen skal
deekke etableringsomkostninger ved
anlag og pleje af ny skov. Derfor ydes der
ikke tilskud til arealer med naturlig
tilgroning.

5.6. Resten af det nye danske skovareal ber have Bemarkningen giver ikke anledning
naturneer traeeproduktion som formal, og til &endringer i bekendtgorelsen:
skovene bgr derfor etableres som varierede
skove med traearter, der egner sig til Efter Landbrugsstyrelsen opfattelse
kontinuitetsskovbrug (enkelttraes- eller udelukker tilskudsordningen ikke
gruppevis foryngelse pa sigt). Et varieret, etablering af nye skove, som drives efter
naturnaert design giver ogsa langt sterre naturnaere principper pa laengere sigt.
forvaltningsmeessig frihed fremover end et Stattemodtagere har pligt til at opretholde
ensformigt plantagedesign, hvor traeerne kun nye skove anlagt med tilskud i 5 ar fra
kan hgstes ved renafdrift og forstyrres anmodning om slutudbetalingen. Herefter
voldsomt af kommende, hyppigere storme. er der frihed med hensyn til valg af
Nar der gives offentlige tilskud til fremtidig driftsform for de nye skove.
produktionsskov, bgr der stilles krav om
et skovdesign, som kan forvaltes som
naturnzer skovdrift fremover.

5.7. Det er ogsé helt afgorende, at traearterne er Bemarkningen giver ikke anledning

klimaegnede, eftersom klimaet efter al
sandsynlighed vil a&ndre sig drastisk og dermed
give helt andre forudsatninger for trivsel
allerede i traeernes levetid og endnu mere for

til 2endringer i bekendtgorelsen:

Ordningen er udformet for at
imadekomme og afveje en raekkepolitiske
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kommende traegenerationer, som gerne skal
kunne baseres pé selvforyngelse af de traer,
som plantes nu. Klimatilpasning ber
fremga af bekendtgerelsens formal og
der bor indferes krav om at skoven far
hgj resiliens i form af traeartsblandinger
og klimaegnede traearter, dog uden at
slekke pa de krav om hjemmehgrende tree- og
buskarter, som findes af hensyn til

prioriteter i forhold til bl.a. natur, miljo og
klima.

Landbrugsstyrelsen har ikke praksis for at
medtage formalsbestemmelser i
bekendtgerelser.

biodiversiteten.

5.8. Det er positivt, at der nu kan seges til projekter | Bemaerkningen giver ikke anledning
udenfor “kvelstofomraderne”, sdledes at flere | til eendringer i bekendtgorelsen:
interesserede ejere kan sgge. Kvelstofoptag er
dog stadig det helt overvejende prioriterings- Ordningen er udformet for at
kriterie. Som sddan stgtter DN (indenfor visse | imgdekomme og afveje en rackke politiske
rammer), at der nu ogsa prioriteres efter kul- prioriteter for bl.a. natur, miljg og klima.
stofoptag, men med blot 5 % vaegtning er det
nye kriterie mest for syns skyld. Umiddelbart | Prioriteringen af projekter, som skal
burde drikkevandsbeskyttelse og tildeles tilsagn om tilskud, under
rekreationsmuligheder veje tungere ordningen er udtryk for en overordnet
eftersom de to gkosystemtjenester i politisk prioritering. Herunder er det
endnu hgjere grad end besluttet, at ordningens hovedformal
kvaelstofreduktion er stedbundne. DN sa | fortsat er at reducere kvelstofudledningen
ogsa meget gerne, at ansggninger med til vandmiljoet.
naturlig tilgroning aktivt prioriteres
hgjt, sa projekterne kan give lzering og
inspiration.

5.9. Det er positivt, at de nye skove skal etableres Bemarkningen giver ikke anledning
uden brug af gift, at der noteres fredskovspligt | til eendringer i bekendtgerelsen:
pa arealet og at der altid skal etableres ydre
bryn af lgvtraeer og buske. Det er ogsé positivt, | Landbrugsstyrelsen tager bemaerkningen
at der gives et ekstra tilskud for etablering til efterretning.
uden dybdeplgjning samt at skovbrynene kan
gives en storre bredde.

5.10. Planteantallet for ekstensive beplantninger er | Bemaerkningen giver ikke anledning

for hgijt til, at det er egentlig ekstensivt
(2000/1400, dvs. halvdelen af
standardskovrejsning). DN s hellere en
version med 500 traeer per hektar med den
primaere funktion at speede den naturlige
tilgroning op og tilfgre arter eller gener til
arealet, som ikke findes i omgivende fregpuljer.

til 2endringer i bekendtgorelsen:

Plantetalkravene i ordningen er fastsat pa
baggrund af en skovfaglig vurdering,
herunder en vurdering i forhold til
skovlovens krav.

Landbrugsstyrelsen vil pa baggrund af
dette ars runde, hvor der for forste gang
siden omlagningen af ordningen til dens
nuverende udformning forud for
ansggningsruden i 2016 abnes for
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ekstensive tilplantninger med lave
plantetal, vurdere, om kravene til
plantetal skal justeres i kommende
runder.

Endelig bemaerkes det, at ordningen ikke
har fokus pa naturlig tilgroning.

5.11.

Der bgr linkes til Miljastyrelsens liste over
invasive tree- og buskarter, som ikke ma
plantes. P& visse lister indgar nogle af de
treearter, som er navnt i bilaget om herkomst,
f.eks. sitka og douglas.

Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
links ikke kan fremga af bekendtgerelsen
af lovtekniske grunde. Der vil blive
medtaget mere information om invasive
arter i vejledningen til bekendtggrelsen.

5.12.

Kommuner og kirker bgr fa samme mulighed
som private for at sgge gennem denne ordning.

Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:

Afgrensning af mulige tilskudsmodtagere
er udtryk for en overordnet politisk
prioritering.

Landbrugsstyrelsen vil overveje forslaget i
forbindelse med udmentning af
ordningen forud for neeste ars
ansggningsrunde.

5.13.

§ 5 Det er problematisk for ordningens
attraktivitet, at det stadig er lodsejeren selv,
der skal indhente diverse tilladelser fra
kommune og museum.

Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:

Som det er tilfzeldet med
Landbrugsstyrelsens andre
tilskudsordninger, er ansggere selv
ansvarlige for at indhente de tilladelser
m.m. fra offentlige myndigheder m.fl.,
som er ngdvendige for at gennemfore
projekter.

Dette ars ansggningsperiode bliver
forlenget med én maned. Det vil forbedre
ansggeres muligheder for at indhente
tilladelser fra kommune og museum m.fl.

Der henvises til svaret under punkt 2.4.

5.14.

§ 5 stk. 4 punkt 4 og 5 Hvad er forskellen pa
naturlig tilgroning og utilplantede arealer?

Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
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Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
arealer med naturlig tilgroning udlagges
med henblik p4, at de skal blive til skov
ved naturlig succession pa leengere sigt.
Utilplantede arealer kan bevares som
abne arealer eller udlaegges til naturlig
tilgroning pé et senere tidspunkt.

5.15. § 6.2 Kravet om at traeerne skal vaere jaevnt Bemearkningen giver ikke anledning
fordelt bar ikke gelde ekstensiv tilplantning og | til eendringer i bekendtgorelsen:
ber heller ikke gaelde de forskellige traarter
indenfor bevoksninger. Bestemmelsen skal modvirke, at der
etableres arealer med rene bestande med
kun én enkelt traeart (monokulturer).
5.16. § 12 Muligheden for naturlig tilgroning Bemaerkningen giver anledning til
fremgar af § 16 (uden belgb) og af bilag 2, men | zendringer i bekendtgerelsen:
slet ikke af § 12, hvor stottesatserne ellers
fremgér? Hvad far ejeren for disse arealer? Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
ejeren ikke modtager stotte til etablering
af skov pa sddanne arealer, men der er
mulighed for at modtage stotte til at hegne
arealerne.
Bestemmelsen i udkastet til
bekendtgorelsens § 16, stk. 1, nr. 5 slettes.
5.17. Der ber stilles krav om anlaeggelse af indre Bemarkningen giver ikke anledning
skovbryn, ikke blot ydre, i hvert fald i skove til &endringer i bekendtgorelsen:
over en vis storrelse. De indre skovbryn har s&
vidt vides en endnu hgjere gavnlig effekt pa Landbrugsstyrelsen medtager
biodiversiteten, fordi der er mere le ved dem. | bemarkningen om indre skovbryn i det
Af samme anledning ber der stilles kravom at | videre arbejde med at udvikle og
skovbryn mod syd og @st skal veere lige sa forberede ordningen.
brede (20 m) som dem mod andre
verdenshjerner. Den nuvarende fastsattelsen | Mindstebredderne for skovbryn i forhold
af bredden har med produktionsmaessig til verdenshjornerne er fastsat i
stabilitet mod de fremherskende overensstemmelse med skovloven.
stormvindretninger at gore, hvorimod
biodiversiteten sa vidt vides isar saetter pris pa
brede, solvarme skovbryn.
5.18. Bestemmelsen om begransning af andelen Bemarkningen giver ikke anledning

ammetraer og buske/smétraeer til 20 procent
ber skilles ad i to bestemmelser, sa gnsket om
at producere mere biomasse og fremskynde
vaeksten af de blivende tracer ved hjelp af
ammetraer ikke sker pa bekostning af
buskene/smatraerne, som jo har et helt andet

til 2endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen vil overveje, om
bestemmelsen skal &ndres i fremtiden.
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formaél i form af levesteder og fademuligheder
til insekter, fugle med videre.

Dansk Skouyforening

§31)

12016, da ordningen blev zndret til at vaere
vandrammedirektivimplementerende, blev
muligheden for at anvende pesticider 1
forbindelse med kulturetableringen fjernet. Vi
onsker, at det igen bliver muligt at anvende
pesticider i kulturfasen, seerligt nu hvor ogsa
omrader uden for delvandoplandene kan
modtage tilskud. Vi har stadig sveert ved at se,
hvorfor brug af pesticider er problematisk 1
forhold til ordningens formdl. Brug af
pesticider kan vare med til at sikre en god
kulturstart og dermed en robust skov. Pa de
naeringsrige jorde er det helt essentielt at
kunne renholde kulturerne for at sikre
etableringen. Siden dybdeplajning er gjort
uattraktivt (prioritering) i ordningen, vil det
veere onskeligt at have mulighed for en
nedsprajtning inden kulturetablering og til
renholdelse i en periode efter plantning, for at
stkre en god kulturstart og gode
vaekstbetingelser for den nye skov. I bilag 2
dbnes muligheden for sprajtning frem til den
1. september i dyrkningsdret forud for
skovrejsningen, men da tilsagnet foreligger
senere pd aret, kan det vaere svart at
planlaegge efter. Endvidere sker en stor del af
tilplantningen i foraret.

Bemearkningen giver ikke anledning
til 2endringer i bekendtgorelsen:

Ordningen er udformet for at
imgdekomme og afveje en rakke politiske
prioriteter i forhold til bl.a. natur, milje og
klima. Herunder er det politisk besluttet,
at der ikke kan anvendes pesticider.

Se ogsa svar under punkt 2.2. og 3.1.

6.2.

§3 stk 2

Vi finder det argerligt, at dybdeplajning reelt
tkke er en mulighed grundet
prioriteringsmaden.

Bemarkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret sig
synspunktet. Prioriteringen af
tilskudsprojekter uden dybdegaende
jordbearbejdning forud for projekter med
dybdegaende jordbearbejdning er udtryk
for en politisk prioritering. Formalet med
ordningen er at etablere nye skove, der
forbedrer vandmiljget og naturen ved en
reduktion af kveelstof til sger, fjorde
og/eller indre farvande samt
kulstofbinding og grundvandsbeskyttelse.
Andre hensyn kan ogsé tilgodeses, hvis
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det politisk vurderes at vaere i samfundets
interesse, sddan som det her er tilfeldet
med beskyttelse af fortidsminder.

6.3. §3stk 3 Bemarkningen giver anledning til
Den nuverende formulering kan umiddelbart | sendringer i bekendtgerelsen:
hindre hegning af arealer med naturlig
tilgroning, hvilket der er krav om jfr. Bilag 2. | Bemarkningen imgdekommes.

Bekendtggrelsens § 3, stk. 3, vil blive
praeciseret.

6.4. §4 stk 34) Bemazerkningen giver ikke anledning
Der findes landbrugsarealer, som har varet til eendringer i bekendtgorelsen:
bevokset med juletrzeer eller energiafgroder,
og som derfor ikke betragtes som skov og ikke | Landbrugsstyrelsen giver ikke tilskud til
er fredskov jf. §1, stk. 2. Det fremgar ikke klart | gradvis konvertering af eksisterende
af bekendtgorelsen, at ansoger starter pd “bar | juletraebevoksning, arealer med
mark”. Kan anseger benytte en afgroede som energiafgrader eller lignende bevoksning.
Juletraeer eller energiafgrode som en forkultur | Landbrugsstyrelsens vurdering er, at et
og fa etableringstilskud/anlaegge ekstensiv sadan tilskud giver en rakke betydelige
kultur og tilskud til hegn nar man indplanter | udfordringer i forholde til det
sarte traearter fx bog, aedelgran, douglas? Ud | underliggende regelgrundlag.
fra en forstfaglig begrundelse vil det give god
mening at bruge nordmannsgran eller poppel
som forkultur,- og saledes bygge videre pa det
begyndende skovklima. Disse arealer har
allerede kulstofmotoren teendt. Ved tilskud
pdlaegges arealet fredskouvspligt, og der vil
hurtigere indfinde sig en robust skov med
minimal forstyrrelse af jordbunden og godt
styr pa ukrudtet. PG den made kan
eksisterende juletraesarealer pa landbrugsjord
let konverteres til robust og varieret skov, der
binder CO2 fra dag 1.

6.5. $5 Bemarkningen giver anledning til

Ansegningsperioden er kort og ligger over
sommerferien, hvilket gor det svaert at nd, nar
ejer stadig skal indhente horingssvar fra
kommune og museum inden ansegningen kan
sendes ind. Det giver urimelig kort tid til
forberedelse, og vil betyde at flere vil blive
afholdt fra at sege.

Vi foreslar derfor en udsattelse af
ansegningsfristen til ultimo september. Bdde
bekendtgorelse og vejledning er igen sent ude.
Tilskudsanseger har kun en kort periode til at
udfzerdige ansogning, som samtidig ligger i
ferieperioden, hvor offentlige myndigheder
tkke er oppe pa fuld kraft.

andringer i bekendtgorelsen:

Bemarkningen imgdekommes.
Landbrugsstyrelsen har noteret sig ensket
og vil forlaenge ansggningsperioden, s
den lgber fra 1. juli til 30. september
2020.

Se ogsé svar under punkt 1.1. og 2.4.
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Dokumentation for, at der er indsendt
ansegning om tilladelse eller dispensation
inden udlobet af ansegninsgperioden burde
veere tilstrakkeligt, og er nedvendigt, hvis
ansaogningsfristen bibeholdes.

Det onskes, at ansegningsperioden pd sigt
kommer til at straekke sig over en laengere
periode, eller at bekendtgorelse og vejledning
kommer til at ligge klar tidligere. Det vil vaere
optimalt at kende kravene gerne V2 ar for
anseogningsfristen.

6.6. §5b) Bemarkningen giver ikke anledning
Der er krav om at indsende tilplantningsplan | til zendringer i bekendtgerelsen:
med ansegningen. Afhangig af det pa
plantingstidspunktet tilgaengelige Der er kun krav om angivelse af
plantemateriale, sker er ofte aendringer. Det hovedtreart eller -arter pa
bor udspecificeres, at der blot skal indsendes tilplantningsplanen. Heraf folger, at der
en skitse af plantningen med hovedtraeart og ikke skal indsendes en
bryn. Det bor specificeres, at det kun er hvis @ndringsansggning, hvis andre traearter
hovedtraarten sndres, at der skal sendes en andres.
andringsansegning.

6.7. §5stk. 4 8) Bemarkningen giver ikke anledning
Det burde ikke vzaere nadvendigt at vise til zendringer i bekendtgorelsen:
matrikuleere graenser, matrikelnumer og
ejerlav pad fredskovsrids, nar der ogsa er Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
indtegnet i IMK. Kortet bliver nemt bare kravene til fredsskovsrids er feerre i
gnidret. forhold til 2019, og at kravene er fastsat

efter aftale med Miljgstyrelsen, som
anvender fredsskovsrids til at behandle
ansggninger om privat skovrejsning med
henblik pa fredskovspaleggelse.

6.8. §61) Bemarkningen giver ikke anledning
Teeller naturlig tilgroning med i til zendringer i bekendtgorelsen:
minimumsarealet for projektarealet?

Der er krav om 2,00 ha tilplantede
arealer, og arealer med naturlig tilgroning
teeller ikke med som tilplantede arealer.

6.9. §6 stk. 2 Bemarkningen giver ikke anledning

Her skal det udspecificeres, at der er tale om
levende planter pa tilplantningstidspunktet.
Saetningen fra sidste ar kunne bruges
modificeret til: "Ved anlaeg af bevoksningerne
skal der plantes mindst de herunder angivne
antal levende traeplanter per ha.

til 2endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
kravet om et plantetal pa 4.000 stk. pr. ha
for lavskov og lavskovbryn henholdsvis
2.800 stk. pr. ha for néleskov har
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Plantetal enskes reduceret til 3500 planter/ha
for lovtrae og 2400 planter/ha for ndletrze.
Arsagen er, at der er kraftigt stigende
plantepriser, og da vi kan forstd, at det ikke er
muligt at justere storrelsen pd belobet vil en
nedsaettelse af plantetalskravet kunne
kompensere. Det er muligt at f& en fornuftig
bevoksning med det nedsatte plantetal.
Skovejeren vil for egen regning kunne oge til
de 4000 som umiddelbart er det mest
optimale. Plantetallet i ordningen kan justeres
op igen, nar det er muligt at oge tilskuddets
storrelse.

Er det muligt at inddrage et eksisterende
laehegn som del af skovbrynet (uden tilskud)
og dermed regnes som en del af de kraevede
10/20 meter?

Er det muligt at modtage grundtilskud til
arealer med naturlig tilgroning? Ma naturlig
tilgroning placeres uden for skovbrynet?

eksisteret i flere ir, og det har altid veeret
forudsat, at det har veeret levende planter.

Hvis plantetalkrav skal a&endres, kraever
det en forudgéende andring af
landdistriktsprogrammet. Herunder skal
der foretages en grundig faglig vurdering
af plantetalkrav og tilskudssatser m.v.,
sandsynligvis med inddragelse af
universiteterne. Som falge heraf vil
kravene tidligst kunne &ndres fra 2021.

Det kan vaere muligt at inddrage et
eksisterende laehegn som en del af
skovbrynet i en ny skov med tilskud.
Kravene til skovbryn skal under alle
omstandigheder vare opfyldte.

Det er muligt i henhold til geeldende regler
at modtage grundtilskud til arealer med
naturlig tilgroning. Det er ikke muligt at
placere arealer med naturlig tilgroning
uden for ydre lgvskovbryn.

6.10. §6 stk. 6 Bemarkningen giver ikke anledning
Der er krav om at arealet har veeret i til zendringer i bekendtgerelsen:
erhvervsmaessig landbrugsdrift. Det er ikke
helt klart hvad definitionen daekker over. Vi Landbrugsstyrelsen har noteret sig
formoder, det handler om at arealet har veeret | bemerkningen og vil beskrive
enten dyrket, slaet, graesset eller vaeret i en landbrugsmaessig drift nsermere i
miljoordning, og at det stadig ikke er vejledningen til bekendtgerelsen.
afhaengig af at veere indplaceret i markblokke.

6.11. §9 Bemarkningen giver ikke anledning

Det er pa sin vis positivt, at det nu er muligt at
pdbegynde projektet sa snart ansoger har
modtaget et tilsagn, sd det ikke er nodvendig
at afvente skovlovsafgoerelse og klagefristen
pa denne. Det havde varet en hjalp 1 Gr med
den meget forsinkede sagsbehandling. Det er
dog vigtigt, at det ikke bliver en sovepude for
Landbrugsstyrelsen, for ansoger tager et
okonomisk risiko ved at ga i gang for alle
afgerelser er endelige. Vi vil derfor papege, at
det er yderst vigtigt at fG behandlet sagerne 1
god tid og gerne inden drets afslutning, s der
er tid til at bestille planter m.m. Det er heller
tkke sikkert, at der er midler i puljen til alle,
hvorfor det er endnu mere vigtigt med en
tidlig afgerelse.

til zendringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen mener ikke, at
bemerkningen angar bekendtgerelsens
indhold og foretager sig ikke yderligere.
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6.12. §10 4) Bemarkningen giver ikke anledning
Det bor her udspecificeres, at LBST sender til &endringer i bekendtgorelsen:
ansogning videre til MST 1 forhold til
skovlovsbehandling af fredskovspdlaeggelsen. | Landbrugsstyrelsen vurderer ikke, at der

er behov for at preecisere dette i
bekendtgerelsen. Herudover fremgéar det
af vejledningen til bekendtgorelsen, at
Landbrugsstyrelsen oversender
ansegninger, som afggres med tilsagn, til
Miljgstyrelsen med henblik pa behandling
efter skovloven.

6.13. §11 2) Bemarkningen giver ikke anledning
Ejer er forpligtet til at gennemfore projekteti | til z2andringer i bekendtgerelsen:
overensstemmelse med tilsagnet herunder det
anforte areal, hegnslaengde og placering. Det | Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
kan vaere sveert at ramme den praecise der er mulighed for at foretage mindre
indtegning fra ansegningsskemaet samt areal | justeringer af projekterne og indberette
og hegnslangde. Vi har tidligere pdtalt, at der | disse sammen med anmodning om
bor vaere mulighed for en vis forskydning af udbetaling. Reglerne fremgar af
areal ud over det indtegnede, og dermed lave | bekendtggrelsens § 13, stk. 6.
mindre justeringer under plantningen. Areal
og hegnslzengde kan selvfolgelig ikke For sé vidt angar ansggningsprocessen,
opskrives i forhold til tilsagnet. Det samme kan der ikke inddrages yderligere arealer,
gor sig gaeldende i ansegningsprocessen, hvor | som ligger uden for indtegningen. Dette
der kan vaere behov for at rette arealer til skyldes flere forhold, herunder bl.a.
undervejs, ud over de forst indtegnede prioriteringen af ansggningerne, samt at
arealer, inden det endelige tilsagn. Opnas det kan kraeve en fornyet tilladelse m.m.
denne fleksibilitet ikke (altsG@ muligheden for fra offentlige myndigheder m.fl.
at flytte lidt uden for den forst indtegnede Landbrugsstyrelsen er opmaerksom pa, at
linje), er der risiko for, at der kommer en forholdet kan medfere en vis grad af
uforholdsmeessig overansegning pd de enkelte | overansggning.
projekter, hvorved tilskudsmidlerne ikke
kommer 1 anvendelse.

6.14. §117) Bemarkningen giver ikke anledning
Det bor indfores, at der kun er tale om fysiske | til zendringer i bekendtgerelsen:
bilag, der ikke allerede fremgar i
ansogningssystemet. Fx findes tilsagnsbrev og | Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
udbetalingsanmodning i Landbrugsstyrelsens | der er tale om et standardkrav i forhold til
eget system. projektstatteordninger.

6.15. §11 8) Bemarkningen giver ikke anledning

Vi formoder, at det stadig er gzldende, at
kommer der planteafgang fx en torke, og en
del af planterne dor, er der ikke krav om
efterbedring, idet det er et etableringstilskud,
og planterne var levende fra starten.

til 2endringer i bekendtgorelsen:

I forbindelse med sommertgrken 2018
blev der midlertidigt lempet pa kravene
om efterbedring. Safremt der i fremtiden
matte opsta en tilsvarende terkesituation
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eller andre ekstraordinzre
omstendigheder, som medferer en
unaturlig hgj planteded, og som ansogere
er uden skyld i, vil Landbrugsstyrelsen i
hvert tilfeelde vurdere, om kravene til
antal levende planter kan lempes
midlertidigt.

6.16. §119) Bemarkningen giver ikke anledning
Hvis investeringerne skal vaere nye ma det til zendringer i bekendtgorelsen:
betyde, at der kan anvendes genbrugshegn hvis
det er kbt af naboen, men blot ikke bruge eget | Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
genbrugshegn? Det er uhensigtsmaessigt. Det det folger af EU-regler, at investeringer,
bor i stedet vaere et krav, at hegnet er herunder i hegn, skal vere nye.
opsat/etableret i forbindelse med det
tilskudsberettigede projekt, og selvfalgelig
opfylder formélet gennem kulturperioden.

6.17. §12 Bemarkningen giver ikke anledning
Der er en uforholdsmeessig stor forskel pa til zendringer i bekendtgerelsen:
satserne for lov og ndl, som favoriserer
lovskov. Hvis klimamdlet er dybment, bor Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
forskellen ikke vaere sa stor. Som vi har at forbedre ordningen, og vil medtage
forstdet det, er det ikke muligt at aandre pa bemaerkningen i arbejdet hermed.
stottesatsen, men det bor tages med til
overvejelserne i kommende runder.

6.18. §13stk. 6 Bemaerkningen giver ikke anledning
Huis et areal pd 5 ha tilplantes med skov og til zendringer i bekendtgorelsen:
den ene hektar er nal, er der behov for en god
fleksibilitet mht placeringen af Der henvises til svaret under punkt 1.9.
ndletraesarealet. Det kan vaere sveert at
indtegne preecise arealer allerede i Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
ansegningen. Som vi laeser § 13 er det et krav | at forbedre ordningen, og vil medtage
med en pracis indtegning af bemaerkningen i arbejdet hermed.
bevoksningsgraenserne. I praksis er det aldrig
muligt at ramme preaecist. Hvis det skal gores
kraever det at alle bevoksninger afszettes med
GPS, og det er ikke operationelt. Der
opfordres derfor til fleksibilitet. Specielt nu da
andelen af ndletraesbevoksninger onskes oget
med klimamdlsztningen.

6.19. §15 Bemarkningen giver ikke anledning

Det bor vel ikke kraeve en tilladelse fra
Landbrugsstyrelsen at overdrage tilsagn til
ny ejer. Det burde vaere nok med en
orientering om andrede ejerforhold og
dermed overdragelse af tilsagn. Det mda
samtidig betyde, at der ikke er krav om at

til 2endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
der er tale om standardkrav i forhold til
projektstatteordninger.
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overtage tilsagn og dermed opretholde
betingelserne (sd det blot er skovloven, der
skal overholdes)?

6.20. §15 stk.3 Bemearkningen giver ikke anledning
Det kan erfaringsmaessigt vaere sveert at nd at | til 2ndringer i bekendtgerelsen:
indsende dokumentation om ejerskifte inden
for 3 mdaneder efter overtagelse. Fristen bor Ejerskifte i skovrejsningssager kraever
veere at overdragelse af tilsagn skal vaere rekvirering, udfyldelse, underskrift og
gennemfort inden indberetning. indsendelse af en ejerskifteerklering, og

Landbrugsstyrelsen vurderer, at det bar
veere realistisk at gennemfore inden for en
tidsramme pa tre méneder.

6.21. §16 Bemarkningen giver ikke anledning
Opdateret skovkort og tilplantningsplan ber til zendringer i bekendtgorelsen:
kun skulle indsendes, hvis der er lavet storre
andringer. Mindre justeringer i plantevalg Landbrugsstyrelsen finder det uklart,
inden for ordningens rammer bor ikke kraeve | hvad der preacis eftersporges i forhold til
en genindsendelse. “starre eendringer” og "mindre

justeringer”. Landbrugsstyrelsen
foretager sig derfor ikke yderligere.

6.22. §16 stk 4 Bemarkningen giver ikke anledning
Det bor vaere muligt at loade GIS-fil med til zendringer i bekendtgerelsen:
fredskovsgraense op via tast-selv.

Det er endnu ikke teknisk muligt at
indsende GIS-filer via Tast selv, men de
kan indsendes pr. mail.

6.23. §22 Bemarkningen giver ikke anledning
Vi formoder, at definitionen pa opretholdt til zendringer i bekendtgerelsen:
daekkes ind af fredskovspligt pa arealet, og
dermed blot overholdelse af skovloven. Mener | Projektet skal opretholdes pa arealet. Er
I, at det kraever mere end det, skal det der for eksempel givet tilskud til lavskov,
specificeres. skal lgvskov opretholdes pa arealet og sa

fremdeles.

6.24. §23 Bemarkningen giver ikke anledning

Det bor veere muligt at komme 1 telefonisk
kontakt med Landbrugsstyrelsen.

til 22ndringer i bekendtgorelsen:

Det er altid muligt at komme i telefonisk
kontakt med Landbrugsstyrelsen via
Kundecenteret. Bestemmelsen i § 23, stk.
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3, drejer sig kun om skriftlig

kommunikation.
6.25. Generelt Bemearkningen giver ikke anledning
til eendringer i bekendtgorelsen:
Huilke regler geelder i forhold til at modtage
grundbetaling? Det fremgar ikke af Reglerne for at modtage grundbetaling til
bekendtgoerelsen, men kan vere en meget skovrejsningsarealer indgar ikke i
vaesentlig forudsaetning for ejere for at soge. bekendtgorelsen. Der henvises til reglerne
Vi har hort rygter om, at der vil blive forskel om direkte stotte til landbruget.
pd om skoven rejses i et delvandsopland eller
udenfor. Er der noget i det? I henhold til de geeldende regler kan der
hjemtages grundbetaling til nye skove,
som etableres med tilskud fra ordningen
for privat skovrejsning. For projekter, som
ligger inden for delvandoplande med
indsatsbehov for kvalstof, kan der
hjemtages grundbetaling hvert r indtil
videre (“uden bagkant”). For projekter,
som ligger uden for delvandoplande med
indsatsbehov for kvelstof, kan der kun
udbetales grundbetaling i 5 ar efter
skovrejsningen er gennemfort.
6.26. Der henvises til bekendtgarelsens bilag 1: Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
Kommer forst i horing senere, sd ingen
kommentarer her ud over at det er enskeligt Kortlaget vil vaere tilgaengeligt i IMK i
med et overskueligt kort/data pa kort. forbindelse med udarbejdelse af
ansggninger.
6.27. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning

Skovens opbygning og arrondering

Det bor vaere en mulighed og ikke et krav, at
der skal hegnes om arealer med naturlig
tilgroning, sdfremt projekter som helhed
allerede er hegnet.

Der bor ikke stilles krav om at mellemliggende
arealer skal palaegges fredskovspligt, hvis det
tilplantede arealer er over 0,5 ha, hvilket
skovloven normalt opererer med.

Der er krav om en kerne pé 50x50m. Det er
ikke tydeligt om denne kerne er inklusiv eller
eksklusiv kravet til skovbryn. Vi anbefaler, at
der ventes med at indfoere nye krav af denne
karakter til naeste runde pa grund af det sene
tidspunkt bekendtgorelse og vejledning bliver

til &endringer i bekendtgorelsen:

Der stilles krav om, at der skal hegnes om
arealer med naturlig tilgroning for at
sikre, at arealerne entydigt kan
identificeres i forbindelse med kontrol.

Landbrugsstyrelsen har noteret sig
bemerkningen om, at mellemliggende
arealer skal palaegges fredskovspligt, hvis
det tilplantede areal er over 0,5 ha.
Landbrugsstyrelsen vurderer dog ikke, at
kravet skal &ndres, idet det skal sikre, at
nye skove har en vis storrelse. Kravene,
om at mellemliggende arealer skal
paleegges fredskovspligt, opretholdes.

For sa vidt angar bemerkningen om, at
det ikke er tydeligt, om kernen pa 50x50
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tilgeengelig. Der er allerede planlagt
projekter, hvor der er skelet til den gamle
vejledning, for overhovedet at have en chance
for at na at indsende ansegningerne.

Hvad er definitionen pa en mindre vej?

m er inklusive eller eksklusive
lavskovbryn, mener Landbrugsstyrelsen,
at det fremgéar tydeligt af bekendtggrelsen
bilag 2, at det er eksklusive lgvskovbryn.
Endvidere kan det oplyses, at kravet om
kerneareal ikke er nyt, men nu er blevet
preaciseret.

For sé vidt angar definitionen pa en
mindre vej, beror dette pa en konkret
vurdering.

6.28. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning

til &endringer i bekendtgorelsen:

Nabohensyn

Der henvises til afstand til bygning. Dette bor | Kravet er &ndret fra beboelse til bygning,

specificeres til beboelse, sa der ikke er tvivl om | idet det tidligere har veeret sveert at skelne

at fx stalde og haller udleser et afstandskrav. | mellem bygninger, der har veeret anvendt

Geaelder kravet andet end beboede bygninger til beboelse henholdsvis andet formal.

bor det vente til naeste ar, da der allerede er

planlagt projekter baseret pa tidligere ars Der abnes ikke mulighed for at opna

vejledning. dispensation fra nabohensyn, selvom
naboer métte acceptere dette. Kravene

Der bor dbnes mulighed for at dispensere for | skal bl.a. sikre, at nye private skove rejst

afstandskrav, hvis nabo imedekommer det. med tilskud ikke i fremtiden kommer til at
forérsage gener for eller skader pa

Der kunne ligeledes szttes en maksimal naboejendomme, fx under stormvejr.

graense for afstand fra hus pa eksempelvis 50 | Kravene skal beskytte sdvel nuvaerende

meter, da det i nogle tilfzelde kan vaere svaert som fremtidige ejere af naboejendomme.

at erkende hvor langt den egentlige have gar. | En nuvaerende nabo skal ikke kunne

Sd kravet er mindst 30 meters afstand til forpligte en fremtidig ejer af sin ejendom

have, dog maksimalt 50 meter fra bygning. til at udholde mulige gener eller skader.
Landbrugsstyrelsen har noteret sig ansket
om en maksimal graense for afstand fra
hus og vil arbejde videre med det i det
lgbende arbejde med at forbedre
ordningen.

6.29. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning

Traeartsvalg

Der onskes en klar udmelding i forhold til
anvendelse af frugttrzeer, valnad og lignende
traeer som hovedtrzart. Ligeledes bor det
vaere muligt at anvende op til 10%
normannsgran og nobilis som indblanding.

til eendringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
at forbedre ordningen i forhold til
treeartsvalg og vil medtage bemarkningen
i arbejdet hermed.

Landbrugsstyrelsen tager bemarkningen
om nordmannsgran og nobilis til
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efterretning, men vurderer dog ikke, at
kravet skal &ndres pa nuvarende
tidspunkt.

Frugttreeer, valngd eller lignende kan ikke
anvendes som hovedtrearter.

6.30. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
Ydre lovskovbryn
Landbrugsstyrelsen har noteret sig ansket
Der bor dbnes op for at kunne indplante om muligheden at plante flere naletraeer i
enkelte ndletraeer ud over 1 tra per 30 meter skovbryn, og vil arbejde videre med det i
og kun hvor det er egnstypisk. Det stotter op det lobende arbejde med at forbedre
om klimamdlet. ordningen.
“Andelen af buske, smd traeer og ammetraeeri | Mulighederne for at anvende flere buske,
skovbryn ma maksimalt udgere 60 % af det sma treeer og ammetraeer i skovbryn
samlede antal planter i skovbrynet. Dog ma forbedres nu i forhold til de forudgaende
andelen af ammetraeer maksimalt udgere 30 | ar. De nye muligheder er endvidere
%” koordinerede med Miljgstyrelsen, som er
skovlovsmyndighed. Landbrugsstyrelsen
Formulering er svaer at administrere i praksis | vil overveje, om mulighederne skal
og bor udgas. Arealet er alligevel pdlagt @ndres i fremtiden.
fredskovspligt og der skal sikres hajstammet
skov. Det ma veere en forstfaglig vurdering,
der bestemmer andelen og fordelingen af
buske i skovbrynet.
6.31. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning

Lovskov

Vi vil gerne anfaegte formuleringen;

“Der kan i en lovtraebevoksning indgd en
andel pa op til 40 % af sma trzeer, buske
og/eller ammetraecer, som ikke forventes at
skulle indga i det fremtidige kronetag. Dog
ma andelen af ammetraeer maksimalt udgore
30%.”

Der er ikke grund til at sondre mellem hvad
der er ammetraer og sméatraer. Det giver
problemer ved kontrol og den praktiske
opgarelse af traeartsfordelingen. Er laerk fx et
ammetrza eller kan den indga i kronetaget som
indblanding? — I en fugtig lavning vil radel
veere den optimale treeart som hovedtrea, selv
om den mange steder bruges som ammetree.

til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
at udvikle og forbedre ordningen og vil
overveje, om reglerne om brugen af
ammetraeer skal &ndres eller preaciseres
nermere i fremtiden.
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6.32. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
Anlaeg og pleje uden anvendelse af pesticider
Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
Forbuddet om anvendelse af pesticider bor forbuddet mod anvendelse af pesticider
forst traede 1 kraft fra udnyttelsen af tilsagnet | eller kemiske vildtafveergningsmidler
ikke fra det er modtaget. geaelder fra den dato, hvor et tilsagn om
tilskud kan udnyttes. Dog kan der p&
Lodsejer har kun til den 1. september for at landbrugsarealer, hvor skoven skal
nedsprajte marken, hvor ejer endnu ikke har anlaegges, og som fortsat er i
tilsagnet. Det kan give unodige landbrugsmaessig drift, anvendes
nedsprajtninger, hvis der alligevel ikke opnas | pesticider eller kemiske
tilsagn. vildtafveergningsmidler i
dyrkningssaesonen frem til den 1.
september forud for tilplantning.
6.33. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemaerkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:
Kulturhegn
Det kan hertil oplyses, at bekendtgarelsen
Der kan vaere behov for at opdele kulturer giver mulighed for, at Landbrugsstyrelsen
under 5 ha i mere end en hegning, hvorfor der | kan fravige kravet om, at en indhegning
bor dbnes for den mulighed efter en faglig ikke mé overstige 5,00 ha.
vurdering fra konsulenten.
Landbrugsstyrelsen har noteret sig ansket
Det er ligeledes problematisk at stille krav om | om, at utilplantede driftsarealer kan indga
at en hegning maksimalt ma vaere 5 ha — det i en indhegning med tilskud, og vil
bor vaere en mulighed men ikke et krav. Der medtage bemarkningen i det lobende
bar igen anvendes en faglig betragtning fra arbejde med at forbedre ordningen.
konsulenten.
Der kan vaere behov for en hegnslinje, der er
storre end 1,5 meter fra yderste rakke, sa det
er muligt at rense kulturen eller lave en
fornuftig hegning m.m. Der bor dbnes for at
hegnet kan placeres laengere end 1,5 meter fra
rodhals, sa det er muligt at rense rationelt
maskinelt.
Laves der en opdeling af
skovrejsningsprojektet i flere hegninger bliver
der behov for dobbeltspor pé hver side for at
kunne vende maskinerne ved den mekaniske
vedligeholdelse. Det giver et dobbeltspor, som
bor accepteres som en del af
skovrejsningsarealet.
6.34. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning

Andet

til &endringer i bekendtgorelsen:
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Der mangler en beskrivelse af kravene til
ekstensiv skov. Vi forventer, at det bliver
tilladt at plante traeerne i grupper, som det
ogsa var tilfaeldet, da der tidligere var
mulighed for ekstensiv drift i ordningen.

Udover at plantetalkravet er halveret for
ekstensiv skov, er kravene de samme som
for "almindelig” skov. Landbrugsstyrelsen
vil medtage bemerkningen i det lobende
arbejde med at forbedre ordningen.

6.35. Der henvises til bekendtgarelsens bilag 6: Bemazerkningen giver ikke anledning
til eendringer i bekendtgorelsen:
Som vi laeser dette skema er
prioriteringskriterie 1-4 nasten kun med for Formalet med privat skovrejsning er
syns skyld. Det maksimale pointtal i disse primert fjernelse af kvaelstof. Dette beror
kategorier er 4. Dertil lzgges point fra pa en politisk beslutning. Der er et politisk
kriterie 5 som har langt storre veerdier. gnske om, at kulstofbinding ogsa kan
Kriterie 5 er grundlaeggende en gentagelse af | prioriteres, men ikke over
kriterie 1 (55%) blot med og uden kvealstofindsatsen.
dybdegaende jordbearbejdning, sa
delvandsoplandet tzeller positivt 2 gange. Det
er en meget sikker mdde at prioritere
kveelstofreduktion hgjt. Det er sveert at se at
kulstofbinding reelt prioriteres ud over, at der
dbnes for nogle omrader uden for
delvandoplande, hvis der nu ikke er ansogere
nok indenfor. Med det behov for
klimalesninger vi star over for finder vi, at det
er en utilstraekkelig prioritering af
klimaindsatsen og opfordrer pa det kraftigste
at prioriteringen andres sd kulstofbinding
reelt prioriteres.
6.36. Der henvises til bekendtggrelsens bilag 6: Bemaerkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:
Det bor vaere helt tydeligt og let tilgaengeligt,
hvilke delvandsomrdder der er udgdet, eller Det kommer til at fremga af bilag 1 til
hvor der kun er plads til ganske fG yderligere | bekendtgerelsen. Kortlaget vil veere
skovrejsningsprojekter. Det er eonskvaerdigt tilgaengeligt i IMK i forbindelse med
om delvandoplande - hvor der er fastsat et udarbejdelse af ansggninger.
indsatsbehov for nedbringelse af
kvelstofbelastningen til kystvande, og hvor
skovrejsning er angivet som en indsats —
bliver gengivet pa et kort, der kan tilgds uden
login.
6.37. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 6: Bemarkningen giver ikke anledning

Det onskes naevnt hvor stor en
kvaelstofsreduktionspulje, der er tilbage i de
enkelte delvandoplande, sa det er muligt at

til 2endringer i bekendtgorelsen:

Det kommer til at fremga af bilag 1 til
bekendtggrelsen.
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vurdere sandsynligheden for ikke at modtage
afslag med begrundelse i opbrugt kvote.

7. Kommunernes Landsforening

7.1. KL onsker at der skal dbnes for kommunale Bemearkningen giver ikke anledning
ansagninger til ordningen. I lighed med til 2endringer i bekendtgorelsen:
ordningen for “tilskud til skov med
biodiversitetsformal for 2020”, bor Finansiering af ordningen samt
kommunernes arealer og initiativer ogsa afgreensning af mulige tilskudsmodtagere
veere omfattet af denne ordning. er udtryk for en overordnet politisk
Kommunerne har arealer, og i andre tilfzlde | prioritering.
samarbejder om arealer, der kunne fremme
ordningens formal. Derfor ensker KL at §3
udformes sdledes:
§ 3. Landbrugsstyrelsen kan give private ejere
af landbrugsarealer og kommuner tilsagn om
tilskud til investeringer i folgende projekter.

8. Keobenhavns Universitet — Institut for geovidenskab og naturforvaltning

8.1. Der henvises til bekendtggrelsens § 4, stk. 3: Bemazerkningen giver ikke anledning

til zendringer i bekendtgorelsen:
§4 — stk. 3 ’4) projektarealet hidtil har veeret
skovbevokset,” Kommentar: Hvorledes Det beror pa en vurdering af, om der
afgoeres, om arealet har varet skovbevokset findes storre traeer, som er egnede til at
forinden? Antal traeer, kronedaekke, indga i en fremtidig fredskov pé arealet.
artssammenszaetning? Der er ikke en nationalt | Eksempler pa hidtil skovbevoksede
daekkende kortlaegning af skov med en fast arealer er arealer med juletrae- eller
definition af skov. Danmarks Skovstatistik pyntegrentbevoksninger, som ikke
anvender den international definition (FAO), leengere er i produktion samt leehegn.
men denne er ikke implementeret i de Endvidere undersgges det ved opslag i
tilgzengelige offentlige kortlag. Se ogsa IMK, hvad der har varet dyrket pa arealet
definition i publikationen "Skovstatistik 2018” | forud for ansggningstidspunktet.
https://static-
curis.ku.dk/portal/files/237702036/Skovstatistik_2018_2
udgave_web.pdf
8.2. Der henvises til bekendtgerelsens § 5: Bemarkningen giver ikke anledning

§5 — stk. 4 og stk. 5 7 Stk. 4. Skovkortet, jf. stk.
3, nr. 3, litra a, skal vaere i digitalt format
(Pdf-format) og skal som minimum indeholde
folgende:”

Kommentar: Af hensyn til videre opfolgning
vil det vaere hensigtsmeessigt, om en digital
ansegning direkte kunne kobles til geografiske
informationer, sdledes at reel kortlaegning og

til 22ndringer i bekendtgorelsen:

Projektarealer skal indtegnes i IMK.
Samtidig skal der indsendes et skovkort i
PDF-format af hensyn til
skovlovsbehandlingen, idet arealet, som
paleegges fredskovspligt, ikke
ngdvendigvis svarer fuldstendigt til
projektarealet.
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kobling med andre data kunne sikres. Dette
kunne fx ske ved at give adgang til indtegning
af projektomrader i en kortfunktion (som ogsd
anvendes ved andre tilskud til landbrug). I
Pdf-filerne bedes der ikke engang om skala og
referenceoplysninger, hvilket mindsker
mulighederne for reelt integration
efterfolgende. Kunne det tzenkes at anvende
IMKsystemet mere aktivt allerede i denne
fase? Se ogsa kommentarer til § 16, hvor dette
anvendes.

8.3. Der henvises til bekendtgarelsens § 6, stk. 2: Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
§6 — stk. 2 "Ved anlzeg af folgende
bevoksninger m.v., gaelder der folgende En ekstensiv skovbevoksning svarer til en
mindstekrav til antallet af levende traeplanter | almindelig skovbevoksning med den
pr. ha: forskel, at plantetalkravet er halveret.
1) Lovtraebevoksninger og lovskovbryn:
4.000.
2) Ekstensive lovtraebevoksninger eller
lovskovbryn: 2000.
3) Ndletrabevoksninger: 2.800.
4) Ekstensive ndletrabevoksninger: 1.400.”
Kommentarer: Hvordan defineres ‘ekstensive
bevoksninger’ ?
8.4. Der henvises til bekendtggrelsens § 6, stk. 3: Bemarkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgoerelsen:
§6 — stk. 3 "Ved anlzeg af skov er
tilsagnshaver forpligtet til at anlaegge ydre Det fremgar af bestemmelsen, at skoven
lovskovbryn.” og ” Stk. 7. Sdfremt skoven skal stagde direkte op til eksisterende
stader direkte op til eksisterende skovbevokset | skovbevokset fredskov eller skovbevokset
fredskov eller skovbevokset areal, der areal, der palegges fredskovspligt. Der
palaegges fredskovspligt, fraviges kravet i stk. | skal vaere tale om et skovbevokset areal i
3 for den del af projektarealet, som stoder op | skovlovens forstand.
til skovbevokset fredskov.”
Kommentar: Hvor lang afstand skal der vaere
til anden skov, for at der skal etableres ydre
lovskovbryn? Hvilken definition af
skovbevokset areal anvendes? Jf. ogsa
kommentar til §4.
8.5. Der henvises til bekendtgerelsens § 10, stk. 6: Bemarkningen giver ikke anledning

§10 — stk. 6 "Projektarealet bliver pédlagt
fredskovspligt efter lovens § 4.”

Kommentar: Hvem har ansvar for pdlaegning
af fredskouvspligt?

til 2endringer i bekendtgorelsen:

Det er Miljostyrelsen, som har ansvaret
for at treeffe afgarelse om palaeggelse af
fredskovspligt pa arealet.
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8.6. Der henvises til bekendtgarelsens § 13, stk. 6: Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
§13 — stk. 6 "4) Der er ikke oprettet nye
marker eller endret pd marknavne i det Landbrugsstyrelsen kan bekrefte, at dette
andrede projekt.” er tilfaeldet. Der henvises til marker og
Kommentar: Henvises der her til informationer herom i IMK.
markkortinformationer i IMKsystemet?
8.7. Der henvises til bekendtgarelsens § 16: Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
§16 — stk. 3 0g stk. 4 —
Kommentar: Fint at der bedes om GIS-kort og | Alle informationer samles i
IMK-indtastning. Samles disse informationer | Landbrugsstyrelsens elektroniske
fremadrettet mhp. mulighed for opfalgning? tilskudsadministrationssystem, CAPTAS,
Hvilke formater og informationer forventes med integration til GIS i form af IMK.
der? Generelt forventes kort at blive afleveret i
gaengse GIS-formater (for eksempel SHP,
TAB eller lignende). Generelt forventes
informationer om ansggere,
projektarealer og tilskud.
8.8. Der henvises til bekendtggrelsens § 24: Bemazerkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:
§ 24 "Landbrugsstyrelsen forestar den fysiske
og administrative kontrol af projekter, der Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
modtager tilskud” projekter vil blive kontrolleret i
Kommentar: Hvilken kontrol planlaegges? overensstemmelse med EU’s regler om
kontrol. Der laegges ikke op til &endringer,
i forhold til hvordan kontrollen udferes.
Ved fysisk kontrol sammenligner
kontrollgrerne et udfert projekt med det
tilsagn, der er blevet givet til projektet.
8.9. Der henvises til bekendtggrelsens bilag 2: Bemaerkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgoerelsen:
“Skoven skal vaere sammenhzaengende,
velarronderet og tilpasset de landskabelige og | Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
terraeenmaessige forhold pa lokaliteten. ” det beror pa et forstfagligt sken.
Kommentar: Er der naermere vejledning til at
afgere, om skove er fx 'velarronderet’?
8.10. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning

Op til 10 % af skoven kan anlzegges ved
naturlig tilgroning. Arealer, hvor skoven
anlaegges ved naturlig tilgroning, skal
indhegnes saerskilt”.

Kommentar: Er det korrekt forstaet, at al
naturlig tilgroning forventes hegnet og
dermed skal omfatte ansegning om dakning
af udgifter til hegn?

til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan bekrafte, at det
er korrekt forstaet.
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8.11. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver anledning til
andringer i bekendtgorelsen:
“Huvis bredden af det ikke tilskudsberettigede
areal er storre end 10 meter og mindre end Landbrugsstyrelsen er opmaerksom pa
eller lig med 100 m, skal hvert af de to udfordringen og vil precisere betydningen
tilplantede delomrdder vaere mindst 0,50 ha af kravet yderligere i bekendtgerelsen.
stort og minimum 40 meter bredt pd hvert
led.”
Kommentar: Hvorledes skal
lzngdeangivelserne ses i forhold til
arealopgorelser? Er det lngde- eller
breddeangivelser?
8.12. Der henvises til bekendtggrelsens bilag 2: Bemaerkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:
PG den ene side skrives der ” En skov, der
opdeles af en mindre vej, et enkelt For sé vidt angar definitionerne pa en
jernbanespor, et mindre vandlob eller et andet | mindre vej/starre vej og
mindre topografisk skel, kan dog stadig jernbanespor/jernbane, beror dette pa en
betragtes som sammenhangende, uden at det | konkret vurdering. Der laegges op til at
ikke tilskudsberettigede areal palaegges folge skovlovens regler for disse typer af
fredskovspligt.” og pa den anden side skrives | anlag.
der 0ogsa “"Huis en skov opdeles af bebyggelse,
en storre vej eller jernbane, regnes den i denne
sammenhang ikke for en samlet skov.”
Kommentar: Hvorledes defineres
mindre/storre vej? Jernbanespor/jernbane?
8.13. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
"Nabohensyn” —
Kommentar: det kunne vaere et godt Landbrugsstyrelsen arbejder labende med
supplement at angive, om det er af hensyn til | at forbedre ordningen, og vil medtage
stormfaldrisiko og/eller skyggegivning. bemaerkningen i arbejdet hermed.
8.14. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 2: Bemarkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:
“Lovskov” — Der angives retningslinjer i
“plantetal”, "planteareal” og "andel”. Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
Kommentar: Hvorledes opgeres planteareal andelen opgores efter antal.
pr. plantetal, hvis der er forskellig
planteafstand mellem forskellige planter?
Opgores andel efter antal eller efter areal?
8.15. Der henvises til bekendtgerelsens bilag 6: Bemarkningen giver ikke anledning

Kvaelstofretentionen —

til &endringer i bekendtgorelsen:

Kvelstofeffekt opgares pa baggrund af
skovrejsnings N-effekt beskrevet i
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Kommentar: hvorledes opgores det for et
konkret projekt? Er det kun afhangigt af
Nationalt kvaelstofretentionskort?

virkemiddelkataloget til 2. generation af
vandplanerne samt GEUS’ nationale
kvealstofretentionskort.

8.16. Der henvises til bekendtgarelsens bilag 6:

Kriterie 5 — Kommentar: Er det erstattet af
kriterie 1? Jf. vaegt for kriterie 5=0?

Bemearkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:

Kriterie 5 er ikke erstattet af kriterie 1.
Begge kriterie indgér i udregningen af
prioriteringsscoren for projektet. Kriterie
5 indgar med en vaegt pd 100%.

Horingssvarene kan ses 1 deres fulde leengde pa heringsportalen.
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