Forslag
til
Lov om @&ndring af lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade
(Skeerpede krav til kommunalbestyrelsens opfelgning pa Danmarkskortet m.v.)

§1

Ilov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, jf. lovbekendtggrelse nr. 1647 af 4. august
2021 som &ndret ved § 1ilov nr. xx af xx og § 11ilov nr. xx af xx, foretages folgende @ndringer:

1. I § 79 a indsattes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Ankestyrelsen kan beslutte, at kommunalbestyrelsen skal behandle resultatet af andre af
Ankestyrelsens undersegelser og aktiviteter efter retssikkerhedslovens kapitel 11 og 12, der vedrerer
kommunen, pa et made.«

Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

2.1§ 79 a, stk. 2, 1. pkt., der bliver stk. 3, 1. pkt., indsattes efter »behandling«: »efter stk. 1 og 2«, og efter
»undersggelsens« indsettes: »eller aktivitetens«.

3. 1§ 79 b indsettes som stk. 2 og 3:

»Stk. 2. Kommunalbestyrelsen skal i forbindelse med behandlingen efter stk. 1 tage stilling til, hvorvidt der
er behov for at udarbejde en handlingsplan til styrkelse af den juridiske kvalitet i kommunens
sagsbehandling. Hvis kommunalbestyrelsen beslutter ikke at udarbejde en handlingsplan, skal
kommunalbestyrelsen orientere Ankestyrelsen herom.

Stk. 3. Ankestyrelsen kan palagge kommunalbestyrelsen at udarbejde en handlingsplan til styrkelse af den
juridiske kvalitet i sagsbehandlingen, hvis kommunalbestyrelsen ikke selv har truffet beslutning herom, og
omggrelsesprocenterne pa socialomradet og Ankestyrelsens gvrige kendskab til sagsbehandlingen i
kommunen tilsiger det. Ankestyrelsen fastsatter en frist for udarbejdelse af handlingsplanen. «

§2

Stk. 1. Loven traeder i kraft den xx 2022.
Stk. 2. Loven ophaeves den 31. december 2025.

Bemaerkninger til lovforslaget
Almindelige bemeaerkninger

1. Indledning
Formaélet med lovforslaget er at styrke retssikkerheden for borgerne pa socialomradet.

Lovforslaget indeholder séledes for det forste en skaerpelse af kravene til kommunalbestyrelsens behandling
af det sdkaldte Danmarkskort. Danmarkskortet er et kommuneopdelt danmarkskort med det forudgidende
ars statistik over omggrelsesprocenten i Ankestyrelsens afgarelser i klagesager efter lov om social service, jf.
lovbekendtggrelse nr. 1548 af 1. juli 2021 (serviceloven). Danmarkskortet offentliggares af social- og
&ldreministeren hvert ar inden den 1. juli. Efter geeldende ret skal Danmarkskortet blot behandles af
kommunalbestyrelsen pa et magde. Med lovforslaget foresléds kravene til denne behandling skaerpet ved, at
kommunalbestyrelsen ogsa skal forholde sig seerskilt til, hvorvidt der er behov for at udarbejde en
handlingsplan til styrkelse af den juridiske kvalitet i kommunens sagsbehandling. Hvis



kommunalbestyrelsen beslutter ikke at iveerkszette en handlingsplan, foreslas det, at den skal orientere
Ankestyrelsen herom. Hvis Ankestyrelsen pé baggrund af omggrelsesprocenten i kommunen og
Ankestyrelsens gvrige kendskab til sagsbehandlingen i kommunen vurderer, at en handlingsplan er
ngdvendig, foreslds det, at Ankestyrelsen kan treeffe beslutning om, at kommunalbestyrelsen skal udarbejde
en handlingsplan. Forslaget skal styrke kommunalbestyrelsens fokus pé retssikkerheden pé socialomrédet,
herunder ved at der i alle tilfaelde, hvor der er behov for det, udarbejdes en handlingsplan til styrkelse af den
juridiske kvalitet i kommunens sagsbehandling, og at Danmarkskortet derved styrkes som redskab til sikring
af retssikkerheden pé socialomradet.

For det andet indeholder lovforslaget et forslag om at udvide kommunalbestyrelsens forpligtelse til at drefte
resultater og konklusioner fra Ankestyrelsen af betydning for kommunen. Efter geldende ret er
kommunalbestyrelsen alene forpligtet til at drofte Ankestyrelsens praksisundersggelser. Med forslaget gives
Ankestyrelsen mulighed for at beslutte, at den enkelte kommunalbestyrelse ogsa skal behandle andre af
Ankestyrelsens undersggelser m.v., der er af betydning for kommunen. Ogsa denne del af lovforslaget har til
formal at styrke kommunalbestyrelsens fokus pa retssikkerheden for borgerne i kommunen pa socialomrédet
ved at give kommunalbestyrelsen den relevante og nedvendige viden til at handle.

Lovforslaget udmenter dele af temaet "Skaerpet opfelgning og tilsyn med kommunerne” i initiativet om bedre
retssikkerhed og tillid pa handicapomradet, som indgar i den politiske aftale "Udmentning af reserven til
foranstaltninger pa social-, sundheds- og arbejdsmarkedsomradet for 2022-2025 (Delaftale pa social- og
&ldreomradet)” indgaet af regeringen og Venstre, Dansk Folkeparti, Radikale Venstre, Socialistisk
Folkeparti, Enhedslisten, Det Konservative Folkeparti, Alternativet, Liberal Alliance og Kristendemokraterne
den 19. november 2021.

2. Lovforslagets indhold

2.1. Skaerpelse af kravene til kommunalbestyrelsens behandling af Danmarkskortet

2.1.1. Gaeldende ret

Det fremgér af § 84 a i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omréde, jf. lovbekendtgarelse
nr. 1647 af 4. august 2021 som &ndret ved § 1ilov nr. xx af xx og § 11 lov nr. xx af xx (retssikkerhedsloven),
at social- og e&ldreministeren hvert ar inden den 1. juli pa et kommuneopdelt danmarkskort offentligger det
forudgaende &rs statistik over omggrelsesprocenten i Ankestyrelsens afgorelser i klagesager efter
serviceloven. Omggrelsesprocenten viser andelen af realitetsbehandlede klagesager i Ankestyrelsen, som
endres, ophaves eller hjemvises. Efter § 79 b i retssikkerhedsloven behandler kommunalbestyrelsen inden
udgangen af det ar, hvor danmarkskortet over omggrelsesprocenter pa socialomradet offentliggores,
danmarkskortet pa et magde.

Det fremgér af forarbejderne til § 79 b i retssikkerhedsloven, at det er kommunalbestyrelsens ansvar at sikre
overholdelsen af gaeldende lovgivning, og at det derfor findes hensigtsmaessigt, at kommunalbestyrelserne
skal have forelagt danmarkskortet, sdledes at kommunalbestyrelsen far kendskab til omfanget af omggrelser
af klagesager i kommunen samt kommunens niveau for kommunens sagsbehandlingskvalitet set i forhold til
andre kommuner og mulighed for at drefte dette, jf. Folketingstidende, 2017-18, A, L 162 som fremsat, side 7.
Det fremgér videre af forarbejderne, at i den forbindelse bar danmarkskortet blive behandlet politisk i
kommunalbestyrelsen, og at kravet indebeerer, at der vil skulle ske en aktiv politisk dreftelse af
danmarkskortet.

Det fremgéar endvidere af forarbejderne til § 79 b, at der ikke stilles krav om opfelgning pé
madebehandlingen i form af f.eks. tilbagemelding til Barne- og Socialministeriet pa resultatet af
kommunalbestyrelsens behandling. Opfelgningen gores herved til et anliggende i den enkelte kommune,
herunder i forhold til en beslutning om, hvorvidt der pa baggrund af medebehandlingen skal iveerksettes
initiativer til forbedring af sagsbehandlingskvaliteten i kommunen.



2.1.2. Social- og Zldreministeriets overvejelser

Omggrelsesprocenterne pa socialomrédet har siden Danmarkskortets indferelse befundet sig pé et
nogenlunde stabilt niveau, og der er séledes ikke sket en reduktion i antallet af klagesager, som
Ankestyrelsen realitetsbehandler, og hvor styrelsen treffer afgarelse om hjemvisning, &ndring eller
omggrelse. Det er derfor Social- og ZAldreministeriets opfattelse, at der er behov for at styrke
Danmarkskortets funktion ved at skeerpe kravene til kommunalbestyrelsernes behandling af Danmarkskortet
med henblik pé at sikre kommunalpolitisk fokus pé at styrke retssikkerheden og sikre juridisk kvalitet i
kommunernes sagsbehandling pa socialomradet.

Ministeriet finder, at en sddan skaerpelse med fordel vil kunne indeholde en sarskilt forpligtelse for
kommunalbestyrelsen til i forbindelse med behandlingen af Danmarkskortet at traeffe beslutning om,
hvorvidt der er behov for at udarbejde og iveerksette en handlingsplan til styrkelse af retssikkerheden og
styrkelse af den juridiske kvalitet i sagsbehandlingen. En sddan forpligtelse vil kunne medvirke til, at
kommunalbestyrelsens dreftelse ikke blot har karakter af, at kommunalbestyrelsen tager
omggrelsesprocenten i sager, hvor kommunens afggrelser er paklaget til Ankestyrelsen, til efterretning, men
at dreftelsen bliver bredere og med et lasningsorienteret fokus.

Ministeriet finder samtidigt, at der ber gives Ankestyrelsen et redskab til at saette ind i de situationer, hvor
kommunalbestyrelsen ikke af egen drift iveerkszetter en handlingsplan, og der er behov herfor. Ministeriet
vurderes saledes, at det vil vaere hensigtsmeessigt, at Ankestyrelsen kan palaegge kommunalbestyrelsen at
udarbejde en handlingsplan, hvis omggrelsesprocenterne i sager, hvor kommunens afgerelser er paklaget til
Ankestyrelsen, og Ankestyrelsens gvrige kendskab til forholdene i kommunen tilsiger det.

2.1.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at der i retssikkerhedsloven indsattes krav om, at kommunalbestyrelsen i forbindelse med den
arlige behandling af Danmarkskortet ikke blot skal behandle Danmarkskortet, men sarskilt skal tage stilling
til, hvorvidt der er behov for at udarbejde en handlingsplan til styrkelse af den juridiske kvalitet i
kommunens sagsbehandling.

Videre foreslés, at der stilles krav om, at kommunalbestyrelsen skal orientere Ankestyrelsen, hvis
kommunalbestyrelsen beslutter ikke at udarbejde en handlingsplan. Pa baggrund af denne orientering
foreslas, at Ankestyrelsen kan paleegge kommunalbestyrelsen at udarbejde en handlingsplan til styrkelse af
den juridiske kvalitet i sagsbehandlingen, hvis omggarelsesprocenterne pa socialomradet i klagesager over
afggrelser truffet af kommunen samt Ankestyrelsens gvrige kendskab til sagsbehandlingen i kommunen
tilsiger, at der ber udarbejdes en handlingsplan. Det vil vaere Ankestyrelsens vurdering, hvorvidt der er behov
for en handlingsplan. Beslutningen vil ikke have karakter af en forvaltningsretlig afgarelse og vil ikke kunne
paklages til anden administrativ myndighed. Ankestyrelsen vil skulle fastsztte en frist for udarbejdelse af
handlingsplanen.

Der henvises i gvrigt til bemaerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 3.

2.2. Kommunalbestyrelsens behandling af resultatet af Ankestyrelsens aktiviteter og undersegelser udover
praksisundersogelser

2.2.1. Gaeldende ret

Det fremgar af § 79 a, stk. 1, i retssikkerhedsloven, at kommunalbestyrelsen behandler Ankestyrelsens
undersggelser af kommunens praksis pa et mede. Det fremgar af forarbejderne, at bestemmelsen indeberer,
at de praksisundersggelser, der foretages vedrerende den enkelte kommune skal optages pa dagsordenen péa
et byrddsmede, jf. Folketingstidende 2005-06, tilleeg A, side 877. Bestemmelsen omfatter saledes de
praksisundersggelser, som Ankestyrelsen gennemforer efter § 76 i retssikkerhedsloven, og som vedrerer den
pageldende kommune.



2.2.2. Social- og Zldreministeriets overvejelser

Det er ministeriets opfattelse, at Ankestyrelsens praksisundersggelser er et vasentligt informationsgrundlag,
der bidrager til, at kommunalbestyrelsen kan forholde sig til retssikkerheden pa socialomradet i kommunen
pa et oplyst grundlag. Ministeriet finder i den sammenheng, at kravet i retssikkerhedsloven om behandling
af de praksisundersggelser pé et mgde i kommunalbestyrelsen er en vaesentlig garant for stillingtagen pa
politisk niveau til retssikkerheden i kommunens sagsbehandling.

Samtidigt omfatter Ankestyrelsens praksiskoordinerende virksomhed og samarbejde med kommunerne om
at bidrage til at styrke kvaliteten i sagsbehandlingen pa socialomradet i dag langt mere end
praksisundersggelser, herunder bl.a. de undersggelser som Ankestyrelsen gennemfarer efter reglerne i
retssikkerhedslovens kapitel 12. Det er ministeriets vurdering, at der ber gives mulighed for, at Ankestyrelsen
efter en konkret vurdering kan beslutte, at kommunalbestyrelsen ogsa skal forholde sig til resultaterne af en
sadan aktivitet. Derved sikres kommunalbestyrelsens oplysningsgrundlag og fokus pa sagsbehandling og
retssikkerhed pa det sociale omrade.

2.2.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at der som § 79 a, stk. 2, i retssikkerhedsloven gives mulighed for, at Ankestyrelsen kan beslutte,
at kommunalbestyrelsen skal behandle resultatet af andre af Ankestyrelsens undersggelser og aktiviteter
efter retssikkerhedslovens kapitel 11 og 12, der vedrerer kommunen, pa et made.

Med forslaget vil det vaere op til Ankestyrelsen at vurdere, hvorvidt der er behov for, at resultaterne af en
undersggelse eller en aktivitet vedrerende en kommune skal behandles af den pagaeldende kommunes
kommunalbestyrelse pa et mgde. Undersagelsen eller aktiviteten vil skulle vare omfattet af Ankestyrelsens
praksiskoordinerende virksomhed og samarbejde med kommunerne om at bidrage til at styrke kvaliteten i
sagsbehandlingen pa socialomradet efter kapitel 11 eller 12 i retssikkerhedsloven og vil skulle vedrgre den
pageldende kommune.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne til lovforslagets § 1, nr. 1.

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det offentlige

Den foresldede mulighed for Ankestyrelsen til at beslutte, at kommunalbestyrelsen skal behandle resultatet
af andre af Ankestyrelsens undersggelser og aktiviteter end de praksisundersggelser vurderes at medfere
merudgifter til kommunernes administration i forbindelse med kommunalbestyrelsernes behandling af
materialet.

De foresldede &ndringer vedrgrende kommunalbestyrelsens behandling af Danmarkskortet, herunder
mulighed for at Ankestyrelsen kan traffe beslutning om, at kommunalbestyrelsen skal udarbejde en
handlingsplan, vurderes at medfere merudgifter til kommunernes administration, herunder til udarbejdelsen
af handlingsplaner i et mindre antal kommuner, hvor kommunalbestyrelsen ikke selvstendigt har truffet
beslutning om udarbejdelse af en handlingsplan, og Ankestyrelsen vurderer, at der er behov herfor. Denne
del af lovforslaget vil endvidere medfere merudgifter hos Ankestyrelsen til administration af ordningen.

De gkonomiske konsekvenser af lovforslaget er under afklaring. De gkonomiske konsekvenser af lovforslaget
skal forhandles med kommunerne.

Lovforslaget bergrer ikke regionerne og medferer siledes ikke skonomiske konsekvenser for regionerne.

Det er Social- og Aldreministeriets vurdering, at lovforslaget overholder de syv principper om
digitaliseringsklar lovgivning, idet det dog bemeerkes, at det ikke er muligt at opstille objektive kriterier for,
hvornar en kommunalbestyrelse bar udarbejde en handlingsplan til styrkelse af den juridiske kvalitet i
sagsbehandlingen pé socialomradet.



4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet
Lovforslaget har ikke gkonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet.

5. Administrative konsekvenser for borgere
Lovforslaget vil ikke medfere administrative konsekvenser for borgerne.

6. Klimameessige konsekvenser
Lovforslaget har ikke klimamaessige konsekvenser.

7. Miljo- og naturmaessige konsekvenser
Lovforslaget har ikke natur- og miljomassige konsekvenser.

8. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

9. Horte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den xx til den xx veeret sendt i horing hos folgende myndigheder og
organisationer m.v.: 3F - Den Offentlige Gruppe, Advokatradet, Advokatsamfundet, Akademikerne,
Alzheimerforeningen, Ankestyrelsen, Barne- og Kulturchefforeningen, Borneradet, Barnesagens Fallesrad,
Borns Vilkér, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Socialradgiverforening, Danske Advokater, Danske
Handicaporganisationer (DH), Danske Regioner, Danske Seniorer, Danske ZAldrerad, Datatilsynet, Demens-
Koordinatorer i Danmark, Den Uvildige Konsulentordning pa Handicapomrédet, Det Centrale Handicaprad,
Fagbevagelsens Hovedorganisation, FOA — Fag og Arbejde, Foreningen af Kommunale Social-, Sundheds-
og Arbejdsmarkedschefer i Danmark (FDS), Forhandlingsfaellesskabet, HK Kommunal, Institut for
Menneskerettigheder, Justitia, KL, Kommunaldirekterforeningen, Landsforeningen Bedre Psykiatri,
Landsforeningen for Socialpadagoger, Ledernes Hovedorganisation, LO, Nationalt Videnscenter for
Demens, Red Barnet, Rigsrevisionen, Rédet for etniske minoriteter, Radet for Socialt Udsatte, Sand, Sjeldne
Diagnoser, Socialpaeedagogernes Landsforbund, ULF Udviklingshe&mmedes Landsforbund og Zldresagen.

10. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindre udgifter [Negative konsekvenser/merudgifter

(hvis ja, angiv omfang/hvis nej, anfar |(hvis ja, angiv omfang/hvis nej, anfor
»Ingen«) »Ingen«)

Okonomiske konsekvenser for [Ingen
stat, kommuner og regioner

Implementeringskonsekvenser{Ingen Ingen
for stat, kommuner og

regioner

Okonomiske konsekvenser for [Ingen Ingen
erhvervslivet

Administrative konsekvenser [Ingen Ingen
for erhvervslivet

Administrative konsekvenser Ingen
for borgerne

Klimamaessige konsekvenser [Ingen Ingen
Natur- og miljgmaessige Ingen Ingen
konsekvenser

Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.




Er i strid med de principper
for implementering

Ja Nej x
af erhvervsrettet EU-
regulering/

Gér videre end minimumskrav
i EU-regulering

(seet X)

Bemaerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til § 1

Til nr. 1

Det fremgar af § 79 a, stk. 1, i retssikkerhedsloven, at kommunalbestyrelsen behandler Ankestyrelsens
undersogelser af kommunens praksis pa et mgde. Det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen, at
bestemmelsen indeberer, at de praksisundersggelser, der foretages vedrerende den enkelte kommune skal
optages pa dagsordenen pi et byrddsmeade, jf. Folketingstidende 2005-06, tillaeg A, side 877. Bestemmelsen
omfatter siledes de praksisundersggelser, som Ankestyrelsen gennemfarer efter § 76 i retssikkerhedsloven,
og som vedrgrer den pageldende kommune.

Det foreslas, at det som et nyt stykke 21 § 79 a i retssikkerhedsloven indsettes, at Ankestyrelsen kan beslutte,
at kommunalbestyrelsen skal behandle resultatet af andre af Ankestyrelsens undersggelser og aktiviteter
efter retssikkerhedslovens kapitel 11 og 12, der vedrerer kommunen, pa et made.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Ankestyrelsen vil kunne beslutte, at resultatet af andre af
Ankestyrelsens undersggelser og aktiviteter efter retssikkerhedslovens kapitel 11 og 12, der vedrgrer
kommunen, i lighed med de praksisundersggelser efter § 79 a, stk. 1, skal behandles af kommunalbestyrelsen
pa et made.

Med den foreslaede bestemmelse vil det vare op til Ankestyrelsen at vurdere, hvorvidt der er behov for, at
resultaterne af en undersogelse eller aktivitet skal behandles af kommunens kommunalbestyrelse péa et
mgde. Undersggelsen eller aktiviteten vil skulle veere omfattet af Ankestyrelsens praksiskoordinerende
virksomhed og samarbejde med kommunerne om at bidrage til at styrke kvaliteten i sagsbehandlingen pa
socialomrédet efter kapitel 11 eller 12 i retssikkerhedsloven. Det vil ydermere vere et krav i lighed med, hvad
der gaelder for undersogelserne efter § 79 a, stk. 1, at undersogelsen eller aktiviteten vedrgrer den
pageeldende kommune. Det vil dog ikke veere et krav, at den pageeldende undersogelse eller aktivitet alene
vedrgrer den pagaldende kommune, og undersggelsen eller aktiviteten vil sdledes kunne omfatte flere
kommuner. Safremt undersggelsen eller aktiviteten vedrgrer flere kommuner, vil det ikke veere et krav, at
Ankestyrelsen beslutter, at kommunalbestyrelserne i alle de bergrte kommuner behandler undersggelsen
eller aktiviteten pé et made.

Ankestyrelsens beslutning om, at resultaterne af en undersggelse eller en aktivitet skal behandles af
kommunalbestyrelsen pé et made, vil bl.a. skulle basere sig pa Ankestyrelsens vurdering af undersggelsens
eller aktivitetens betydning for retssikkerheden i kommunen, dvs. dens relevans for politisk dreftelse i
kommunalbestyrelsen af retssikkerheden i kommunen, konklusionerne af undersggelsen eller aktiviteten for
s vidt angér retssikkerheden i kommunen, behovet for opfolgning pa undersegelsen eller aktiviteten i




kommunen med henblik pa styrkelse af retssikkerheden samt resultaternes egnethed til behandling pé et
made i kommunalbestyrelsen.

Ankestyrelsen vil skulle meddele beslutningen efter den foresldede bestemmelse til kommunen. Dette vil
typisk kunne gares i forbindelse med kommunikationen af undersggelsens eller aktivitetens konklusioner til
kommunen eller aktivitetens afslutning. Beslutningen vil ikke kunne anses som en afggrelse og vil ikke kunne
paklages til anden administrativ myndighed.

Den foresldede bestemmelse er begrundet i, at Ankestyrelsens praksiskoordinerende virksomhed og
samarbejde med kommunerne om at bidrage til at styrke kvalitet i sagsbehandlingen pé socialomradet efter
kapitel 11 og 12 i retssikkerhedsloven i dag bestar af mange andre aktiviteter end praksisundersggelser. Dette
ber afspejles i lovgivningen, siledes at kommunalbestyrelsen ogsa skal kunne blive palagt at behandle og tage
stilling til resultaterne af andre af Ankestyrelsens aktiviteter og undersggelser end praksisundersegelser pa et
mede med henblik pé politisk stillingtagen, herunder serligt mht. de retssikkerhedsmassige betragtninger.
Der ber dog alene vaere tale om en mulighed for Ankestyrelsen for at palaegge kommunalbestyrelsen at
behandle aktiviteten eller undersggelsen, da der kan vaere aktiviteter og undersggelser, der ikke egner sig til
behandling pé et made, eller hvor behandling er ungdvendig.

Der henvises i gvrigt til bemaerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 2, og de almindelige bemarkninger, punkt
2.2.2 0g 2.2.3.

Til nr. 2

Det fremgar af § 79 a, stk. 2, i retssikkerhedsloven, at Ankestyrelsen kan beslutte, at kommunalbestyrelsen
skal orientere styrelsen om kommunalbestyrelsens behandling efter § 79 a, stk. 1, af Ankestyrelsens
praksisundersagelser, herunder om hvilke foranstaltninger undersggelsens resultater har givet anledning til.
Styrelsen kan fastsatte en frist for denne orientering.

Det fremgér af forarbejderne til bestemmelsen, at bestemmelsen er udtryk for et gnske om at understrege
vigtigheden af, at de bergrte kommunalbestyrelser i rimelig tid efter en praksisundersggelse forholder sig til
de problemer, undersggelsen kan have papeget, jf. Folketingstidende 2008-09, tilleeg A, side 3406-07. Det
fremgar videre af forarbejderne, at selve orienteringen af Ankestyrelsen behgver kommunalbestyrelsen ikke
at behandle pa et mgde. Men den behandling, orienteringen skal omhandle, skal veere behandlet pa et made i
kommunalbestyrelsen. Videre fremgar, at en kommunalbestyrelses eventuelle undladelse af at efterkomme
Ankestyrelsens anmodning om orientering og frist herfor kan pases som led i statsforvaltningernes, nu
Ankestyrelsens, tilsyn med kommunerne i henhold til lov om kommunernes styrelse, jf. lovbekendtgarelse
nr. 47 af 15. januar 2021.

Det foreslas, at det i § 79 a, stk. 2, 1. pkt., der med lovforslagets § 1, nr. 1, foreslas at blive stk. 3, 1. pkt.,
tilfgjes, at der er tale om kommunalbestyrelsens behandling efter bestemmelsens stk. 1 og 2, samt at der efter
undersggelsens tilfgjes eller aktivitetens.

De foresldede @ndringer vil medfere, at Ankestyrelsen vil kunne beslutte, at kommunalbestyrelsen skal
orientere styrelsen om kommunalbestyrelsens behandling efter § 79 a, stk. 1, og den i lovforslagets § 1, nr. 1,
foreslaede § 79 a, stk. 2, herunder om hvilke foranstaltninger undersggelsens eller aktivitetens resultater har
givet anledning til. Styrelsen vil kunne fastsatte en frist for orienteringen.

Den foresldede indsattelse af en henvisning til, at bestemmelsen omfatter behandling efter § 79 a, stk. 1, og
den ilovforslagets § 1, nr. 1, foreslaede § 79 a, stk. 2, er en praecisering, som falge af den i lovforslagets § 1, nr.
1, foreslaede § 79 a, stk. 2. Endringen har séledes til formal at sla fast, at bestemmelsen i § 79 a, stk. 2, der
med lovforslagets § 1, nr. 1, bliver stk. 3, vil finde anvendelse for sdvel kommunalbestyrelsens behandling af
Ankestyrelsens undersggelser af kommunens praksis efter § 79 a, stk. 1, og behandlingen af andre af



Ankestyrelsens undersegelser og aktiviteter efter den i lovforslagets § 1, nr. 1, foresldede bestemmelse i § 79
a, stk. 2. Det findes saledes hensigtsmaessigt, at Ankestyrelsens mulighed for at beslutte, at
kommunalbestyrelsen skal orientere styrelsen om kommunalbestyrelsens behandling, ogsa finder anvendelse
for andre af Ankestyrelsens undersggelser og aktiviteter end praksisundersggelser, som
kommunalbestyrelsen behandler efter den i lovforslagets § 1, nr. 1, foresldede § 79 a, stk. 2. Som fglge heraf
foreslés endvidere, at der til undersogelsens resultater tilfgjes aktivitetens resultater. Der foreslas ikke i
gvrigt &ndringer i bestemmelsen. Det vil séledes i lighed med efter geeldende ret vere séledes, at selve
orienteringen af Ankestyrelsen ikke behgver at veere behandlet af kommunalbestyrelsen pa et made, men at
den behandling, orienteringen vil skulle omhandle, vil skulle veere behandlet pa et mgde i
kommunalbestyrelsen. Ligeledes vil kommunalbestyrelses eventuelle undladelse af at efterkomme
Ankestyrelsens anmodning om orientering og frist herfor i lighed med efter geeldende ret kunne pases som
led i Ankestyrelsens tilsyn med kommunerne i henhold til lov om kommunernes styrelse.

Der henvises i gvrigt til bemerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 1, og de almindelige bemerkninger, punkt
2.2.2 0g 2.2.3.

Til nr. 3

Det fremgar af § 84 a i retssikkerhedsloven, at social- og aeldreministeren hvert ar inden den 1. juli pa et
kommuneopdelt danmarkskort offentligger det forudgdende ars statistik over omggrelsesprocenten i
Ankestyrelsens afggrelser i klagesager efter serviceloven. Efter § 79 b i retssikkerhedsloven behandler
kommunalbestyrelsen inden udgangen af det ar, hvor danmarkskortet over omggrelsesprocenter pa
socialomrédet offentliggeres, danmarkskortet pa et made.

Det fremgér af forarbejderne til § 79 b i retssikkerhedsloven, at det er kommunalbestyrelsens ansvar at sikre
overholdelsen af gaeldende lovgivning, og at det derfor findes hensigtsmassigt, at kommunalbestyrelserne
skal have forelagt danmarkskortet, sdledes at kommunalbestyrelsen far kendskab til omfanget af omggrelser
af klagesager i kommunen samt kommunens niveau for kommunens sagsbehandlingskvalitet set i forhold til
andre kommuner og mulighed for at drefte dette, jf. Folketingstidende, 2017-18, A, L 162 som fremsat, side 7.
Det fremgar videre af forarbejderne, at i den forbindelse bgr danmarkskortet blive behandlet politisk i
kommunalbestyrelsen, og at kravet indebzrer, at der vil skulle ske en aktiv politisk draftelse af
danmarkskortet.

Endelig fremgér af forarbejderne til § 79 b, at der ikke stilles krav om opfelgning pd madebehandlingen i
form af f.eks. tilbagemelding til Berne- og Socialministeriet pa resultatet af kommunalbestyrelsens
behandling. Opfelgningen gores herved til et anliggende i den enkelte kommune, herunder i forhold til en
beslutning om hvorvidt der pa baggrund af mgdebehandlingen skal iveerkseaettes initiativer til forbedring af
sagsbehandlingskvaliteten i kommunen.

Det foreslas, at der som stk. 21 § 79 b indsattes en bestemmelse om, at kommunalbestyrelsen i forbindelse
med behandlingen af Danmarkskortet efter § 79 b, stk. 1, skal tage stilling til, hvorvidt der er behov for at
udarbejde en handlingsplan til styrkelse af den juridiske kvalitet i kommunens sagsbehandling. Det foreslas
videre, at hvis kommunalbestyrelsen beslutter ikke at udarbejde en handlingsplan, skal
kommunalbestyrelsen orientere Ankestyrelsen herom.

Derudover foreslés, at der som § 79 b, stk. 3, indsaettes en bestemmelse om, at Ankestyrelsen kan pélaegge
kommunalbestyrelsen at udarbejde en handlingsplan til styrkelse af den juridiske kvalitet i
sagsbehandlingen, hvis kommunalbestyrelsen ikke selv har truffet beslutning herom, og
omggrelsesprocenterne pa socialomradet og Ankestyrelsens gvrige kendskab til sagsbehandlingen i
kommunen tilsiger det. Det foreslas videre, Ankestyrelsen fastsetter en frist for udarbejdelse af
handlingsplanen.



Den foresldede bestemmelse i § 79 b, stk. 2, vil medfere, at kommunalbestyrelsen i forbindelse med den
arlige behandling af Danmarkskortet efter § 79 b, stk. 1, ikke blot vil skulle behandle Danmarkskortet, men
seerskilt vil skulle tage stilling til, hvorvidt der er behov for at udarbejde en handlingsplan til styrkelse af den
juridiske kvalitet i kommunens sagsbehandling. Herudover vil den foresldede bestemmelse betyde, at
kommunalbestyrelsen, safremt den beslutter ikke at udarbejde en handlingsplan, skal orientere
Ankestyrelsen herom.

Ved stillingtagen til om der er behov for en handlingsplan, vil kommunalbestyrelsen skulle tage
udgangspunkt i danmarkskortet, dvs. i Ankestyrelsens omggrelsesprocenter for afgarelser truffet af
kommunen pé socialomradet set i forhold til andre kommuner. Kommunalbestyrelsen vil i deres stillingtagen
kunne inddrage andre aspekter, f.eks. om der er ivaerksat andre tiltag i kommunen pa
retssikkerhedsomradet, resultaterne af eventuel dialog med borgere der modtager hjzlp og stette pa
socialomrédet osv.

Der foreslés ikke fastsat formkrav til handlingsplanen. Handlingsplanen vil sidledes afhaengigt af
udfordringerne i kommunen kunne have et meget forskelligt indhold og omfang. Handlingsplanen vil f.eks.
kunne forholde sig til de overordnede rammevilkar pa socialomradet eller dele af socialomrédet i kommunen,
herunder gkonomi, personaleressourcer og antal sager per medarbejder. Handlingsplanen vil ogsa kunne
omhandle mere konkrete tiltag f.eks. opkvalificering af en medarbejdergruppe, deltagelse i Ankestyrelsens
laeringsaktiviteter, iveerkseettelse af dialog med en borgergruppe, ansettelse af en borgerradgiver osv. Det vil
ikke veere et krav, at handlingsplanen vedrgrer hele den del af socialomrédet, som danmarkskortet
omhandler. Det vil i en del tilfaelde vaere hensigtsmeessigt, at handlingsplanen er malrettet en specifik del af
socialomrédet, hvor danmarkskortet eventuelt sammenholdt med andre oplysninger viser, at der er
problemer. Handlingsplanen vil kunne udformes som en kortfattet angivelse af de problemstillinger, den skal
lase, samt en kortfattet angivelse af initiativer til lasning heraf. Den foreslaede bestemmelse indeholder ikke
krav til den tidsmaessige udstrakning af handlingsplanen, da det vil athaenge af de konkrete forhold i
kommunen og handlingsplanen indhold. Det vil derimod vere et krav, at handlingsplanen forholder sig
saerskilt til, hvordan Ankestyrelsens omggrelsesprocent for kommunens afggrelser nedbringes. Der vil i
overensstemmelse med de almindelige regler om delegation i kommunestyret ikke gaelde et krav om, at
handlingsplanen skal vedtages pa et bestemt niveau i kommunen.

Safremt kommunalbestyrelsen beslutter, at der ikke skal udarbejdes en handlingsplan, foreslés det, at
Ankestyrelsen vil skulle orienteres herom. Der stilles ikke med den foresldede bestemmelse nermere krav til
indholdet af orienteringen. Det vil i nogle tilfzelde kunne veere hensigtsmaessigt, at orienteringen indeholder
en beskrivelse af grundlaget for, at kommunalbestyrelsen har valgt ikke at iveerksatte en handlingsplan,
f.eks. i tilfaelde hvor omggrelsesprocenten for kommunen er hgj, men kommunalbestyrelsen allerede har
iveerksat initiativer til hdndtering heraf, og der derfor ikke er behov for en handlingsplan. Dette vil dog ikke
vare et krav. Orienteringen vil skulle gives inden for rimelig tid efter kommunalbestyrelsens behandling af
danmarkskortet. Eventuel undladelse af at orientere Ankestyrelsen vil kunne péases som led i Ankestyrelsens
tilsyn med kommunerne i henhold til lov om kommunernes styrelse.

Den foresldede bestemmelse i § 79 b, stk. 3, vil medfare, at Ankestyrelsen vil kunne palegge
kommunalbestyrelsen at udarbejde en handlingsplan til styrkelse af den juridiske kvalitet i
sagsbehandlingen, hvis kommunalbestyrelsen ikke selv har ivaerksat dette, og omggrelsesprocenterne pa
socialomrédet og Ankestyrelsens gvrige kendskab til sagsbehandlingen i kommunen tilsiger det. Den
foresldede bestemmelse vil endvidere medfare, at Ankestyrelsen fastsatter en frist for udarbejdelse af
handlingsplanen.

Med den foreslaede bestemmelse vil Ankestyrelsen i forlaengelse af kommunalbestyrelsens orientering efter
den foreslaede bestemmelse i § 79 b, stk. 2, kunne pélaegge kommunalbestyrelsen at udarbejde en
handlingsplan til styrkelse af den juridiske kvalitet i sagsbehandlingen. Det vil vare et krav, at



Ankestyrelsens beslutning om at palaeegge kommunalbestyrelsen at udarbejde en handlingsplan er begrundet
i omgerelsesprocenterne pé socialomrédet i klagesager over afgorelser truffet af kommunen samt i
Ankestyrelsens gvrige kendskab til sagsbehandlingen i kommunen. Det vil veere Ankestyrelsens vurdering,
hvorvidt der er behov for en handlingsplan. Beslutningen vil ikke have karakter af en forvaltningsretlig
afgarelse og vil ikke kunne péklages til anden administrativ myndighed. Beslutningen om at palaegge
kommunalbestyrelsen at udarbejde en handlingsplan vil ikke medfare et saerskilt ansvar for Ankestyrelsen til
at pase eller sikre kommunalbestyrelsens overholdelse af den socialretlige lovgivning.

Der vil ikke kunne fastseattes en fast graense for, hvornar omgerelsesprocenten er sa hgj, at den tilsiger, at
Ankestyrelsen vil skulle palaegge kommunalbestyrelsen at udarbejde en handlingsplan. Dette skyldes, at
omggrelsesprocenten vil skulle ses i ssmmenhang med andre faktorer, herunder det samlede antal
afgorelser truffet af kommunen der er paklaget til Ankestyrelsen. Der vil siledes kunne vere tilfalde, hvor
omggrelsesprocenten er hgj, men hvor der samtidigt er meget fa afgerelser, der er paklaget, og hvor dette
sammenholdt med Ankestyrelsens gvrige viden om sagsbehandlingen i kommunen, medfarer, at der ikke er
grundlag for ivaerksettelse af en handlingsplan. Et relevant element i Ankestyrelsens vurdering vil veere
grunden til afgerelserne om hjemvisning, &ndring eller ophavelse af kommunens afgarelse. Der vil sdledes
kunne vere situationer, hvor Ankestyrelsen har truffet afggrelse om hjemvisning, eendring eller ophavelse af
et storre antal sager af samme grund, f.eks. begrundet i fejlfortolkning af lovgivningen, og hvor Ankestyrelsen
har viden om, at kommunalbestyrelsen efterfolgende har rettet op og truffet korrekte afgarelser. I sidanne
situationer vil der ikke veere grundlag for, at Ankestyrelsen beslutter at palaegge kommunalbestyrelsen at
udarbejde en handlingsplan. Ogsa i tilfeelde, hvor kommunen uanset beslutningen om ikke at iveerksztte en
handlingsplan, pad anden made er i gang med at nedbringe omggrelsesprocenten, vil der ikke vaere grundlag
for at paleegge kommunen at ivaerksette en handlingsplan. Ankestyrelsen vil have mulighed for at kontakte
kommunen med henblik pa at indhente sidanne oplysninger, sdfremt Ankestyrelsen overvejer, om der er
grundlag for at paleegge kommunen at udarbejde en handlingsplan, men der vil ikke vaere krav om saddan
forudgéende dialog.

Ankestyrelsen vil i sin vurdering skulle inddrage sit gvrige kendskab til sagsbehandlingen i kommunen.
Hertil sigtes til viden ud over styrelsens viden fra sager, hvor en afggrelse fra kommunen er péklaget. Det vil
f.eks. kunne vere oplysninger fra Ankestyrelsens praksiskoordinerende virksomhed, ligesom ogsa
oplysninger fra bl.a. Ankestyrelsens egendriftskompetence pa berneomradet og tilsyn med kommunerne
efter lov om kommunernes styrelse vil kunne inddrages.

Ankestyrelsens beslutning om at pélaegge kommunalbestyrelsen at udarbejde en handlingsplan ber
indeholde en beskrivelse af baggrunden for Ankestyrelsens vurdering samt en tilkendegivelse fra
Ankestyrelsen om, hvad handlingsplanen bar fokusere p4, f.eks. hvilke typer af sager eller sagsskridt.
Tilkendegivelserne vil dog ikke vaere bindende for kommunalbestyrelsen. Kommunalbestyrelsen vil have
mulighed for under udarbejdelsen af handlingsplanen at vaere i dialog med Ankestyrelsen, bl.a. om hvilke
aktiviteter, som eventuelt vil kunne indgé i handlingsplanen.

Ankestyrelsen vil efter den foresldede bestemmelse alene kunne beslutte at palaegge kommunalbestyrelsen at
udarbejde en handlingsplan i forleengelse af kommunalbestyrelsens orientering om, at kommunalbestyrelsen
i forbindelse med behandlingen af danmarkskortet har besluttet ikke at udarbejde en handlingsplan.
Ankestyrelsen vil sdledes ikke kunne anvende den foresldede bestemmelse af egen drift, hvis styrelsen pa
andre tidspunkter har oplysninger om bekymrende forhold i kommunen. Sddanne oplysninger vil i stedet
kunne indgé i overvejelser om, hvorvidt styrelsen finder anledning til at rejse en tilsynssag som led i tilsynet
med kommunerne efter lov om kommunernes styrelse.

Ankestyrelsens beslutning vil skulle veere begrundet i kommunens behandling af sager, der er omfattet af
danmarkskortet efter § 84 a i retssikkerhedsloven, dvs. sager efter serviceloven, der kan paklages til



Ankestyrelsen. Der vil dog ikke vaere noget til hinder for, at kommunalbestyrelsens handlingsplan ogsa
forholder sig til andre typer af sager, sdfremt kommunalbestyrelsen finder dette hensigtsmeessigt.

Ankestyrelsen vil efter den foresldede bestemmelse i sin beslutning om at palaeegge kommunalbestyrelsen at
udarbejde en handlingsplan skulle fastsztte en frist for kommunalbestyrelsen til udarbejdelse heraf. Fristen
vil skulle fastsettes ud fra de forhold, der begrunder beslutningen, og skulle give kommunalbestyrelsen
rimelig tid til udarbejdelsen. Samtidigt vil der ved fristfastsattelsen skulle tages hensyn til borgernes
retssikkerhed.

Kommunalbestyrelsen vil skulle give Ankestyrelsen besked om, at handlingsplanen er udarbejdet. Det vil
ikke veare et krav, at handlingsplanen indsendes til Ankestyrelsen, men dette vil i mange tilfaelde vaere
hensigtsmaessigt. Ankestyrelsen vil til brug for overvejelser om, hvorvidt der er anledning til at rejse en
tilsynssag, kunne péalagge kommunalbestyrelsen at indsende handlingsplanen i medfer af § 49 i lov om
kommunernes styrelse. Overholdelse af fristen og overholdelse af et eventuelt palaeg om at indsende
handlingsplanen vil kunne péses som led i Ankestyrelsens tilsyn med kommunerne i henhold til lov om
kommunernes styrelse og vil, hvis mindre indgribende foranstaltninger ikke er tilstraekkelige, i sidste instans
kunne medfere en tilkendegivelse fra Ankestyrelsen om, at fortsat manglende udarbejdelse og eventuelt
indsendelse af handlingsplanen vil kunne udlgse tvangsbader til de ansvarlige medlemmer af
kommunalbestyrelsen i medfer af § 50 b i lov om kommunernes styrelse.

Ankestyrelsen vil efter den foresldede bestemmelse ikke skulle godkende handlingsplanen. Safremt
Ankestyrelsen finder, at der kan rejses spergsmal om lovligheden af sagsbehandlingen i kommunen, vil dette
kunne danne grundlag for overvejelser om, hvorvidt der er anledning til at rejse en tilsynssag som led i
Ankestyrelsens tilsyn med kommunerne i henhold til lov om kommunernes styrelse.

Formalet med den foresldede bestemmelse i § 79 b, stk. 2, er at sikre, at kommunalbestyrelsen i forbindelse
med behandlingen af danmarkskortet saerskilt drefter, hvorvidt retssikkerheden i kommunen pa
socialomradet tilsiger, at der systematisk ivaerksattes initiativer med henblik pa styrkelse af den juridiske
kvalitet i sagsbehandlingen og dermed retssikkerheden for borgerne. Med de foreslaede bestemmelseri § 79
b, stk. 2 og 3, vil der samlet blive taget et skridt vk fra tilgangen ved indferelsen af § 79 b om, at
opfelgningen pd danmarkskortet alene er et anliggende for den enkelte kommune, og det vil samtidigt styrke
danmarkskortet som redskab til styrkelse af retssikkerheden. Formalet er sdledes at styrke borgernes
retssikkerhed i sager pa det sociale omrade ved forst og fremmest at skeerpe kommunalbestyrelsens fokus pa
retssikkerheden og den juridiske kvalitet i sagsbehandlingen pa socialomradet, men ogsa ved at give
Ankestyrelsen et redskab til at palaegge en kommunalbestyrelse at udarbejde en handlingsplan til styrkelse af
retssikkerheden. Samtidigt har de foresldede bestemmelser til formal at styrke Ankestyrelsens grundlag for
mélrette sin praksiskoordinerende virksomhed.

Der henvises i gvrigt til de almindelige bemaerkninger, punkt 2.1.2 og 2.1.3.

Til§ 2
Det foreslas med § 2, stk. 1, at loven traeder i kraft den xx 2022.
For sé vidt angar den i lovforslagets § 1, nr. 1, foresldede bestemmelse i § 79 a, stk. 2, i retssikkerhedsloven vil
den foreslaede ikrafttreedelsesdato betyde, at Ankestyrelsen fra og med den xx 2022 vil kunne beslutte, at
kommunalbestyrelsen skal behandle andre af Ankestyrelsens aktiviteter end undersggelser af kommunens

praksis pa et mgde. Bestemmelsen vil finde anvendelse for aktiviteter, der afsluttes pr. xx 2022 eller senere.
Det vil veere uden betydning, at aktiviteten er pabegyndt for den xx 2022.



For sa vidt angér den i lovforslagets § 1, nr. 4, foresldede bestemmelse i § 79 b, stk. 2, i retssikkerhedsloven
om, at kommunalbestyrelsen i forbindelse med behandlingen af Danmarkskortet skal tage stilling til,
hvorvidt der er behov for at udarbejde en handlingsplan, vil den foreslaede ikrafttraedelsesdato betyde, at den
foreslaede bestemmelse i § 79 b, stk. 2, vil finde anvendelse for kommunalbestyrelsens forstkommende
behandling af Danmarkskortet efter den foreslaede ikrafttreedelsesdato den xx. Tilsvarende vil ggre sig
galdende for den i lovforslagets § 1, nr. 4, foresldede bestemmelse i § 79 b, stk. 3, i retssikkerhedsloven.

Det foreslas med § 2, stk. 2, at loven opheves den 31. december 2025.

For sa vidt angér den i lovforslagets § 1, nr. 1, foreslaede bestemmelse i § 79 a, stk. 2, i retssikkerhedsloven vil
den foreslaede ophavelse betyde, at Ankestyrelsen fra og med den 1. januar 2026 ikke vil kunne beslutte, at
kommunalbestyrelsen skal behandle andre af Ankestyrelsens aktiviteter end undersggelser af kommunens
praksis pa et mgde. Det afggrende vil veere, hvornar Ankestyrelsen traffer beslutning om, at
kommunalbestyrelsen skal behandle aktiviteten, ikke hvornar kommunalbestyrelsen drefter aktiviteten.

For sa vidt angar den i lovforslagets § 1, nr. 4, foresldede bestemmelse i § 79 b, stk. 2, i retssikkerhedsloven
om, at kommunalbestyrelsen i forbindelse med behandlingen af danmarkskortet skal tage stilling til,
hvorvidt der er behov for at udarbejde en handlingsplan, vil den foreslaede ophavelse betyde, at
kommunalbestyrelsen ved behandling af danmarkskortet fra og med den 1. januar 2026 ikke vil veere
forpligtet til at tage stilling til behovet for at udarbejde en handlingsplan. Tilsvarende vil gare sig geeldende
for den i lovforslagets § 1, nr. 3, foresldede bestemmelse i § 79 b, stk. 3, i retssikkerhedsloven.

Loven vil ikke gaelde for Feergerne og Grenland, da retssikkerhedsloven, jf. § 9o, stk. 1, ikke gaelder for
Feergerne og Grgnland og ikke kan settes i kraft for disse dele af riget.



Lovforslaget sammenholdt med galdende lov

Gealdende formulering

Louforslaget

§1

I lov om retssikkerhed og administration
pa det sociale omréde, jf.
lovbekendtggrelse nr. 1647 af 4. august
2021 som &ndret ved § 11 lov nr. xx af xx
og § 11ilov nr. xx af xx, foretages
folgende @&ndringer:

§ 79 a. Kommunalbestyrelsen
behandler Ankestyrelsens undersogelser
af kommunens praksis pa et made.

1. I § 79 a indsaettes efter stk. 1 som nyt
stykke:

»Stk. 2. Ankestyrelsen kan beslutte, at
kommunalbestyrelsen skal behandle
resultatet af andre af Ankestyrelsens
undersggelser og aktiviteter efter
retssikkerhedslovens kapitel 11 og 12,
der vedrgrer kommunen, pa et mgde.«
Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

Stk. 2. Ankestyrelsen kan beslutte, at
kommunalbestyrelsen skal orientere
styrelsen om kommunalbestyrelsens
behandling, herunder om, hvilke
foranstaltninger undersagelsens
resultater har givet anledning til.
Styrelsen kan fastszette en frist for denne
orientering.

2.18§ 79 a, stk. 2, 1. pkt., der bliver stk.
3, 1. pkt., indseettes efter »behandling«:
»efter stk. 1 og 2«, og efter
»undersggelsens« indsattes: »eller
aktivitetens«.

§ 79 b. Inden udgangen af det &r, hvor
danmarkskortet over
omggrelsesprocenter pa socialomradet
offentliggores, jf. § 84 a, behandler
kommunalbestyrelsen danmarkskortet
pa et made.

3. 1§ 79 b indsattes som stk. 2 0og 3:
»Stk. 2. Kommunalbestyrelsen skal i
forbindelse med behandlingen efter stk.
1 tage stilling til, hvorvidt der er behov

for at udarbejde en handlingsplan til
styrkelse af den juridiske kvalitet i
kommunens sagsbehandling. Hvis
kommunalbestyrelsen beslutter ikke at
udarbejde en handlingsplan, skal

Bilag 1



kommunalbestyrelsen orientere
Ankestyrelsen herom.

Stk. 3. Ankestyrelsen kan palegge
kommunalbestyrelsen at udarbejde en
handlingsplan til styrkelse af den
juridiske kvalitet i sagsbehandlingen,
hvis kommunalbestyrelsen ikke selv har
truffet beslutning herom, og
omggrelsesprocenterne pa
socialomrédet og Ankestyrelsens gvrige
kendskab til sagsbehandlingen i
kommunen tilsiger det. Ankestyrelsen
fastseetter en frist for udarbejdelse af
handlingsplanen.«




