JUSTITS

Dato: 2. juli 2026

Kontor:  Nordatlantkontoret

Sagsbeh: Ditte Konradsen
Refsgaard

Sagsnr.:  2025-10332

Dok.: 3985090

UDKAST

Forslag
til
Lov om @&ndring af retsplejelov for Faergerne
(Ajourforing af retsplejelov for Faergerne vedrerende perioden 1. januar
2023 til 30. juni 2025 m.v.)

§1

I retsplejelov for Faergerne, jf. lovbekendtgerelse nr. 457 af 27. april 2025,
som @ndret ved lov nr. [...] af [...], foretages folgende a&ndringer:

1. 1§ 18, stk. 1, indsattes efter »Heojesteret«: »eller landsretten«.

2.1§ 18, stk. 3, 1. pkt., ®ndres »2« til: »1«, og »suppleanter« andres til:
»suppleant«.

3.1§ 59, stk. 4, 1. pkt., @ndres »grundlisten, jf. § 104« til: »Retten pd Feero-
ernes nevninge- og domsmandsliste, jf. § 106, stk. 1«.

4.1¢ 160, stk. 1, indsettes efter »gaelder ogsa for«: »faellesskaber af advo-
kater og«.

5. § 182 affattes saledes:
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»§ 182. De regler, der er fastsat i medfer af § 165 om behandlingen af
betroede midler, geelder for personer,

1) hvis ret til at udeve advokatvirksomhed er ophert i medfor af §§ 176-

178,
2) der har deponeret sin beskikkelse 1 Justitsministeriet 1 medfer af §
181, eller

3) der er frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed i medfer af den

danske retsplejelovs § 147 ¢, stk. 5 eller 8, jf. § 185, stk. 1, 2. pkt.

Stk. 2. Advokatradet forer tilsyn med, at de personer, der er nevnt i stk.
1, overholder reglerne, som er fastsat i medfer af § 165.

Stk. 3. Reglerne galder, indtil Advokatradet bestemmer, at de skal ophere
hermed, dog hgjst 1 12 méneder fra tidspunktet, hvor Advokatradet er blevet
bekendt med det forhold, som begrunder tilsynet efter stk. 2. Advokatradet
kan underrette den pageldendes klienter om det forhold, som begrunder til-
synet efter stk. 2 og om betydningen heraf.

Stk. 4. Stk. 2 og 3 finder tilsvarende anvendelse for et advokatselskab, jf.
§ 155, eller et feellesskab af advokater, der omdannes eller endrer formal.

Stk. 5. De personer og selskaber, der er n@vnt i stk. 1 og 4, kan indklages
til Advokatnavnet for overtraedelse af de regler, som er fastsat i medfer af
§ 165, jf. stk. 1. For sagens behandling i Advokatnavnet finder reglerne i
den danske retsplejelovs kapitel 15 b tilsvarende anvendelse.«

6.1 184, stk. 1, 1. pkt., og § 185, stk. 1, 1. pkt., indsattes efter »en advo-
kat,«: »et faellesskab af advokater,«.

7.1 185 indsattes efter stk. 3 som nye stykker:

»Stk. 4. Advokatnavnet kan af egen drift eller pd begaering beslutte at
genoptage behandlingen af en klage, hvis sarlige grunde taler herfor, her-
under serligt hvis der fremkommer nye, vaesentlige oplysninger, der forven-
tes at kunne fore til et andet resultat.

Stk. 5. En begering om genoptagelse af en klage skal indgives, inden 1
ar efter at parten er blevet meddelt nevnets afgorelse. Nevnet kan behandle
en begaering om genoptagelse, der er indgivet senere, nar fristoverskridelsen
er rimeligt begrundet.«

Stk. 4 og 5 bliver herefter stk. 6 og 7.

8. Efter kapitel 23 indsattes 1 forste bog, syvende afsnit:

»wKapitel 23 a
Sager om valgbarhed
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§ 185 a. Den danske retsplejelovs kapitel 15 ¢ om sager om valgbarhed
finder tilsvarende anvendelse for advokater pa Faergerne.«

9.1 187, stk. 1, 2. pkt., ®&ndres »henvendelse« til: »meddelelse«, og »dog
stk. 3-6« @ndres til: »dog stk. 3-7 og 12«.

10. § 187, stk. 4-6, affattes saledes:

»Stk. 4. Retten kan beslutte at undtage en bruger fra at anvende domsto-
lenes sagsportal, hvis der foreligger sarlige forhold, som ger, at vedkom-
mende mé forventes ikke at kunne anvende sagsportalen. Retten kan endvi-
dere beslutte at udelukke en bruger fra at anvende domstolenes sagsportal,
hvis brugeren anvender sagsportalen til at fremsatte et stort antal ensartede
anmodninger. Retten beslutter samtidig, hvordan en sag skal anlegges og
behandles, eller hvordan meddelelser eller dokumenter skal gives.

Stk. 5. Retten kan beslutte, at en sag ikke skal anlegges og behandles,
eller at en meddelelse eller et dokument ikke skal gives til retten ved anven-
delse af domstolenes sagsportal, hvis navnlig hensynet til statens sikkerhed,
personers liv eller helbred eller dokumenternes format eller omfang taler for
det. Retten beslutter samtidig, hvordan sagen skal anlegges og behandles,
eller hvordan meddelelser eller dokumenter skal gives.

Stk. 6. Vedkommende retspraesident kan 1 sarlige situationer, herunder
hvis brugerne ikke kan anvende domstolenes sagsportal pa grund af lokale
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, beslutte, at visse af eller alle ret-
tens sager 1 en nermere afgrenset periode ikke skal behandles pa sagspor-
talen. Retspreesidenten beslutter samtidig, hvordan de omhandlede sager
skal behandles.«

11. 1 § /87 indsettes efter stk. 6 som nyt stykke:

»Stk. 7. Retten kan ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, der gor,
at en bruger ikke kan anvende sagsportalen, beslutte, hvordan en sag skal
anlagges og behandles, eller hvordan en meddelelse eller et dokument skal
gives til retten og sagens parter m.v.«

Stk. 7 bliver herefter stk. 8.

12. § 187, stk. 7, der bliver stk. 8, affattes séledes:

»Stk. 8. Rettens beslutninger efter stk. 4, 1. pkt., kan ikke uden Procesbe-
villingsneevnets tilladelse indbringes for hgjere ret. Procesbevillingsnavnet
kan meddele tilladelse til kere, hvis beslutningen angér spergsmal af ve-
sentlig betydning for sagens forlgb eller er af afgerende betydning for den,
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der ansgger om karetilladelse, og der i gvrigt er anledning til at lade afgo-
relsen prove af en hgjere ret. Ansegning om keretilladelse skal indgives til
Procesbevillingsnavnet, inden 2 uger efter at beslutningen i medfor af stk.
4, 1. pkt., er truffet.«

13. 1 § 187 indsettes efter stk. 7, der bliver stk. 8, som nyt stykke:

»Stk. 9. Beslutninger efter stk. 4, 2. og 3. pkt., og stk. 5-7 kan ikke ind-
bringes for hejere ret.«

Stk. 8 og 9 bliver herefter stk. 10 og 11.

14.1 § 187 indsattes som stk. 12:

»Stk. 12. Domstolsstyrelsen kan fastsatte regler om, hvordan en sag skal
anlaegges, eller hvordan en meddelelse eller et dokument skal gives til retten
ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer,
der gor, at domstolenes sagsportal ikke kan anvendes.«

15. 1§ 188, stk. 2, 1. pkt., stk. 3, 1. og 2. pkt., og stk. 5, 1. pkt., ®ndres
»iritaget« til: »undtaget«.

16. I § 305 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. 1 sager, der behandles efter kapitel 49, kan pdlag efter stk. 2 gi-
ves, hvis s@rlige grunde undtagelsesvis gor det nedvendigt.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

17.1§ 306, stk. 3, ®ndres »ved personer, der er« til: »ved personer, der«.

18. 1 § 306, stk. 3, nr. 1, @ndres »varge for en part,« til: »er vaerge for en
part,«

19.1§ 306, stk. 3, nr. 2, ®ndres »beslaegtet eller besvogret« til: »er beslegtet
eller besvogret«.

20.1 § 306, stk. 3, nr. 3, &@ndres »tilherende« til: »herer til«.

21.1 § 306, stk. 3, nr. 4, ®@ndres »ansat hos« til: »er ansat hos«.

22.1§ 300, stk. 5, og § 313, stk. 1, 1. pkt., ®@ndres »om mindre krav« til: »1
den forenklede proces«.

23. Efter § 347 indsattes:
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»§ 347 a. Retten kan beslutte, at den, der som varge for en mindreérig
part har anlagt eller appelleret en sag, helt eller delvis skal betale de sagsom-
kostninger, som det ellers ville pdhvile den mindreérige part at betale.«

24. Overskriften til kapitel 49 affattes saledes:

»Kapitel 49

Den forenklede proces«.

25.1§ 439, stk. 1, nr. 1, ®ndres »50.000 kr.« til: »100.000 kr.«, og som 2.
pkt. indsattes: »For sager om leje af hus eller husrum er greensen dog 50.000

kr.«

26.1§ 441, stk. 1, nr. 1, udgér »serlig«.

27. 1 § 471 @®ndres »Ankenavnet for social-, familie- og sundhedssager
(Kerunevndin i almanna-, familju- og heilsumalum)« til: »Det Feroske An-
kenevn (Feroya Karustovnur)«, og i § 478, stk. 2, og § 1023 @&ndres »An-
kenavnet for social-, familie- og sundhedssager« til: »Det Feroske Anke-

navn (Feroya Karustovnur)«.

28.1§ 504, stk. 4, 1. pkt., ®ndres »Dstre Landsret« til: »Retten pa Faergerne«

29.1§ 504, stk. 4, 2. pkt., indsattes efter »ved«: »Dstre Landsret eller«, og
»denne« @ndres til: »den pageldende«.

30. 1§ 504, stk. 4, 4. pkt., ®ndres »Landsrettens afgorelse« til: »Retten pa
Fargernes og landsrettens afgarelser«, og efter »til« indsettes: »henholds-
vis landsretten og«.

31.1§ 504, stk. 4, 5. pkt., indsettes efter »kan«: »landsretten henholdsvis«.

32. 1 overskriften til kapitel 54 @ndres »Hovedbernevernsudvalget« til:

»Det Feraske Ankenavn (Feroya Kaerustovnur)«.

33.1§ 516, stk. 1, ®@ndres »Hovedbernevarnsudvalget (Hovudsbarnavern-
darnevndin)« til: »Det Faereoske Ankenavn (Feroya Kaerustovnur)«.

34. 1§ 517, stk. 4, 3. pkt., ®ndres »det psykiatriske patientklagenaevns« til:
»Det Feraske Ankenavns (Feroya Kaerustovnurs)«.
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35.1§ 530, stk. 3, indsattes efter »afgorelser«: »eller 1 gvrigt videregives til
foraldrene eller vergen«.

36. 1§ 583, stk. 3 og stk. 4, 3. pkt., @ndres »§ 3, nr. 34« til: »§ 3, nr. 32«.

37.18 727, stk. 2, ®ndres »2 maneder« til: »4 maneder«.

38. 1§ 774 indsettes som stk. 3.
»Stk. 3. Politiet mé ved foranstaltninger som navnt i denne paragraf dele
uzgte seksuelt materiale, der forestiller personer under 18 ar.«

39. Efter § 778 indsattes i kapitel 81:
»§ 778 a. Politiet kan til brug for efterforskningen af en lovovertredelse
sammenligne oplysninger om dna fra et dna-spor med oplysninger fra en
dna-baseret slegtsforskningsdatabase, hvis
1) der er bestemte grunde til at antage, at dna-sporet stammer fra ger-
ningspersonen,
2) efterforskningen angéar en overtradelse af straffelovens §§ 114-114
h, § 216, § 225, jf. § 216, eller § 237 eller en overtreedelse af straf-
feloven af sardeles alvorlig karakter, og
3) efterforskningsskridtet md antages at vaere af afgerende betydning
for efterforskningen.«

40. 1 § 850, stk. 7, 1. pkt., ®ndres »8-11, 19-21, 23 eller 24« til: »8-10, 18,
20 eller 22-26«, og »1-4« @ndres til: »1-3«.

41.1§ 1000, stk. 1, udgar »ved Hojesteret eller ved Ostre Landsret«.

42.1¢§ 1001, stk. 1, udgar »ved Hojesteret eller ved Ostre Landsret«.

43. Efter § 1001 indsettes:

»§ 1001 a. P4 begaering af rigsadvokaten eller en domfaldt kan genopta-
gelse af en sag helt eller delvist finde sted for at rette sig efter en endelig
dom afsagt af Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol, som Danmark
er part 1.

Stk. 2. § 956, stk. 2, finder tilsvarende anvendelse. Er domfzldte afgiet
ved deden, kan begaring om genoptagelse fremsettes af de personer, der er
navnt i § 956, stk. 3, 1. pkt.«
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44.1¢§ 1003, stk. 1, indsaettes som 3. pkt.:

»ldei§ 1001 a omhandlede tilfelde ma begering om genoptagelse fra
en domfaeldt fremsattes, inden 1 ar efter at den pidgaldende dom fra Den
Europ@iske Menneskerettighedsdomstol er blevet endelig, medmindre helt

serlige omstendigheder foreligger.«

45.1§ 1006, 2. pkt., ®ndres »afsige dom til: »treffe afgorelse«.

46.1§ 1006, 2. pkt., ®ndres »@ldre dom« til: »eldre afgorelse«.

47.1¢§ 1007, 1. pkt., ®ndres »Dstre Landsret« til: »den ret, som senest har

truffet afgorelse 1 sagen«.

48.1§ 1007, 2. pkt., udgar »for landsret«.

49.1¢§ 1007, 3. pkt., @ndres »§ 698« til: »kapitel 74«.

50.1¢ 1008, 1. pkt., @ndres to steder »dom til: »afgerelse«.

51.1¢§ 1011, 1. pkt., ®@ndres »dommens« til: »afgerelsens«.

52. 1 overskriften til kapitel 106 indsattes efter »forfelgning«: »m.v.«.

53.1 § 1056 indsettes som stk. 2:
»Stk. 2. Efter reglerne 1 dette kapitel bortset fra § 1053, stk. 1, 5. pkt.,
behandles pd begering endvidere erstatningskrav, der pa grundlag af faeresk
rets almindelige erstatningsregler rejses af den forurettede 1 sager om over-
treedelse af straffelovens § 210, § 216, § 222, stk. 2, § 223, stk. 1, eller §
225, 3f. § 216, § 222, stk. 2, eller § 223, stk. 1, som folge af at
1) forurettede ikke har haft tilstraekkelig mulighed for at klage over en af-
gorelse om pétaleopgivelse,

2) forurettedes klage over en afgarelse om pataleopgivelse ikke er blevet
behandlet inden udlebet af fristen i § 727, stk. 2, eller

3) en afgorelse om omgerelse af pdtaleopgivelse ikke er blevet meddelt
den, der har veret sigtet, inden udlebet af fristen 1 § 727, stk. 2.«

54.1¢§ 1060 indsattes som stk. 2-4:

»Stk. 2. Juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder skal efter an-
modning fra Politiklagemyndigheden stille tv-overvégningsmateriale til ra-
dighed, jf. dog stk. 3.
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Stk. 3. Juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder har ikke pligt til
at stille tv-overvagningsmateriale til rddighed, safremt der derved vil frem-
komme oplysninger om forhold, som ville udsette den juridiske person for
straf.

Stk. 4. Overtredelse af stk. 2 straffes med bede, medmindre hgjere straf
er forskyldt efter anden lovgivning.«

Stk. 2 bliver herefter stk. 5.

55. Overskriften til kapitel 111 affattes séledes:

»Kapitel 111

Slutningsbestemmelser«
56. Efter § 1095 indsettes efter overskriften for § 1096:

»§ 1095 a. Der kan pélegges selskaber m.v. (juridiske personer) stra-
fansvar efter reglerne i straffelovens 5. kapitel for overtreedelse af denne
lov.«

57. Som bilag indsattes bilag 1 til denne lov.

§2

Stk. 1. Loven treeder i kraft den [1. juli 2027].

Stk. 2. § 1, nr. 8, finder ikke anvendelse for kendelser fra Advokatnavnet
og endelige domme, der er er afsagt for lovens ikrafttreeden.

Stk. 3. § 1, nr. 25 (§ 439) og 26 (§ 441) finder ikke anvendelse i sager,
der er anlagt for lovens ikrafttraeden. I disse sager finder de hidtil geldende
regler anvendelse.

Stk. 4. § 1, nr. 37, finder ikke anvendelse pa afgerelser om pataleopgivel-
ser og tiltalefrafald, der er truffet for lovens ikrafttreeden. For sddanne afge-
relser finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Stk. 5. § 1, nr. 43 og 44, finder ikke anvendelse pd anmodninger om gen-
optagelse som folge af domme, som er afsagt af Den Europziske Menne-
skerettighedsdomstol for lovens ikrafttraeden.
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Gengivelse af forklaringer

Pétalen

Sigtede og dennes forsvar
Forurettede

Andet afsnit. Efterforskning, tvangsindgreb m.v.

Kap. 80.

Kap.
Kap.
Kap.
Kap.

Kap.
Kap.
Kap.
Kap.
Kap.
Kap.

81.
82.
83.
84.

85.
86.
87.
88.
9.
90.

Almindelige bestemmelser om efterforsk-
ning

Afheringer og sarlige efterforskningsskridt
Anholdelse

Varetegtsfengsling

Indgreb i meddelelseshemmeligheden, ob-
servation, dataaflesning, forstyrrelse eller
afbrydelse af radio- eller telekommunika-
tion, blokering af hjemmesider
Legemsindgreb

Ransagning

Beslagleggelse og edition
Personundersogelser

Andre efterforskningsskridt

Indgreb over for personer under 15 ar

Tredje afsnit. Tiltale og hovedforhandling i 1. instans

Kap. 91.
Kap. 92.

Kap. 93.
Kap. 94.

Tilstaelsessager

Tiltale og forberedelse af hovedforhandling
1 1. instans

Hovedforhandling i 1. instans
Navningesager

§§
§§

§8

§§
§8
§8
§§
§§
§§
§§

§8

§8§
§§
§§
§§

§8§
§§
§§
§§
§§
§§

§8

§8

§§
§§

677-680
681-685

686-692

693-695
696-700
701-713
714-718
719-731
732-749
750-756

757-768

769-778 a
779-786
787-811
812-828

829-835
836-843
844-857
858-861
862-869
870-876

877-879

880-900

901-934
935-943

Side 12/190



Kap. 95. Straffesager, i hvilke der ikke medvirker

legdommere

Fjerde afsnit. Retsmidler mod trufne afgorelser
Kap. 96. Anke til Qstre Landsret

Kap. 97. Anke til Hojesteret

Kap. 98. Kere til hojere ret

Kap. 99. Genoptagelse

§§

§8§
§§
§§
§§

944-950

951-983
984-989
990-998
999-1013

Femte afsnit. Regler om behandlingen af private straffesager og om forfolgning

af borgerlige krav under straffesager

Kap. 100. Regler om behandlingen af private straf-
fesager

Kap. 101.  Pétale af borgerlige krav under straffesager

Sjette afsnit. Fuldbyrdelsen af domme i straffesager
Kap. 102.  Fuldbyrdelse af domme i straffesager

Syvende afsnit. Sagsomkostninger m.v. i straffesager
Kap. 103.  Sagsomkostninger
Kap. 104.  Offentlig omtale m.v. af straffesager

Ottende afsnit
Kap. 105.  Serlige bestemmelser om nogle forher

Niende afsnit

Kap. 106  Erstatning i anledning af strafferetlig for-
folgning m.v.

Kap. 107.  Behandling af klager over politipersonale

Kap. 108.  Straffesager mod politipersonale

Kap. 109.  Landsstyrets ansvar

Kap. 110. Domstolsprevelse af opholdsforbud og
bortvisning

N

§8

§§

§8
§8

N

§§
§§
§§
§§

1014-1015

1016-1023

1024-1031

1032-1041
1042-1047

1048

1049-1056

1057-1075
1076-1089
1090-1091
1092-1095

Femte bog. Slutnings- og overgangsbestemmelser

Kap. 111.  Slutningsbestemmelser
Kap. 112.  Overgangsbestemmelser
Kap. 113.  Zndringer i anden lovgivning

§§
§§
§§

1095 a-1097
1098-1099
1100-1101
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

Indholdsfortegnelse

1. Indledning
2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Andring af regler om anvendelse af domstolenes sagsportal
2.1.1. Geeldende ret
2.1.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.2. Bedre beskyttelse af forurettede 1 bestemte sager om
seksualforbrydelser

2.2.1. Forleengelse af omgorelsesfristen for afgorelser om pdtaleopgi-
velse og tiltalefrafald

2.2.2. Udvidelse af ordningen om forenklet proces for behandling af

visse erstatningskrav
2.3. Den forenklede proces
2.3.1. Geeldende ret
2.3.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.4. Andring af reglerne om genoptagelse af straffesager for at rette sig
efter en dom fra Den Europ@iske Menneskerettighedsdomstol

2.4.1. Geeldende ret
2.4.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning
2.5. AEndringer pa advokatomradet
2.5.1. Advokatinteressentselskaber som ansvarssubjekt
2.5.2. Skeerpet tilsyn for forhenveerende advokater
2.5.3. Periode for genoptagelse
2.5.4. Dekorumkrav for medlemmer af Advokatradet og Advokatncev-

net
2.6. Vergers betaling af sagsomkostninger for en mindreérig part
2.6.1. Geeldende ret

2.6.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning
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2.7. Adgang for politiet til at fremstille og dele uagte seksuelt materiale

med personer under 18 ar
2.7.1. Geeldende ret
2.7.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.8. Indforelse af genetisk slaegtsforskning som efterforskningsmiddel i
politiet

2.8.1. Geeldende ret
2.8.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.9. Pligt for juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder til at
udlevere tv-overvagningsmateriale til Den Uath®ngige
Politiklagemyndighed til brug for behandlingen af adfaerdsklager

2.9.1. Geeldende ret
2.9.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

2.10. Overforelse af kompetencen til at meddele tilladelse til
genoptagelse af afgjorte sager om faderskab og medmoderskab efter

udlgbet af 3-ars fristen fra Ostre Landsret til Retten pa Faereerne
2.10.1. Geeldende ret
2.10.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

2.11. ZAndring af mederetskriteriet for det fereske advokatmedlem af
Procesbevillingsnavnet m.v.

2.11.1. Geeldende ret
2.11.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning
3. Forholdet til retshandh@velsesloven og databeskyttelseslovgivningen

3.1. Indforelse af genetisk slegtsforskning som efterforskningsmiddel i
politiet

3.2. Pligt for juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder til at ud-
levere tv-overvdgningsmateriale til Den Uafhceengige Politiklagemyn-

dighed til brug for behandlingen af adfcerdsklager

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det of-
fentlige

5. @konomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.
6. Administrative konsekvenser for borgerne
7. Klimamassige konsekvenser

8. Milje- og naturmessige konsekvenser
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9. Forholdet til EU-retten
10. Horte myndigheder og organisationer m.v.

11. Sammenfattende skema

1. Indledning

Regeringen onsker 1 fellesskab med Faereernes landsstyre at udvikle danske
ansvarsomrader pd Fareerne. Regeringen vil sammen med Fereerne ar-
bejde for, at standarden pa danske ansvarsomrader bliver bragt op pa et nu-
tidigt niveau — med respekt for de sarlige forhold og forskelle, der er mellem
Danmark og Faergerne, og regeringen vil prioritere, at lovgivning pa danske
ansvarsomrader lebende opdateres. Justitsministeriet vurderer saledes lo-
bende under inddragelse af de underliggende myndigheder og i dialog med
Feroernes landsstyre, om der er behov for ajourfering og @ndringer i gvrigt

af retsplejelov for Fereerne.

Ved lov nr. [X af X om @ndring af retsplejelov for Fergerne og lov for
Fareerne om fuldbyrdelse af straf m.v. (Ajourfering af retsplejelov for
Fergerne m.v.)] er der gennemfort en reekke @ndringer af bl.a. retsplejelov
for Fergerne med henblik pé effektivisering af retsplejen for Faergerne. For-
malet med nervaerende lovforslag er at gennemfore yderligere ajourforinger
af retsplejelov for Faeroerne med @ndringer, der er foretaget i den danske
retsplejelov 1 perioden fra og med den 1. januar 2023 til og med den 30. juni
2025.

Der er i den forbindelse under inddragelse af relevante myndigheder og i
dialog med Feereernes landsstyre foretaget en gennemgang af de andringer,
der er foretaget i den danske retsplejelov i den pagaldende periode med hen-
blik pa en vurdering af, hvilke af disse der er relevante at gennemfore for

Faeroerne.

P& den baggrund foreslds med lovforslaget for det forste @ndringer af reg-
lerne om anvendelse af domstolenes sagsportal med henblik pa bl.a.at sikre
klarhed over, hvordan brugerne skal forholde sig, hvis der opstar tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, som gor, at sagsportalen ikke kan anvendes.
Det bemearkes, at retsplejelovens regler om anleggelse og behandling af sa-
ger ved anvendelse af domstolenes sagsportal, der foreslds @ndret, endnu
ikke er sat i kraft, og at de foreslaede @ndringer ikke @ndrer ved, at justits-
ministeren vil skulle fastsatte tidspunktet for bestemmelsernes ikrafttraeden.
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For det andet foreslas @ndringer med henblik pé at sikre en bedre beskyt-
telse af forurettede i sager om seksualforbrydelser. Det foreslas i den for-
bindelse at forlenge omgerelsesfristen for afgerelser om pataleopgivelse og
tiltalefrafald fra 2 til 4 maneder samt at udvide muligheden for at fa erstat-
ningskrav behandlet efter den forenklede proces i retsplejelovens kapitel
106 1 forbindelse med bestemte sager om seksualforbrydelser.

For det tredje foreslas @ndringer i reglerne om smasagsprocessen, herunder
forhgjelse af belebsgransen og @ndring af den gaengse betegnelse til ”den
forenklede proces”.

Der foreslés for det fjerde @ndringer af reglerne om genoptagelse af straf-
fesager for at rette sig efter en dom fra Den Europaiske Menneskerettig-
hedsdomstol, som Danmark er part i.

For det femte foreslas en raekke @ndringer pd advokatomrddet med hensyn
til bl.a. reglerne om advokatselskaber, tilsynet med forhenverende advoka-
ters og advokatselskabers klientmidler, samt om genoptagelse 1 sdkaldte ad-
feerdssager og muligheden for at fratage en advokat valgbarheden til Advo-
katnaevnet og Advokatradet.

Der foreslés for det sjette en @ndring med hensyn til vergers betaling af
sagsomkostninger for en mindreérig part. Andringen vil indebzre, at retten
vil kunne bestemme, at vergen for en mindreérig, der har anlagt retssag pa
den mindredriges regning, skal betale de sagsomkostninger, som det ellers

ville pahvile den mindrearige part at betale.

For det syvende foreslas det at indfere en adgang for politiet til at fremstille
og dele uaegte seksuelt materiale med personer under 18 ar med henblik pa
at styrke politiets muligheder for effektivt at kunne efterforske og identifi-
cere mistenkte gerningspersoner i bl.a. sager om seksuelle overgreb mod
born.

For det ottende foreslas det at indfere en bestemmelse, som vil give politiet
mulighed for under visse n&ermere omstendigheder at sammenligne oplys-
ninger om dna fra et dna-spor med oplysninger fra en dna-baseret slaegts-
forskningsdatabase i forbindelse med efterforskningen af nogle af de mest
alvorlige forbrydelser, herunder terror, voldtaegt og drab (genetisk slagts-
forskning).
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Det foreslas for det niende at indfere en pligt for juridiske personer og en-
keltmandsvirksomhed til at stille tv-overvigningsmateriale til rddighed for
Politiklagemyndigheden ved behandling af klager over personale i politiet
og anklagemyndigheden.

Herudover foreslas efter enske fra Justitsministeriets myndigheder og Faero-
ernes landsstyre en reekke @vrige @ndringer af retsplejelov med henblik pa
bl.a. at sikre, at loven er tidssvarende og tilpasset myndighedernes behov
m.v., samt &ndringer der har til formal at rette op pé fejl, som af myndighe-
derne er konstateret i retsplejeloven siden dennes ikrafttreeden den 1. januar
2021.

Det foreslés pé dette punkt bl.a. at overfare kompetencen til at meddele til-
ladelse til genoptagelse af afgjorte sager om faderskab og medmoderskab
efter udlebet af 3-ars fristen fra Qstre Landsret til Retten pé Faergerne. End-
videre foreslas bl.a. &ndringer vedrerende mederetskriteriet for det feeraske
advokatmedlem af Procesbevillingsna@vnet med henblik pa fremadrettet at
sikre et tilstrekkeligt grundlag for rekrutteringen af et feresk advokatmed-
lem og suppleant for dette medlem i Procesbevillingsnavnet.

Endelig foreslas det bl.a. at indfere en bestemmelse om juridiske personers
strafansvar for overtraedelse af straffebestemmelser 1 retsplejeloven sva-
rende til reglen herom i1 den danske retsplejelovs § 1022. Baggrunden for
denne foresldede @ndring er, at det efter droftelser med Faeroernes lands-
styre og relevante myndigheder efter Justitsministeriets opfattelse ma anses
for en fejl, at der i forbindelse med retsplejeloven, jf. lov nr. 964 af 26. juni
2020, ikke er indfert en bestemmelse svarende til den danske retsplejelovs
§ 1022.

Det bemerkes, at nar der i lovforslagets bemarkninger henvises til »rets-
plejeloven«, menes der retsplejelov for Fergerne, medmindre andet er an-
givet. Endvidere bemarkes det, at ndr der i lovforslagets bemarkninger hen-
vises til »straffeloven«, menes der den faergske straffelov, medmindre andet
er angivet.

2. Lovforslagets hovedpunkter

2.1. Andring af regler om anvendelse af domstolenes sagsportal
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2.1.1. Geeldende ret
Reglerne om anvendelse af domstolenes sagsportal i civile sager fremgér af
retsplejelovens § 187 og blev indfert for Fereerne ved lov nr. 965 af 26.

juni 2020 om retsplejelov for Fereerne.

Det fremgér af retsplejelovens § 187, stk. 1, 1. pkt., at borgerlige retssager,
sager om forbud eller padbud i en borgerlig sag og sager om optagelse af
bevis om borgerlige krav anlegges og behandles ved anvendelse af en digi-
tal sagsportal, som domstolene stiller til radighed.

Efter retsplejelovens § 187, stk. 4, 1. pkt., kan retten beslutte at fritage en
part, skeansmand m.v. fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten vur-
derer, at der foreligger sarlige forhold, som ger, at pdgeldende ikke ma for-
ventes at kunne anvende domstolenes sagsportal.

Efter retsplejelovens § 187, stk. 5, kan retten i gvrigt, nar der foreligger sar-
lige forhold, beslutte, at en sag ikke skal anlaegges og behandles, eller et
processkrift eller et andet dokument ikke skal fremsendes ved anvendelse af

domstolenes sagsportal.

Det fremgar af retsplejelovens § 187, stk. 6, at vedkommende retsprasident,
nér der foreligger serlige forhold, kan beslutte, at rettens sager eller en del
heraf i en nermere afgranset periode ikke skal behandles pa domstolenes
sagsportal.

Det fremgér af retsplejelovens § 187, stk. 7, at beslutninger efter stk. 5 og 6
ikke kan indbringes for hgjere ret.

Det bemarkes, at retsplejelovens § 187 endnu ikke er sat 1 kraft, jf. retsplej-
elovens § 1097, 1. pkt., hvoraf det folger, at justitsministeren fastseetter tids-
punktet for ikrafttraeden af bl.a. § 187. Af forarbejderne til retsplejelovens §
1097 fremgér det, at de teknologiske forudsatninger for at indfere bl.a. §
187 pa nuvarende tidspunkt ikke er til stede, men at bestemmelserne kan
settes 1 kraft af justitsministeren, ndr forudsatningerne er til stede pa Fero-
erne, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, side 270.

Retsplejelovens § 187 svarer med en enkelt undtagelse til den danske rets-
plejelovs § 148 a, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, og
skal ifelge bemerkningerne til retsplejelovens § 187 forstés i overensstem-
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melse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 148 a og med den
praksis, der findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, side 178.

2.1.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 blev der foretaget en reekke andrin-
ger af den danske retsplejelovs §§ 148 a og 148 b om anvendelse domstole-
nes sagsportal med henblik pa bl.a. at sikre klarhed over, hvordan brugerne
skal forholde sig, hvis der opstar tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser,
som gor, at sagsportalen ikke kan anvendes. Endvidere blev der ved lov nr.
661 af 11. juni 2024 foretaget yderligere @ndringer af den danske retspleje-
lovs § 148 a om muligheden for at udelukke en bruger fra at anvende dom-
stolenes sagsportal.

Justitsministeriet har 1 dialog med Fereernes landsstyre overvejet, om de
@ndringer med hensyn til domstolenes sagsportal, der er foretaget i den dan-
ske retsplejelov ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 og lov nr. 661 af 11.
juni 2024, ogsé er relevante at gennemfore for Fargerne.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af den
danske retsplejelovs §§ 148 a og 148 b ved lov nr. 1553 af 12. december
2023 og lov nr. 661 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24,
tilleeg A, L 51 som fremsat, side 23-24 og Folketingstidende 2023-24, tilleg
A, L 115 som fremsat, side 43-44.

Andringerne af den danske retsplejelov med hensyn til anvendelse af dom-
stolenes sagsportal ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 indebarer bl.a.,
at retspraesidenterne fortsat i serlige situationer, herunder ved it-nedbrud el-
ler driftsforstyrrelser, har mulighed for at beslutte, at alle eller visse af ret-
tens sager 1 en periode ikke skal behandles pd domstolenes sagsportal. An-
dringerne indeberer endvidere, at retterne har mulighed for ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser at beslutte, hvordan en sag skal anlegges og
behandles, eller hvordan meddelelser m.v. skal gives til retten uden brug af
domstolenes sagsportal. Endelig indebarer @ndringerne, at Domsstolssty-
relsen har hjemmel til at fastsatte regler om, hvordan civile sager teknisk
skal anlegges, eller et dokument teknisk skal gives til retten, hvis der opstar
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer eller
tilknyttede it-systemer, som geor, at en bruger ikke kan anvende sagsportalen.
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Andringerne af den danske retsplejelov med hensyn til muligheden for at
udelukke en bruger fra at anvende domstolenes sagsportal ved lov nr. 661
af 11. juni 2024 indeberer, at der 1 den danske retsplejelov er indfert adgang
til, at retten kan udelukke en bruger fra at anvende domstolenes sagsportal,
hvis brugeren anvender sagsportalen til at fremsatte et stort antal ensartede
anmodninger, og at rettens beslutning herom ikke kan indbringes for hgjere
ret. Justitsministeriet lagde 1 forhold til kerebegraensningen af rettens be-
slutning om udelukkelse fra at anvende sagsportalen vagt pa ordningens
effektivitet, og at ordningen ikke vil indskreenke brugerens adgang til dom-
stolene, da brugeren i stedet f.eks. vil kunne henvende sig skriftligt til retten

uden at anvende sagsportalen.

Justitsministeriets finder, at @ndringerne, der er foretaget 1 den danske rets-
plejelov med hensyn til domstolenes sagsportal, ogsé er relevante at gen-

nemfere for Feroerne.

Det foreslds pa den baggrund at @ndre retsplejelov for Faereerne pad samme
mdde, som den danske retsplejelov blev @ndret ved lov nr. 1553 af 12. de-
cember 2023 og lov nr. 661 af 11. juni 2024 med hensyn til domstolenes
sagsportal.

Det bemarkes, at retsplejelovens regler om anleggelse og behandling af sa-
ger ved anvendelse af domstolenes sagsportal, der foreslds andret, endnu
ikke er sat i kraft, og at de foresldede @ndringer ikke @ndrer ved, at justits-
ministeren vil skulle fastsette tidspunktet for bestemmelsernes ikrafttraeden.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 9-14 (retsplejelovens § 187), og be-
merkningerne hertil.

2.2. Bedre beskyttelse af forurettede i bestemte sager om seksualforbrydel-

ser

2.2.1. Forlengelse af omgorelsesfristen for afgorelser om pdtaleopgivelse
og tiltalefrafald

2.2.1.1. Geeldende ret
Det fremgar af retsplejelovens § 727, stk. 1, 1. pkt., at ved afgerelse om

pataleopgivelse eller tiltalefrafald underrettes sigtede, forurettede eller, hvis
forurettede er afgaet ved deden, forurettedes naere parerende.
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Det folger endvidere af retsplejelovens § 727, stk. 1, 2. pkt., jf. § 135, stk.
1, sammenholdt med § 134, stk. 2, at forurettede kan klage over en afgerelse
om pétaleopgivelse, og at fristen for at klage er 4 uger efter, at klageren har
faet meddelelse om afgarelsen. Fremkommer klagen efter udlgbet af denne
frist, skal den behandles, hvis fristoverskridelsen mé anses som undskylde-

lig.

Det folger af retsplejelovens § 727, stk. 2, at hvis der er truffet afgerelse om
pataleopgivelse eller tiltalefrafald, kan strafforfelgning mod den, der har
varet sigtet, kun fortsattes efter den overordnede anklagemyndigheds be-
stemmelse, hvis afgerelsen er meddelt den pageldende med Digital Post el-
ler anbefalet brev inden 2 méneder fra afgerelsens dato, medmindre sigtedes
forhold har hindret rettidig meddelelse eller betingelserne for genoptagelse
efter § 999 er til stede (f.eks. nye vasentlige beviser).

Retsplejelovens § 727, som @ndret ved § 1, nr. 61, 1 lov nr. 660 af 11. juni
2024, svarer til § 724, 1 den danske retsplejelov, jf. lovbekendtgerelse nr.
1284 af 14. november 2018, som @ndret ved lov nr. 1169 af 8. juni 2021.

Det fremgér af forarbejderne til retsplejelovens § 727, at bestemmelsen skal
fortolkes 1 overensstemmelse med forarbejderne til den danske retsplejelovs
§ 724 og med den praksis, der findes herom, dog séledes at muligheden for
at fremsende meddelelse om omgerelse af pataleopgivelse eller tiltalefrafald
til sigtede med Digital Post kun vil vere relevant, i det omfang der pd Faero-
erne indferes regler om digitale postkasser til sikker kommunikation med
det offentlige, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat
side 236, og Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 149 som fremsat, side
44,

2.2.1.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Ved lov nr. 658 af 11. juni 2024 blev der foretaget en aendring af den danske
retsplejelovs § 724, stk. 2, der indeberer en forlengelse af omgerelsesfri-
sten i § 724, stk. 2, fra 2 maneder til 4 méaneder.

Justitsministeriet har i dialog med Fereernes landsstyre overvejet, om oven-
navnte @ndring med hensyn forlengelse af omgerelsesfristen 1 den danske
retsplejelovs § 724, stk. 2, fra 2 méineder til 4 maneder, der er foretaget ved
lov nr. 658 af 11. juni 2024, ogsé er relevant at gennemfore for Faergerne.

Side 22/190



Det fremgar af forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
724, stk. 2, at forlengelsen af omgerelsesfristen fra 2 méneder til 4 maneder
vil give myndighederne mere tid til at behandle klager over afgerelser om
pataleopgivelser og til at rette eventuelle fejl, der ellers ville have medfert,
at sagen ikke kunne forfelges yderligere. Derudover vil en forlengelse af
omgorelsesfristen medfere, at myndighederne 1 leengere tid vil kunne be-
handle klager, der modtages efter klagefristens udleb, hvor fristoverskridel-
sen ma anses for undskyldelig.

Det fremgar videre, at forleengelsen af omgerelsesfristen 1 den danske rets-
plejelovs § 724, stk. 2, er baseret pa en afvejning mellem hensynet til den
sigtede, hensynet til den forurettede og samfundets interesse 1 at sikre, at der
sker retsforfolgelse, nar der er grundlag for det. Forleengelsen vil indebare
en forringelse af den sigtedes retsstilling, da den pageldende forst efter 4
mdneder vil fa sikkerhed for, at den overordnede anklagemyndighed ikke
omger afgerelsen. Det bemaerkes endvidere, at den sigtede — som det er til-
feeldet i dag — ved en afgerelse om pataleopgivelse eller tiltalefrafald under-
rettes om omgerelsesfristen, jf. Folketingstidende 2023-24, tilleg A, side 3-
4.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringen af den dan-
ske retsplejelov med hensyn til forlengelse af omgerelsesfristen i § 724, stk.
2, henvises til Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 130 som fremsat, side
3og7.

Justitsministeriet finder, at &ndringen, der er foretaget i den danske retsplej-
elov ved lov nr. 658 af 11. juni 2024 med hensyn til forlengelse af omgo-
relsesfristen 1 den danske retsplejelovs § 724, stk. 2, fra 2 maneder til 4 mé-
neder ogsa er relevant at gennemfore for Fergerne.

Det foreslés pd den baggrund at @&ndre § 727, stk. 2, i retsplejelov for Faere-
erne, pd samme made, som den danske retsplejelovs § 724, stk. 2, blev @n-
dret ved lov nr. 658 af 11. juni 2024.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 37 (retsplejelovens § 727, stk. 2), og
bemarkningerne hertil.
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2.2.2. Udvidelse af ordningen om forenklet proces for behandling af visse

erstatningskrav

2.2.2.1. Geeldende ret

Retsplejelovens kapitel 106 indeholder regler om erstatning i anledning af
strafferetlig forfolgning. §§ 1049-1052 indeholder materielle erstatnings-
regler, hvorefter der 1 visse tilfaelde gives erstatning.

Efter § 1049, stk. 1, har den, der har varet anholdt eller varetegtsfaengslet
som led i en strafferetlig forfelgning, krav pa erstatning for den derved til-
fojede skade, hvis pétale opgives eller tiltalte frifindes, uden at dette er be-
grundet i, at den pagaeldende findes utilregnelig. Erstatning ydes for ekono-
misk skade og for lidelse, tort, ulempe og forstyrrelse eller edeleggelse af
stilling og forhold. Erstatning kan nedsettes eller naegtes, hvis den sigtede
selv har givet anledning til foranstaltningerne, jf. § 1049, stk. 3.

Retsplejelovens §§ 1053 og 1054 indeholder regler om processen for be-
handling af erstatningskrav omfattet af kapitlet.

Det folger sdledes af retsplejelovens § 1053, stk. 1, 1. pkt., at det er statsad-
vokaten, der treeffer afgerelse vedrerende krav om erstatning i medfer af
kapitel 106. Krav fra en person, der har varet sigtet, skal som udgangspunkt
fremsettes inden to méneder efter meddelelse til sigtede om strafforfelgnin-
gens opher eller efter afsigelse af en endelig dom, mens krav fra andre skal
fremsettes inden to méneder efter, at indgrebet er ophert jf. § 1053, stk. 1,
3. og 5. pkt. Klager over afgerelser truffet af statsadvokaterne vedrerende
krav om erstatning behandles af Rigsadvokaten, jf. § 1053, stk. 3.

Imedekommes erstatningskravet ikke ved en afgerelse truffet af Rigsadvo-
katen, kan den erstatningssegende inden 2 maneder efter meddelelse om af-
slaget begaere kravet indbragt for Retten pa Faereerne, hvis den har paddemt
straffesagen, jf. § 1054, stk. 1. Sagen indbringes for retten af statsadvokaten.
Har straffesagen ikke veret pddemt, indbringer statsadvokaten sagen for
Rette pa Feroerne, hvis den padgaldende foranstaltning er besluttet pd Faero-
erne, eller hvis den erstatningssegende har hjemting pa Fareerne. Erstat-
ningssagen behandles 1 strafferetsplejens former, jf. § 1054, stk. 4. Dette
indeberer bl.a., at det er statsadvokaten, der foreleegger sagen for retten, og
at anke af Retten pd Faereernes afgorelse skal ske efter de straffeprocessuelle
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regler. Det er dog den erstatningssegende, der har bevisbyrden for, at den
pageldende har krav pé erstatning.

Det folger af retsplejelovens § 1056, at erstatningskrav, der pd grundlag af
feerosk rets almindelige erstatningsregler rejses af sigtede, domfaldte eller
andre 1 anledning af strafferetlig forfelgning, behandles pa begaring efter
reglerne 1 kapitel 106.

Retsplejelovens § 1056 svarer med en redaktionel endring til § 1018 h i den
danske retsplejelov, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.
Den redaktionelle @ndring vedrerer henvisningen til »faresk ret«, som
ifolge forarbejderne til retsplejelovens § 1056 forudsattes at omfatte al lov-
givning m.v. geldende for Fargerne, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg
A, side 266.

Bestemmelsen i § 1056 omfatter erstatningskrav, der rejses pa grundlag af
ferosk rets almindelige erstatningsregler. Efter fareosk rets almindelige
principper om erstatning uden for kontrakt kan den, der som folge af en an-
dens handlinger eller undladelser er blevet udsat for skade og derved har lidt
et skonomisk tab, rette et erstatningskrav mod den, der har forvoldt skaden.
Det geelder ogsa 1 situationer, hvor en eventuel skade er forvoldt af en of-
fentlig myndighed.

Det er en forudsatning for at ifalde erstatningsansvar, at det fornedne an-
svarsgrundlag er til stede. Feerosk rets almindelige ansvarsgrundlag er culpa.
Det vil sige, at der indtraeder ansvar for skade, som er forvoldt ved forsatlig
eller uagtsom adfaerd. Skadevolderen skal saledes have handlet i strid med
almindelige adfeerdsnormer, og dette skal kunne bebrejdes vedkommende.

Ud over at der skal foreligge et ansvarsgrundlag, er erstatningsansvar betin-
get af, at der er arsagssammenhang (kausalitet) mellem den indtradte skade
og det ansvarspadragende forhold. Den skadevoldende handling skal vere
arsag til skadens indtreden.

Herudover forudsetter et erstatningsansvar, at skaden er en paregnelig
(adxekvat) folge af den skadevoldende handling. Skader, der er helt atypiske
og tilfeeldige 1 forhold til den risiko, som blev fremkaldt ved den skadevol-
dende handling, falder normalt uden for erstatningspligten.
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Retsplejelovens § 1056 er sdledes en procesregel, som indeholder en for-
enklet adgang til at fremsatte et erstatningskrav og til efter anmodning at fa
anklagemyndigheden til at indbringe et eventuelt afslag for domstolene, der
som udgangspunkt behandler sagen i strafferetsplejens former. Bestemmel-
sen er afgrenset til erstatningskrav, der rejses i anledning af strafferetlig
forfolgning.

2.2.2.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Ved lov nr. 658 af 11. juni 2024 blev den danske retsplejelovs § 1018 h
@ndret ved indsettelse af et nyt stk. 2, der udvider muligheden for at {4 er-
statningskrav behandlet efter den forenklede proces 1 den danske retspleje-
lovs kapitel 93 a.

Justitsministeriet har i dialog med Fereernes landsstyre overvejet, om oven-
naevnte &ndring om udvidelse af ordningen for forenklet proces for behand-
ling af visse erstatningskrav i1 den danske retsplejelovs § 1018 h, der er fo-
retaget ved lov nr. 658 af 11. juni 2024, ogsé er relevant at gennemfore for
Faeroerne.

Det fremgér af forarbejderne til den danske retsplejelovs § 1018 h, stk. 2,
bl.a., at bestemmelsen 1 den danske retsplejelovs § 1018 h, stk. 2, som indsat
ved lov nr. 658 af 11. juni 2024, har til hensigt at gere det lettere for foru-
rettede at fa behandlet sager om erstatningskrav, der rejses af forurettede, 1
anledning af fejl hos politiet eller anklagemyndigheden vedrerende omge-
relsesfristen, idet det samtidig bemerkes bl.a., at bestemmelsen ikke vil give
en bedre ret til erstatning end efter de geeldende regler.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af den
danske retsplejelovs § 1018 h ved lov nr. 658 af 11. juni 2024, henvises til
Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 130 som fremsat, side 3-5.

Justitsministeriet finder, at &ndringen, der er foretaget i den danske retsplej-
elov ved lov nr. 658 af 11. juni 2024 med hensyn til at udvide muligheden
for at fa erstatningskrav behandlet efter den forenklede proces i den danske

retsplejelovs kapitel 93 a, ogsé er relevant at gennemfore for Feroerne.

Det foreslés pa den baggrund at indsatte et nyt § 1056, stk. 2, i retsplejelov
for Fergerne, pa samme made, som der blev indsat et nyt § 1018 h, stk. 2, 1
den danske retsplejelov ved lov nr. 658 af 11. juni 2024.
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Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 53 (retsplejelovens § 1056, stk. 2), og
bemarkningerne hertil.

2.3. Den forenklede proces

2.3.1. Geeldende ret

Retsplejelovens kapitel 49 angar behandling af sager om mindre krav og
blev indfert for Faergerne ved lov nr. 965 af 26. juni 2020 om retsplejelov
for Fereerne. Denne “smasagsproces”, hvor retten spiller en mere aktiv
rolle under sagsforberedelsen, har til formal at gere det hurtigere og billigere
at fa behandlet sager om krav af mindre vardi.

Kapitel 49 anvendes pé sager ved Retten pa Faereerne om krav, der ikke har
gkonomisk vardi, eller som har en gkonomisk veardi af hejst 50.000 kr., jf.
retsplejelovens § 439, stk. 1, nr. 1.

Endvidere kan parterne, efter at tvisten er opstaet, aftale, at et krav med en
gkonomisk verdi pa mere end 50.000 kr. skal behandles i smasagsproces-
sen, jf. retsplejelovens § 439, stk. 1, nr. 2. I sager mellem erhvervsdrivende
om forhold, der vedrerer parternes erhverv, kan en sddan aftale ogsd indgas,
for tvisten er opstaet.

Parterne kan omvendt, efter at tvisten er opstaet, aftale, at en sag, der ikke
har gkonomisk verdi, eller som har en gkonomisk veardi af hgjst 50.000 kr.,
ikke skal behandles i sméasagsprocessen, jf. retsplejelovens § 439, stk. 2.

Retsplejelovens § 439 svarer til den danske retsplejelovs § 400, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, og skal ifelge bemarkningerne
til retsplejelovens § 439 forstds 1 overensstemmelse med forarbejderne til
den danske retsplejelovs § 400 og med den praksis, der findes herom, jf.
Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 204.

Ved forslaget om, at belgbsgraensen skulle vere 50.000 kr., blev der lagt
vagt pd, at verdigrensen burde vare et fast beleb, der fremgik af loven, og
at sa leenge, der ikke forela praktiske erfaringer, burde graensen ikke sattes
for hejt, samt at en graense pa 50.000 kr. ville omfatte en meget betydelig
andel af de sager, der blev anlagt ved byretterne pa daverende tidspunkt, jf.
Folketingstidende 2005-06, tilleg A, side 5293-5294.
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Retten kan efter anmodning fra en part eller af egen drift bestemme, at en
sag, der ifolge § 439 behandles 1 smisagsprocessen, skal overga til behand-
ling efter de almindelige procesregler, hvis sagen angar serlig komplicerede
faktiske eller retlige sporgsmal eller har sarlig betydning for en part ud over
pastanden, jf. retsplejelovens § 441, stk. 1.

Det er i forarbejderne til reglerne om smasagsprocessen i den danske rets-
plejelov, som reglerne herom i retsplejeloven skal fortolkes i overensstem-
melse med, jf. ovenfor, forudsat, at parterne i smésager ikke vil have behov
for advokatbistand under sagens forberedelse, jf. Folketingstidende 2005-
2006, tilleeg A, side 5294-5295. Det skal bl.a. ses 1 lyset af, at retten ved
behandlingen af en smasag skal varetage sagens forberedelse, hvilket lige-
ledes gor sig geeldende for smasagsprocessen pa Faereerne jf. retsplejelovens
§ 445, stk. 2.

Det fremgér af retsplejelovens § 305, stk. 2, at retten kan palagge en part at
lade sagen udfere af en advokat, dersom den ikke finder det muligt at be-
handle sagen pé en hensigtsmessig médde, uden at parten har sddan bistand.
Det fremgér ikke udtrykkeligt af retsplejeloven, om denne bestemmelse
gaelder 1 smdsagsprocessen, men der er dansk retspraksis, der drager den
konsekvens af forudsatningen 1 forarbejderne om, at en part ikke vil have
behov for advokatbistand under forberedelsen af en smasag, at der ikke kan
gives advokatpalaeg i en smasag, jf. Vestre Landsrets dom af 20. maj 2016
gengivet 1 Ugeskrift for Retsvasen 2016 side 3096. Det bemarkes hertil, at
retsplejelovens § 305 med en sproglig opdatering svarer til den danske rets-
plejelovs § 259, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, og at
retsplejelovens § 305 ifelge bemaerkningerne skal forstds 1 overensstem-
melse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 259 og med den prak-
sis, der findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som
fremsat side 191.

Det folger af retsplejelovens § 306, stk. 5, at en part i sager om mindre krav
efter reglerne 1 kapitel 49 og under udlaegsforretninger i fogedretten kan
mede 1 retten ved andre end de personer, der er nevnt § 306, stk. 2 og 3.
Retsplejelovens § 306, stk. 5, svarer med en enkelt undtagelse og redaktio-
nelle @ndringer til den danske retsplejelovs § 260, jf. lovbekendtgerelse nr.
1284 af 14. november 2018. Ifolge forarbejderne til retsplejelovens § 306
skal bestemmelsen fortolkes i overensstemmelse med forarbejderne til den
danske retsplejelovs § 260 og med den praksis, der findes herom, idet be-
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stemmelsen dog adskiller sig fra den danske retsplejelovs § 260, stk. 5, ved
ikke at indeholde en henvisning til sager om inddrivelse af pengekrav efter
reglerne i den danske retsplejelovs § 44 a, da disse regler ikke er overfort til
den fereske retsplejelov, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som
fremsat side 191.

2.3.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

Ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 blev der gennemfort en raekke a@ndringer 1
reglerne i den danske retsplejelov om smasagsprocessen. I den forbindelse
blev belgbsgraensen forhgjet til 100.000 kr. med undtagelse af boligretssa-
ger, hvor belgbsgransen pa 50.000 kr. blev fastholdt, og reglen om at kom-
plekse sager kan loftes ud af procesformen blev justeret. Desuden blev den
gangse betegnelse “smisagsprocessen” @ndret til den forenklede proces”,
og det blev afklaret, at retten kan give et advokatpaleg 1 den forenklede
proces.

Justitsministeriet har i dialog med Faereernes landsstyre overvejet, om disse
@ndringer i1 reglerne om smasagsprocessen, der er foretaget ved lov nr. 661
af 11. juni 2024, ogsa er relevant at gennemfore for Feroerne.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af reg-
lerne 1 den danske retsplejelov om smasagsprocessen, henvises til Folke-
tingstidende 2023-24, tilleg A, L 115 som fremsat, side 20-22 og tilleg B,
betaenkning over L 115, side 2 f.

Justitsministeriet finder, at @ndringerne, der er foretaget i den danske rets-
plejelov ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 med hensyn til &ndring af reglerne

om smasagsprocessen, ogsd er relevante at gennemfore for Faeroerne.

Det foreslas pa den baggrund at endre reglerne om smasagsprocessen i rets-
plejelov for Fereerne, pa samme made, som reglerne om smasagsprocessen
i den danske retsplejelov blev aendret ved lov nr. 661 af 11. juni 2024.

Bestemmelsen adskiller sig i form af en sproglig precisering vedrorende
belabsgransen for sager om leje af hus eller husrum, hvilket skyldes, at der

pa Fargerne ikke som 1 Danmark er en boligret, der behandler disse sager.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 16 (§ 305), nr. 22 (§ 306, stk. 5 og §
313, stk. 1, 1. pkt.) og nr. 24-26 (kap 49, §§ 439 og 441).
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2.4. Andring af reglerne om genoptagelse af straffesager for at rette sig
efter en dom fra Den Europeiske Menneskerettighedsdomstol

2.4.1. Geeldende ret

2.4.1.1. Appel og omgorelse af retsafgorelser i straffesager

Domme 1 straffesager kan ankes efter reglerne i retsplejelovens kapitel 96
og 97, mens kendelser og andre beslutninger kan keres til hgjere ret efter
reglerne 1 kapitel 98. Ankefristen for domme er 2 uger. Kerefristen for ken-
delser og beslutninger er tilsvarende 2 uger. Ostre Landsret kan afvise en
anke, som ikke har fundet sted inden udlgbet af ankefristen, jf. § 960, stk. 1.
Ostre Landsret kan dog tillade anken, hvis den part, der anker, sandsynlig-
gor, at den padgaeldende forst efter udlebet af ankefristen er blevet bekendt
med den omstendighed, som anken stottes pd, eller at overskridelse af fri-
sten 1 ovrigt skyldes grunde, som ikke kan tilregnes den pégaldende, jf.
lovens § 960, stk. 2. Reglerne er gjort anvendelige ved anke til Hojesteret,
jf. henvisningen 1 § 985, stk. 1.

Anklagemyndigheden kan efter retsplejelovens § 956, stk. 1, anke en dom i
en straffesag bade til fordel og til skade for tiltalte. Efter § 957, stk. 3, kan
anklagemyndigheden ivaerksatte anke til tiltaltes fordel, selv om den almin-
delige ankefrist er udlebet.

For visse afgarelser er det fastsléet, at de ikke kan appelleres, f.eks. en ken-
delse, hvorved en dommer skal vige sit s&de pga. inhabilitet, jf. retspleje-
lovens § 96, 1. pkt.

For kendelser af procesledende karakter og beslutninger gelder det, at de
kan omgeres af retten, nar nye oplysninger foreligger, samt nar retten i ov-
rigt finder det hensigtsmeessigt, jf. den almindelige regel i retsplejelovens §
267. Reglerne om tvangsindgreb i strafferetsplejen indeholder herudover
serregler, der giver retten mulighed for at omgere sin afgerelse, jf. eksem-
pelvis § 791 (omgerelse af kendelser om varetegtsfaengsling), § 815, stk. 1,
4. pkt. (omgerelse af kendelser om indgreb i meddelelseshemmeligheden),
§ 832, stk. 2, 3. pkt. (omgerelse af kendelser om legemsundersegelser), §
839, stk. 2, 3. pkt. (omgerelse af kendelser om ransagning), og § 850, stk.
2, 3. pkt. (omgerelse af kendelser om beslagleggelse og paleg om edition).
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2.4.1.2. Genoptagelse af straffesager

En afgerelse 1 en straffesag, der ikke kan appelleres eller omgeres, kan kun
@ndres efter reglerne om genoptagelse. Reglerne herom findes i retspleje-
lovens kapitel 99, dvs. retsplejelovens §§ 999-1013.

Reglerne om genoptagelse af straffesager i retsplejelovens kapitel 99 svarer
med redaktionelle @ndringer til den danske retsplejelovs kapitel 86, jf. lov-
bekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, og skal fortolkes i overens-
stemmelse med forarbejderne hertil og med den praksis, der findes herom,
jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 260-261.

Genoptagelsesreglerne gaelder alle spergsmal, der er afgjort under en straf-
fesag, herunder civile krav der behandles under straffesagen, jf. retspleje-
lovens kapitel 101 om pétale af borgerlige krav under straffesager. Derimod
galder genoptagelsesreglerne ikke for private straffesager, der behandles i
den borgerlige retsplejes former, jf. lovens kapitel 100. Sddanne sager ma
genoptages efter retsplejelovens § 439 om ekstraordiner genoptagelse og
anke af borgerlige sager. Kompetencen til at genoptage sager efter kapitel
99 tilkommer Den Serlige Klageret, jf. retsplejelovens § 2, nr. 1.

Retsplejelovens § 999 vedrerer genoptagelse af sager, der sluttede, uden at
der er afsagt dom i sagen, mens §§ 1000 og 1001 vedrerer sager pddemt ved
Hgjesteret eller Ostre Landsret.

Efter retsplejelovens § 1000 kan genoptagelse af en sag, som er pademt ved
Hojesteret eller ved Ostre Landsret, og hvorunder tiltalte er frifundet, finde
sted efter rigsadvokatens begaering 1 de 1 bestemmelsens nr. 1 og 2 oplistede
situationer. Genoptagelse kan efter § 1000, stk. 1, nr. 1, ske, nér det ifelge
en tilstdelse, tiltalte senere har afgivet, eller andre beviser, der senere er
kommet for dagen, ma antages, at han har begéet forbrydelsen. Endvidere
kan genoptagelse ske, jf. stk. 1, nr. 2, nér falske forklaringer eller erklaerin-
ger er afgivne under sagen af vidner eller skonsmand, eller falske eller for-
falskede dokumenter er benyttede under samme, eller noget strafbart forhold
sigtende til at pavirke eller bestemme sagens udfald er udvist enten af tiltalte
eller af nogen, der 1 medfer af sit embede eller offentligt hverv har medvirket
ved sagens behandling, og der efter omstendighederne er god grund til at
antage, at sddant har bevirket eller medvirket til, at tiltalte har undgaet dom-
feeldelse. Efter § 1000, stk. 2, kan genoptagelse under tilsvarende betingelser
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finde sted, hvor tiltalte pastas at have gjort sig skyldig i en vesentlig storre
forbrydelse end den, hvorfor han er domfzldt.

Retsplejelovens § 1001 vedrerer genoptagelse pd begaering af domfeldte.
Genoptagelse kan efter retsplejelovens § 1001, stk. 1, nr. 1, ske, nar nye
oplysninger tilvejebringes, og det skennes antageligt, at disse, om de havde
foreligget under sagen, kunne have bevirket frifindelse eller anvendelse af
en vesentlig mildere straffebestemmelse. Endvidere kan genoptagelse ske,
ndr noget sadant forhold oplyses som ommeldt i § 1000, stk. 1, nr. 2, og det
skennes antageligt, at sidant kan have bevirket eller medvirket til domfel-
delsen, jf. § 1001, stk. 1, nr. 2. Endelig kan genoptagelse efter bestemmelsen
ske, ndr der 1 ovrigt foreligger serlige omstendigheder, der gor det overve-
jende sandsynligt, at de foreliggende bevisligheder ikke har vaeret rigtigt be-
domt, jf. § 1001, stk. 1, nr. 3. For genoptagelse efter § 1001, stk. 1, nr. 3,
galder sarligt, at begaeringen ma fremsattes inden 5 ar efter dommens af-
sigelse, jf. § 1003, stk. 1, 2. pkt. Har domfzldte varet frihedsbergvet, kan
begeringen om genoptagelse dog altid fremsaettes indtil 2 ar efter lgsladel-

sen.

Det folger af retsplejelovens § 1001, stk. 3, at kommer omstendigheder,
som antages at give tiltalte eller andre pa hans vegne foje til at andrage pa
sagens genoptagelse, til rettens eller anklagemyndighedens kundskab, ber
de derom underrette vedkommende. Bestemmelsen indebarer saledes en
pligt for retten og anklagemyndigheden til at orientere domfeldte om for-
hold, der kan begrunde genoptagelse.

Med hensyn til fremgangsmaden for genoptagelse folger det af retspleje-
lovens § 1002, stk. 1, at genoptagelse ikke kan finde sted, sa leenge anke 1
medfor af lovens almindelige regler star dben, eller sa leenge en rejst ankesag
henstar uafgjort. At straffen er udstéet, er ikke til hinder for genoptagelse,
jf. § 1002, stk. 2.

Begaering om genoptagelse fremsattes for Den Sarlige Klageret, jf. rets-
plejelovens § 1003, stk. 1, 1. pkt. Klageretten kan afvise en begaering om
genoptagelse straks, hvis der 1 begaringen ikke er opgivet en grund, som
efter loven kan bevirke genoptagelse, eller hvis de paberébte omstendighe-
der eller bevisligheder findes abenbart betydningslese, jf. § 1004, stk. 1. Sa-
gerne behandles som udgangspunkt skriftligt, jf. forudsaetningsvist § 1005,
og der er mulighed for fakultativ beskikkelse af en forsvarer efter § 740, stk.
1, hvilket dog kun sker undtagelsesvist. Besluttes der mundtlig forhandling,
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er forsvarerbeskikkelse obligatorisk, jf. § 738, stk. 1, nr. 7. Klageretten kan
foranstalte, at yderligere oplysninger tilvejebringes, inden den traeffer afge-
relse om genoptagelse, herunder atheringer af vidner, jf. § 1005, stk. 1.

Begaring om genoptagelse skal fremsettes af rigsadvokaten, jf. retspleje-
lovens § 1000, stk. 1, eller af den domfealdte, jf. § 1001, stk. 1. Ved genop-
tagelse efter § 1001 kan en begaring tillige fremsattes af tiltaltes verge,
hvis tiltalte er under 18 ar, jf. henvisningen til § 956, stk. 2,1 § 1001, stk. 2.
Hvis domfaldte er ded, men forinden er idemt faengselsstraf, kan vedkom-
mendes agtefelle, slegtningen i op- eller nedstigende linje eller soskende
begare genoptagelse pd domfaldtes vegne, jf. henvisningen til § 956, stk.
3, 1. pkt., 1§ 1001, stk. 2.

En almindelig domstol kan udsatte en verserende sag helt eller delvist, hvis
den finder, at et forhold, der er indbragt for Klageretten, er af betydning for
pademmelse af sagen, jf. retsplejelovens § 192. Begaring om genoptagelse
medferer ikke udsattelse eller standsning af dommens fuldbyrdelse, med-
mindre retten bestemmer det modsatte, jf. lovens § 1011.

Kendelser fra Den Serlige Klageret, hvorved genoptagelse tilstas eller naeg-
tes, er endelige og upédankelige, jf. retsplejelovens § 1009. Dette er ikke til
hinder for, at der kan indgives nye begaringer om genoptagelse. Hvis gen-
optagelse alene er tilstiet efter begering fra en domfaldt eller nogen af de i
§ 956, stk. 2 og 3, 1. pkt., n@vnte personer, ma den nye dom ikke i noget
punkt afvige fra den tidligere dom til skade for domfzldte, jf. § 1008, 1. pkt.
I andre tilfeelde mé séddan afvigelse ikke ske for de punkters vedkommende,

som ikke bereres af genoptagelsesgrunden, jf. § 1008, 2. pkt.

Den nye hovedforhandling i en genoptaget sag foregar efter retsplejelovens
§ 1007, 1. pkt., ved Ostre Landsret. Dette gaelder ogsa sager, der har veret
afgjort 1 Hejesteret. En sag, der genoptages ved Ostre Landsret, kan kun
ankes til Heojesteret, hvis der foreligger en procesbevilling, jf. retspleje-
lovens § 984, stk. 1. Genoptagelsen i et sddant tilfeelde medferer altsa ikke,

at den nye sag skal anses som en forsteinstanssag.

Udover reglerne 1 retsplejelovens §§ 1000 og 1001 indeholder § 1012 saer-
lige regler om genoptagelse 1 de tilfelde, hvor tiltalte er blevet domt uden at
have veret til stede i retten.

Side 33/190



Efter retsplejelovens § 1052, stk. 1, tilkommer der den, der har udstaet
faengselsstraf eller vaeret undergivet anden strafferetlig retsfolge, erstatning
efter reglerne 1 § 1049, hvis anke eller genoptagelse medferer bortfald af
retsfolgen.

2.4.1.3. Den Europceiske Menneskerettighedskonvention (EMRK) —

efterlevelse af domme fra Den Europciske Menneskerettighedsdomstol
(EMD)

Bade EMRK og tillegsprotokollerne 1, 4, 6 og 7 er inkorporeret i lovgiv-
ningen for Fergerne ved anordning nr. 136 af 25. februar 2000 om ikraft-
treden for Faereerne af lov om Den Europaiske Menneskerettighedskon-
vention. Der kan klages over forhold, der er begéet af myndighederne pa
Feroerne, hvad enten der er tale om faereske myndigheder eller rigsmyndig-
heder.

Det folger af EMRK artikel 46, stk. 1, at medlemsstaterne forpligter sig til
at rette sig efter Den Europaiske Menneskerettighedsdomstols endelige
dom 1 enhver sag, som de er part i.

En dom afsagt af Den Europ@iske Menneskerettighedsdomstol er i henhold
til EMRK artikel 44, stk. 1, endelig, hvis dommen er afsagt af Storkamme-
ret. Det folger endvidere af EMRK artikel 44, stk. 2, at en dom afsagt af Den
Europ@iske Menneskerettighedsdomstol bliver endelig, hvis parterne er-
klerer, at de ikke vil anmode om, at sagen henvises til Storkammeret, eller
3 maneder efter datoen for dommen, hvis der ikke er anmodet om henvis-
ning af sagen til Storkammeret, eller hvis Storkammerets udvalg afviser an-
modningen om henvisning i henhold til artikel 43.

Forpligtelsen til at rette sig efter Den Europ@iske Menneskerettighedsdom-
stols endelige dom i en sag, hvor staten er part, indebarer i henhold til prak-
sis fra Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol, at staten — hvis der er
sket en krenkelse af EMRK — er forpligtet til at bringe kraenkelsen til opher
og rade bod pa de heraf folgende konsekvenser pa en sddan made, at tilstan-
den forud for kraenkelsen i videst muligt omfang genoprettes (»restitutio in
integrumc), jf. f.eks. Papamichalopoulos m.fl. mod Grakenland (sag nr.
14556/89), preemis 34. Staten har saledes pligt til at treeffe de nedvendige
individuelle og/eller generelle foranstaltninger for at bringe den konstate-
rede krankelse til opher og rdde bod pa konsekvenserne heraf i det omfang,
det er muligt. Sddanne foranstaltninger skal ikke kun traffes 1 forhold til
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klager, men ogsa i forhold til andre personer, der befinder sig i en lignende
situation, jf. f.eks. Kuric m.fl. mod Slovenien (sag nr. 26828/06), premis
132 og Jon Fridrik Kjelbro, Den Europ@iske Menneskerettighedskonven-
tion — for praktikere, 6. udgave (2023), side 193.

Det har undtagelsens karakter, at Den Europaiske Menneskerettighedsdom-
stol i en dom papeger de konkrete foranstaltninger, som en stat ber traeffe
for at rdde bod pa en kraenkelse. Det er derfor som udgangspunkt overladt
til staterne selv — under overvagning af Europarddets Ministerkomité — at
vurdere, hvilke foranstaltninger der skal treffes til opfyldelse af staternes
forpligtelser 1 medfer af EMRK artikel 46, forudsat at disse er forenelige
med dommens konklusioner, jf. f.eks. Scozzari og Giunta mod Italien (sag
nr. 39221/98 og 41963/98), preemis 249.

I visse tilfaelde kan genoptagelse af en sag, der er afsluttet ved de nationale
domstole, vare en passende foranstaltning til at rade bod pé en krankelse i
sagen, der er fastsldet ved en dom fra Den Europaiske Menneskerettigheds-
domstol, jf. f.eks. Ocalan mod Tyrkiet (sag nr. 46221/99), preemis 210. Den
Europ@iske Menneskerettighedsdomstol har dog ogsé anerkendt, at bl.a.
hensynet til ikke at s& tvivl om tidligere afsluttede retsforhold og til dommes
retskraft (res judicata) kan indga i1 vurderingen af, hvilke foranstaltninger
staterne skal traeffe til opfyldelse af staternes forpligtelser 1 medfer af
EMRK artikel 46, jf. f.eks. Henryk Urban og Ryszard Urban mod Polen (sag
nr. 23614/08), premis 62-67.

2.4.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 blev der foretaget en rekke @ndringer af
reglerne om genoptagelse af sager behandlet i strafferetsplejen i den danske
retsplejelov. Der blev 1 den forbindelse bl.a. indsat en ny bestemmelse i §
977 a1 den danske retsplejelovs kapitel 86, hvorefter genoptagelse af en sag
behandlet i strafferetsplejen helt eller delvist kan finde sted pa begaring af
rigsadvokaten eller en domfzldt for at rette sig efter en endelig dom fra Den
Europaziske Menneskerettighedsdomstol.

Justitsministeriet har 1 dialog med Fereernes landsstyre overvejet, om de
@ndringer med hensyn til genoptagelse af sager behandlet i strafferetsplejen,
der er foretaget i den danske retsplejelov ved lov nr. 664 af 11. juni 2024,
ogsa er relevante at gennemfore for Faereerne.
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Baggrunden for @ndringerne af reglerne i den danske retsplejelov ved lov
nr. 664 af 11. juni 2024 med hensyn til genoptagelse af sager behandlet i
strafferetsplejen var ifelge forarbejderne, at genoptagelse efter § 977 i den
danske retsplejelov efter Den Serlige Klagerets praksis ogsa kan ske pa be-
geering fra anklagemyndigheden, hvis den domfaldte har tiltrddt begerin-
gen, jf. eksempelvis Den Sarlige Klagerets kendelse af 22. juni 2015 1 sag
nr. G-108-14, offentliggjort 1 Tidsskrift for Kriminalret 2015, side 1151/1.
Hvis den domfaldte derimod ikke har tiltraddt begaeringen om genoptagelse,
kan Den Serlige Klageret ikke behandle begaringen. Det var tilfeldet i den
utrykte kendelse fra Den Serlige Klageret af 21. juni 2022 i sag nr.
22/02739, hvor domfazldte via sin advokat modsatte sig anklagemyndighe-
dens anmodning til Den Sarlige Klageret om genoptagelse af en sag, der
var afgjort ved en kendelse fra Ostre Landsret af 13. januar 2015. Anmod-
ningen var begrundet i Den Europaiske Menneskerettighedsdomstols dom
i sagen Savran mod Danmark af 7. december 2021 (nr. 57467/15), hvor Den
Europaiske Menneskerettighedsdomstol fandt, at Danmark havde kranket
EMRK artikel 8, idet Ostre Landsret ikke havde foretaget en tilstreekkelig
grundig vurdering med inddragelse af alle relevante kriterier ved prevelsen
af, om betingelserne for udvisningen fortsat var til stede, da klager blev ud-
skrevet fra psykiatrisk hospital, jf. udlendingelovens § 50 a. Anklagemyn-
digheden anmodede pa baggrund af dommen Den Sazrlige Klageret om gen-
optagelse af sagen, sdledes at Ostre Landsret kunne 4 mulighed for at vur-
dere spergsmalet om udvisningens opretholdelse pa ny med grundig inddra-
gelse af alle de relevante kriterier. Anmodningen om genoptagelse blev
imidlertid afvist af Den Sarlige Klageret under henvisning til, at domfaldte
ved sin advokat udtrykkeligt modsatte sig anklagemyndighedens anmod-

ning.

Sagen illustrerede ifolge forarbejderne, at der kunne vere tilfelde, hvor det
ikke 1 henhold til de tidligere gaeldende regler om genoptagelse i den danske
retsplejelov var muligt at fa genoptaget en sag ved domstolene, selv om an-
klagemyndighedens anmodning herom skete for at bringe en kraenkelse af
EMRK, som er fastsldet i en dom fra Den Europaiske Menneskerettigheds-
domstol, til opher og rdde bod herpa.

Justitsministeriet vurderede desuden, at der kunne vere tilfelde, hvor det i
henhold til de tidligere geldende regler ikke kunne udelukkes, at det ville
falde uden for Den Saerlige Klagerets kompetence at genoptage sager, uanset
at genoptagelse var begaret for at rette sig efter en dom fra Den Europeiske
Menneskerettighedsdomstol. Som eksempel blev navnt, at der ikke umid-
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delbart ville veere hjemmel til at genoptage afgerelser efter udlendinge-
lovens § 50 a, da der ikke er tale om en pddemt straffesag.

Der blev pa den baggrund indsat en ny bestemmelse 1 § 977 a i retspleje-
lovens kapitel 86, hvorefter genoptagelse af en sag behandlet i strafferets-
plejen helt eller delvist kan finde sted pa begaering af rigsadvokaten eller en
domfzldt for at rette sig efter en endelig dom fra Den Europaiske Menne-
skerettighedsdomstol.

For nermere om de overvejelser m.v., der 14 bag @ndringerne af den danske
retsplejelov ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 med hensyn til reglerne om
genoptagelse af sager behandlet i strafferetsplejen, henvises til Folketingsti-
dende 2023-24, tilleg A, L 148 som fremsat, side 19-22.

Som anfort under pkt. 2.4.1.2 svarer reglerne i retsplejelovens kapitel 99 om
genoptagelse af straffesager med redaktionelle @ndringer til den danske
retsplejelovs kapitel 86, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november
2018, dvs. forud for @ndringerne af den danske retsplejelov ved lov nr. 664
af 11. juni 2024.

Ligesom det var tilfeldet 1 den danske retsplejelov forud for endringerne
heraf ved lov nr. 664 af 11. juni 2024, indeholder retsplejeloven ikke pa
nuvarende tidspunkt bestemmelser, der specifikt regulerer genoptagelse af
kriminalsager som folge af en endelig dom fra Den Europaiske Menneske-
rettighedsdomstol.

Reglerne om genoptagelse af straffesager vil 1 mange tilfaelde kunne anven-
des enten direkte eller analogt til at genoptage sager for at rette sig efter en
dom fra Den Europziske Menneskerettighedsdomstol.

De nuvarende regler om genoptagelse omfatter imidlertid ikke alle tilfzlde,
hvor det kan blive relevant at genoptage sager behandlet i strafferetsplejen
som folge af en dom fra Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol.

Det er i den forbindelse Justitsministeriets opfattelse, at @ndringerne med
hensyn til genoptagelse af sager behandlet i strafferetsplejen, der er foretaget
i den danske retsplejelov ved lov nr. 664 af 11. juni 2024, ogsa er relevante
at gennemfore for Faergerne med henblik pé at sikre det nedvendige lov-
grundlag for genoptagelse i alle tilfeelde, hvor det kan blive relevant at gen-
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optage straffesager for at rette sig efter en dom fra Den Europeaiske Menne-
skerettighedsdomstol.

Det foreslds pa den baggrund at @ndre retsplejelov for Faeroerne pad samme
made, som den danske retsplejelov blev @ndret ved lov nr. 664 af 11. juni
2024 med hensyn til genoptagelse af straffesager for at rette sig efter en dom
fra Den Europa®iske Menneskerettighedsdomstol m.v.

Det foreslas herunder at indsette en ny bestemmelse i § 1001 a i retspleje-
lovens kapitel 99, hvorefter genoptagelse af en sag behandlet i strafferets-
plejen helt eller delvist kan finde sted pa begering af rigsadvokaten eller en
domfzldt for at rette sig efter en endelig dom fra Den Europaiske Menne-
skerettighedsdomstol, som Danmark er part i.

Endvidere foreslés det at @ndre nogle bestemmelser i retsplejelovens kapitel
99 med henblik pé at kodificere den praksis, hvorefter der kan ske genopta-
gelse af sager afgjort ved byretten.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 41-51 (retsplejelovens § 1000, stk. 1,
§ 1001, stk. 1, § 1001 a, § 1003, stk. 1, § 1006, 2. pkt., § 1007, § 1008 1.
pkt., og § 1011, 1. pkt.), og bemerkningerne hertil.

2.5. Andringer pd advokatomraddet

2.5.1. Advokatinteressentselskaber som ansvarssubjekt

2.5.1.1. Geeldende ret

Advokatvirksomhed ma ud over i enkeltmandsvirksomhed eller i et faelles-
skab af advokater kun udeves af et advokatselskab, der drives i aktie-, an-
parts- eller kommanditaktieselskabsform (partnerselskabsform), jf. retsplej-
elovens § 155, stk. 1.

Advokatselskaber er en selvstendig juridisk person, og en raekke bestem-
melser i retsplejelovens forste bog, syvende afsnit, regulerer advokatselska-

berne.

Af retsplejelovens § 166 fremgar det, at §§ 163-165 ogsa gaelder for advo-
katselskaber. Sdledes gelder de sarlige advokatpligter i §§ 163 og 164 samt
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reglerne om advokaters pligter med hensyn til behandling af betroede midler
(klientkontoreglerne) i § 165 ogsa for advokatselskabet som sadan.

Det folger af retsplejelovens § 183, at den danske retsplejelovs § 143, stk.
1, finder tilsvarende anvendelse for advokater pd Fereerne, ligesom den
danske retsplejelovs kapitel 15 gelder for Advokatsamfundets forhold og
virke. Bestemmelsen i1 den danske retsplejelovs § 143, stk. 1, om, at Det
Danske Advokatsamfund udgeres af alle danske advokater, gaelder saledes
ogsé for fereske advokater, ligesom reglerne i den danske retsplejelovs ka-
pitel 15, dvs. §§ 143-145 a, om Advokatsamfundet og Advokatnavnet er
geldende.

Det fremgar af forarbejderne til retsplejelovens § 183 bl.a., at bestemmelsen
videreforer retstilstanden forud for retsplejelov for Fereerne, lov nr. 964 af
26. juni 2020, og at det med bestemmelsens indferelse er forudsat, at Advo-
katsamfundet ved varetagelsen af sine opgaver i relation til advokaterne pa
Feroerne tager skyldigt hensyn til de fereske forhold. Det overlades til Ad-
vokatsamfundet og advokaterne pd Fereerne indbyrdes at foretage de neer-
mere overvejelser om, hvorledes hensynet til faeraske interesser og indsigten
med fereske forhold kan sikres 1 forbindelse med medlemskabet og advo-
katmyndigheders behandling af sager vedrerende Fargerne. Der henvises
til Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 177.

Af retsplejelovens § 184, stk. 1, fremgér det, at klager over vederlag, som
en advokat, et advokatselskab eller en af de personer, der er nevnt i § 158,
stk. 1, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter 1 et advokatselskab, har forlangt
for sit arbejde, af den, der har retlig interesse heri, kan indbringes for Advo-
katnaevnet. Klagen behandles efter reglerne i den danske retsplejelovs § 146.

Retsplejelovens § 184, der er udarbejdet med baggrund i den danske rets-
plejelovs § 146, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, inde-
barer, at Advokatnavnet ogsa kan behandle salerklager vedrerende advo-
kater, advokatselskaber eller personer, som er naevnti § 158, stk. 1, nr. 2, og
som ejer aktier eller anparter i et advokatselskab pé Fareerne, jf. Folketing-
stidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 178.

Efter retsplejelovens § 185, stk. 1, kan klager over, at en advokat, et advo-
katselskab eller en af de personer, der er naevnt i § 158, stk. 1, nr. 2, og som
ejer aktier eller anparter i et advokatselskab, har tilsidesat pligter, der folger
af denne lov eller af forskrifter fastsat i medfer af denne lov, indbringes for
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Advokatnavnet. Klagen behandles efter reglerne i den danske retsplejelovs
§ 147 c og § 147 f, stk. 1. Klagen skal, jf. § 185, stk. 2, indgives, inden 1 ar
efter at klageren er blevet bekendt med det forhold, som klagen vedrerer,
idet nevnet dog kan behandle en klage, der er indgivet senere, nér fristover-
skridelsen findes rimeligt begrundet. Efter § 185, stk. 5, finder bestemmel-
serne om domstolspravelse i den danske retsplejelovs §§ 147 d og 147 e, §
147 1, stk. 2, og § 147 g tilsvarende anvendelse. Sagerne behandles af Retten
pa Faereerne.

Retsplejelovens § 185, der er udformet med baggrund i den danske retsplej-
elovs § 147 b, jf. lovbekendtgorelse nr. 1284 af 14. november 2018, inde-
baerer, at Advokatnavnet ogsd kan behandle disciplinersager vedrerende
advokater, advokatselskaber eller en af de personer, som er nevnt i § 158,
stk. 1, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter 1 et advokatselskab pd Fero-
erne. Henvisningerne 1 § 185, stk. 5, til den danske retsplejelovs §§ 147 d
og 147 e og § 147 f1, stk. 2, og § 147 g indeberer, at der gelder samme
muligheder og fremgangsmader for domstolsprevelse af Advokatnavnets
afgerelser som 1 Danmark, idet sagerne dog behandles Retten pé Feroerne
som 1. instans. Der henvises til Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101
som fremsat, side 178.

Fallesskaber af advokater, dvs. interessentskaber, er i modsatning til advo-
katselskaber ikke behandlet som selvstendige retssubjekter eller juridiske
personer i retsplejelovens forste bog, syvende afsnit. Interessentskaber er
saledes ikke underlagt Advokatradets tilsyn, ligesom interessentskaber ikke

er underlagt regler om god advokatskik eller Advokatnavnets kompetence.

Tilsynet og den disciplinzere forfelgning retter sig derfor mod de enkelte
interessenter frem for interessentskabet 1 situationer, hvor man ved andre
organisationsformer har rettet tilsynet og den disciplinare forfelgning mod
virksomheden og ikke de enkelte advokater.

Interessentskaber er dog i medfer af straffelovens § 26, stk. 1, et strafferet-
ligt ansvarssubjekt. Det fremgér af bestemmelsen, at bestemmelser om stra-
fansvar for selskaber m.v., medmindre andet er bestemt, omfatter enhver
juridisk person, herunder aktie-, anparts- og andelsselskaber, interessentska-
ber, foreninger, fonde, boer, kommuner og statslige myndigheder.

Det bemerkes, at der efter reglerne om fri proces er forskel pa, om ansege-
ren er en advokat m.v. eller en juridisk person, f.eks. et advokatselskab.
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Det fremgér af retsplejelovens § 355, stk. 1, nr. 1, at der kan gives fri proces,
jf. § 353, til en sag i 1. instans i sager omfattet af den danske retsplejelovs §
147 e. Endvidere kan fri proces jf. § 353, gives til en sag i 1. instans i sager,
ndr ansggeren helt eller delvist har fiet medhold i Advokatnavnet, jf. § 184,
og sagen er indbragt af ansegeren til opfyldelse af nevnets afgarelse eller et
forlig indgéet for naevnet eller af modparten til &ndring af naevnets afgerelse
eller et forlig indgéet for naevnet, jf. retsplejelovens § 355, stk. 1, nr. 3.

Fri proces til juridiske personer behandles efter retsplejelovens § 357.

2.5.1.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

Ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 blev der foretaget en reekke @ndrin-
ger 1 den danske retsplejelovs regler vedrerende advokatselskaber, saledes
at disse nu tillige omfatter advokatinteressentskaber, dvs. sdkaldte felles-
skaber af advokater.

Justitsministeriet har i dialog med Faereernes landsstyre overvejet, om disse
@ndringer ogsa er relevante at gennemfore for Fereerne.

Det fremgar af forarbejderne til @ndringerne af den danske retsplejelovs
regler om advokatselskaber, at @ndringerne bygger pa forslag fra Advokat-
samfundet, der over for Justitsministeriet havde tilkendegivet, at advokat-
branchen, og den made man i branchen havde organiseret sig pa, havde a&n-
dret sig vaesentligt siden indferelsen af de danske regler om advokatselska-
ber, og at der efter Advokatsamfundets opfattelse ikke var grundlag for til-
synsmassigt at behandle advokatinteressentskaber anderledes end andre
virksomhedsformer. Hertil kom, at tilsynet og den disciplinre forfolgning
rettede sig mod de enkelte interessenter frem for interessentskaber 1 situa-
tioner, hvor man ved andre advokatselskaber havde rettet tilsynet og den
disciplinere forfelgning mod virksomheden og ikke de enkelte advokater.
Justitsministeriet var enig med Advokatsamfundet og fandt det séledes ikke
tidssvarende, at advokatinteressentselskaber ikke blev anset for en juridisk
person efter reglerne i den dageldende danske retsplejelovs forste bog, sy-
vende afsnit.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af den
danske retsplejelov ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 med hensyn til
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reguleringen af advokatselskaber, henvises til Folketingstidende 2024-25,
tilleg A, L 22 som fremsat, side 13.

Andringerne af den danske retsplejelov ved lov nr. 1464 af 10. december
2024 indeberer, at fellesskaber af advokater anses for at vere en juridisk
person efter reglerne 1 den danske retsplejelovs forste bog, syvende afsnit.

Andringerne indebarer bl.a., at fellesskaber af advokater, dvs. interessent-
skaber, er underlagt de samme forpligtelser, som advokatselskaberne, og at
Advokatradet vil kunne rette virksomhedstilsynet mod interessentskabet i

stedet for mod advokaterne (interessenterne), nar tilsynet fordrer det.

Andringerne indebarer endvidere, at Advokatnavnet har faet kompetence
til at treeffe afgerelser over for interessentskaber, hvorfor nevnet har faet
kompetence til at treeffe afgerelse over for bade et interessentskab og dets
advokater, dvs. interessenterne. Har Advokatnavnet truffet afgerelse i en
sag, hvor interessentskabet er part, vil interessentskabet kunne indbringe sa-

gen for domstolene.

Det bemarkes, at en rekke af de &ndringer, der er foretaget i den danske
retsplejelov lov nr. 1464 af 10. december 2024 med hensyn til reguleringen
af advokatselskaber, allerede er geldende for Fargerne. Det drejer sig om
@ndringer af den danske retsplejelovs kapitel 15 og §§ 147 ¢ og 147 d, der
gelder for Fereerne, jf. henvisningerne hertil i retsplejelovens § 183, stk. 2,
og § 185, stk. 1 og 5.

Justitsministeriet finder, at de gvrige @ndringer med hensyn til reglerne om
advokatselskaber, der er foretaget i den danske retsplejelov ved lov nr. 1464
af 10. december 2024, ogsé er relevante at gennemfore for Fergerne.

Det foreslds pa den baggrund at @&ndre retsplejelov for Fergerne pd samme
made, som den danske retsplejelov blev @ndret ved lov nr. 661 af 11. juni
2024, med hensyn til reguleringen af advokatselskaber, saledes at disse
fremadrettet ogsd vil omfatte advokatinteressentskaber, dvs. sdkaldte fal-
lesskaber af advokater.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 4-6 (§ 166, stk. 1, § 182, § 184, stk. 1,
1. pkt., og § 185, stk. 1, 1. pkt.), og bemerkningerne hertil.
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2.5.2. Skeerpet tilsyn for forhenveerende advokater

2.5.2.1. Geeldende ret

Det fremgér af retsplejelovens § 165, at Advokatsamfundet udarbejder reg-
ler om advokaters pligter med hensyn til behandlingen af betroede midler,
sikkerhed mod ekonomisk ansvar, som kan pédrages under udevelse af ad-
vokatvirksomhed, og meddelelse af alle fornedne regnskabsmassige og
okonomiske oplysninger til Advokatsamfundet samt regler om ivarksat-
telse af de fornedne kontrolforanstaltninger. Reglerne skal godkendes af ju-

stitsministeren.

Retsplejelovens § 165 svarer til den danske retsplejelovs § 127, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Justitsministeren har i medfer af § 165 godkendt Advokatsamfundets
vedtegt om advokaters pligter med hensyn til behandlingen af betroede
midler (klientkontovedtagten), jf. bilag 1 til bekendtgerelse nr. 1081 af 13.
juli 2023 for Feregerne om godkendelse af vedtegt om advokaters pligter
med hensyn til behandlingen af betroede midler.

Det fremgar af klientkontovedtaegtens § 14, stk. 1, at alle advokater, der
havde beskikkelse, og advokatselskaber, der eksisterede den 31. december
det forlebne ar, skal indsende en klientkontoerklering pr. denne dato til Ad-
vokatradet. Advokatradet fastsaetter med passende varsel en frist, inden for
hvilken klientkontoerkleringen skal indsendes.

En klientkontoerklering er en erklering om sterrelsen af advokatens eller
advokatselskabets samlede klienttilsvar pr. 31. december, jf. klientkonto-
vedtegten § 14, stk. 2.

Det fremgar af klientkontovedtaegtens § 14, stk. 3, at klientkontoerkleringen
skal afgives elektronisk.

Derudover fremgar det af klientkontovedtagtens § 14, stk. 4, at Advokatra-
det udsteder en formular, betegnet Formular I, som anvendes af 1) advoka-
ter, der personligt og direkte er ejere af eller interessenter i en advokatvirk-
somhed, og som i det forlebne ar har haft tilsvar af betroede midler, og 2)
advokatselskaber, der 1 det forlebne ar har haft tilsvar af betroede midler.
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Af klientkontovedtaegtens § 14, stk. 5, fremgar det, at klientkontoerklerin-
gen skal underskrives af advokaten eller for advokatselskabet af de teg-
ningsberettigede og vare forsynet med oplysninger og attest fra en statsau-
toriseret eller registreret revisor. Advokaten eller advokatselskabet skal til
brug for udarbejdelsen af erklaringen meddele sin revisor de fornedne op-
lysninger, jf. § 17, stk. 2.

Herudover fremgar det af klientkontovedtagtens § 14, stk. 6, at Advokatra-
det udsteder en formular, betegnet Formular II, som anvendes af 1) advoka-
ter, der ikke personligt i det foregdende ér har haft tilsvar af betroede midler,
herunder ansatte advokater, uanset om de ejer selskabsandele, og 2) advo-

katselskaber, der ikke i det foregaende ar har haft tilsvar af betroede midler.

Klientkontoerklaringen skal underskrives af advokaten eller for advokatsel-
skabet af de tegningsberettigede, jf. klientkontovedtegtens § 14, stk. 7.

Advokatrédet kan meddele dispensation fra kravet om elektronisk indberet-
ning i stk. 3, hvis s@rlige omstaendigheder hos advokaten eller advokatsel-
skabet gor, at elektronisk indberetning ikke er mulig, jf. klientkontovedtaeg-
tens § 14, stk. 8.

Det fremgar af klientkontovedtaegtens § 15, stk. 1, at en advokat, som har
mistet retten til at udeve advokatvirksomhed, eller som har deponeret sin
beskikkelse, ikke ma have klienttilsvar. Den 1 stk. 1 na@vnte person skal in-
den en méned efter deponering eller bortfald af retten til at udeve advo-
katvirksomhed, afgive en klientkontoerklaring pr. ophersdatoen (sluterklae-
ring). § 14, stk. 3-8, finder tilsvarende anvendelse ved afgivelse af sluter-
klering, jf. klientkontovedtaegtens § 15, stk. 2. Bestemmelserne i stk. 1-2
galder tilsvarende, nar et advokatselskab, der har til formal at drive advo-
katvirksomhed, opleses, omdannes eller @ndrer formal, jf. klientkonto-
vedtegtens § 15, stk. 3.

Det fremgér af retsplejelovens § 182, stk. 1, 1. pkt., at for personer, der er
udelukket fra at udeve advokatvirksomhed, eller hvis ret hertil er ophert i
medfor af §§ 176-178, geelder de regler, der er fastsat i medfer af § 165 om
behandlingen af betroede midler, og Advokatradet forer tilsyn med regler-
nes overholdelse. Dette omfatter eksempelvis den advokat, der under en
straffesag er frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed, jf. retspleje-
lovens § 177. Reglerne galder, indtil Advokatradet bestemmer, at de skal
ophere hermed, dog hgjst 1 6 maneder fra udelukkelsen eller opheret. Ad-
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vokatrddet kan underrette den pagaldendes klienter om udelukkelsen eller
opheret og om betydningen heraf, jf. § 182, stk. 1, 3. pkt.

Retsplejelovens § 182 svarer til den danske retsplejelovs § 142, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, og skal fortolkes 1 overens-
stemmelse med forarbejderne hertil og med den praksis, der findes herom,
jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 177.

Det folger af bemarkningerne til den danske retsplejelovs § 142, stk. 1, at
baggrunden for bestemmelsen var, at klientkontoreglerne og muligheden for
at fore tilsyn med advokaternes overholdelse af disse, opherte, nir en advo-
kat blev udelukket fra eller opherte med at vaere berettiget til at udeve ad-
vokatvirksomhed, jf. Folketingstidende 1981-82, 2. samling, tilleeg A, spalte
37951

Afretsplejelovens § 182, stk. 2, fremgar det, at overtreedelse af reglerne som
navnt i stk. 1 straffes med bede, medmindre hgjere straf er forskyldt efter

anden lovgivning.

Af bemarkningerne til den danske retsplejelovs § 142, stk. 2, som retsplej-
elovens § 182, stk. 2, svarer til, jf. ovenfor, folger, at da den pageldende
(den forhenvarende advokat) normalt ikke leengere vil kunne disciplingr-
forfolges, var det fundet nedvendigt at medtage en bestemmelse i stk. 2 om
straf for overtraedelse af de regler, der er fastsat i medfer af § 127 om be-
handling af klientmidler og om tilsynet hermed, jf. Folketingstidende 1981-
82 (2. samling), tilleg A, spalte 3796.

Det folger af retsplejelovens § 185, stk. 1, at klager over, at en advokat, et
advokatselskab eller en af de personer, som er nevnt 1 § 158, stk. 1, nr. 2,
og som ejer aktier eller anparter i et advokatselskab har tilsidesat pligter, der
folger af denne lov eller af forskrifter fastsat i medfer af denne lov, kan
indbringes for Advokatnavnet, og at klagen behandles efter reglerne i den
danske retsplejelovs § 147 c og § 147 f, stk. 1.

Det fremgér af den danske retsplejelovs § 147 c, stk. 8, at har en advokat
gjort sig skyldig 1 grov eller oftere gentagen overtredelse af sine pligter som
advokat, og de udviste forhold giver grund til at antage, at den pageldende
ikke for fremtiden vil udeve advokatvirksomhed péa forsvarlig méde, kan
Advokatnevnet frakende advokaten retten til at udfere sager eller forretnin-
ger af nermere angiven karakter eller retten til at udeve advokatvirksomhed.
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Bestemmelsen i den danske retsplejelovs § 142 geelder tilsvarende. Advo-
katradets kontrol med klientmidlerne efter den danske retsplejelovs § 142
galder saledes tillige for personer, der har faet frakendt retten til at udeve
advokatvirksomhed efter § 147 c, stk. 8.

Efter geeldende ret er en advokat, som har deponeret sin beskikkelse 1 Ju-
stitsministeriet, jf. § 181, som udgangspunkt ikke omfattet af retsplejelovens
§ 182. Nér en advokat har deponeret sin beskikkelse, kan Advokatradet sé-
ledes ikke fore tilsyn med klientmidlerne. Derudover er hverken advokat-
selskaber, jf. § 155, eller en advokat, som midlertidigt har fiet frakendt ret-
ten til at udeve advokatvirksomhed efter den danske retsplejelovs § 147 c,
stk. 5, jf. retsplejelovens § 185, stk. 1, 2. pkt., omfattet af § 182.

2.5.2.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

Ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 blev der foretaget en reekke @ndrin-
ger i den danske retsplejelovs § 142 med henblik pé at styrke tilsynet med
forhenvarende advokaters og advokatselskabers klientmidler.

Justitsministeriet har 1 dialog med Faereernes landsstyre overvejet, om disse
@ndringer ogsa er relevante at gennemfore for Fereerne.

Det fremgar af forarbejderne til @ndringerne af den danske retsplejelovs §
142 ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, at baggrunden herfor var, at
Advokatradet over for Justitsministeriet havde peget pa, at bestemmelsens
anvendelsesomrade var for sn@vert, og at der folgelig havde varet dialog
mellem Advokatraddet og Justitsministeriet om bl.a., hvilken personkreds det
ville vaere hensigtsmassigt, at bestemmelsen omfatter, hvilket tidspunkt det

ville vaere hensigtsmassigt, at Advokatradets tilsyn starter pd, samt varig-
heden heraf.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af den
danske retsplejelovs § 142 ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, henvises
til Folketingstidende 2024-25, tilleg A, L 22 som fremsat, side 15-16.

Andringerne af den danske retsplejelov med hensyn til skarpet tilsyn med
forhenverende advokater indebarer bl.a. en udvidelse af personkredsen om-
fattet af den danske retsplejelovs § 142, saledes at ogsa personer, der har
deponeret sin beskikkelse, nu er omfattet af bestemmelsen. Endringerne in-
debarer videre, at Advokatradet kan fore tilsyn med advokater, som midler-
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tidigt har faet frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed i medfor af
den danske retsplejelovs § 147 c, stk. 5.

Andringerne indebarer endvidere, at Advokatradets tilsyn er udvidet til
ogsa at omfatte advokatselskaber og fellesskaber af advokater, nar advokat-
selskabet eller faellesskabet omdannes eller andrer formal, samt en forlen-
gelse af varigheden af Advokatradets tilsyn fra 6 til 12 maneder, og at peri-
oden forst gaelder fra det tidspunkt, hvor Advokatradet er blevet bekendt
med det forhold, som begrunder tilsynet.

Endelig indeberer @ndringerne bl.a., at det udtrykkeligt fremgér af den dan-
ske retsplejelovs § 142, at Advokatnavnet har kompetence til at pakende
overtredelser af reglerne vedrerende klientkontomidler, for sd vidt angar
forhenverende advokater, der har deponeret deres beskikkelse, og at Advo-
katnavnet har samme kompetence for s& vidt angar andre forhenverende
advokater, der var omfattet af den danske retsplejelovs § 142, og advokater
der er blevet frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed, samt advokater
der midlertidigt er frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed.

Justitsministeriet finder, at de @ndringer, der er foretaget i den danske rets-
plejelovs § 142 ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 med hensyn til tilsy-
net med forhenvarende advokaters og advokatselskabers klientmidler, ogsa

er relevante at gennemfore for Faergerne.

Det foreslas pd den baggrund at @ndre retsplejelovens § 182 pa samme
mdde, som den danske retsplejelovs § 142 blev @ndret ved lov nr. 1464 af
10. december 2024 med hensyn til tilsynet med forhenvarende advokaters

og advokatselskabers klientmidler.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 5 (retsplejelovens § 182), og bemaerk-
ningerne hertil.

2.5.3. Periode for genoptagelse

2.5.3.1. Geeldende ret
Det folger af retsplejelovens § 184, stk. 1, at klager over vederlag, som en

advokat, et advokatselskab eller en af de personer, som er nevnt i § 158,

stk. 1, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter i et advokatselskab, har forlangt
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for sit arbejde — dvs. salaerklager — indbringes for Advokatnavnet. Klagen
behandles efter reglerne i den danske retsplejelovs § 146.

Den danske retsplejelovs § 146 blev ved lov nr. 1464 af 10. december 2024
@ndret, og det folger sdledes nu heraf, at Advokatnavnet af egen drift eller
pa begaering kan beslutte at genoptage behandlingen af en klage, hvis ser-
lige grunde taler herfor, herunder sarligt hvis der fremkommer nye, vasent-
lige oplysninger, der forventes at kunne fore til et andet resultat, jf. stk. 3.
Efter stk. 4 i den danske retsplejelovs § 146 skal en begering om genopta-
gelse af en klage indgives inden 1 4r efter, at parten er blevet meddelt naev-
nets afgorelse. Naevnet kan behandle en begaring om genoptagelse, der er

indgivet senere, nar fristoverskridelsen er rimeligt begrundet.

Det folger af retsplejelovens § 185, stk. 2, at en adferdsklage skal indgives
inden 1 &r efter, at klageren er blevet bekendt med det forhold, som klagen
vedrarer. Advokatnavnet kan dog behandle en klage, der er indgivet senere,
ndr fristoverskridelsen findes rimeligt begrundet.

Der er ikke fastsat en tidsfrist for fremsettelse af genoptagelsesanmodnin-
gen 1 forhold til adfaerdssager.

Det bemarkes, at retsplejelovens § 185, stk. 2, svarer til den danske rets-
plejelovs § 147 b, stk. 2, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november
2018.

Derudover folger det af § 25, stk. 1, 1 bekendtgerelse nr. 1630 af 19. decem-
ber 2024 om Advokatnavnets virksomhed ved behandling af klager over
advokater m.v., at Advokatnavnet af egen drift eller pa begering kan be-
slutte at genoptage behandlingen af en sag, hvis serlige grunde taler herfor,
herunder sarligt hvis der fremkommer nye, vasentlige oplysninger, der for-
ventes at kunne fore til et andet resultat. Efter stk. 2 kan sekretariatet i en
sag, der skennes ikke at blive genoptaget, undlade at anmode modparten 1
klagesagen om en udtalelse og indstille til nevnet, at genoptagelsesanmod-

ningen afvises.

2.5.3.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 blev der foretaget eendringer i den
danske retsplejelovs regler om genoptagelse i saler- og adferdssager.
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Justitsministeriet har i dialog med Faereernes landsstyre overvejet, om disse
@ndringer ogsa er relevante at gennemfore for Fereerne.

Andringerne af den danske retsplejelovs regler om genoptagelse i salaer- og
adferdssager indeberer, at Advokatnavnet af egen drift eller pa begering
nu kan beslutte at genoptage behandlingen af en saler- eller discipli-
naerklage, hvis serlige grunde taler herfor, herunder sarligt hvis der frem-
kommer nye, vaesentlige oplysninger, som kan forventes at kunne fore til et
andet resultat.

Andringerne indebarer endvidere, at en begaering om genoptagelse af en
saler- eller adfeerdsklage skal indgives inden 1 ar efter, at parten er blevet
meddelt Advokatnavnets afgorelse. Advokatnavnet kan dog behandle en
begaring om genoptagelse 1 en saler- eller adferdssag, der er indgivet se-
nere, ndr fristoverskridelsen er rimeligt begrundet.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af den
danske retsplejelovs regler om genoptagelse 1 saler- og adfaerdssager ved
lov nr. 1464 af 10. december 2024, henvises til Folketingstidende 2024-25,
tilleg A, L 22 som fremsat, side 16-17.

For sd vidt angér @ndringerne af den danske retsplejelov med hensyn til
genoptagelse i salersager bemerkes, som ogsa anfert ovenfor under pkt.
2.5.3.1, at salerklager, jf. retsplejelovs § 184, stk. 1, 2. pkt., behandles efter
reglerne i den danske retsplejelovs § 146, og at de @ndringer, der ved lov
nr. 1464 af 10. december 2024 er foretaget heraf med hensyn til genopta-
gelse, saledes allerede er gaeldende for behandlingen af salerklager efter den
feeroske retsplejelov.

For sa vidt angar a&ndringerne, der blev foretaget i den danske retsplejelov
ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 med hensyn til genoptagelse i ad-
feerdssager, finder Justitsministeriet, at disse @ndringer ogsa er relevante at
gennemfore for Feroerne.

Det foreslds pa den baggrund at &ndre § 185 i retsplejelov for Faereerne pa
samme made, som den danske retsplejelovs § 147 b blev @ndret ved lov nr.
1464 af 10. december 2024 med hensyn til genoptagelse 1 sager om adfaerds-
sager.
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Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 7 (retsplejelovens § 185), og bemaerk-
ningerne hertil.

2.5.4. Dekorumkrav for medlemmer af Advokatradet og Advokatncevnet

2.5.4.1. Geeldende ret

Efter retsplejelovens § 183, stk. 1, finder den danske retsplejelovs § 143,
stk. 1, ogsd anvendelse for advokater pa Fereerne. For advokatsamfundets
forhold og virke geelder den danske retsplejelovs kapitel 15, jf. retspleje-
lovens § 183, stk. 2.

Retsplejelovens § 183, stk. 1, indebaerer séledes, at den danske retsplejelovs
§ 143, stk. 1, om at Det Danske Advokatsamfund udgeres af alle danske
advokater, ogsa gaelder for fereske advokater, og at reglerne i den danske
retsplejelovs kapitel 15 om Advokatsamfundet og Advokatnavnet tilsva-

rende er galdende.

Det fremgér af forarbejderne til retsplejelovens § 183 bl.a., at bestemmelsen
videreforer retstilstanden forud for retsplejelov for Faergerne, lov nr. 964 af
26. juni 2020, og at det med bestemmelsens indferelse er forudsat, at Advo-
katsamfundet ved varetagelsen af sine opgaver i relation til advokaterne pa
Feroerne tager skyldigt hensyn til de fereske forhold. Det overlades til Ad-
vokatsamfundet og advokaterne pd Fereerne indbyrdes at foretage de neer-
mere overvejelser af, hvorledes hensynet til feroske interesser og indsigten
med faereske forhold kan sikres i forbindelse med medlemskabet og advo-
katmyndigheders behandling af sager vedrerende Fargerne. Der henvises
til Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 177.

Retsplejeloven indeholder ikke aktuelt regler om Advokatnavnets kompe-
tence m.v. til at behandle sager om valgbarhed til Advokatsamfundets orga-

ner.

Dette svarer til retstilstanden efter den tidligere geeldende danske retspleje-
lov — dvs. forud for lov nr. 1464 af 10. december 2024 — hvorefter Advokat-
navnet ikke havde kompetence til at treeffe afgerelse 1 sager om en advokats
valgbarhed til Advokatsamfundets organer.

2.5.4.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning
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Ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 blev der i den danske retsplejelovs
forste bog, syvende afsnit indsat et nyt kapitel 15 ¢, herunder indsat nye
bestemmelser 1 §§ 147 h og 147 i, vedrerende sager om valgbarhed, der
giver Advokatnavnet kompetence til, under visse n@rmere betingelser, at
fratage en advokat valgbarheden til Advokatnaevnet og Advokatradet, jf.
den danske retsplejelovs § 147 h, mens § 147 1 indeholder regler om mulig-
heden for at indbringe Advokatnavnets afgerelser for retten.

Justitsministeriet har i dialog med Faereernes landsstyre overvejet, om disse

@ndringer ogsa er relevante at gennemfore for Fereerne.

De pagaeldende @ndringer af den danske retsplejelov bygger ifelge forarbej-
derne til lov nr. 1464 af 10. december 2024 pa en anbefaling fra et struktur-
udvalg nedsat af Advokatradet om at indfere et dekorumkrav for medlem-
mer af Advokatsamfundets organer, som kan medfere, at en advokat kan
frakendes valgbarheden til Advokatnavnet og Advokatradet.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag indsattelsen af kapitel
15 c i den danske retsplejelovs foerste bog, syvende afsnit, henvises til Fol-
ketingstidende 2024-25, tilleg A, L 22 som fremsat, side 19-20.

Som anfert under pkt. 2.5.4.1, er reglerne 1 den danske retsplejelovs kapitel
15 om Advokatsamfundet og Advokatnavnet tilsvarende geldende for
feereske advokater, jf. retsplejelovens § 183. Fareske advokater er saledes
— pé linje med danske advokater — omfattet af de samme regler vedrerende
Advokatsamfundets organer, herunder omfattet af Advokatsamfundets

vedtaegter.

Justitsministeriet finder, at der for Feergerne ber indferes samme regler ved-
rerende muligheden for at fratage en advokat valgbarheden til Advokatnaev-
net og Advokatradet, som der blev indfert i Danmark ved lov nr. 1464 af 10.
december 2024.

Det foreslés pd den baggrund at indsatte et nyt kapitel vedrerende sager om
valgbarhed 1 retsplejeloven, der — med den foreslaede henvisning til den
danske retsplejelovs kapitel 15 ¢ — vil indebare, at der kommer til at gaelde
de samme regler for Fereerne vedrerende muligheden for at fratage en ad-
vokat valgbarheden til Advokatsamfundet og Advokatnavnet, som der gal-
der i Danmark.
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Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 8 (retsplejelovens kapitel 23 a), og
bemarkningerne hertil.

2.6. Veergers betaling af sagsomkostninger for en mindredrig part

2.6.1. Geeldende ret

Det folger af retsplejelovens § 303, stk. 1, at en umyndig ikke kan optraede
pa egen hand 1 retssager, jf. 1. pkt. Det er veergen, der meder pa den umyn-
diges vegne.

Det bemarkes, at for Fereerne gaelder vergemalsloven, som affattet ved
kongelig anordning nr. 397 af 20. april 2010, som senest a&ndret ved lag-
tingslov nr. 159 af 10. december 2021.

Det fremgér af vergemélslovens § 24, at veergen inden for hvervets omfang
skal varetage interesserne for den, der er under vaergemal. Vergen kan som
udgangspunkt anlaegge retssag og treffe beslutninger under sagen uden at
indhente samtykke til sagsanlaegget eller beslutningen hos den umyndige
eller offentlige myndigheder.

Visse typer af sager kan efter retsplejelovens § 303, stk. 2, ikke anlegges
uden samtykke fra den, der er umyndig. Vargen kan sédledes ikke uden
samtykke fra den umyndige anlegge retssag, der angar formuerettigheder,
hvorover den pagaldende har radigheden, eller som vedrerer en aftale, som
den pageldende gyldigt har indgéet pa egen hand. Vergen kan heller ikke
uden samtykke fra den, der er under vaergemal med fratagelse af den retlige
handleevne, jf. veergemaélslovens § 6, anlegge retssag, som vedrerer en le-
gemskraenkelse eller en freds- og @reskraenkelse, der er tilfgjet den pagel-
dende, medmindre den, der er under vaergemal, som folge af manglende for-
stdelse for sagens betydning ikke kan tage stilling hertil.

Anlaegger vergen en retssag pa den umyndiges vegne, er det den umyndige
selv, der er part i sagen. Under sagen udever vargen partsbefojelserne pa
egen hand, mens proceshandlinger, der métte blive foretaget af den umyn-
dige selv, er uden betydning. Det er f.eks. vargen, der treffer beslutning
om, hvilken pastand der skal nedlegges i1 sagen, hvilken bevisforelse der
skal begares fort, og om sagen eller spergsmal i sagen skal ankes eller kee-
res.
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Reglerne om fordeling og betaling af sagsomkostninger er fastsat i retsplej-
elovens kapitel 40, der med redaktionelle @ndringer svarer til reglerne i den
danske retsplejelovs kapitel 30, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. novem-
ber 2018.

Det folger af reglerne 1 retsplejelovens kapitel 40 bl.a., at den tabende part
skal erstatte modparten de udgifter, retssagen har pafert modparten, med-
mindre parterne har aftalt andet, jf. retsplejelovens § 340, stk. 1. Hvis en sag
afvises, betragtes den med hensyn til sagsomkostninger som tabt af sagse-
geren, jf. § 340, stk. 5. Hvis en sag heves af en af parterne, kan retten pa-
leegge en af parterne at betale fulde eller delvise sagsomkostninger til mod-
parten eller bestemme, at ingen af parterne skal betale sagsomkostninger til
modparten, jf. § 342

Med hensyn til opgerelsen af sagsomkostningerne erstattes udgifter til ad-
vokatbistand m.v. med et passende belob, og evrige udgifter erstattes fuldt
ud, jf. retsplejelovens § 344. Det belab, der tilkendes som erstatning for ud-
gifter til advokatbistand, fastsaettes som udgangspunkt ud fra landsretternes
vejledende takster herom, hvilket ikke nedvendigvis svarer til det saler, par-
ten har aftalt med sin advokat.

Retsplejelovens kapitel 40 indeholder ogsa en raekke regler, der modificerer
udgangspunktet om, at den tabende part skal betale sagens omkostninger.

Det fremgar sdledes f.eks. af retsplejelovens § 340, stk. 3, at retten kan be-
stemme, at den tabende part ikke eller kun delvis skal erstatte modparten de

paforte udgifter, hvis s@rlige grunde taler for det.

Det fremgar af retsplejelovens § 347, at advokater og andre rettergangsfuld-
magtige ifelge modpartens pastand under sagen kan palaegges at bare de
omkostninger, som de ved pligtstridig opfersel har forarsaget.

Retsplejelovens § 347 svarer til den danske retsplejelovs § 319 og skal for-
tolkes 1 overensstemmelse med forarbejderne hertil og med den praksis, der
findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat,
side 195.

I relation til den danske retsplejelovs § 319 er det antaget i den juridiske
litteratur, at vaergen formentlig efter en analogi af bestemmelsen kan dem-
mes til at erstatte de seerlige omkostninger, som vedkommende ved pligtstri-
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dig opfersel métte have forarsaget. Det vil sige, at retten efter en pastand
herom fra modparten formentlig kan palaegge en varge at betale omkostnin-
ger, der er forarsaget af pligtstridig opfersel fra vaergens side.

Der galder herudover ikke sarlige regler om sagsomkostninger i forhold til
umyndige parter. Retten vil séledes treffe beslutning om sagsomkostninger
ud fra de ovenfor beskrevne regler, uanset om en eller flere parter 1 sagen er
umyndige.

Demmes en umyndig til at betale sagsomkostninger i en sag, som er anlagt
af veergen pa den umyndiges vegne, og hvor vergen f.eks. allerede fra sags-
anlaegget har varet bekendt med, at sagen er udsigtsles, vil den umyndige
efter omstendighederne kunne rette et erstatningskrav mod vargen, jf. veer-
gemaélslovens § 31. Det fremgar sdledes af denne bestemmelse, at hvis ver-
gen tilsidesatter sine forpligtelser, er vaergen erstatningsansvarlig over for
den, der er under vaergemal, for skade, der forvoldes ved forsatligt eller
uagtsomt forhold.

2.6.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 blev der indfort en ny bestemmelse
1 den danske retsplejelov, hvorefter retten kan bestemme, at vaergen for en
mindreérig, der har anlagt retssag pad den mindreariges vegne, skal betale de
sagsomkostninger, som det ellers ville pdhvile den mindreérige part at be-
tale.

Justitsministeriet har i dialog med Fareernes landsstyre overvejet, om denne

@ndring ogsd er relevant at gennemfore for Feroerne.

Baggrunden for den pagaldende @ndring af den danske retsplejelov ved lov
nr. 1464 af 10. december 2024 var ifelge forarbejderne, at Justitsministeriet
fandt, at den danske retsplejelovs dagaeldende regler om sagsomkostninger
i sjeldne tilfelde kunne fore til mindre rimelige resultater, hvor en mindre-
arig blev palagt at betale sagsomkostninger i en sag, som var anlagt af en
varge pad den mindredriges vegne, hvor vaergen ikke evnede eller onskede

at betale sagsomkostningerne for den mindrearige.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringen af den dan-
ske retsplejelovs regler med hensyn til sagsomkostninger ved indferelsen af
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den danske retsplejelovs § 319 ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, hen-
vises til Folketingstidende 2024-25, tilleg A, L 22 som fremsat, side 22-23.

Justitsministeriet finder, at @ndringen af den danske retsplejelov ved lov nr.
1464 af 10. december 2024 med hensyn til vargers betaling af sagsomkost-
ninger for en mindredrig part ogsé er relevant at gennemfore for Faeroerne.

Det foreslas pa den baggrund at indsatte en ny bestemmelse i retsplejeloven,
hvorefter retten kan beslutte, at den, der som varge for en mindreérige part
har anlagt eller appelleret en sag, helt eller delvis skal betale de sagsomkost-
ninger, som det ellers ville pdhvile den mindredrige part at betale, pd samme
made, som der blev indsat en bestemmelse herom i den danske retsplejelov
ved lov nr. 1464 af 10. december 2024.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 23 (retsplejelovens § 347 a), og be-
markningerne hertil.

2.7. Adgang for politiet til at fremstille og dele ucegte seksuelt materiale med

personer under 18 ar

2.7.1. Geeldende ret

Retsplejelovens §§ 774-778 indeholder regler om politiets brug af agenter
som led 1 efterforskningen af lovovertraedelser.

Reglerne i §§ 774-778, som @ndret ved lov nr. 660 af 11. juni 2024, svarer
til den danske retsplejelovs §§ 754 a-754 e, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284
af 14. november 2018, som @ndret ved lov nr. 967 af 26. juni 2020, og skal
fortolkes i overensstemmelse med forarbejderne hertil og med den praksis,
der findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som frem-
sat, side 240, og Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 145 som fremsat,
side 45.

Ved agentvirksomhed forstas, at politiet som led i efterforskningen af en
lovovertraedelse foranlediger, at der tilbydes bistand til eller traeffes foran-
staltninger med henblik pa at tilskynde nogen til at udfere eller fortsatte en
lovovertradelse, jf. retsplejelovens § 774, stk. 1.

Ved forste led 1 agentbegrebet om »tilbydes bistand« udgér initiativet fra
politiet eller agenten. Ved andet led om »treeffes foranstaltninger« udgar ini-
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tiativet derimod fra en anden person end politiet. Andet led forudsatter, at
der foreligger et tilrettelagt arrangement, og at dette arrangement specifikt
tilsigter at fremme lovovertredelsens udferelse eller fortsattelse ved at til-
skynde nogen dertil, og at der ikke er tale om en tilfaeldigt opstdet situation.
Er der tale om en tilfzldigt opstaet situation, falder forholdet uden for agent-
begrebet. Retsplejelovens § 774, stk. 1, skal som anfert ovenfor, fortolkes 1
overensstemmelse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 754 a,
stk. 1, og der henvises pa dette punkt til Strafferetsplejeudvalgets betenk-
ning nr. 1023/1984 om politiets indgreb i meddelelseshemmeligheden og
anvendelse af agenter, side 157, og Folketingstidende 1985-86, tilleg A,
spalte 349 f.

Efter retsplejelovens § 774, stk. 1, nr. 1 og 2, ma agentvirksomhed kun finde
sted, hvis der foreligger en begrundet mistanke om, at lovovertredelsen er
ved at blive begéaet eller forsegt, og efterforskningsskridtet ma antages at
vaere af afgerende betydning for efterforskningen. Desuden er det et krav
efter § 774, stk. 1, nr. 3, at efterforskningen angér en lovovertredelse, som
efter loven kan straffes med faengsel 1 6 ar eller derover, eller at der er tale
om en overtredelse af straffelovens § 236, stk. 1 eller 2, § 279, jf. § 285, §
279 a, jf. § 285, § 281, jf. § 285, § 290, stk. 1, eller § 290 a, stk. 1, af lov-
givningen om euforiserende stoffer eller af lovgivningen om viben og eks-

plosivstoffer, i det omfang overtraedelsen begés ved brug af internettet.

Ved lov nr. 660 af 11. juni 2024 blev retsplejelovens § 774, stk. 1, andret,
idet politiet herved fik mulighed for at benytte agenter i efterforskningen af
sager om bl.a. overtredelse af straffelovens § 236, stk. 1 og 2, om udbre-
delse og besiddelse af seksuelt materiale af personer under 18 &r med hen-
blik pd bl.a. at indga i en videre dialog med mistaenkte gerningspersoner pa
internettet. Inden lovendringen kunne politiet kun anvende agenter 1 efter-
forskningen, nér efterforskningen vedrerte en lovovertredelse, som kunne
straffes med faengsel i 6 ar eller derover. Politiet fik derimod ikke mulighed
for at anvende agenter til at udveksle eller pa anden mdde videredistribuere
seksuelt materiale af personer under 18 ar, navnlig under henvisning til, at
politiet ikke mé risikere at bidrage til en krankelse eller fortsat kreenkelse
af et barn, samt det forhold, at politiet ikke vil kunne fere kontrol med even-
tuel videredistribuering af sddant materiale. Politiet kan siledes ikke ud-
veksle seksuelt materiale af personer under 18 ar — heller ikke i de tilfzlde,
hvor den mistenkte kraever dette, for at politiet overhovedet kan komme til
at indgd i en dialog med denne person. Retsplejelovens § 774, stk. 1, som
@ndret ved lov nr. 660 af 11. juni 2024, skal som anfert ovenfor fortolkes i
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overensstemmelse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 754 a,
og der henvises pd dette punkt til Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L
104 som fremsat, side 6.

Den nedre graense for agentvirksomhed fastleegges 1 retsplejelovens § 774,
stk. 2, hvorefter foranstaltninger, der traeffes med henblik pa at tilskynde
nogen til at udfere eller fortsatte en lovovertredelse, ikke omfattes af agent-
begrebet, hvis politiet ikke herved pavirker vasentlige omstaendigheder ved
lovovertradelsen, eller hvis en sddan tilskyndelse alene bestar i politiets er-
hvervelse af rettigheder, genstande eller andet materiale, der i et nermere

bestemt omfang er udbudt pa internettet.

Bestemmelsens forste led tager navnlig sigte pa sdkaldte kontrollerede leve-
rancer, der gor det muligt for politiet 1 begrenset omfang at pavirke gen-
nemforelsen af eksempelvis en narkotikaleverance, uden at aktiviteterne bli-
ver omfattet af agentreglerne. Politiet vil f.eks. kunne udskifte leverancen
med ufarligt materiale, indlogere kureren pa hotel, aflytte kurerens samtale
med bagmend eller lignende. Uden for agentreglerne vil desuden falde til-
feelde, hvor politiet foranlediger, at nogen eller noget bliver genstand for en
lovovertraedelse, hvis den pagaeldende person kun er offer og derfor ikke
udever en aktivitet, der er omfattet af straffelovens § 23 om medvirken. Som
eksempel kan navnes den sékaldte lokkeduesituation, hvor f.eks. en kvin-
delig betjent i civil optreeder som lokkedue i en park, hvor der tidligere er
begéet en reekke voldtegter. Det samme geelder endvidere tilfelde af infil-
tration, hvor en person efter aftale med politiet seger kontakt i et kriminelt
miljo for at kunne observere og give politiet oplysninger, men hvor den pé-
gaeldende ikke tager del i den lovovertreedelse som efterforskningen angér.
Bestemmelsens sidste led om erhvervelse af rettigheder, genstande eller an-
det materiale, der er udbudt i et neermere bestemt omfang pa internettet gor
det muligt for politiet f.eks. at komme i1 besiddelse af halervarer, der er ud-
budt til salg pé internettet, uden at der er tale om agentvirksomhed.

Den ovre granse for agentvirksomhed, ogsé kaldet provokationsforbuddet,
fastleegges i retsplejelovens § 775, stk. 1, hvorefter agentvirksomhed efter §
774, stk. 1, ikke ma bevirke en foregelse af lovovertreedelsens omfang eller
grovhed.

Som anfort ovenfor skal retsplejelovens § 775 fortolkes i overensstemmelse
med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 754 b.
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Det fremgér af forarbejderne til den danske retsplejelovs § 754 b, at der ved
fastsattelse af greensen mellem tilladelig og utilladelig agentvirksomhed vil
indgé hypotetiske elementer, hvor det faktiske begivenhedsforleb sammen-
lignes med et hypotetisk begivenhedsforleb, som mé antages at ville have
fundet sted, hvis politiet ikke havde grebet ind i begivenhedernes gang. Det
afgarende er 1 den forbindelse graden af politiets indgriben 1 begivenheds-
forlabet.

Gransedragningen indebarer, at politiet ikke ved agentens virksomhed ma
anstifte en lovovertraedelse, som ikke i forvejen er ved at blive begaet eller
forsegt, eller ove en sddan indflydelse pé en lovovertraedelse, som er ved at
blive begéet eller forsegt, at denne @ndrer sig til en lovovertraedelse af en
sddan art, hvorved lovovertredelsens omfang eller grovhed foreges. Gran-
sedragningen er ifelge forarbejderne 1 en del tilfelde ikke til hinder for, at
agenten ved sin virksomhed bringer en lovovertradelse, der er pa forsogs-
stadiet, neermere til fuldbyrdelsen, eventuelt saledes at fuldbyrdelsen faktisk
indtreffer. I nogle tilfaelde vil der altsa ikke ske en foregelse af lovovertre-
delsens omfang eller grovhed, selv om agenten ved sin virksomhed bringer
en lovovertraedelse, der er pa forsegsstadiet, naermere til fuldbyrdelsen. Der
henvises til betenkning nr. 1023/1984, side 163 ff.

I situationer, hvor initiativet udgar fra den mistenkte, vil der efter omstaen-
dighederne slet ikke foreligge agentvirksomhed. Det kan eksempelvis vaere
tilfeeldet, hvis en narkohandler henvender sig til en civilkledt polititjeneste-
mand og tilbyder denne at kebe narkotika, hvilket polititjenestemanden fo-
regiver at vaere interesseret 1. Der kan her vare tale om en tilfaeldigt opstaet
situation, som politiet ikke har nogen indflydelse pa, idet de hverken tilbyder
bistand eller treeffer foranstaltninger. Der henvises til betaenkning nr.
1023/1984, side 158.

Det fremgar desuden af forarbejderne til den danske retsplejelovs § 754 b,
at den omstendighed, at politiet har overskredet graenserne for lovlig
agentvirksomhed, ikke kan fritage hovedmanden for strafansvar ud over i
helt szrlige tilfelde. Dog vil det ifelge forarbejderne vere naturligt, at retten
ved strafudmaélingen tager hensyn til overskridelse af provokationsforbud-
det ved eventuelt at nedsatte straffen eller — navnlig ved mindre alvorlige
lovovertraedelser — efter omstendighederne ved at treffe bestemmelse om
strafbortfald. Der henvises til beteenkning nr. 1023/1984, side 193 f.
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Som eksempel fra retspraksis vedrerende provokationsforbuddet efter den
danske retsplejelov kan der henvises til Hojesterets dom af 15. november
2001 1 sag nr. II 106/2001, offentliggjort i Ugeskrift for Retsvasen 2002,
side 340 ff., der angik indfersel af kokain og forseg herpa. Hojesterets flertal
udtalte vedrerende sagens forhold 10, at forseget pa indferslen af kokainen
var fremkaldt af en person, der var agent for det astrigske politi, og at agen-
tens adferd ville have veret 1 strid med provokationsforbuddet, hvis den
havde veret udevet pd initiativ af dansk politi. Flertallet udtalte desuden, at
det ved den strafferetlige vurdering ikke kunne tilleegges betydning, at pro-
vokationen var foretaget af en udenlandsk myndighed uden medvirken af
dansk politi, samt at overskridelse af provokationsforbuddet efter forarbej-
derne til agentreglerne ikke skal fritage gerningspersonen for ansvar, med-
mindre der foreligger serlige omstaendigheder, men at der eventuelt kunne
tages hensyn hertil ved strafudmaélingen. Flertallet fandt ikke grundlag for
at lade straffen bortfalde i den konkrete sag, men udtalte, at mengden af
kokain i forhold 10 var vaesentlig sterre end i de evrige forhold, og at det
derfor ikke kunne udelukkes, at agentens overskridelse af provokationsfor-
buddet havde foraget lovovertredelsens grovhed. Flertallet tiltradte derfor,
at agentvirksomheden var tillagt betydning ved strafudmalingen, mens en
enkelt dommer ville frifinde de tiltalte for det naevnte forhold.

Det folger desuden af retsplejelovens § 776, stk. 1 og 2, at agentvirksomhed
sker efter rettens kendelse, og at de konkrete omstendigheder i sagen,
hvorpd det stettes, at betingelserne for agentvirksomhed er opfyldt, skal an-
fores 1 kendelsen. Forsvareren skal underrettes om foretagen agentvirksom-
hed, sdfremt der rejses tiltale i sagen, jf. retsplejelovens § 777, 1. pkt.

2.7.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Ved lov nr. 722 af 20. juni 2025 blev der foretaget en @endring af den danske
retsplejelovs § 754 a ved indsattelse af et nyt stk. 3, der indferte en adgang
for politiet til at fremstille og dele uaegte seksuelt materiale med personer
under 18 &r med henblik pé at styrke politiets muligheder for effektivt at
kunne efterforske og identificere misteenkte gerningspersoner i bl.a. sager
om seksuelle overgreb mod bern.

Justitsministeriet har i dialog med Feergernes landsstyre overvejet, om denne
@ndring ogsd er relevant at gennemfore for Faereerne.
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Det fremgar af forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs § 754
a, at udvidelsen af agentreglerne, der indferte en adgang for politiet til at
fremstille og dele uegte seksuelt materiale af personer under 18 ar, var for-
bundet med en rekke principielle og etiske overvejelser. Det drejede sig
navnlig om de etiske problemstillinger, der generelt er forbundet med, at en
offentlig myndighed, der fremstiller og deler sddant materiale, herunder po-
litiet, ikke vil kunne forhindre eventuel videredistribuering af det ulovlige

materiale.

Endvidere fremgar det, at Rigspolitiet havde oplyst, at deling af seksuelt
materiale med personer under 18 ar, herunder overgrebsmateriale, ofte vil
vaere pakravet for at fa adgang til fora med seksuelt materiale med bern pa
internettet, ligesom lgbende deling af nyt materiale vil vaere pakrevet for at
forblive en del af de navnte fora. I tilfeelde, hvor det uden deling af seksuelt
materiale med personer under 18 ar var lykkedes politiet at f4 adgang til
internetfora med seksuelt materiale med bern, var politiet sadledes hurtigt
blevet naegtet fortsat adgang hertil, idet politiet ikke efter dagaldende ret
havde adgang til at dele seksuelt materiale med personer under 18 &r. Dette
havde betydet, at politiet 1 flere tilfeelde ikke havde veret i stand til at ind-
hente tilstraekkeligt detaljerede oplysninger til at identificere mistenkte ger-

ningspersoner.

Det var i forleengelse heraf Rigspolitiets vurdering, at adgang til at dele
uegte seksuelt materiale med personer under 18 ar som led i1 agentvirksom-
hed vil give politiet mulighed for i bl.a. internetfora med seksuelt materiale
med bern at kommunikere med personer, der mistenkes for udbredelse og
besiddelse af sddant materiale eller for seksuelt misbrug af bern, med det
formal at fa tilstrekkeligt detaljerede oplysninger til at identificere ger-
ningspersonen og indsamle beviser til brug for en straffesag.

Deling af materialet kan saledes vere en forudsatning for, at politiet effek-
tivt kan efterforske og identificere gerningspersonen i sager om bl.a. seksu-
elt misbrug af virkelige bern, herunder hvor de seksuelle overgreb bliver

begéet af den mistenkte selv.

Det var pa den baggrund samlet set Justitsministeriets vurdering, at det var
forsvarligt at udvide agentreglerne, sa politiet efter danske retsplejelov fik
mulighed for at dele uagte seksuelt materiale, der forestiller personer under
18 ar.
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For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af den
danske retsplejelov ved lov nr. 722 af 20. juni 2025 med hensyn til politiets
adgang til at fremstille og dele uegte seksuelt materiale med personer under
18 ar, henvises til Folketingstidende 2024-25, tilleg A, L 184 som fremsat,
side 12-13.

ZAndringen af den danske retsplejelovs § 754 a ved lov nr. 722 af 20. juni
2025 indeberer, at politiet har faet mulighed for som led i agentvirksomhed
at dele uagte seksuelt materiale, der forestiller personer under 18 &r med
henblik pd at indsamle beviser til brug for en straffesag, herunder {3 tilstraek-
keligt detaljerede oplysninger til at identificere gerningspersonerne.

Justitsministeriet finder, at &ndringen, der er foretaget i den danske retsplej-
elovs § 754 aved lov nr. 722 af 20. juni 2025, ogsa er relevant at gennemfore
for Fereerne med henblik pa at styrke politiets muligheder for effektivt at
kunne efterforske og identificere mistenkte gerningspersoner i bl.a. feeraske
sager om seksuelle overgreb mod bern.

Det foreslas pd den baggrund at @ndre retsplejelovens § 774 pa samme
made, som den danske retsplejelovs § 754 a blev @ndret ved lov nr. 722 af
20. juni 2025.

Det foreslas saledes at udvide anvendelsesomradet for retsplejelovens § 774
ved at indsatte et nyt stk. 3, hvorefter politiet ved foranstaltninger som
navnt i denne paragraf mé dele uagte seksuelt materiale, der forestiller per-
soner under 18 4r.

Den foreslaede bestemmelse vil indebere, at politiet far mulighed for som
led 1 agentvirksomhed at dele sddant materiale med henblik pé at indsamle
beviser til brug for en straffesag, herunder fa tilstraeekkeligt detaljerede op-
lysninger til at identificere gerningspersonerne.

Politiets adgang til at dele seksuelt materiale vil vere begrenset til at anga
uagte seksuelt materiale, der forestiller personer under 18 ar. Ved »uagte
seksuelt materiale« skal 1 den forbindelse forstds seksuelt materiale, der
f.eks. er skabt ved brug af kunstig intelligens eller en anden form for digital
manipulation eller ved hjelp af andre tekniske metoder, og som afbilder et
fiktivt barn, der ikke findes i virkeligheden. Politiet m4 séledes ikke manip-
ulere med billeder eller videoer af virkelige bern, som f.eks. er blevet delt
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pa internettet eller pad anden méde er blevet gjort tilgengelige for offentlig-
heden, sa materialet med de virkelige bern fér en seksuel karakter, ligesom
politiet fortsat ikke mé dele seksuelt materiale med virkelige bern.

Det forudsattes, at politiet med den foresldede bestemmelse har mulighed
for at fremstille uaegte seksuelt materiale, der forestiller personer under 18
ar, samt at vaere 1 besiddelse af det pagaeldende materiale med henblik pa
deling af materialet som led i agentvirksomhed, nér dette konkret vurderes
at veere nedvendigt. Politiet ber i videst muligt omfang dele allerede frem-
stillet uegte seksuelt materiale, herunder materiale, som f.eks. tidligere er
blevet fremstillet og delt af politiet som led i efterforskningen af en anden
sag, eller materiale, som er blevet konfiskeret, hvis politiet med sikkerhed
kan afgore, at materialet ikke er @gte, fremfor at fremstille og dele nyt ma-
teriale, hvis dette konkret vurderes at vere tilstraeekkeligt for, at politiet ef-
fektivt kan efterforske den konkrete forbrydelse.

Det forudsattes, at der i politiet fastsattes naermere retningslinjer for regi-
strering af det uaegte seksuelle materiale, der forestiller personer under 18
ar, som politiet selv har fremstillet og delt, f.eks. registrering i en database
eller lignende, som kan tilgds bade lokalt og internationalt.

Der foreslas ingen @&ndringer i de gvrige betingelser for at udfere agentvirk-
somhed i retsplejelovens §§ 774-778. Det betyder bl.a., at der fortsat stilles
krav om politiets indhentelse af retskendelse forud for ivaerksettelse af
agentvirksomhed, jf. retsplejelovens § 776. Derudover betyder det, at det
fortsat er provokationsforbuddet i § 775, stk. 1, der satter den ovre granse
for, hvad der udger lovlig agentvirksomhed. Politiet m4 saledes ikke bevirke
en foragelse af lovovertredelsens omfang eller grovhed, hvilket vil vare
tilfeldet, hvis politiet fremprovokerer en forbrydelse, der ellers ikke ville
vaere begéet.

Vurderingen af, om provokationsforbuddet i retsplejelovens § 775, stk. 1, er
overholdt, vil i overensstemmelse med geldende ret bero pd en sammenlig-
ning mellem det faktiske begivenhedsforleb og et hypotetisk begivenheds-
forleb, som ma antages at ville have fundet sted, hvis politiet ikke havde
grebet ind 1 begivenhedernes gang.

Graensedragningen indebarer saledes, at politiet ikke ved agentens virksom-
hed ma anstifte en lovovertredelse, som ikke i forvejen er ved at blive be-
géet eller forsagt, eller ove en sddan indflydelse pé en lovovertradelse, som
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er ved at blive begaet eller forsegt, at denne @ndrer sig til en lovovertraedelse
af en sddan art, hvorved lovovertredelsens omfang eller grovhed forages.
Graensedragningen er i en del tilfeelde ikke til hinder for, at agenten ved sin
virksomhed bringer en lovovertredelse, der er pd forsegsstadiet, nermere
til fuldbyrdelsen, eventuelt saledes at fuldbyrdelsen faktisk indtreffer.

Politiets deling af ueegte seksuelt materiale efter den foreslaede bestem-
melse vil séledes ikke i sig selv indebare en overtredelse af provokations-
forbuddet i retsplejelovens § 775, stk. 1. Dette gelder ogsé, hvis personen,
der har modtaget det ulovlige materiale fra politiet, videredistribuerer dette.

Derimod vil der efter en konkret vurdering eksempelvis kunne foreligge en
overtredelse af provokationsforbuddet, hvis politiet tilbyder at dele mere
materiale eller materiale af grovere karakter end nedvendigt, eller hvis ma-
terialet tilbydes en person, der ikke er grundlag for at mistenke for at vaere
i f.eks. et forum pé internettet med henblik pa at anskaffe sig overgrebsma-

teriale.

I det omfang, der i en konkret sag matte foreligge en overtredelse af provo-
kationsforbuddet i retsplejelovens § 775, stk. 1, vil dette 1 overensstemmelse
med geldende ret kunne tages 1 betragtning ved strafudmalingen og efter
omstaendighederne ved afgerelsen af skyldsspergsmalet.

Det forudsettes, at politiet ogsa kan dele uagte seksuelt materiale, der fore-
stiller personer under 18 &r, i tilfeelde, hvor den pdgaeldende situation falder
uden for agentbegrebet. Hvis en person sdledes f.eks. eftersporger seksuelt
materiale fra en polititjenestemand 1 den tro, at vedkommende er en anden,
mod til gengald at tilbyde adgang til eksempelvis en server med yderligere
materiale, uden at initiativet er udgéet fra politiet, eller at politiet i gvrigt har
truffet foranstaltninger med henblik pé at tilrettelegge et arrangement, vil
der ofte ikke vere tale om agentvirksomhed.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 38 (§ 774, stk. 3), og bemerkningerne
hertil.

2.8. Indforelse af genetisk sleegtsforskning som efterforskningsmiddel i po-
litiet

2.8.1. Geeldende ret
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2.8.1.1. Politiloven

Lov om politiets virksomhed, som sat i kraft for Feereerne ved kongelig an-
ordning nr. 1624 af 17. november 2020 (politiloven), er det retlige grundlag
for politiets virksomhed, og politiet er i medfer af politiloven palagt en
rekke opgaver, herunder at efterforske og forfelge strafbare forhold, jf. po-
litilovens § 2, nr. 3. Bestemmelsen henviser til politiets virksomhed inden
for strafferetsplejen, der er nermere reguleret i retsplejeloven.

Varetagelsen af politiets opgaver forudsetter, at politiet indsamler, videre-
giver, anvender, analyserer m.v. oplysninger — herunder i vidt omfang per-
sonoplysninger — om bl.a. mistenkte og ofre. Dette er navnlig tilfeldet in-
den for strafferetsplejen, hvor der systematisk indsamles og behandles bl.a.
folsomme personoplysninger om de berorte personer i1 forbindelse med den
strafferetlige efterforskning og eventuelle efterfelgende strafforfelgning ved
domstolene.

Politiloven suppleres af regler i den evrige lovgivning, herunder navnlig
retsplejeloven, ligesom lov om retshdndh@vende myndigheders behandling
af personoplysninger, jf. nedenfor, regulerer rammerne for bl.a. politiets be-
handling af personoplysninger til retshandhavelsesformal.

2.8.1.2. Retsplejeloven

Politiets opgave med at efterforske og forfalge strafbare forhold er genstand
for udferlig regulering i retsplejeloven. Retsplejeloven fastsatter bl.a. ram-
merne for, hvordan og under hvilke omstendigheder politiet mé foretage
konkrete indgreb over for borgerne som led i strafferetlig forfelgning.

Retsplejelovens kapitel 80 og 81 indeholder almindelige bestemmelser om
politiets efterforskning og regler om atheringer og serlige efterforsknings-
skridt. Det fremgar bl.a. af lovens § 758, at politiets efterforskning har til
formal at klarleegge, om betingelserne for at palaegge strafansvar eller anden
strafferetlig retsfolge er til stede, og at tilvejebringe oplysninger til brug for
sagens afgorelse samt forberede sagens behandling ved retten. Retspleje-
loven indeholder desuden regler om straffeprocessuelle tvangsindgreb, der
kan ivaerksettes af politiet, eventuelt efter rettens kendelse, i forbindelse
med efterforskning af strafbare forhold. Disse efterforskningsmidler medfo-
rer 1 vidt omfang behandling af personoplysninger om f.eks. mistenkte og
ofre.
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Retsplejelovens kapitel 85 vedrerer legemsindgreb. Reglerne giver politiet
hjemmel til mod sigtede eller andre at foretage besigtigelse af legemets ydre,
optagelse af fotografier, aftryk og lignende af legemets ydre samt visitation
af det taj, som den pdgzldende er ifort (legemsbesigtigelse) samt nermere
undersogelse af legemet, herunder af dets hulrum, udtagelse af spyt- eller
blodprever eller andre tilsvarende preover, rentgenundersogelse eller lig-
nende (legemsundersagelse).

Politiets sikring af eksempelvis fingeraftryk samt blod- og spytspor, der ikke
involverer besigtigelse eller undersoggelse af et legeme, er ikke reguleret i
retsplejeloven. Sikring af sddanne spor fra eksempelvis et gerningssted er
ikke reguleret af retsplejelovens regler, medmindre de indebaerer eksempel-
vis beslagleggelse eller ransagning.

Retsplejeloven indeholder ikke i dag bestemmelser, som fastsatter en sar-
skilt retlig ramme for politiets anvendelse af genetisk slaegtsforskning som
efterforskningsmiddel.

2.8.1.3. Lov om Det Centrale Dna-profil-register

Det Centrale Dna-profil-register (dna-profilregisteret) fungerer som centralt
redskab for politiet i forbindelse med efterforskningen af konkrete straffesa-
ger, herunder til at fastsla en persons identitet, udelukke mistenkte og iden-
tificere gerningspersoner til forbrydelser.

Dna-profilregisteret er reguleret ved lov om Det Centrale Dna-profil-regi-
ster, som sat i kraft for Fereerne ved kongelig anordning, jf. bekendtgerelse
nr. 1158 af 28. oktober 2014 af anordning om ikrafttreeden for Fereerne af
lov om Det Centrale Dna-profil-register (dna-profilregisterloven).

Efter dna-profilregisterlovens § 1, stk. 1, opbevarer og forer rigspolitichefen
Det Centrale Dna-profil-register, der tjener som internt arbejdsregister for
politiet i forbindelse med identifikation af personer. I registeret mé der kun
optages oplysninger, der er af politimassig betydning i forbindelse med per-
sonidentifikation, jf. § 2, stk. 1.

Af§ 1, stk. 2, fremgér det, at dna-profilregisteret inddeles i1 en persondel og
en spordel. Persondelen bestar efter § 2, stk. 2, nr. 1, af personidentificerede
dna-profiler af personer, som er eller har vaeret sigtet for en lovovertraedelse,
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der efter loven kan medfere fangsel i 1 4r og 6 méneder eller derover, eller
for en overtraedelse af straffelovens § 235, stk. 2 (om besiddelse af og ud-
bredelse af seksuelt overgrebsmateriale mod bern), hvis dna-analysen er ud-
fort 1 den pageldende sag pa grundlag af biologisk materiale udtaget efter
reglerne i retsplejelovens kapitel 71 a om legemsindgreb (nu retsplejelovens
kapitel 85).

Spordelen bestér efter § 2, stk. 2, nr. 2, af ikke-personidentificerede dna-
profiler, der er fundet pd gerningssteder eller pa effekter, personer eller ste-
der med tilknytning til en forbrydelse.

Videre folger det af dna-profilregisterlovens § 2, stk. 3, at registeret ud over
de 1 stk. 2 navnte oplysninger, kun ma indeholde oplysninger af betydning
for registerets praktiske anvendelse og forelse.

2.8.1.4. Politiets behandling af personoplysninger til retshandhcevende

formal

Lov om retshdndha@vende myndigheders behandling af personoplysninger,
som sat 1 kraft for Fereerne ved kongelig anordning nr. 1034 af 29. juni
2022 (retshandhevelsesloven), fastsetter rammerne for retshdndhavende
myndigheders behandling af personoplysninger, nar behandlingen foretages
med henblik pé at forebygge, efterforske, afslare eller retsforfolge strafbare
handlinger eller fuldbyrde strafferetlige sanktioner. Retshandhavelsesloven
gaelder sdledes for bl.a. politiets behandling af oplysninger om mistenkte og
sigtede 1 forbindelse med strafferetlig efterforskning.

Efter retshandheevelseslovens § 10, stk. 2, ma politiet behandle personop-
lysninger om genetiske data, nar behandlingen af oplysningerne er strengt
nedvendig, og behandlingen sker af hensyn til bl.a. at forebygge, efterfor-
ske, afslore eller retsforfolge strafbare handlinger, herunder for at beskytte

den registreredes eller en anden fysisk persons vitale interesser.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 3 om forholdet til retshdndhavelsesloven og
databeskyttelseslovgivningen.

2.8.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

Ved lov nr. 725 af 20. juni 2025 blev der ved indfert en ny bestemmelse i
den danske retsplejelovs § 754 £, som giver politiet mulighed for under visse
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narmere omstendigheder at sammenligne oplysninger om dna fra et dna-
spor med oplysninger fra en dna-baseret slegtsforskningsdatabase (genetisk
slegtsforskning) 1 forbindelse med efterforskningen af nogle af de mest al-

vorlige forbrydelser, herunder terror, voldtaegt og drab.

Justitsministeriet har 1 dialog med Fareernes landsstyre overvejet, om det

er relevant at indfere en tilsvarende bestemmelse for Faergerne.

Det fremgar af forarbejderne til lov nr. 725 af 20. juni 2025, at baggrunden
for indferelsen af § 754 f1 den danske retsplejelov bl.a. var, at erfaringer fra
udlandet havde vist, at genetisk slegtsforskning ved brug af en dna-baseret
slegtsforskningsdatabase kunne vare et effektivt redskab til at opklare me-
get alvorlige forbrydelser, som ikke har kunnet opklares ved brug af andre
efterforskningsmetoder.

Det var Justitsministeriets vurdering, at politiet efter reglerne i retshdndhae-
velsesloven, herunder lovens § 10, stk. 2, under visse betingelserne kunne
anvende genetisk slegtsforskning i efterforskningen af strafbare forhold,
men at der burde indferes et sarskilt retligt grundlag for politiets anvendelse
af genetisk slaegtsforskning ved brug af en dna-baseret sleegtsforskningsda-
tabase.

Videre fremgar det, at brugen af genetisk slaegtsforskning ved brug af en
dna-baseret slegtsforskningsdatabase skulle anvendes i sager, hvor politiet
—selv om der er fundet dna-spor pa gerningsstedet — ikke kan komme videre
med efterforskningen, f.eks. fordi den mistenkte eller dennes nertstdende
slegtninge ikke er registreret i politiets eget dna-register. Samtidig skulle
det sikres, at der er en serskilt ramme, der sikrer, at efterforskningsskridtet
anvendes 1 de sager, hvor den samfundsmassige interesse 1 at anvende ge-
netisk slaegtsforskning ved brug af en dna-baseret sleegtsforskningsdatabase
overstiger hensynet til privatlivets fred.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af den
danske retsplejelov ved lov nr. 725 af 20. juni 2025 med hensyn til indferel-
sen af den danske retsplejelovs § 754 f, henvises til Folketingstidende 2024-
25, tilleg A, L 197 som fremsat, side 5-7.

Andringen af den danske retsplejelov ved lov nr. 725 af 20. juni 2025 inde-
barer, at der er indfert en regulering af politiets sammenligning af oplys-
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ninger om dna fra et dna-spor med oplysninger fra en dna-baseret slaegts-
forskningsdatabase som et efterforskningsmiddel 1 dansk politi.

Fergernes Politi har oplyst, at indferelsen af en bestemmelse, der regulerer
politiets brug af genetisk slaegtsforskning som efterforskningsmiddel ogsa
er relevant for Fereerne, idet genetisk slaegtsforskning kan vere afgerende
for efterforskningen i sager pa Fargerne pd samme méde som i Danmark.

Justitsministeriet finder pa den baggrund, at der ber indferes en bestem-
melse i retsplejeloven, der regulerer politiets ssammenligning af oplysninger
om dna fra et dna-spor med oplysninger fra en dna-baseret slegtsforsknings-
database som et efterforskningsmiddel 1 Fereernes Politi, pd samme méide,
som der ved lov nr. 725 af 20. juni 2025 blev indfert en sddan bestemmelse
1 den danske retsplejelovs § 754 f.

2.8.2.1. Genetisk sleegtsforskning

Det foreslas, at der indsettes en ny bestemmelse i retsplejelovens § 778 a,
som giver politiet mulighed for under visse nermere omstendigheder at
sammenligne oplysninger om dna fra et dna-spor med oplysninger fra en
dna-baseret slegtsforskningsdatabase 1 forbindelse med efterforskningen af

nogle af de mest alvorlige forbrydelser, herunder terror, voldtaegt og drab.

Brugen af genetisk slegtsforskning vil ske som led 1 en verserende efter-
forskning, og der vil siledes vaere tale om et efterforskningsskridt inden for
strafferetsplejen.

Genetisk slegtsforskning er en metode inden for slaegtsforskning, hvor dna-
analyser anvendes til at fastsla slegtskab mellem enkeltpersoner. Metoden
indeberer, at en person far lavet en dna-analyse, og resultatet lagges i en
dna-baseret slegtsforskningsdatabase, hvor det sammenlignes med resulta-
ter fra andre brugere af databasen. Metoden anvendes bl.a. af privatpersoner,
som gnsker at finde ukendte sleegtninge.

Politiets forventede brug af genetisk slegtsforskning vil kunne beskrives
som inddelt i fire faser.

I forste fase (dna-analysen) udarbejdes der en dna-analyse af et biologisk
spor (dna-spor), hvis der er bestemte grunde til at antage, at dna-sporet stam-
mer fra den uidentificerede gerningsperson. Det er sdledes en forudsatning
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for at kunne anvende genetisk slaegtsforskning som efterforskningsmetode,
at der findes et dna-spor i efterforskningen, som er af tilstreekkelig mengde,
og som har den fornedne kvalitet til, at der kan udarbejdes en dna-analyse.
Dna-analysen udarbejdes af Retsgenetisk Afdeling under Retsmedicinsk In-
stitut ved Kebenhavns Universitet. Gennem analysen opnds et detaljeret
dna-resultat (sporprofil), idet der ud fra analysen bl.a. kan udledes oplysnin-
ger om en persons genetiske karakteristika, arveanleeg m.v. Analysen ad-
skiller sig derved fra de dna-profiler, som politiet registrerer i dna-profilre-
gisteret, og den dna-profil, der udarbejdes til brug for genetisk slaegtsforsk-
ning, vil derfor ikke kunne indlaeses og sammenlignes med de dna-profiler,

der registreres 1 politiets eget dna-profilregister.

I anden fase (sammenligning i1 en slaegtsforskningsdatabase) seges sporpro-
filen op imod andre dna-profiler 1 en dna-baseret slegtsforskningsdatabase.
Politiet vil fa adgang til oplysninger om, hvorvidt gerningspersonens dna-
profil har et match i databasen og almindelige personoplysninger (navn
m.v.) om de udfundne slagtsrelationer, men vil ikke i ovrigt f4 adgang til
oplysninger om brugerne af databasen.

For at kunne anvende slaegtsforskningsmetoden er det pa nuvarende tids-
punkt nedvendigt, at der overfores sporprofiler til kommercielle dna-base-
rede slegtsforskningsdatabaser 1 USA. Det skyldes, at disse databaser tilla-
der sogninger som led i efterforskning af strafbare forhold (bl.a. sager med
uopklarede drab). Overforelsen vil f.eks. kunne ske ved, at anklagemyndig-
heden sender en retshjelpsanmodning til myndighederne i USA.

I tredje fase (traditionel slegtsforskning) bearbejder politiet de match, som
er fundet ved sammenligning af data 1 slegtsforskningsdatabasen. Politiets
videre bearbejdning af data sker gennem traditionelle slegtsforskningsme-
toder med henblik pa at kortlegge slaegtsrelationer tilbage i tid og forsege
at finde faelles forfaedre til matchene for derefter at udarbejde et stamtrae
frem til nutiden. Slegtsforskningsmetoden vil siledes kunne berere mange
personer. Kortleegningen vil bl.a. ske ved brug af traditionelle hjelpemidler
til sleegtsforskning, f.eks. sogninger i kirkebeger og andre offentligt tilgeen-
gelige arkivalier, navnlig fra Rigsarkivet. Formalet med kortlaegningen er at
fa en begrenset liste over personer, der har en relevant slaegtsrelation med
de match, som er fundet via slaegtsforskningsdatabasen, og som derfor vil
vaere relevante for politiet at undersege videre i deres efterforskning. Det
bemerkes, at politiet i forhold til dette arbejde eventuelt kan lade sig bista
af en ekstern slaegtsforsker.
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I fjerde fase (identifikation af en mulig gerningsperson) vil politiet pa bag-
grund af resultaterne fra slegtsforskningen arbejde videre med traditionelle
efterforskningsmetoder med henblik pd at kunne na frem til identifikation
af en mulig gerningsperson. Hvis politiets efterforskning ferer til identifika-
tion af en mulig gerningsperson, vil politiet i medfer af retsplejelovens reg-
ler kunne tage en dna-preve (referenceprove) fra vedkommende og sam-
menligne resultatet med dna-sporet (sporprofilen) fra gerningsstedet. Dette
sker ved anvendelse af dna-metoder, som politiet har adgang til i forbindelse
med efterforskning af straffesager. Det vil — pa samme médde som i andre
straffesager — 1 givet fald vare et match mellem disse dna-profiler, der sam-
men med de gvrige sagsoplysninger vil kunne anvendes som bevis i en straf-
fesag mod den pageldende.

Det skal bemerkes, at sdfremt sammenligning i slegtsforskningsdatabasen
(anden fase) ikke blot medferer et match med slegtninge, men med den for-
modede gerningsperson, kan politiet ogsa anvende disse oplysninger i den
videre efterforskning og identifikation af gerningspersonen.

2.8.2.2. Betingelserne for at kunne anvende genetisk sleegtsforskning

Der legges op til, at der skal gelde samme betingelser for politiets anven-
delse af genetisk slaegtsforskning som led i efterforskningen af et strafbart
forhold, som der gelder efter den danske retsplejelov. Der er redegjort neer-
mere for de foresldede betingelser i det folgende.

2.8.2.2.1. Bestemte grunde til at antage, at dna-sporet stammer fra ger-

ningspersonen

Det vil efter forslaget vere en betingelse for, at politiet kan anvende genetisk
slegtsforskning som led 1 en efterforskning af et stratbart forhold, at der er

bestemte grunde til at antage, at dna-sporet stammer fra gerningspersonen.

Det vil 1 den forbindelse vaere en forudsetning, at der er fundet et biologisk
spor, og at der foreligger sddanne faktiske omstendigheder, at der er kon-
krete og rimelige grunde, som peger pd, at dna-sporet stammer fra gernings-
personen bag den alvorlige forbrydelse.

2.8.2.2.2. Kriminalitetens alvor
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Der legges med lovforslaget op til, at politiets anvendelse af genetisk
sleegtsforskning som led i en efterforskning kun kan finde sted i forhold til
efterforskning af terror, voldtaegt, drab eller en overtraedelse af straffeloven

af saerdeles alvorlig karakter.

Anvendelsesomrédet for politiets brug af genetisk slegtsforskning foreslas
saledes begraenset til ganske fa meget alvorlige forbrydelser, hvor offentlig-
hedens interesse i en effektiv kriminalitetsbekaempelse vurderes at veje tun-
gere end det indgreb i privatlivets fred, som metoden indeberer for den en-
kelte.

Der leegges pa den baggrund op til, at politiet kan anvende genetisk slagts-
forskning til brug for efterforskningen af en overtradelse af straffelovens §§
114-114 h, 216, § 225, jf. § 216 og § 237.

Der legges endvidere op til, at politiet kan anvende genetisk slaegtsforsk-
ning til brug for efterforskningen af en overtreedelse af straffeloven af ser-
deles alvorlig karakter.

Afgraensningen af anvendelsesomradet har til formal at sikre, at politiet har
mulighed for at bruge genetisk slaegtsforskning 1 de sager, hvor der er tale
om en meget alvorlig forbrydelse, og hvor offentlighedens interesse 1 en ef-
fektiv kriminalitetsbekeempelse vurderes at veje tungere end det indgreb i
privatlivets fred, som metoden indebzrer for den enkelte.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at der kan forekomme sager, der ikke
angar straffelovens §§114-114 h, 216, § 225, jf. § 216 og § 237, men hvor
de konkrete omstendigheder i sagen tilsiger, at politiet skal kunne bruge
genetisk slegtsforskning som led i efterforskningen.

Hvorvidt en lovovertradelse vil kunne karakteriseres som varende krimi-
nalitet af s@erdeles alvorlig karakter beror pa en konkret vurdering af en sags
faktiske omstaendigheder. Dette vil efter omstendighederne kunne omfatte
brandstiftelse efter straffelovens § 180 med en strafferamme pa indtil livs-
tid), vold med deden til folge efter straffelovens § 246 med en strafferamme
pa 10 ar, samt roveri af sarligt grov beskaffenhed efter straffeloven § 288,
stk. 2, med en strafferamme pa 10 ar.

Der er ikke tale om en udtemmende opregning, men idet der skal vaere tale
om kriminalitet af serdeles alvorlig karakter, forudsettes det, at der skal
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vare tale om en overtredelse af straffeloven med en strafferamme pa mindst
8 &rs fengsel. Det forudsattes endvidere, at der som altovervejende ud-
gangspunkt er tale om personfarlig kriminalitet.

Derudover kan der ved vurderingen af, om der er tale om kriminalitet af
serdeles alvorlig karakter, bl.a. legges vaegt pd, om den pagaldende er
mistaenkt for flere lovovertradelser, og om der vurderes at foreligge en gen-
tagelsesrisiko. Der kan ogsa laegges vagt pd, om gerningen er s&rligt plan-
lagt eller udfert som led i omfattende eller organiseret kriminalitet, og om
gerningspersonen har udvist sarlig hensynsleshed.

2.8.2.2.3. Efterforskningsskridtet ma antages at veere af afgorende betyd-
ning for efterforskningen

Der legges desuden op til, at politiet kun kan anvende genetisk slegtsforsk-
ning ved brug af en dna-baseret slegtsforskningsdatabase, hvis det vurderes
at veere af afgerende betydning for efterforskningen.

Heri ligger bl.a., at der skal vere en vis grund til at forvente, at anvendelsen
af genetisk slaegtsforskning ved brug af en dna-baseret slegtsforskningsda-
tabase vil medfore afgerende resultater for efterforskningen i den forstand,
at efterforskningen bringes videre. Det er ikke et krav, at genetisk slagts-
forskning ved brug af en dna-baseret slegtsforskningsdatabase skal anses
for det eneste mulige efterforskningsskridt, men andre efterforskningsskridt
skal i relevant omfang vere afsogt.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 39 (retsplejelovens § 778 a), og be-
markningerne hertil.

2.9. Pligt for juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder til at udle-

vere tv-overvagningsmateriale til Den Uafheengige Politiklagemyndighed
til brug for behandlingen af adfcerdsklager

2.9.1. Geeldende ret

2.9.1.1. Den Uafhceengige Politiklagemyndigheds behandling af adfcerds
klager
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Politiklagemyndighedens behandling af klager over personale i politiet og
anklagemyndigheden er reguleret i retsplejelovens kapitel 107.

Det folger af retsplejelovens § 1060, stk. 1, at Politiklagemyndigheden un-
dersgger en adferdsklage og serger for, at alt relevant materiale tilvejebrin-
ges. Politiet og anklagemyndigheden stiller det materiale og de oplysninger
til rddighed, som Politiklagemyndigheden anmoder om. Politiklagemyndig-
heden kan indhente oplysninger fra klageren, indklagede og andre. Efter stk.
2 kan Politiklagemyndigheden indhente en udtalelse fra Det Faeroske Spro-
grad (Malradnum) om sproglige sporgsmal.

Juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder har ikke 1 dag pligt til at
udlevere tv-overvagningsmateriale til Politiklagemyndigheden som led i be-
handlingen af adfardsklagesager.

Politiklagemyndighedens behandling af straffesager mod personale i politiet
og anklagemyndigheden er reguleret i retsplejelovens kapitel 108.

Det folger af retsplejelovens § 1076, at anmeldelser om strafbare forhold
begéet i tjenesten af politipersonale eller af andet personale i politiet og an-
klagemyndigheden, som varetager politimassige opgaver eller opgaver, der
relaterer sig til retshandhevelse og strafforfelgning, indgives til Den Uaf-
hangige Politiklagemyndighed. Indgives anmeldelsen til politiet eller an-
klagemyndigheden, videresendes den straks til Politiklagemyndigheden.
Derudover folger det af retsplejelovens § 1077, at Politiklagemyndigheden
efter anmeldelse eller af egen drift ivaerksatter efterforskning, ndr der er
rimelig formodning om, at der er begéet et strafbart forhold, som forfelges
af det offentlige.

Det fremgar af retsplejelovens § 1079, stk. 1, at ved behandlinger af de sa-
ger, der er nevnt i §§ 1076 og 1077, udever Politiklagemyndigheden under
efterforskningen de befojelser, der ellers tilkommer politiet.

Retsplejelovens § 1079, stk. 1, svarer til den danske retsplejelovs § 1020 c,
stk. 1, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, og skal fortol-
kes 1 overensstemmelse med forarbejderne hertil og med den praksis, der
findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat,
side 268.
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Af bemerkningerne til den danske retsplejelovs § 1020 c, stk. 1, fremgéar
det, at Politiklagemyndigheden kan foretage straffeprocessuelle tvangsind-
greb, som normalt er omfattet af politiets kompetence, og fremsatte begz-
ring til retten om de indgreb, som kraver retskendelse (f.eks. telefonaflyt-
ning og ransagning), jf. Folketingstidende 2009-10, tilleg A, L 88 som
fremsat, side 54.

Retsplejelovens fjerde bog, andet afsnit om efterforskning, tvangsindgreb
m.v. indeholder regler om edition i kapitel 87. Det folger af retsplejelovens
§ 848, stk. 1, at der som led i efterforskningen af en lovovertradelse, der er
undergivet offentlig pétale, kan meddeles en person, der ikke er mistankt,
paleg om at forevise eller udlevere genstande (edition), hvis der er grund til
at antage, at en genstand, som den pagaldende har radighed over, kan tjene
som bevis.

Det fremgér derudover af retsplejelovens § 848, stk. 4, at der ikke kan med-
deles palaeg om edition, hvis der derved vil fremkomme oplysning om for-
hold, som den padgzldende ville vaere udelukket fra eller fritaget for at afgive
forklaring om som vidne, jf. §§ 215-218. Der henvises 1 den forbindelse til
reglerne om vidneudelukkelses- eller vidnefritagelsesgrunde i retspleje-
loven. Det fremgér eksempelvis af retsplejelovens § 217, stk. 2, nr. 1, at
pligt til at afgive forklaring ikke foreligger, hvis forklaringen antages at ville
udsette vidnet selv for straf eller tab af velfzerd.

2.9.1.2. Juridiske personers og enkeltmandsvirksomheders adgang til at

foretage tv-overvdgning

Efter § 2 i lagtingslov nr. 178 af 17. december 2020 om tv-overvigning ma
private ikke foretage tv-overvagning af gade, vej, plads eller lignende om-
rade, som benyttes til almindelig ferdsel.

Forbuddet mod privates tv-overvagning af omrader, som benyttes til almin-
delig feerdsel, geelder bade for private enkeltpersoner og for private juridiske
personer, herunder private virksomheder og foreninger, jf. forarbejderne til
lagtingslov nr. 178 af 17. december 2020 om tv-overvagning (LM-044/2020
om forslag til @ndring af lagtingslov om tv-overvagning).

Lagtingslov om tv-overvagning indeholder i § 3 en raekke undtagelser til
forbuddet i lovens § 2.
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Det folger af § 5 i lagtingslov om tv-overvagning, at behandling af perso-
noplysninger i forbindelse med tv-overvigning, jf. lagtingslovens §§ 3 og 4,
er omfattet lagtingslov nr. 80 af 7. juni 2020 om beskyttelse af personoplys-
ninger, som @ndret ved lagtingslov nr. 29. af 10. maj 2024 (databeskyttel-

sesloven).

Behandling af personoplysninger i forbindelse med tv-overvagning, som de
feroske myndigheder stir for, er omfattet databeskyttelsesloven, mens
rigsmyndighedernes behandling af personoplysninger i forbindelse med tv-
overvagning er omfattet af persondataloven som sat i kraft for rigsmyndig-
hederne ved anordning nr. 754 af 19. juni 2017.

Det folger af § 8 1 lagtingslov om tv-overvagning, at billed- og lydoptagelser
med personoplysninger, der optages i1 forbindelse med tv-overvigning 1 kri-
minalitetsforebyggende gjemed, kun mé videregives, hvis den registrerede
har givet sit udtrykkelige samtykke, videregivelsen folger af lov, eller vide-
regivelsen sker til politiet 1 kriminalitetsopklarende gjemed. Det folger end-
videre af § 8, stk. 2, at sddanne optagelser skal slettes senest 30 dage efter
at optagelserne er foretaget, medmindre optagelserne kan opbevares i et leen-
gere tidsrum 1 medfer af lagtingslov om tv-overvigning § 8, stk. 3.

Détueftirlitid (det feeraske datatilsyn) ferer tilsyn med enhver behandling af
personoplysninger omfattet af § 8.

Overtredelse af visse af lagtingslovens bestemmelser om tv-overvagning
straffes med bode og i1 nogle tilfelde fengsel indtil 6 méneder, jf. § 10 1
lagtingslov om TV-overvagning. Virksomheder og andre juridiske personer
ifalder strafansvar efter bestemmelserne 1 kapitel 5 1 den feereske straffelov.

2.9.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

Ved lov nr. 733 af 20. juni 2025 blev der foretaget @ndringer i den danske
retsplejelovs § 1019 c, saledes at der nu er indfert en pligt for juridiske per-
soner og enkeltmandsvirksomheder til at stille tv-overvagningsmateriale til
radighed for Politiklagemyndigheden ved behandling af adfaerdsklager.

Justitsministeriet har 1 dialog med Faereernes landsstyre overvejet, om disse
@ndringer ogsé er relevante at gennemfore for Fargerne.
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Det fremgéar af forarbejderne til lov nr. 733 af 20. juni 2025, at baggrunden
for &ndringerne af den danske retsplejelovs § 1019 c bl.a. var, at Politikla-
gemyndigheden havde oplyst, at det ville vaere med til at styrke behandlin-
gen af adfaerdsklager, hvis der blev indfert en hjemmel, sdledes at juridiske
personer og enkeltmandsvirksomheder har pligt til at udlevere tv-overvag-
ningsmateriale til Politiklagemyndigheden. Politiklagemyndigheden vurde-
rede endvidere, at tv-overvagningsmateriale efter en konkret vurdering kan
anses for et objektivt bevis, der athengigt af videooptagelsens leengde og
kvalitet kan vaere med til at belyse hendelsesforlgbet i en sag pd en anden
made end f.eks. forklaringer fra sagens parter.

For nermere om de overvejelser m.v., der ligger bag @ndringerne af den
danske retsplejelov ved lov nr. 733 af 20. juni 2025 med hensyn til indforel-
sen af en pligt for juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder til at stille
tv-overvagningsmateriale til radighed for Politiklagemyndigheden ved be-
handling af adfaerdsklager henvises til Folketingstidende 2024-25, tilleg A,
L 219 som fremsat, side 9.

Andringerne af den danske retsplejelov ved lov nr. 733 af 20. juni 2025
indeberer, at der nu gaelder en pligt for juridiske personer og enkeltmands-
virksomheder til at stille tv-overvagningsmateriale til rddighed for Politik-
lagemyndigheden ved behandling af adferdsklager.

Andringerne indebarer dog samtidig, at en juridisk person og en enkelt-
mandsvirksomhed ikke har pligt til at stille tv-overvdgningsmateriale til ra-
dighed, hvis der derved vil fremkomme oplysninger om forhold, som vil
udsatte den juridiske person eller indehaveren af enkeltmandsvirksomhe-
den for straf.

Endelig indebaerer @ndringerne, at manglende efterkommelse af denne pligt
kan straffes med bede, medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lov-

givning.

Justitsministeriet finder, at @ndringerne med hensyn til indferelsen af en
pligt for juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder til at stille tv-over-
vagningsmateriale til rddighed for Politiklagemyndigheden ved behandling
af adfaerdsklager ogsé er relevante at gennemfore for Faergerne.

Det foreslds pa denne baggrund at @ndre retsplejelov for Fereerne, séledes
at der fremover vil gelde en pligt for juridiske personer og enkeltmands-
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virksomheder til at stille tv-overvigningsmateriale til radighed for Politik-
lagemyndigheden ved behandling af adfardsklager, pd samme méade som
der ved lov nr. 733 af 20. juni 2025 blev indfert regler herom i den danske

retsplejelov.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 54 (retsplejelovens § 1060), og be-

markningerne hertil.

2.10. Overforelse af kompetencen til at meddele tilladelse til genoptagelse
af afgjorte sager om faderskab og medmoderskab efter udlobet af 3-ars fri-
sten fra Ostre Landsret til Retten pa Feeroerne

2.10.1. Geeldende ret

Retsplejelovens kapitel 52 indeholder regler om behandlingen af sager om
faderskab og medmoderskab, herunder om genoptagelse af afgjorte sager.

Det folger i den forbindelse af retsplejelovens § 504, stk. 1, at en sag, der er
afsluttet ved anerkendelse for landsstyrets familieforvaltning, forlig i retten
eller updankelig dom, pa begering af en af parterne kan genoptages, nar
andrageren godtger senere at vere kommet til kundskab om omstandighe-
der, der kan antages at ville give sagen et andet udfald, eller der 1 ovrigt
foreligger sarlig anledning til at antage, at sagen efter en genoptagelse vil
fa et andet udfald.

Videre folger det af § 504, stk. 3, at begeering om genoptagelse ma fremsaet-
tes for retten senest tre ar efter barnets fodsel. Det gelder dog ikke en be-
gering, som fremsattes af barnet, efter at det er fyldt 18 ar. Begaringen
rettes til den ret, der senest har behandlet sagen, eller, hvis sagen ikke tidli-
gere har veret behandlet af retten, til den ret, der er neevnt 1 § 490.

Endvidere folger det af § 504, stk. 4, at genoptagelse efter udlebet af den 1
stk. 3 naevnte frist kan tillades af Ostre Landsret, nar der anfores ganske
serlige grunde for, at kravet om ny provelse ikke er rejst tidligere, og om-
stendighederne 1 ovrigt 1 hej grad taler for genoptagelse og det endvidere
md antages, at fornyet behandling af sagen ikke vil medfere vasentlige
ulemper for barnet. Er sagen senest behandlet ved Hgjesteret, meddeles til-
ladelse til genoptagelse af denne ret. Under de i 1. pkt. angivne betingelser
kan Ostre Landsret endvidere tillade anke af en ellers updankelig dom fra
Retten pa Fereerne. Landsrettens afgerelse i henhold til foranstdende be-
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stemmelser kan pakaeres til Hojesteret i overensstemmelse med reglerne om
kaere 1 kapitel 47. Ved afgerelse af keremélet kan Hojesteret i stedet for
genoptagelse tillade anke af en ellers updankelig dom.

Efter § 504, stk. 5, treeffer den ret, over for hvilken der fremsattes begering
om genoptagelse eller anketilladelse, bestemmelse om, hvorvidt de angivne
oplysningers rigtighed skal seges fastsldet ved afthering i et retsmade eller
ved politiets bistand.

Hvis sagen senest er behandlet ved @Ostre Landsret eller Hojesteret, kan det
ved genoptagelsen bestemmes, at sagens fortsatte behandling og nye afgo-

relse finder sted ved Retten pa Fareerne, jf. retsplejelovens § 504, stk. 6.

Endelig folger det af § 504, stk. 7, at ved genoptagelse og tilladelse til anke
efter nerverende paragraf finder bestemmelserne i § 438, stk. 4, om ekstra-
ordinzr genoptagelse og anke, tilsvarende anvendelse. Ved sagens afgearelse
kan der treeffes bestemmelse om tilbagebetaling af bidrag, som er erlagt eller
inddrevet i henhold til den tidligere afgerelse.

Retsplejelovens § 504 svarer med redaktionelle @ndringer til den dagael-
dende faeraske retsplejelovs § 456 1, jf. lovbekendtgerelse nr. 148 af 9. marts
2004.

2.10.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Domstolsstolsstyrelsen har efter forslag fra @Qstre Landsret og Retten pa
Fergerne anmodet om, at kompetencen efter retsplejelovens § 504, stk. 4,
1. pkt., til at treeffe afgerelse om genoptagelse efter udlebet af 3-ars fristen
1 stk. 3 flyttes fra Ostre Landsret til Retten pd Faeroerne. Baggrunden for
forslaget er, at det i lyset af sagernes karakter, dvs. genoptagelse af sager
om faderskab og medmoderskab ud fra de 1 § 504, stk. 4, 1. pkt., n@evnte
betingelser, vil vaere mest hensigtsmessigt, at kompetencen til at meddele
tilladelse til genoptagelse overfores til Retten pa Faereerne.

Justitsministeriet har — 1 dialog med Fareernes landsstyre — overvejet for-
slaget og kan tilslutte sig dette.

Det foreslas pa den baggrund at @ndre retsplejelovens § 504, stk. 4, saledes
at afgerelser om tilladelse til genoptagelse 1 sager vedrerende faderskab og
medmoderskab efter udlebet af 3-ars fristen af en sag om faderskab og med-
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moderskab, der er afsluttet ved anerkendelse for landsstyrets familieforvalt-
ning, forlig i retten eller updankelig dom, fremadrettet vil skulle treffes af
Retten pa Faereerne.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 28-31 (retsplejelovens § 504), og be-
markningerne hertil.

2.11. £ndring af moderetskriteriet for det feeroske advokatmedlem af Pro-

cesbevillingsncevnet m.v.

2.11.1. Geeldende ret

Det folger af retsplejelovens § 17, stk. 1, at Procesbevillingsnavnet, jf. den
danske retsplejelovs kapitel 1 a, behandler ansegninger om meddelelse af
anden- og tredjeinstansbevilling efter regler 1 denne lov og anden lovgiv-
ning. Procesbevillingsnavnet behandler endvidere klager over afslag pé fri
proces efter regler 1 denne lov, jf. retsplejelovens § 17, stk. 2.

Videre folger det af retsplejelovens § 18, stk. 1, at der ved behandling i Pro-
cesbevillingsn@vnet af sager om procesbevilling efter § 17, stk. 1, skal med-
virke en feresk advokat med meoderet for Hojesteret i stedet for den danske
advokat.

Efter retsplejelovens § 18, stk. 2, sker beskikkelse af den faereske advokat
efter indstilling til justitsministeren fra Advokatradet. Kongen beskikker ef-
ter indstilling fra justitsministeren den feereske advokat for en periode pé 2
ar. Den faereske advokat har ret til genbeskikkelse for yderligere 2 ar. Her-
udover kan genbeskikkelse ikke finde sted.

Videre folger det af retsplejelovens § 18, stk. 3, at der beskikkes mindst 2
suppleanter for den faereske advokat. Stk. 2 finder tilsvarende anvendelse.

Efter retsplejelovens § 18, stk. 4, finder den danske retsplejelovs § 24, der
omhandler betingelserne for at afsette Procesbevillingsnevnets medlemmer
og disses udtreden af nevnet, tilsvarende anvendelse.

Det bemarkes, at kravet om, at den faeraske advokat, der skal medvirke ved
Procesbevillingsnavnet behandling af sager om anden- og tredjeinstansbe-
villing, skal have mederet for Hojesteret, tilsvarende gaelder for det danske
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advokatmedlem af Procesbevillingsnavnet, jf. den danske retsplejelovs §
23, stk. 1.

Det fremgar af forarbejderne til retsplejelovens § 18, at bestemmelsens stk.
1 om, at der ved behandling af ansegninger om anden- og tredjeinstansbe-
villing skal medvirke en feresk advokat med mederet for Hojesteret i stedet
for den danske advokat, skal medvirke til, at Procesbevillingsnavnet har
kendskab til feereske forhold, idet spergsmal af samfundsraekkevidde kan
have betydning for vurderingen af ansegningen. Bestemmelsen forudsettes
administreret ud fra et stedligt kriterium, séledes at beskikkelse sker blandt

den kreds af advokater, som driver advokatvirksomhed pé Faroerne.

Det fremgar videre, at den feregske advokat medvirker 1 stedet for den dan-
ske advokat, bade nir Procesbevillingsnevnet behandler sager om appeltil-
ladelse med alle fem medlemmer, og nar Procesbevillingsnavnet i medfor
af den danske retsplejelov § 23, stk. 4, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14.
november 2018, som andret ved lov nr. 1711 af 27. december 2018, be-
handler sager om appeltilladelse i en afdeling med tre medlemmer.

Endvidere fremgér det, at retsplejelovens § 18, stk. 3, med en enkelt undta-
gelse svarer til den danske retsplejelovs § 23, stk. 3, jf. lovbekendtgerelse
nr. 1284 af 14. november 2018, idet der — med henblik pé at sikre, at naevnets
arbejde kan tilretteleegges pa en smidig og hensigtsmessig made — beskik-
kes mindst to suppleanter for den feereske advokat. I tilfelde, hvor det ikke
er muligt at beskikke en advokat pa Faergerne, der har moderet for Hojeste-
ret, som suppleant, kan der ske beskikkelse af en advokat med praksis i Dan-
mark og mederet for Hojesteret. I sddanne tilfelde forudsettes bestemmel-
sen administreret saledes, at der sker beskikkelse af en advokat, som sa vidt
muligt har kendskab til feereske forhold. Bestemmelsen skal 1 gvrigt fortol-
kes i overensstemmelse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 23,
stk. 3, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018 og med den
praksis, der findes herom.

For nermere om forarbejderne til retsplejelovens § 18 henvises til Folke-
tingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 160.

Det bemarkes, at ordningen efter retsplejelovens § 18 1 praksis har vaeret
administreret saledes, at bade det beskikkede fareske advokatmedlem af
Procesbevillingsnevnet og dennes suppleanter har veret advokater, der dri-
ver advokatvirksomhed pa Faergerne, med mederet for Hojesteret.
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2.11.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Procesbevillingsnaevnet har oplyst, at der aktuelt er et begraenset antal fero-
ske advokater med mederet for Hojesteret, og at samtlige af disse advokater
allerede er eller har varet beskikket som medlem eller suppleant til at med-
virke 1 Procesbevillingsnavnets behandling af ansegninger om meddelelse
af anden- og tredjeinstansbevilling efter reglerne i retsplejeloven efter rets-
plejelovens § 18, stk. 2 og 3.

Som folge heraf vil der ifelge Procesbevillingsnevnet i fremtiden kunne op-
sta en udfordring med hensyn til muligheden for at kunne beskikke feroske
advokater, der lever op til kravet om mederet for Hojesteret, til at medvirke
som medlem eller suppleant i Procesbevillingsnevnets behandling af fere-

ske sager om anden- og tredjeinstansbevilling.

Med henblik pé at imedegé denne udfordring og at sikre et tilstraekkeligt
grundlag for rekrutteringen af et feeresk advokatmedlem og suppleant for
dette medlem i Procesbevillingsnavnet har nevnet foreslaet, at kravet om,
at den faereske advokat skal have mederet for Hejesteret, andres, s der bli-
ver mulighed for at beskikke en faerosk advokat med mederet for landsretten
i tilfeelde, hvor det ikke er muligt at beskikke en faeresk advokat med mede-
ret for Hojesteret. Procesbevillingsnaevnet har endvidere foreslaet, at antal-
let af suppleanter, der skal beskikkes for den feeroske advokat, nedsattes fra
mindst to til mindst én faeresk advokat.

Justitsministeriet har — 1 dialog med Fareernes landsstyre — overvejet for-
slagene og kan tilslutte sig disse.

Det foreslds pa den baggrund at @ndre retsplejelovens § 18, stk. 1, saledes
at der ved Procesbevillingsnavnets behandling af sager om procesbevilling
efter § 17, stk. 1, skal medvirke en feeresk advokat med enten mederet for
Hgjesteret eller landsretten. Den foresldede @endring tilsigter at tage hejde
for det tilfelde, at det ikke er muligt at beskikke en faresk advokat med
mederet for Hojesteret som medlem af Procesbevillingsnaevnet eller som
suppleant herfor, idet der i sa fald vil kunne ske beskikkelse af en feresk

advokat med meaderet for landsretten.

Endvidere foreslds en @ndring af antallet af suppleanter for det feereske ad-
vokatmedlem i Procesbevillingsnavnet, sdledes at der fremadrettet alene vil
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skulle beskikkes mindst én suppleant frem for de nuvarende mindst to sup-
pleanter.

Bestemmelserne i § 18, stk. 1 og 3, forudsattes med de foresldede @ndringer
fremadrettet administreret saledes, at der som faeresk advokatmedlem eller
som suppleant for det fereske advokatmedlem i Procesbevillingsnaevnet sa
vidt muligt skal ske beskikkelse af en faeresk advokat med mederet for Ho-
jesteret, og at der alene i de tilfeelde, hvor dette ikke er muligt, vil kunne ske
beskikkelse af en feerask advokat med mederet for landsretten.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 1 og 2 (retsplejelovens § 18), og be-

merkningerne hertil.

3. Forholdet til retshindhzevelsesloven og databeskyttelseslovgivningen

3.1. Indforelse af genetisk sleegtsforskning som efterforskningsmiddel i po-
litiet

Forslaget om at indfere en ny bestemmelse i retsplejelovens § 778 a, som
giver politiet mulighed for under visse n&rmere omstandigheder at sam-
menligne oplysninger om dna fra et dna-spor med oplysninger fra en dna-
baseret slaegtsforskningsdatabase i forbindelse med efterforskningen af
nogle af de mest alvorlige forbrydelser, herunder terror, voldtaegt og drab,
vil indebare, at bl.a. politiet og Retsgenetisk Afdeling under Retsmedicinsk
Institut ved Kebenhavns Universitet behandler almindelige og felsomme
personoplysninger, herunder genetisk data. Der henvises til beskrivelsen 1
pkt. 2.7.2.1 af politiets forventede brug af genetisk slegtsforskning som ind-
delt 1 fire faser.

Politiets behandling af personoplysninger efter den foreslaede bestemmelse
iretsplejelovens § 778 a vil skulle ske 1 overensstemmelse med retshandhae-

velsesloven.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at politiets behandling af personoplys-
ninger efter den foresldede bestemmelse i retsplejelovens § 778 a vil vaere i
overensstemmelse med §§ 9 og 10 i retshandhavelsesloven, idet behandlin-
gen af personoplysninger i medfor af den foresldede bestemmelse ma anses
for at vaere strengt nedvendig og vil ske med henblik pé at efterforske straf-
bare handlinger.
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Politiet vil 1 hvert enkelt tilfeelde skulle vurdere, om der er bestemte grunde
for at antage, at dna-sporet stammer fra den uidentificerede gerningsperson,

og om efterforskningsskridtet mé antages at vere af afgerende betydning.

Spergsmalet om, hvordan oplysningerne fra dna-sporet kan overfores til en
dna-baseret slegtsforskningsdatabase 1 et tredjeland, reguleres forsat alene
af reglerne i retshdndhaevelsesloven.

Hvis der ved anvendelsen af en dna-baseret sleegtsforskningsdatabase over-
fores spor-profiler (personoplysninger) til lande, som ikke indgar i Den Eu-
ropaiske Union, skal der vare et overforselsgrundlag efter retshdndhavel-
seslovens afsnit VII. Det forudsettes, at det nedvendige overforselsgrundlag
er til stede, inden der som led i ordningen overferes personoplysninger til et
tredjeland.

Eksempelvis vil personoplysninger pa baggrund af en international rets-
hjelpsanmodning til det amerikanske justitsministerium og efter en konkret
vurdering kunne overfores til myndighederne i USA inden for rammerne af
retshandheavelseslovens § 35, stk. 1, nr. 4. Efter denne bestemmelse kan per-
sonoplysninger overfores i1 enkeltsager med henblik pa retshandhavende
formal.

Der er herved navnlig lagt vagt pa, at politiets anvendelse af genetisk
slegtsforskning ved brug af en dna-baseret sleegtsforskningsdatabase ikke
er udgangspunktet, men alene er forbeholdt sager om terror, voldtegt, drab
og overtraedelser af straffeloven af s@rdeles alvorlig karakter, samt at det
forudsattes at vaere et efterforskningsskridt, der kun anvendes, hvor det er
nedvendigt for efterforskningen af de stratbare handlinger, og hvor det sa-
ledes ikke vurderes relevant at anvende andre efterforskningsskridt. Endvi-
dere er der lagt vaegt pa, at der skal vere bestemte grunde for at antage, at
dna-sporet, der danner grundlag for de oplysninger, der videregives om den
formodede gerningspersonens dna-profil, stammer fra den uidentificerede

formodede gerningsperson til forbrydelsen.

Det forudsattes, at politiet, inden overfersel sker, har vurderet, at hensynet
til den registreredes rettigheder (den potentielle gerningsperson), jf. rets-
handhevelseslovens § 35, stk. 2, ikke gar forud for den samfundsmeessige
interesse 1 overforslen. Dette mé — navnlig henset til de alvorlige kriminali-
tetsformer, som efterforskningsskridtet er begraenset til — forventes som ud-
gangspunkt ikke at vere tilfaeldet.
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Hyvis der findes match ved sammenligning med data i slegtsforskningsdata-
basen, vil politiet bearbejde matchene gennem traditionelle slaegtsforsk-
ningsmetoder med henblik pé at kortleegge slaegtsrelationer tilbage i tid og
finde faelles forfaedre til matchene for derefter at udarbejde et stamtre frem
til nutiden. I tilfeelde af, at en slaegtsforsker bistar politiet, forudsattes det
med den forsldede bestemmelse i retsplejelovens § 778 a, at der vil skulle
indgés en databehandleraftale mellem politiet og slegtsforskeren, som in-
deberer, at slegtsforskeren udelukkende mé behandle personoplysninger
efter instruks fra politiet.

Det forudsattes, at slegtsforskerens behandling af personoplysninger ikke
vil omfatte dna-oplysninger eller andre falsomme personoplysninger. End-
videre forudsattes det, at sleegtsforskeren vil have tavshedspligt med hensyn
til de oplysninger, som vedkommende i den forbindelse har fiet kendskab
til, ligesom slaegtsforskeren vil skulle sikkerhedsgodkendes, og den pagel-
dendes adgang til politiets systemer m.v. eventuelt vil skulle begrenses pa
baggrund af en vurdering af, om adgang til systemerne er nedvendige for
den pageldende arbejdsopgave. Straffelovens §§ 152 og 152 c-f vil séledes
kunne finde anvendelse, hvilket indebarer, at enhver uberettiget videregi-
velse eller udnyttelse af oplysningerne vil kunne straffes med bede eller
feengsel indtil 6 maneder og under sarligt skaerpende omstaendigheder med
feengsel indtil 2 &r.

Det bemarkes endvidere, at de gvrige bestemmelser i retshandhavelseslo-
ven skal iagttages, herunder de grundlaeggende principper 1 retshdndhavel-
seslovens § 4, reglerne om konsekvensanalyse i retshandhavelseslovens §
25 og reglerne om behandlingssikkerhed i1 retshdndhavelseslovens § 27. Det
indeberer bl.a., at omfanget af de personoplysninger, som overfores til brug
for genetisk slegtsforskning, ikke mé& omfatte mere, end hvad der kraves
for at kunne opfylde formalet med ordningen.

3.2. Pligt for juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder til at udlevere
tv-overvdagningsmateriale til Den Uafheengige Politiklagemyndighed til
brug for behandlingen af adfcerdsklager

I medfor af den foresldede bestemmelse i § 1060, stk. 2, jf. lovforslagets §
1, nr. 47, vil juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder blive palagt at
videregive tv-overvagningsmateriale til Den Uathangige Politiklagemyn-
dighed, nir Den Uafhangige Politiklagemyndighed anmoder om det.
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Der vil efter den foreslaede bestemmelse kunne videregives ikke-folsomme
personoplysninger og efter omstaendighederne folsomme personoplysninger
og oplysninger om strafbare forhold athangig af, hvad der fremgér pa vi-
deoen.

Juridiske personer omfatter bade private og offentlige myndigheder.

Rigsmyndigheders behandling af personoplysninger er reguleret i lov om
behandling af personoplysninger, som sat i kraft for Fergerne ved kongelig
anordning nr. 754 af 19. juni 2017 (persondataloven), og i lov om retshand-
havende myndigheders behandling af personoplysninger, som sat i kraft for
Feroerne ved kongelig anordning nr. 1034 af 29. juni 2022 (retshdndhavel-

sesloven).

Det er vurderingen, at behandlingen af ikke-folsomme personoplysninger
efter den foresldede bestemmelse kan ske i medfer af persondatalovens § 6,
stk. 1, nr. 3, idet behandlingen er nedvendig for at overholde en retlig for-
pligtigelse, som folger af den foresldede bestemmelse 1 § 1060, stk. 2, jf.
lovforslagets § 1, nr. 47.

Det er endvidere vurderingen, at en eventuel behandling af felsomme per-
sonoplysninger efter den foresldede bestemmelse kan ske 1 medfer af per-
sondatalovens § 7, stk. 6, idet behandlingen er nedvendig af hensyn til en
rigsmyndigheds varetagelse af sine opgaver pé det strafferetlige omrade, da
det er reguleret i retsplejeloven, at Politiklagemyndigheden skal behandle
adferdsklagesager. Der legges i den forbindelse vagt pé, at behandling af
folsomme personoplysninger vil vere til brug for sagsbehandlingen af en
konkret adferdsklagesag hos Politiklagemyndigheden, og Politiklagemyn-
digheden konkret vil vurdere behov for at inddrage tv-overvagningen i deres
sagsbehandling.

Det er endelig vurderingen, at behandlingen af personoplysninger om straf-
bare forhold kan ske inden for rammerne af persondatalovens § 8, stk. 1, og
§ 8, stk. 2, nr. 2 og 3. Der legges i den forbindelse vagt pA samme momenter
som ovenfor.

I de tilfelde, hvor videregivelse af oplysninger vil vaere omfattet af rets-
handhaevelsesloven, er det vurderingen, at behandlingen af personoplysnin-
ger efter den foresldede bestemmelse i retsplejelovens § 1060, stk. 2, vil
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veere 1 overensstemmelse med §§ 9 og 10 i retshandhaevelsesloven, idet Po-
litiklagemyndigheden vil behandle personoplysninger, nar det er nodvendigt
for at efterforske strafbare handlinger 1 forbindelse med en straffesag, samt
behandle folsomme personoplysninger, nér det er strengt nodvendigt og sker
af hensyn til at efterforske strafbare handlinger.

Det forudsaettes, at de gvrige bestemmelser 1 persondataloven og retshand-
havelsesloven, herunder de grundleeggende principper i persondatalovens §
5 og retshandhavelseslovens § 4, ogsa iagttages, ndr rigsmyndigheder be-
handler personoplysninger i medfoer af den foresldede bestemmelse. Det be-
merkes 1 ovrigt, at 1 det omfang tv-overvagningsmateriale er omfattet af
persondatalovens § 26 a, stk. 1, sa vil den foreslaede § 1060, stk. 2, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 47, udgere lovgrundlaget som omhandlet 1 persondata-
lovens § 26 a, stk. 1, nr. 2

Behandling af personoplysninger hos faereske myndigheder og virksomhe-
der er reguleret i lagtingslov nr. 80 af 20. juni 2020, som @ndret ved lag-
tingslov nr. 29. af 10. maj 2024, om beskyttelse af personoplysninger (data-
beskyttelsesloven).

Der vil efter den foreslaede bestemmelse kunne videregives ikke-folsomme
personoplysninger, jf. § 6, nr. 1, 1 databeskyttelsesloven og efter omstan-
dighederne folsomme personoplysninger, jf. § 11 i databeskyttelsesloven,
og oplysninger om strafbare forhold, jf. § 13 i databeskyttelsesloven, athan-
gig af, hvad der fremgéar pa videoen.

Det er vurderingen, at behandlingen af ikke-folsomme personoplysninger
efter den foresldede bestemmelse kan ske i medfer af databeskyttelseslovens
§ 8, stk. 1, nr. 3 idet behandlingen er nedvendig for at overholde en retlig
forpligtigelse, som folger af den foresldede bestemmelse 1 § 1060, stk. 2, jf.
lovforslagets § 1, nr. 47.

Det er endvidere vurderingen, at en eventuel behandling af felsomme per-
sonoplysninger efter den foresldede bestemmelse kan ske i medfer af § 12,
stk. 1, nr. 2, i databeskyttelsesloven, da bestemmelsen hjemler videregivelse
af folsomme personoplysninger, safremt videregivelsen er hjemlet 1 lov.
Den foreslaede bestemmelse 1 § 1060, stk. 2, jf. lovforslaget § 1, nr. 47,
udger den fornedne lovhjemmel til videregivelse.
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Vedrerende strafbare forhold er vurderingen, at databeskyttelsesloven § 13,
stk. 2, nr. 2, hjemler offentlige myndigheders videregivelse af oplysninger
safremt videregivelsen er nedvendig for at forfalge private eller offentlige

interesser der klart overstiger de registreredes interesse i fortrolighed.

Private kan, jf. databeskyttelsesloven § 13, stk. 4, videregive oplysninger
om strafbare forhold med samme begrundelse som offentlige myndigheder
kan ifelge databeskyttelsesloven § 13, stk. 2, nr. 2.

Det vurderes, at behandlingen af personoplysninger star i rimeligt forhold
til det mél, der forfolges, respekterer det vaesentligste indhold af retten til
databeskyttelse og sikrer passende og specifikke foranstaltninger til beskyt-
telse af den registreredes grundleggende rettigheder og interesser. Der leg-
ges 1 den forbindelse vagt pa, at behandling af felsomme personoplysninger
vil veere til brug for sagsbehandlingen af en konkret adferdsklagesag hos
Politiklagemyndigheden, og at Politiklagemyndigheden konkret vil vurdere
behovet for at inddrage tv-overvégningen i deres sagsbehandling.

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige

Lovforslaget forventes at medfere begrensede ekonomiske konsekvenser
pa Justitsministeriets omrade, som afholdes inden for eksisterende gkono-
miske rammer.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

Lovforslaget forventes ikke at have gkonomiske eller administrative konse-
kvenser for erhvervslivet.

6. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget forventes ikke at have administrative konsekvenser for bor-

gerne.

7. Klimamessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen klimamaessige konsekvenser.
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8. Miljo- og naturmeessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen milje- eller naturmaessige konsekvenser.

9. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

10. Horte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslaget har i perioden fra den [dato] til den [dato] 2026

veaeret sendt 1 hering hos folgende myndigheder og organisationer m.v.:

[..

[..

]

]

11. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/hvis nej, anfor

»Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/hvis nej, an-

for »Ingen«)

(Okonomiske
konsekvenser for
stat, kommuner

og regioner

Ingen

Lovforslaget forventes at medfore
begraensede okonomiske konsekven-
ser pa Justitsministeriets omrade,
som afholdes inden for eksisterende
okonomiske rammer.

Implemente-

ringskonsekven-
ser for stat, kom-
muner og regio-

ner

Ingen

Ingen

Okonomiske
konsekvenser for
erhvervslivet

m.v.

Ingen

Ingen

Administrative

konsekvenser for

Ingen

Ingen
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erhvervslivet

m.v.

Administrative
konsekvenser for

borgerne

Ingen Ingen

Klimamessige
konsekvenser

Ingen Ingen

Miljo- og natur-
messige konse-
kvenser

Ingen Ingen

Forholdet til EU-

retten

Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

Er i strid med de
fem principper]
for implemente-
ring af erhvervs-
rettet EU-regule-
ring (der 1 rele-
vant omfang
ogsd gaelder ved
implementering
af ikke-erhvervs-
rettet EU-regule-
ring) (set X)

Ja

Nej

Side 89/190




Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Tilnr. 1 og 2 (§ 18, stk. 1 og 3)

Det folger af retsplejelovens § 17, stk. 1, at Procesbevillingsn@vnet, jf. den
danske retsplejelovs kapitel 1 a, behandler ansggninger om meddelelse af
anden- og tredjeinstansbevilling efter regler i denne lov og anden lovgiv-
ning. Procesbevillingsnavnet behandler endvidere klager over afslag pa fri

proces efter regler i denne lov, jf. retsplejelovens § 17, stk. 2.

Videre folger det af retsplejelovens § 18, stk. 1, at der ved behandling 1 Pro-
cesbevillingsnavnet af sager om procesbevilling efter § 17, stk. 1, skal med-
virke en faeresk advokat med mederet for Hojesteret 1 stedet for den danske
advokat.

Efter retsplejelovens § 18, stk. 2, sker beskikkelse af den faereske advokat
efter indstilling til justitsministeren fra Advokatradet. Kongen beskikker ef-
ter indstilling fra justitsministeren den fereske advokat for en periode pé 2
ar. Den faeroske advokat har ret til genbeskikkelse for yderligere 2 ar. Her-
udover kan genbeskikkelse ikke finde sted.

Videre folger det af retsplejelovens § 18, stk. 3, at der beskikkes mindst 2
suppleanter for den fereske advokat. Stk. 2 finder tilsvarende anvendelse.

Efter retsplejelovens § 18, stk. 4, finder den danske retsplejelovs § 24, der
omhandler betingelserne for at afsatte Procesbevillingsnavnets medlemmer
og disses udtreden af navnet, tilsvarende anvendelse.

Det bemarkes, at kravet om, at den faeraske advokat, der skal medvirke ved
Procesbevillingsnavnet behandling af sager om anden- og tredjeinstansbe-
villing, skal have mederet for Hojesteret, tilsvarende galder for det danske
advokatmedlem af Procesbevillingsnavnet, jf. den danske retsplejelovs §
23, stk. 1.

Det fremgar af forarbejderne til retsplejelovens § 18, at bestemmelsens stk.
1, hvorefter der ved behandling af ansegninger om anden- og tredjeinstans-
bevilling skal medvirke en feresk advokat med mederet for Hojesteret i ste-
det for den danske advokat, skal medvirke til, at Procesbevillingsnavnet har
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kendskab til feereske forhold, idet spergsmal af samfundsraekkevidde kan
have betydning for vurderingen af ansegningen. Bestemmelsen forudsettes
administreret ud fra et stedligt kriterium, séledes at beskikkelse sker blandt

den kreds af advokater, som driver advokatvirksomhed pa Fareerne.

Det fremgér videre, at den faereske advokat medvirker 1 stedet for den dan-
ske advokat, bade nar Procesbevillingsnavnet behandler sager om appeltil-
ladelse med alle fem medlemmer, og nar Procesbevillingsnavnet i medfor
af den danske retsplejelov § 23, stk. 2, 2. pkt., jf. lovbekendtgerelse nr. 1284
af 14. november 2018, som @ndret ved lov nr. 1711 af 27. december 2018,

behandler sager om appeltilladelse i en afdeling med tre medlemmer.

Videre fremgar det, at retsplejelovens § 18, stk. 3, med en enkelt undtagelse
svarer til den danske retsplejelovs § 23, stk. 3, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284
af 14. november 2018, idet der — med henblik pa at sikre, at n@vnets arbejde
kan tilrettelegges pa en smidig og hensigtsmassig mide — beskikkes mindst
to suppleanter for den feereske advokat. I tilfeelde, hvor det ikke er muligt at
beskikke en advokat pa Fargerne, som har mederet for Hojesteret, som sup-
pleant, kan der ske beskikkelse af en advokat med praksis i Danmark og
mederet for Hojesteret. I sddanne tilfelde forudsettes bestemmelsen admi-
nistreret saledes, at der sker beskikkelse af en advokat, som s& vidt muligt
har kendskab til fereske forhold. Bestemmelsen skal i gvrigt fortolkes 1
overensstemmelse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 23, stk.
3, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018 og med den praksis,
der findes herom.

For nermere om forarbejderne til retsplejelovens § 18 henvises til Folke-
tingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 160.

Det bemerkes, at ordningen efter retsplejelovens § 18 i praksis har vaeret
administreret saledes, at bade det beskikkede fareske advokatmedlem af
Procesbevillingsnevnet og dennes suppleanter har veret advokater, der dri-
ver advokatvirksomhed pa Faergerne, med mederet for Hojesteret.

Det foreslas i retsplejelovens § 18, stk. 1, efter »Hojesteret« at indsatte: »el-
ler landsretten.

Den foreslaede @ndring af § 18, stk. 1, vil indebere, at der ved behandling
af sager om procesbevilling efter § 17, stk. 1, skal medvirke en feresk ad-
vokat med enten mederet for Hojesteret eller landsretten. Den foresladede
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@ndring tilsigter at tage hejde for det tilfelde, at det ikke er muligt at be-
skikke en feresk advokat med mederet for Hejesteret, idet der i sa fald vil
kunne ske beskikkelse af en feresk advokat med mederet for landsretten.

Bestemmelsen 1 § 18, stk. 1, forudsettes med den foreslaede @ndring
fremadrettet administreret saledes, at der sd vidt muligt skal ske beskikkelse
af en feeresk advokat med moderet for Hojesteret, og at der alene i tilfeelde,
hvor dette ikke er muligt, vil kunne ske beskikkelse af en feresk advokat
med mederet for landsretten.

Bestemmelsen i § 18, stk. 1, forudseattes med den foreslaede a@ndring fortsat
administreret ud fra et stedligt kriterium, séledes at beskikkelse sker blandt
den kreds af advokater, som driver advokatvirksomhed pa Fareerne.

Det foreslés i retsplejelovens § /8, stk. 3, 1. pkt., at ®ndre »2« til: »1«, og at
@ndre »suppleanter« til: »suppleant«.

De foresldede @ndringer vil indebere, at der fremadrettet alene vil skulle
beskikkes mindst én suppleant for den faereske advokat frem for de nuvee-

rende to suppleanter.

Bestemmelsen i § 18, stk. 3, forudseattes med de foresldede @ndringer ad-
ministreret saledes, at der som suppleant for advokatmedlemmet i Proces-
bevillingsnavnet sa vidt muligt skal ske beskikkelse af en faeresk advokat
med mederet for Hojesteret, og at der alene i de tilfelde, hvor dette ikke er
muligt, vil kunne ske beskikkelse af en feresk advokat med mederet for
landsretten. For det tilfeelde, at det heller ikke er muligt at beskikke en ad-
vokat med mederet for landsretten, vil der som suppleant kunne ske beskik-
kelse af ovrige feeraske advokater, der ikke har mederet for landsretten. Der
vil desuden som suppleant undtagelsesvist fortsat — 1 tilfeelde af at det ikke
er muligt at beskikke en advokat, som driver advokatvirksomhed pé Feero-
erne — kunne ske beskikkelse af en dansk advokat med mederet for Hejeste-
ret med kendskab til fereske forhold.

Bestemmelsen i retsplejelovens § 18, stk. 3, vil — med den foreslaede @n-
dring — 1 evrigt fortsat skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forarbej-
derne til den danske retsplejelovs § 23, stk. 3, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284
af 14. november 2018 og med den praksis, der findes herom.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.9 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
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Til nr. 3 (§ 59, stk. 4)

Efter retsplejelovens § 100, stk. 1, vaelges for et tidsrum af 4 ar regnet fra en
1. januar et antal personer, der ma anses for egnede til at virke som navnin-
ger eller domsmand. Listen over disse personer benavnes grundlisten. Ud-
tagelsen til grundlisten foretages inden for hvert syssel af et grundlisteud-
valg pa mindst 5 medlemmer, jf. retsplejelovens § 104.

Efter modtagelsen af grundlisten affatter sorenskriveren Retten pa Feroer-
nes nevninge- og domsmandsliste ved lodtreekning blandt de personer, der
er optaget pa grundlisten, jf. retsplejelovens § 106, stk. 1. Efter § 106, stk. 2
danner sorenskriveren @stre Landsrets navninge- og domsmandsliste ved
lodtrekning blandt de personer, der herefter er tilbage pa grundlisten.

Det folger af retsplejelovens § 58, stk. 1, at Dommerudnavnelsesrddet for
Feroerne afgiver indstilling til justitsministeren om besattelse af stillinger
ved Retten pa Fergerne som 1) sorenskriver og dommer, 2) midlertidigt be-
skikket dommer i henhold til § 64 og 3) midlertidigt beskikket dommer 1
henhold til § 65. Endvidere afgiver Dommerudnavnelsesridet for Fereerne
indstilling til Domstolsstyrelsen om, hvilke fuldmagtige der skal have tje-
nestested ved Retten pa Faereerne, jf. retsplejelovens § 58, stk. 2.

Det folger af retsplejelovens § 59, stk. 1, at Dommerudnavnelsesridet for
Fergerne bestar af seks medlemmer, én hgjesteretsdommer (formand), én
landsdommer, én byretsdommer, én advokat og to reprasentanter for offent-

ligheden.

Efter retsplejelovens § 59, stk. 4, 1. pkt., beskikkes offentlighedsreprasen-
tanterne af justitsministeren efter indstilling fra og blandt de personer, der
er optaget pa grundlisten, jf. § 104. Justitsministeren fastsatter neermere reg-
ler om fremgangsmaden ved indstilling af repreesentanterne for den faereske
offentlighed, jf. § 59, stk. 4, 2. pkt. Der er ikke udstedt regler i medfer af
justitsministerens bemyndigelse i1 § 59, stk. 4, 2. pkt., jf. neermere herom

nedenfor.

Det fremgar af forarbejderne til retsplejelovens § 59, at bestemmelsen med
redaktionelle @ndringer svarer til § 43 b 1 den dagaldende retsplejelov for
Feroerne, jf. lovbekendtgerelse nr. 148 af 9. marts 2004 med senere @n-
dringer, og skal fortolkes i overensstemmelse med forarbejderne hertil og
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med den praksis, der findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A,
L 101 som fremsat, side 164.

Af § 43 b, stk. 5, 1. pkt., 1 den dageldende retsplejelov for Fereerne folger,
at 1 forbindelse med Dommerudnavnelsesradets behandling af sager vedro-
rende besattelsen af stillinger som administrerende sorenskriver (dommer)
eller sorenskriver (dommer) ved retten pa Fereerne medvirker to reprasen-
tanter for den fareske offentlighed. Efter § 43 b, stk. 5, 3, pkt., beskikkes
repraesentanterne for den faereske offentlighed af justitsministeren efter
indstilling fra og blandt de personer, der er optaget pa nevningelisten for
Retten pd Faroerne, jf. § 74. Justitsministeren fastsatter n@rmere regler om
fremgangsmdden ved indstilling af reprasentanter for den fereske offent-
lighed, jf. § 43 b, stk. 5, 4. pkt., jf. lovbekendtgerelse nr. 148 af 9. marts
2004 med senere @&ndringer

I medfor af ovennavnte bemyndigelse i § 43 b, stk. 5, 4. pkt., i den dagzl-
dende retsplejelov for Faergerne, er der ved bekendtgerelse nr. 849 af 19.
november 1999 fastsat nermere regler om fremgangsméden ved indstilling
af representanter for den fereske offentlighed til Dommerudnavnelsesra-
det.

Det bemarkes, at det folger af den geldende retsplejelovs § 1099, stk. 3, at
regler fastsat i medfor af § 43 b, stk. 5, 4. pkt., i den dagaeldende retsplejelov
for Fergerne, jf. lovbekendtgerelse nr. 148 af 9. marts 2004, forbliver i
kraft, indtil de ophaves eller afleses af forskrifter udstedt i medfer af den
geldende retsplejelovs § 59, stk. 4, 2. pkt. Ifelge forarbejderne til retspleje-
lovens § 1099, stk. 3, drejer det sig om bekendtgerelse nr. 849 af 19. novem-
ber 1999 om fremgangsmaden ved indstilling af reprasentanter for den
feeroske offentlighed til Dommerudnavnelsesradet, der er udstedt 1 medfor
af § 43 b, stk. 5, 4. pkt., i den dageldende retsplejelov for Fergerne, jf.
Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 272.

Bekendtgorelse nr. 849 af 19. november 1999 om fremgangsméden ved
indstilling af reprasentanter for den fareske offentlighed til Dommerud-
naevnelsesradet er séledes fortsat gaeldende, idet reglerne ikke er ophavet
eller aflost af forskrifter udstedt i medfer af § 59, stk. 4, 2. pkt., 1 den gal-
dende retsplejelov, jf. § 1099, stk. 3.

Det folger af bekendtgerelsens § 1, stk. 1, at de to repreesentanter for den
feergske offentlighed, som i medfer af § 43 b, stk. 5, 3. pkt., i den dagel-
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dende retsplejelov for Faergerne skal beskikkes af justitsministeren til Dom-
merudneaevnelsesradet efter indstilling fra og blandt de personer, der er op-
taget pd nevningelisten, samt de to suppleanter for disse, jf. § 43 b, stk. 8, 1
den dagzldende retsplejelov for Fereerne, velges ved direkte valg. Efter
bekendtgerelsens § 1, stk. 2, skal der stemmes pé to kandidater svarende til
antallet af fereske offentlighedsreprasentanter i Dommerudneavnelsesra-
det. Videre folger det af bekendtgerelsen bl.a., at det pahviler den admini-
strerende sorenskriver ved almindeligt brev til samtlige personer pd navnin-
gelisten at opfordre disse til inden for en af valgbestyrelsen fastsat frist
skriftligt at anmelde deres eventuelle kandidatur til den administrerende
sorenskriver, jf. bekendtgerelsens § 3, stk. 1.

Sammenfattende folger det siledes af § 43 b 1 den dagaldende retsplejelov
for Fergerne, jf. lovbekendtgerelse nr. 148 af 9. marts 2004 med senere &n-
dringer, som retsplejelovens § 59 ifelge forarbejderne — med redaktionelle
@ndringer — svarer til og skal forstds i overensstemmelse med, og af be-
kendtgerelse nr. 849 af 19. november 1999, der fortsat er geeldende, at de to
repraesentanter for den faereske offentlighed beskikkes blandt de personer,

der er optaget pd navningelisten.

Domstolsstyrelsen har gjort Justitsministeriet opmearksom pa, at det efter
styrelsens og Retten pa Faroernes opfattelse er en fejl, at det af retspleje-
lovens § 59, stk. 4, 1. pkt., fremgar, at beskikkelsen af offentlighedsreprae-
sentanterne i Dommerudnavnelsesradet for Faergerne sker blandt de perso-
ner, der er optaget pad grundlisten, jf. § 104, og ikke blandt de personer, der
er optaget pa Retten pd Fereernes n@vninge- og domsmandsliste, jf. § 106,
stk. 1.

Domstolsstyrelsen og Retten pd Faereerne har 1 den forbindelse henvist til,
at retsplejelovens § 59 ifelge bestemmelsens forarbejder med redaktionelle
@ndringer svarer til § 43 b i den tidligere geeldende retsplejelov for Feere-
erne, hvorefter feroske offentlighedsreprasentanter beskikkes blandt perso-
ner, der er optaget pd naevningelisten og ikke grundlisten. Det bemarkes
hertil, at der 1 henhold til § 68, stk. 3, 1 den tidligere geldende retsplejelov
for Feereerne alene blev udarbejdet en nevningeliste for Retten pa Feroerne,
jf. § 74.

Domstolsstyrelsen og Retten pa Fergerne har endvidere peget pa, at der i
bekendtgerelse nr. 849 af 19. november 1999 om fremgangsmaden ved
indstilling af reprasentanter for den fareske offentlighed til Dommerud-
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navnelsesrddet, som fortsat er gaeldende, ligeledes henvises til naevningeli-
sten og ikke grundlisten.

Justitsministeriet kan tilslutte sig Domstolsstyrelsens og Retten pé Feroer-
nes bemerkninger og er saledes enig i, at det mé anses for en fejl, at der 1
retsplejelovens § 59, stk. 4, henvises til grundlisten, jf. § 104, idet der rettelig
burde vere henvist til Retten pa Fereernes navninge- og domsmandsliste,
jf. § 106, stk. 1, i overensstemmelse med § 43 b, stk. 5, i den dageldende
retsplejelov for Fergerne og reglerne i bekendtgerelse nr. 849 af 19. novem-
ber 1999, der fortsat er gaeldende.

Det foreslas pa den baggrund i § 59, stk. 4, 1. pkt., at &ndre »grundlisten, jf.
§ 104« til »Retten pa Faeroernes nevninge- og domsmandsliste, jf. § 106,
stk. 1«.

Der er tale om en @ndring af teknisk karakter uden indholdsmaessig betyd-
ning i forhold til den hidtidige administration ved Retten pd Fereerne af
reglerne om fremgangsmaden ved indstilling af repraesentanterne for den

feroske offentlighed til Dommerudnavnelsesradet.

Retsplejelovens § 59, stk. 4, vil fortsat skulle fortolkes 1 overensstemmelse
med forarbejderne til § 43 b 1 den dagaldende retsplejelov for Faereerne, jf.
lovbekendtgerelse nr. 148 af 9. marts 2004 med senere @ndringer, og med
den praksis, der findes herom.

Til nr. 4 (§ 166, stk. 1)

Afretsplejelovens § 166, stk. 1, fremgar det, at §§ 163-165 ogséd galder for
advokatselskaber.

Retsplejelovens § 166 svarer til den danske retsplejelovs § 127 a, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslas, at der i § 166, stk. 1, indsattes efter »geelder ogsé for«: »fal-
lesskaber af advokater og«.

Det foreslas saledes at @ndre § 166, stk. 1, pd samme made, som den danske
retsplejelovs § 127 a, stk. 1, blev @ndret ved lov nr. 1464 af 10. december
2024.
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Den foresldede @ndring vil medfere, at de serlige advokatpligter i §§ 163
og 164 samt reglerne om advokaters pligter med hensyn til behandling af
betroede midler, dvs. klientkontoreglerne, 1 § 165 fremover ogsa vil gelde
for fellesskaber af advokater.

Den foreslaede a@ndring vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 127 a, stk. 1, og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til endringen af den danske retsplejelovs §
127 a, stk. 1, ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, henvises til Folketing-
stidende 2024-25, tilleg A, L 22 som fremsat, side 39.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.4.1 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 5 (§ 182)

Det fremgér af retsplejelovens § 182, stk. 1, 1. pkt., at for personer, der er
udelukket fra at udeve advokatvirksomhed, eller hvis ret hertil er ophert 1
medfor af §§ 176-178, geelder de regler, der er fastsat i medfer af § 165 om
behandlingen af betroede midler, og at Advokatradet forer tilsyn med reg-
lernes overholdelse. Dette omfatter eksempelvis den advokat, der under en
straffesag er frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed, jf. retspleje-
lovens § 177. Reglerne galder, indtil Advokatradet bestemmer, at de skal
ophere hermed, dog hgjst 1 6 maneder fra udelukkelsen eller opheret. Ad-
vokatradet kan underrette den pidgaldendes klienter om udelukkelsen eller

opheret og om betydningen heraf, jf. § 182, stk. 1, 2. og 3. pkt.

Afretsplejelovens § 182, stk. 2, fremgar det, at overtraedelse af reglerne som
navnt i stk. 1 straffes med bede, medmindre hgjere straf er forskyldt efter

anden lovgivning.

Retsplejelovens § 182 svarer til den danske retsplejelovs § 142, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslés, at § /82 nyaffattes pd samme méde, som den danske retsplej-
elovs § 142, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018 blev ny-
affattet ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, jf. dog nedenfor vedrerende
det foreslaede § 182, stk. 1, nr. 3, og stk. 5.
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Det foreslas saledes, at det i § 182, stk. 1, fastsettes, at de regler, der er

fastsat i medfer af § 165 om behandlingen af betroede midler, gelder for

personer:

1) hvis ret til at udeve advokatvirksomhed er ophert i medfer af §§ 176-
178,

2) der har deponeret sin beskikkelse 1 Justitsministeriet i medfer af § 181,
eller

3) der er frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed i medfer af den
danske retsplejelovs § 147 c, stk. 5 eller 8, jf. § 185, stk. 1, 2. pkt.

Den foreslaede bestemmelse 1 stk. 1, nr. I, vil medfere, at de regler, der er
fastsat i medfer af retsplejelovens § 165, vil gelde for personer, hvis ret til
at udeve advokatvirksomhed er opfort i medfer af § 176 om bortfald af ret-
ten til at udeve advokatvirksomhed, fordi den pageldende person ikke len-
gere opfylder betingelserne i retsplejelovens § 151, stk. 2, nr. 1, 0g 2, § 177
om frakendelse af retten til at udeve advokatvirksomhed under en straffesag,
og § 178 om frakendelse af retten til at udeve advokatvirksomhed ved dom.
Der er med det foresldede ikke tilsigtet @endringer af gaeldende ret.

Den foreslaede bestemmelse i stk. 1, nr. 2, vil medfere, at de regler, der er
fastsat 1 medfer af retsplejelovens § 165, fremover ogsa vil gelde for en
advokat, der har deponeret sin beskikkelse 1 Justitsministeriet i medfer af §
181.

Den foreslaede bestemmelse i stk. 1, nr. 3, vil medfere, at de regler, der er
fastsat i medfer af retsplejelovens § 165, vil finde anvendelse for personer,
der midlertidigt er frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed efter den
danske retsplejelovs § 147 c, stk. 5, og for personer, der er frakendt retten
til at udeve advokatvirksomhed efter den danske retsplejelovs § 147 c, stk.
8. For sa vidt angar personer, der er frakendt retten til at udeve advokatvirk-
somhed efter den danske retsplejelovs § 147 c, stk. 8, er der ikke tilsigtet
@ndringer af galdende ret.

Det bemarkes, at henvisningerne til den danske retsplejelovs § 147 c, stk. 5
og 8, skyldes, at Advokatnaevnets behandling af klager over, at en advokat
eller et advokatselskab m.v., har tilsidesat pligter, der felger af denne lov
eller af forskrifter fastsat 1 medfer af denne lov, 1 henhold til retsplejelovens
§ 185, stk. 1, 2. pkt., sker efter reglerne i den danske retsplejelovs § 147 ¢
og § 147 f, stk. 1.
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Det foreslés, at det i § 182, stk. 2, fastsattes, at Advokatradet forer tilsyn
med, at de personer, der er nevnt i stk. 1, overholder reglerne, som er fastsat
1 medfor af § 165.

Den foreslaede bestemmelse 1 stk. 2 vil medfere, at Advokatradet fremover
vil kunne udeve tilsyn med overholdelsen af reglerne om betroede midler,
efter en advokat har deponeret sin beskikkelse 1 Justitsministeriet 1 medfor
af § 181, samt med personer, der midlertidigt er frakendt retten til at udeve
advokatvirksomhed. Der er herudover ikke tilsigtet &ndringer af geldende
ret. Sdledes viderefores reglerne for personer, hvis ret til at udeve advo-
katvirksomhed er ophert i medfer af §§ 176-178, jf. den foresldede bestem-
melse i § 182, stk. 1, nr. 1, og for personer, der er blevet frakendt retten til
at udeve advokatvirksomhed 1 medfer af den danske retsplejelovs § 147 c,
stk. 8, jf. den foresldede bestemmelse 1 § 182, stk. 1, nr. 3.

Det foreslas endvidere, at det 1 § 182, stk. 3, fastsettes, at reglerne gelder,
indtil Advokatradet bestemmer, at de skal ophere hermed, dog hejst 1 12
mdneder fra tidspunktet, hvor Advokatradet er blevet bekendt med det for-
hold, som begrunder tilsynet efter stk. 2. Advokatradet kan underrette den
pagaldendes klienter om det forhold, som begrunder tilsynet efter stk. 2 og
om betydningen heraf.

Det foreslaede vil medfore, at perioden, hvor Advokatradet kan fore det
hjemlede tilsyn, @ndres fra 6 til 12 mineder. Udvidelsen medferer bade en
udvidelse af tilsynsperioden og en forskydning af den dato, hvorfra perioden
regnes. Med bestemmelsen vil Advokatradet fa bedre mulighed for at fore
tilsyn med klientmidlerne, efter advokaten er ophert med at udeve advo-
katvirksomhed, uanset arsagen til opheret.

Det foreslas endvidere, at det fastsaettes i § 182, stk. 4, at stk. 2 og 3 finder
tilsvarende anvendelse for et advokatselskab, jf. § 155, eller et fellesskab af
advokater, der omdannes eller &ndrer formal. Det foreslaede skal ses i sam-
menhang med, at klientkontovedtaegten ogséd gaelder for advokatselskaber,
jf. § 166, stk. 1, og at det med lovforslaget forudsattes, at den ogséd kommer
til at geelde for fellesskaber af advokater (interessentskaber), jf. lovforslaget
§ 1, nr. 4.

Den foresldede bestemmelse i stk. 4 vil medfore, at Advokatrddets tilsyn
efter retsplejelovens § 182, stk. 1, udvides til tillige at omfatte advokatsel-
skaber, jf. § 155, eller et feellesskab af advokater, nar advokatselskabet er
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blevet omdannet eller har &endret formal, idet der i saidanne tilfeelde skal ind-
leveres en sluterklaring for sa vidt angér advokatselskaberne. Det forudset-
tes, at klientkontovedtagten vil blive @ndret, siledes at den fremover ogsa

vil geelde feellesskaber af advokater.

Det foreslas derudover, at det fastsettes 1 § /82, stk. 5, at de personer og
selskaber, der er nevnt 1 stk. 1 og 4 kan indklages til Advokatnavnet for
overtredelse af de regler, der er fastsat i medfer af § 165, jf. § 182, stk. 1.
For sagens behandling i Advokatnavnet finder reglerne i den danske rets-
plejelovs kapitel 15 b tilsvarende anvendelse.

Den foresldede bestemmelse 1 § 182, stk. 5, /. pkt., vil medfere, at Advokat-
navnet vil f4 kompetence til at treeffe afgerelser over for de personer og
selskaber, som er nevnt i1 stk. 1 og 4, 1 sager om klager over tilsidesattelse
af reglerne, der er fastsat i medfor af § 165, jf. § 182, stk. 1.

Den foresldede bestemmelse i § 182, stk. 5, 2. pkt., vil medfere, at for en sag
for Advokatnavnet om overtraedelse af stk. 1-3, vil de processuelle regler
og forskellige sanktioner, der er hjemlet i den danske retsplejelovs kapitel
15 b finde tilsvarende anvendelse.

Den foresldede henvisning til den danske retsplejelovs kapitel 15 b vil inde-
baere, at der vil gelde de samme processuelle regler og sanktioner for Ad-
vokatnavnets behandling af sager om overtraedelse af stk. 1-3 som 1 Dan-

mark.

Advokatnavnets kompetence vil eksempelvis galde for en advokat, der er
frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed, herunder midlertidigt, jf.
den danske retsplejelovs § 147 c, stk. 5 eller 8, men som desuagtet har be-
troede klientmidler stdende i strid med klientkontovedtegtens § 15, stk. 1.
Det foreslas ikke at viderefore den nugeldende straffebestemmelse i rets-
plejelovens § 182, stk. 2, ved siden af det disciplin@re ansvar, der kan pé-
leegges af Advokatnavnet, jf. det foreslaede § 182, stk. 4. Der tilsigtes ikke
herved en @ndring af, at den fereske straffelovgivnings almindelige regler
efter omstendighederne vil kunne finde anvendelse pa en forhenverende
advokat, der métte gore sig skyldig 1 strafbare forhold med hensyn til betro-
ede midler. En forhenverende advokat, der eksempelvis tilsidesatter reg-
lerne om opbevaring af klientmidler, vil fortsat kunne straffes i tilfelde,
hvor den forhenverende advokat har overtrddt regler, der patales af ankla-
gemyndigheden.
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Den foreslédede @ndring af § 182 vil skulle fortolkes i overensstemmelse
med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 142 og den praksis, der fin-
des herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
142 ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, henvises til Folketingstidende
2024-25, tilleeg A, L 22 som fremsat, side 40-42.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.5.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 6 (§ 184, stk. 1, og § 185, stk. 1)

Af retsplejelovens § 184, stk. 1, fremgar det, at klager over vederlag, som
en advokat, et advokatselskab eller en af de personer, som er naevnt i § 158,
stk. 1, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter i et advokatselskab, har forlangt
for sit arbejde, af den, som har retlig interesse heri, kan indbringes for Ad-
vokatnavnet. Klagen behandles efter reglerne i den danske retsplejelovs §
146.

Endvidere fremgar det af retsplejelovens § 185, stk. 1, at klager over, at en
advokat, et advokatselskab eller en af de personer, der er nevnt i § 158, stk.
1, nr. 2, og som ejer aktier eller anparter i et advokatselskab, har tilsidesat
pligter, der folger af denne lov eller af forskrifter fastsat i medfer af denne
lov, kan indbringes for Advokatnevnet. Klagen behandles efter reglerne i
den danske retsplejelovs § 147 c og § 147 f, stk. 1.

Retsplejelovens § 184, stk. 1, og § 185, stk. 1, er udformet med baggrund 1
den danske retsplejelovs § 146, stk. 1, og § 147 b, stk. 1, og indeberer, at
Advokatnavnet ogsa kan behandle salerklager, jf. § 184, stk. 1, og discipli-
naersager, jf. § 185, stk. 1, vedrerende advokater, advokatselskaber eller en
af de personer, som er nevnt i § 158, stk. 1, nr. 2, og som ejer aktier eller
anparter i et advokatselskab pd Feroerne.

Det foreslés, at der i § 184, stk. 1, 1. pkt., og § 185, stk. 1, 1. pkt., efter »en
advokat,«: »et feellesskab af advokater,«.

Det foreslas saledes at @ndre § 184, stk. 1, 1. pkt., og § 185, stk. 1, 1. pkt.,
pa samme made, som den danske retsplejelovs § 146, stk. 1, 1. pkt., og §
147 b, stk. 1, blev @ndret ved lov nr. 1464 af 10. december 2024.
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Det foreslaede vil medfore, at faellesskaber af advokater (interessentskaber)
fremover vil vaere omfattet af retsplejelovens § 184, stk. 1, 1. pkt., og § 185,
stk. 1.

Den foreslaede @ndring af retsplejelovens § 184, stk. 1, 1. pkt., vil indebare,
at Advokatnavnet far kompetence til at behandle klager over det vederlag,
som et faellesskab af advokater har forlangt for sit arbejde.

Den foresldede @ndring af retsplejelovens § 185, stk. 1, 1. pkt., vil medfore,
at Advokatnavnet far kompetence til at behandle disciplinersager over fzl-
lesskaber af advokater, som derved bliver et selvsteendigt disciplinart an-
svarssubjekt.

De foreslaede @ndringer vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 146, stk. 1, og § 147 b, stk. 1, og med
den praksis, der findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
146, stk. 1, og § 147 b, stk. 1, ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, hen-
vises til Folketingstidende 2024-25, tilleg A, L 22 som fremsat, side 45.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.5.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 7 (§ 185)

Det folger af retsplejelovens § 185, stk. 2, at en adferdsklage skal indgives
inden 1 ar, efter at klageren er blevet bekendt med det forhold, som klagen
vedrerer. Naevnet kan dog behandle en klage, der er indgivet senere, nér
fristoverskridelsen findes rimeligt begrundet.

Efter § 185, stk. 3, kan Advokatnaevnet afvise at behandle adferdsklager fra
personer, der ikke har retlig interesse i det forhold, klagen angér, og klager,

der pa forhand ma skennes dbenbart grundlese.

Retsplejelovens § 185, stk. 2 og 3, svarer til den danske retsplejelovs § 147
b, stk. 2 og 3, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslas som et nyt stk. 41 § 185 at indsette en regel om, at Advokat-
navnet af egen drift eller pa begering kan beslutte at genoptage behandlin-
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gen af en klage, hvis serlige grunde taler herfor, herunder serligt hvis der
fremkommer nye, vasentlige oplysninger, der kan forventes at kunne fore
til et andet resultat.

Det foreslas saledes at indsette et nyt stk. 4 1 § 185 pd samme méde, som
der ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 blev indsat et nyt stk. 4 1 den
danske retsplejelovs § 147 b.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at bestemmelsen i § 25 1 bekendt-
gorelse nr. 1630 af 19. december 2024 om Advokatnavnets virksomhed ved
behandling af klager over advokater m.v. fremgar af retsplejeloven for sa

vidt angar adfaerdsklager.

Det foreslds endvidere med et nyt stk. 51 § 185 at indsatte en regel om, at
en begering om genoptagelse af en klage skal indgives inden 1 ar efter, at
parten er blevet meddelt neevnets afgerelse. Naevnet kan behandle en begae-
ring om genoptagelse, der er indgivet senere, nar fristoverskridelsen er ri-

meligt begrundet.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at en part som udgangspunkt skal
indgive en begaring om genoptagelse af en adferdsklage inden 1 &r efter,
at parten er blevet meddelt Advokatnavnets afgerelse. Navnet vil dog
kunne behandle en begaring om genoptagelse i en adfaerdssag, der er ind-
givet senere, ndr fristoverskridelsen er rimeligt begrundet.

En fristoverskridelse vil eksempelvis vare rimeligt begrundet, nar parten
forst efter fristen er blevet bekendt med de oplysninger, der begrunder be-
gaeringen om genoptagelse.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 147 b, stk. 4 og 5, og med den praksis,
der findes herom.

For n&ermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs § 147 b, stk. 4
og 5, som indsat ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, henvises til Folke-
tingstidende 2024-25, tilleg A, L 22 som fremsat, side 46.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.5.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 8 (kapitel 23 a)
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Det folger af retsplejelovens § 183, stk. 1, at den danske retsplejelovs § 143,
stk. 1, ogsd finder anvendelse for advokater pd Feroerne. Af stk. 2 folger
det, at for Advokatsamfundets forhold og virke gelder den danske retsplej-
elovs kapitel 15.

Bestemmelsen indeberer, at den danske retsplejelovs § 143, stk. 1, om at
Det Danske Advokatsamfund udgeres af alle danske advokater, ogsé gelder
for fereske advokater, og at reglerne i den danske retsplejelovs kapitel 15
om Advokatsamfundet og Advokatnavnet tilsvarende er geldende.

Retsplejeloven indeholder ikke aktuelt regler om Advokatnavnets kompe-
tence m.v. til at traeffe afgorelse 1 sager om en advokats valgbarhed til Ad-
vokatsamfundets organer.

Dette svarer til retstilstanden efter den tidligere gaeldende danske retspleje-
lov — forud for lov nr. 1464 af 10. december 2024 — der sdledes heller ikke
gav Advokatnavnet kompetence til at treeffe afgerelse 1 sager om en advo-
kats valgbarhed til Advokatsamfundets organer.

I forhold til den danske retsplejelov blev en sddan kompetence imidlertid
tilvejebragt ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, der indsatte et nyt kapitel
15 c i den danske retsplejelov vedrerende sager om valgbarhed, herunder
indsatte nye bestemmelser som §§ 147 h og 147 i. Den danske retsplejelovs
§ 147 h giver séledes Advokatnavnet kompetence til, under visse nermere
betingelser, at fratage en advokat valgbarheden til Advokatnevnet og Ad-
vokatradet, mens § 147 i indeholder regler om muligheden for at indbringe
Advokatnavnets afgerelser herom for retten.

Det foreslés at indsatte et nyt kapitel 23 a vedrerende sager om valgbarhed
i retsplejelovens forste bog syvende afsnit og at indsatte en ny bestemmelse
som § /85 a, hvorefter den danske retsplejelovs kapitel 15 ¢ om sager om
valgbarhed finder tilsvarende anvendelse for advokater pd Feroerne.

Den foresldede @ndring vil indebere, at der — med henvisningen til den dan-
ske retsplejelovs kapitel 15 ¢ — indferes samme regler for Fergerne for sa
vidt angér Advokatnavnets kompetence til at behandle sager om en ferask
advokats valgbarhed til Advokatrddet og Advokatnavnet, og de processu-
elle regler m.v. herfor, som der gaelder for danske advokater efter den danske
retsplejelov.
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For nermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs kapitel 15 c, her-
under §§ 147 h og 147 1, henvises til Folketingstidende 2023-24, tilleg A,
L 22 som fremsat, side 47-49.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.5.4 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 9 (§ 187, stk. 1, 2. pkt.)

Det folger af retsplejelovens § 187, stk. 1, 1. pkt., at borgerlige retssager,
sager om forbud eller pdbud i1 en borgerlig sag og sager om optagelse af
bevis om borgerlige krav anlaegges og behandles ved anvendelse af en digi-
tal sagsportal, som domstolene stiller til rddighed. Af 2. pkt. fremgar det, at
enhver skriftlig henvendelse om sagen skal ske pd domstolenes sagsportal,
jf. dog stk. 3-6. Reglerne i § 242, stk. 1, § 381, stk. 4, § 384, stk. 5, § 386,
stk. 3, § 389, stk. 2, § 391, stk. 1 og 2, § 408, stk. 2, § 411, stk. 4, § 415, stk.
1, § 431, stk. 3, og § 449, stk. 2, om fremsendelse til den anden part og om
ekstra kopier finder ikke anvendelse.

Efter § 187, stk. 3, anleegges og behandles sager i medfer af udlendinge-
loven ikke pa domstolens sagsportal.

Efter § 187, stk. 4, kan en part, skensmand m.v. fritages af retten fra at an-
vende domstolenes sagsportal, hvis retten vurderer, at der foreligger serlige
forhold, som ger, at pageldende ikke ma forventes at kunne anvende dom-

stolenes sagsportal.

Det fremgar af § 187, stk. 5, at retten, nar der foreligger sarlige forhold, kan
beslutte, at en sag ikke skal anleegges og behandles eller et processkrift eller
et andet dokument ikke skal fremsendes ved anvendelse af domstolenes
sagsportal.

Efter § 187, stk. 6, kan vedkommende retspraesident, nér der foreligger sar-
lige forhold, beslutte, at rettens sager eller en del heraf'i en nermere afgraen-
set periode ikke skal behandles pa domstolenes sagsportal.

Det bemarkes, at retsplejelovens § 187 endnu ikke er sat 1 kraft, jf. retsplej-
elovens § 1097, 1. pkt., hvoraf det folger, at justitsministeren fastseetter tids-
punktet for ikrafttraeeden af bl.a. § 187. Af forarbejderne til retsplejelovens §
1097 fremgér det, at de teknologiske forudsatninger for at indfere bl.a. §
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187 pa nuverende tidspunkt ikke er til stede, men at bestemmelserne kan
settes 1 kraft af justitsministeren, ndr forudsetningerne er til stede pé Fere-
erne, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 270.

§ 187, stk. 1, svarer med en enkelt undtagelse, jf. lige nedenfor, til den dan-
ske retsplejelovs § 148 a, stk. 1, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. novem-
ber 2018, som @&ndret ved lov nr. 370 af 9. april 2019.

Retsplejeloven § 187, stk. 1, adskiller sig fra den danske retsplejelovs § 148
a, stk. 1, ved, at retsplejelovens § 187, stk. 1, indeholder et 3. pkt., hvorefter
en rekke bestemmelser 1 loven om fremsendelse til den anden part og om
ekstra kopier ikke finder anvendelse. Baggrunden herfor er, at de navnte
bestemmelser om fremsendelse til den anden part og om ekstra kopier ikke
vil veere relevante efter indferelsen af domstolenes sagsportal for Fergerne.

Det foreslasi§ /87, stk. 1, 2. pkt., at ®ndre »henvendelse« til: ymeddelelse«.

Den foresldede @ndring vil ikke medfere en @ndring af geeldende ret og

foretages med henblik pa en sproglig modernisering.

Det foreslas desuden i § 187, stk. 1, 2. pkt., at @ndre »dog stk. 3-6« til: »dog
stk. 3-7 og 12«.

Den foreslaede @ndring vil medfere, at anleeggelse og behandling af retssa-
ger ikke vil skulle ske pd sagsportalen, hvis retten har truffet afgerelse efter
den foresldede bestemmelse i retsplejelovens § 187, stk. 7, jf. lovforslagets
§ 1, nr. 11, eller hvis situationen er omfattet af de generelle regler, Dom-
stolsstyrelsen forventes at fastsette 1 medfer af den foresldede § 187, stk.
12, jf. lovforslagets § 1, nr. 14.

Det foreslas saledes at &ndre § 187, stk. 1, 2. pkt., pd samme méde, som den
danske retsplejelovs § 148 a, stk. 1, 2. pkt., blev @ndret ved lov nr. 1553 af
12. december 2023.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 1, og med den praksis, der
findes herom.
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For nermere om forarbejderne til ndringen af den danske retsplejelovs §
148 a, stk. 1, ved lov nr. 1553 af 12. december 2023, henvises til Folketing-
stidende 2023-24, tilleg A, L 51 som fremsat, side 64.

Den foreslédede @ndring @ndrer ikke ved, at justitsministeren fastsatter tids-
punktet for bestemmelsens ikrafttreden, jf. henvisningen i retsplejelovens §
1097, 1. pkt., til § 187.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 10 (§ 187, stk. 4-6)

Det fremgér af retsplejelovens § 187, stk. 4, at en part, skonsmand m.v. kan
fritages af retten fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten vurderer,
at der foreligger serlige forhold, som ger, at pageldende ikke mé forventes
at kunne anvende domstolenes sagsportal.

Afretsplejelovens § 187, stk. 5, fremgér, at retten, nar der foreligger serlige
forhold, kan beslutte, at en sag ikke skal anleegges og behandles, eller et
processkrift eller et andet dokument ikke skal fremsendes ved anvendelse af
domstolenes sagsportal.

Det fremgér af § 187, stk. 6, at vedkommende retsprasident kan beslutte, at
rettens sager eller en del heraf i en nermere afgraenset periode ikke skal
behandles pa domstolenes sagsportal, nar der foreligger sarlige forhold.

Retsplejelovens § 187, stk. 4-6, svarer til den danske retsplejelovs § 148 a,
stk. 4-6, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det bemerkes, at retsplejelovens § 187 endnu ikke er sat i kraft, jf. retsplej-
elovens § 1097, 1. pkt., hvoraf det folger, at justitsministeren fastseetter tids-
punktet for ikrafttraeeden af bl.a. § 187. Af forarbejderne til retsplejelovens §
1097 fremgér det, at de teknologiske forudsatninger for at indfere bl.a. §
187 pa nuvarende tidspunkt ikke er til stede, men at bestemmelserne kan
settes 1 kraft af justitsministeren, ndr forudsetningerne er til stede pé Fere-
erne, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 270.

Det foreslas at nyaffatte § /87, stk. 4, hvorefter retten kan beslutte at undtage
en bruger fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis der foreligger saerlige
forhold, som ger, at vedkommende mé forventes ikke at kunne anvende
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sagsportalen. Retten kan endvidere beslutte at udelukke en bruger fra at an-
vende domstolenes sagsportal, hvis brugeren anvender sagsportalen til at
fremsaette et stort antal ensartede anmodninger. Retten beslutter samtidig,
hvordan en sag skal anlaegges og behandles, eller hvordan meddelelser m.v.
skal gives.

Det foreslaede § 187, stk. 4, 1. og 3. pkt., vil, bortset fra det, der er omtalt
nedenfor, ikke medfore en @ndring af geldende ret, og der er siledes ho-
vedsagelig tale om, at bestemmelsen vil blive sprogligt moderniseret.

Forslaget vil dog medfere den a&ndring, at det udtrykkeligt vil komme til at
fremga af loven, at retten, nér den efter § 187, stk. 4, skal beslutte at undtage
en bruger fra at anvende domstolenes sagsportal, samtidig skal beslutte,
hvordan en sag skal anleegges og behandles, eller hvordan meddelelser m.v.
skal gives. Den bruger, der ikke skal anvende sagsportalen, vil herefter
skulle anlegge og behandle sagen pa den made, der besluttes af retten.

Det foresliede § 187, stk. 4, 2. pkt., vil indebere, at retten far mulighed for
at udelukke en bruger fra at anvende sagsportalen, nir brugeren anvender
sagsportalen til at fremseette et stort antal ensartede anmodninger.

Forslaget tager sigte pa ekstraordinzre tilfaelde, hvor en brugers anvendelse
af sagsportalen pd den angivne made paferer domstolene og eventuelt mod-
parten eller modparterne en uforholdsmaessig byrde set i forhold til det reelle
indhold af den eller de sager, brugeren har pd sagsportalen.

Det vil efter forslaget vaere en betingelse, at den pagaeldende bruger har an-
vendt sagsportalen til at fremsatte et stort antal ensartede anmodninger. Det
kraeves ikke, at det store antal ensartede anmodninger er fremsat i den sag,
hvor retten beslutter at udelukke brugeren fra at anvende sagsportalen. De
mange ensartede anmodninger kan ogsd bestd i, at brugeren har anlagt
mange ensartede retssager eller har fremsat mange ensartede anmodninger i
en eller flere tidligere sager.

Det vil vare en betingelse, at antallet af anmodninger fra den pageldende
bruger er stort, og at anmodningerne er ensartede. Det er ikke et krav, at
anmodningerne er identiske. Betingelsen om, at anmodningerne er ensar-
tede, vil vaere opfyldt, nir en anmodning ikke i substansen adskiller sig fra
en eller flere tidligere anmodninger.
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Nér betingelserne er opfyldt, vil det bero pa rettens sken, om brugeren skal
udelukkes fra at anvende sagsportalen.

Der foreslas ikke nogen bestemt periode, inden for hvilken en bruger kan
udelukkes fra at anvende sagsportalen, nédr det er konstateret, at brugeren
har anvendt sagsportalen til at fremsette et stort antal ensartede anmodnin-
ger. Det forudsattes dog, at hvis en bruger i mere end 2-3 ar ikke har anvendt
sagsportalen til at fremseette et stort antal ensartede anmodninger, vil bruge-
ren ikke kunne udelukkes fra at anvende sagsportalen, for brugeren i givet
fald pa ny anvender sagsportalen til at fremsette et stort antal ensartede an-
modninger. Dette vil gelde i nye sager. Nér en bruger med hjemmel 1 be-
stemmelsen er udelukket fra at anvende sagsportalen i en konkret sag, vil
udelukkelsen kunne opretholdes, indtil sagen er afsluttet og arkiveret, uanset
hvor lang tid det métte vare.

Retten vil til enhver tid kunne omgere sin beslutning om at udelukke en
bruger fra at anvende sagsportalen, hvis det findes hensigtsmaessigt, jf. rets-
plejelovens § 267, der ikke foreslds @ndret.

Retten vil samtidig med udelukkelsen af brugeren fra anvendelsen af sags-
portalen skulle beslutte, hvordan meddelelser i sagen skal gives af brugeren,
jf. det foreslaede § 187, stk. 4, 3. pkt.

Rettens beslutning om at udelukke brugeren fra anvendelsen af sagsportalen
og om, hvordan meddelelser i sagen skal gives af brugeren, vil skulle med-
deles brugeren. Brugeren vil herefter kunne indgive meddelelser i sagen pa

den made, retten har angivet.

Rettens beslutning om at udelukke brugeren fra anvendelsen af sagsportalen
vil ikke kunne indbringes for hgjere ret, jf. retsplejelovens § 187, stk. 9, som
affattet ved lovforslagets § 1, nr. 13.

Det foreslds endvidere at nyaffatte § /87, stk. 5, hvorefter retten kan be-
slutte, at en sag ikke skal anleegges og behandles, eller at et dokument eller
en meddelelse ikke skal gives til retten ved anvendelse af domstolenes sags-
portal, hvis navnlig hensynet til statens sikkerhed, personers liv eller helbred
eller dokumenternes format eller omfang taler for det. Retten beslutter sam-
tidig, hvordan sagen skal anlegges og behandles, eller hvordan meddelelser

m.v. skal gives.
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Den foreslaede affattelse vil, bortset fra det, der er omtalt nedenfor, ikke
medfere en @ndring af geeldende ret, og der er sdledes hovedsagelig tale om,
at bestemmelsen vil blive sprogligt moderniseret.

Forslaget vil dog medfere den @ndring, at det udtrykkeligt vil komme til at
fremga af loven, at retten, nér den efter § 187, stk. 5, beslutter, at en sag ikke
skal anlegges og behandles, eller at et dokument eller en meddelelse ikke
skal gives ved anvendelse af domstolenes sagsportal, samtidig skal beslutte,
hvordan en sag skal anlaegges og behandles, eller hvordan meddelelser m.v.
skal gives. Den bruger, der ikke skal anvende sagsportalen, vil herefter

skulle anlegge og behandle sagen pd den made, der besluttes af retten.

Det foreslas endelig at nyaffatte § /87, stk. 6, hvorefter vedkommende rets-
praesident 1 serlige situationer, herunder hvis brugerne ikke kan anvende
domstolenes sagsportal pa grund af lokale tekniske nedbrud eller driftsfor-
styrrelser, kan beslutte, at alle eller visse af rettens sager i en nermere af-
grenset periode ikke skal behandles pd domstolenes sagsportal. Retspreesi-
denten beslutter samtidig, hvordan de omhandlede sager skal behandles.

Den foreslaede affattelse vil, bortset fra det, der er omtalt nedenfor, ikke
medfere en @ndring af galdende ret, og der er saledes tale om, at bestem-

melsen vil blive sprogligt moderniseret.

Retspreesidentens beslutning om, at alle eller visse af rettens sager ikke skal
behandles pa sagsportalen, vil alene gelde i1 en begranset periode, indtil de
tekniske problemer er lost, og saledes ikke den fortsatte behandling af de

omhandlede sager.

Bestemmelsen skal ses i sammenhang med de foresldede bestemmelser 1 §
§ 187, stk. 7, jf. lovforslagets § 1, nr. 11, og § 187, stk. 12, jf. lovforslagets
1, nr. 14, hvorefter retten og Domstolsstyrelsen vil kunne henholdsvis be-
slutte og fastsette generelle regler om, at sagsportalen ikke skal anvendes
ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser.

Forslaget vil medfere den @ndring, at det udtrykkeligt vil komme til at
fremgd af loven, at retspraesidenten, nar vedkommende beslutter, at alle eller
visse af rettens sager i en neermere afgranset periode ikke skal behandles pa
domstolenes sagsportal, samtidig skal beslutte, hvordan de omhandlede sa-
ger skal behandles. Den bruger, der ikke skal anvende sagsportalen, vil her-
efter skulle anleegge og behandle sagen pd den made, der besluttes af rets-
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presidenten. Nér hindringen for at behandle sagerne pd sagsportalen ikke
leengere bestar, vil sagerne atter skulle behandles pd sagsportalen. Retspree-
sidenten treeffer beslutning om, hvornér dette er tilfeldet.

Det foreslas séledes at @ndre § 187, stk. 4-6, pd samme méde, som den dan-
ske retsplejelovs § 148 a, stk. 4-6, blev @ndret ved lov nr. 1553 af 12. de-
cember 2023 og lov nr. 661 af 11. juni 2024.

De foreslaede @ndringer vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 4-6, og med den praksis,

der findes herom.

For nermere om forarbejderne til endringerne af den danske retsplejelovs
§ 148 a, stk. 4-6, ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 og lov nr. 661 af
11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 51 som
fremsat, side 64-67, og Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 115 som
fremsat, side 56-59.

Den foresldede @ndring @ndrer ikke ved, at justitsministeren fastseatter tids-
punktet for bestemmelsens ikrafttreden, jf. henvisningen i retsplejelovens §
1097, 1. pkt., til § 187.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 11 (§ 187, stk. 7)

Det fremgar af retsplejelovens § 187, stk. 1, 1. pkt., at borgerlige retssager,
sager om forbud og pabud samt sager om optagelse af bevis vedrerende bor-
gerlige krav skal anlegges og behandles pa en digital sagsportal. Af 2. pkt.
fremgar, at enhver skriftlig henvendelse om sagen, skal ske pd domstolenes
sagsportal, jf. dog stk. 3-6. Med lovforslagets § 1, nr. 9, er det foresléet, at
ordlyden i 2. pkt. @ndres fra »henvendelse« til »meddelelse«.

Retsplejelovens § 187, stk. 4, giver mulighed for at fritage fra at anvende
domstolenes sagsportal, hvis retten vurderer, at der foreligger serlige for-
hold, som ger, at en part, skensmand m.v. ikke ma forventes at kunne an-
vende sagsportalen.

Retsplejeloven indeholder to bestemmelser, der tager hgjde for situationer,
hvor det kan blive nedvendigt for retten eller retspreesidenten at beslutte, at
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domstolenes sagsportal undtagelsesvis ikke skal anvendes til at anleegge og
behandle en sag eller fremsende et dokument m.v.

Det fremgar saledes af retsplejelovens § 187, stk. 5, at retten, nar der fore-
ligger serlige forhold, kan beslutte, at en sag ikke skal anleegges og behand-
les, eller at et processkrift eller et andet dokument ikke skal fremsendes, ved
anvendelsen af domstolenes sagsportal.

Endvidere fremgér det af retsplejelovens § 187, stk. 6, at vedkommende
retspraesident, nar der foreligger serlige forhold, kan beslutte, at rettens sa-
ger eller en del heraf'i en nermere afgrenset periode ikke skal behandles pa

domstolenes sagsportal.

Retsplejelovens § 187, stk. 5 og 6, svarer til den danske retsplejelovs § 148
a, stk. 5 og 6, jf. lovbekendtgoarelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det bemerkes, at retsplejelovens § 187 endnu ikke er sat i kraft, jf. retsplej-
elovens § 1097, 1. pkt., hvoraf det folger, at justitsministeren fastsatter tids-
punktet for ikrafttreeden af bl.a. § 187. Af forarbejderne til retsplejelovens §
1097 fremgér det, at de teknologiske forudsatninger for at indfere bl.a. §
187 péa nuvarende tidspunkt ikke er til stede, men at bestemmelserne kan
settes i kraft af justitsministeren, nar forudsatningerne er til stede pa Feero-
erne, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, side 270.

Det foreslas at indsatte et nyt stk. 71 § 187, der vedrerer tekniske nedbrud
eller driftsforstyrrelser, pA samme méde, som der i den danske retsplejelov
blev indsat et nyt stk. 71 § 148 a ved lov nr. 1553 af 12. december 2023.

Det foreslds sédledes 1 § 187, stk. 7, at indfere en regel, hvorefter retten kan
beslutte, hvordan en sag skal anlaegges og behandles, eller hvordan et doku-
ment eller en meddelelse skal gives til retten og sagens @vrige parter m.v.
uden at anvende domstolenes sagsportal, hvis teknisk nedbrud eller drifts-
forstyrrelser gor, at pageldende ikke kan anvende sagsportalen.

Den foreslaede bestemmelse vil indebere, at retten, hvis der opstar tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, kan beslutte, at en sag skal anlegges og
behandles, eller meddelelser m.v. skal gives til retten og sagens gvrige parter
pa anden made end ved anvendelse af sagsportalen, f.eks. ved at sende en e-
mail til retten. Hvor en beslutning efter de geldende bestemmelser i rets-
plejelovens § 187, stk. 4 og 5, som udgangspunkt har retsvirkning for be-
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handlingen af hele sagen, vil rettens beslutning efter den foreslaede bestem-
melse vedrere det konkrete sagsskridt og ikke have betydning for sagens
behandling i ovrigt.

Den foreslaede bestemmelse skal ses i ssmmenhang med de foreslaede be-
stemmelser 1 retsplejelovens § 187, stk. 6, jf. lovforslagets § 1, nr. 10 og §
187, stk. 12, jf. lovforslagets § 1, nr. 14, hvorefter retten vil kunne henholds-
vis beslutte og fastsaette generelle regler om, at sagsportalen ikke skal an-
vendes ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser.

Retten vil efter den foresldede bestemmelse 1 § 187, stk. 7, ogsé 1 andre til-
feelde end angivet i regler fastsat af Domstolsstyrelsen efter bemyndigelses-
bestemmelsen i1 § 187, stk. 12, jf. lovforslagets § 1, nr. 14, kunne beslutte,
hvordan en bruger skal anlegge en sag eller give meddelelser m.v. til retten
ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, men vil ikke skulle traeffe be-
slutning herom, hvis retspraesidenten har truffet en generel beslutning om,
at sagsportalen ikke skal anvendes.

Den foreslaede bestemmelse vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 7, og med den praksis,
der findes herom.

For nermere om forarbejderne til ndringen af den danske retsplejelovs §
148 a, stk. 7, ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 henvises til Folketing-
stidende 2023-24, tilleg A, L 51 som fremsat, side 67-69.

Den foresldede @ndring @ndrer ikke ved, at justitsministeren fastsatter tids-
punktet for bestemmelsens ikrafttreeden, jf. henvisningen i retsplejelovens §
1097, 1. pkt., til § 187.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 12 (§ 187, stk. 7, der bliver stk. 8)

Det fremgar af retsplejelovens § 187, stk. 4, 1. pkt., at en part, skensmand
m.v. kan fritages af retten fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten
vurderer, at der foreligger serlige forhold, som ger, at pagaldende ikke ma
forventes at kunne anvende domstolenes sagsportal. Af 2. pkt. fremgar, at
rettens beslutning om fritagelse fra at anvende domstolenes sagsportal eller
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afslag herpd ikke uden Procesbevillingsnavnets tilladelse kan indbringes for
hgjere ret.

Efter retsplejelovens § 187, stk. 4, 3. pkt., kan Procesbevillingsnavnet med-
dele tilladelse til kaere, hvis beslutningen angér spergsmal af vesentlig be-
tydning for sagens forleb eller af afgerende betydning for den, der anseger
om keretilladelse, og der 1 gvrigt er anledning til at lade afgerelsen prove af
en hgjere ret. Af 4. pkt. fremgér, at ansegning om keeretilladelse skal indgi-
ves til Procesbevillingsnavnet inden 2 uger efter, at beslutningen er truffet.

Det fremgér af retsplejelovens § 187, stk. 7, at beslutninger efter stk. 5 og 6
ikke kan indbringes for hgjere ret.

Retsplejelovens § 187, stk. 4 og 7, svarer til den danske retsplejelovs § 148
a, stk. 4 og 7, jf. lovbekendtgoarelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det bemerkes, at retsplejelovens § 187 endnu ikke er sat i kraft, jf. retsplej-
elovens § 1097, 1. pkt., hvoraf det folger, at justitsministeren fastsatter tids-
punktet for ikrafttreeden af bl.a. § 187. Af forarbejderne til retsplejelovens §
1097 fremgér det, at de teknologiske forudsatninger for at indfere bl.a. §
187 péa nuvarende tidspunkt ikke er til stede, men at bestemmelserne kan
settes i kraft af justitsministeren, nar forudsatningerne er til stede pa Feero-
erne, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, side 270.

Det foreslas, at § 187, stk. 7, der med lovforslaget bliver stk. 8, affattes sa-
ledes, at rettens beslutninger efter stk. 4, 1. pkt., ikke uden Procesbevil-
lingsnevnets tilladelse kan indbringes for hgjere ret. Procesbevillingsnaev-
net kan meddele tilladelse til kare, hvis beslutningen angar spergsmal af
vasentlig betydning for sagens forleb eller er af afgerende betydning for
den, der ansgger om keeretilladelse, og der i1 gvrigt er anledning til at lade
afgerelsen prove af en hojere ret. Ansegning om kearetilladelse skal indgives
til Procesbevillingsnavnet inden 2 uger efter, at beslutningen i medfor af
stk. 4, 1. pkt., er truffet.

Det foreslas saledes at @ndre § 187, stk. 7, der med forslaget bliver stk. 8,
pa samme méade, som den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 7, blev @&ndret
ved lov nr. 1553 af 12. december 2023, hvorved stk. 7 blev stk. 8.

Forslaget vil indebere, at reglen i retsplejelovens § 187, stk. 4, 2. pkt., om
kaerebegransning flyttes til det nye stk. 7. Den foreslaede affattelse vil ikke
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medfere en @ndring af geldende ret. Der er hovedsagelig tale om, at reg-
lerne om kaere samles i én bestemmelse, og at reglerne bliver sprogligt mo-

derniseret.

Den foreslaede bestemmelse vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 8, og med den praksis,
der findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
148 a, stk. 8, ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 henvises til Folketing-
stidende 2023-24, tilleg A, L 51 som fremsat, side 69.

Den foresldede @ndring @ndrer ikke ved, at justitsministeren fastsatter tids-
punktet for bestemmelsens ikrafttreden, jf. henvisningen i retsplejelovens §
1097, 1. pkt., til § 187.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 13 (§ 187, stk. 9)

Det folger af retsplejelovens § 187, stk. 7, at beslutninger efter stk. 5 og 6
ikke kan indbringes for hgjere ret.

Retsplejelovens § 187, stk. 7, svarer til den danske retsplejelovs § 148 a, stk.
7, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det bemarkes, at retsplejelovens § 187 endnu ikke er sat i kraft, jf. retsplej-
elovens § 1097, 1. pkt., hvoraf det folger, at justitsministeren fastsetter tids-
punktet for ikrafttreeden af bl.a. § 187. Af forarbejderne til retsplejelovens §
1097 fremgér det, at de teknologiske forudsaetninger for at indfere bl.a. §
187 pa nuverende tidspunkt ikke er til stede, men at bestemmelserne kan
settes 1 kraft af justitsministeren, ndr forudsetningerne er til stede pé Fere-
erne, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, side 270.

Det foreslas som et nyt stk. 91 § /87 at indsette en regel om, at beslutninger
efter stk. 4, 2. og 3. pkt., og stk. 5-7 ikke kan indbringes for hgjere ret.

Det foreslas saledes at indsette et nyt § 187, stk. 9, pa samme made, som
der blev indsat et nyt § 148 a, stk. 9, i den danske retsplejelov ved lov nr.
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1553 af 12. december 2023, og med den @ndring, der blev foretaget i den
danske retsplejelovs § 148 a, stk. 9, ved lov nr. 661 af 11. juni 2024.

Forslaget vil indebare, at reglen i retsplejelovens § 187, stk. 7, om karebe-

graensning flyttes til det nye stk. 9.

Den foreslaede @ndring af bestemmelsen vil indebzre, at bestemmelsens
anvendelsesomrade udvides, séledes at kredsen af afgerelser, som ikke kan
indbringes for hejere ret, bliver storre. Der vil dermed heller ikke vaere ad-
gang til at kaere rettens beslutninger efter § 187, stk. 4, 2. og 3. pkt., og stk.
7, om at udelukke en bruger fra at anvende domstolenes sagsportal, og hvor-
dan en sag skal anlegges og behandles, eller hvordan meddelelser m.v. skal

gives, uden at anvende sagsportalen.

Den foresldede bestemmelse vil skulle fortolkes i overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 9, og med den praksis,
der findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
148 a, stk. 9, ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 og lov nr. 661 af 11.
juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 51 som frem-
sat, side 69, og Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 115 som fremsat,
side 59.

Den foresldede @ndring @ndrer ikke ved, at justitsministeren fastsetter tids-
punktet for bestemmelsens ikrafttreden, jf. henvisningen i retsplejelovens §
1097, 1. pkt., til § 187.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.1 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til nr. 14 (§ 187, stk. 12)

Det fremgar af retsplejelovens § 187, stk. 9, at Domstolsstyrelsen kan fast-

sette nermere regler om anvendelse af domstolenes sagsportal.

Retsplejelovens § 187, stk. 9, svarer til den danske retsplejelovs § 148 a, stk.
9, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, og skal ifelge be-
markningerne til retsplejelovens § 187 forstas i overensstemmelse med for-
arbejderne til den danske retsplejelovs § 148 a og den praksis, der findes
herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, side 178.

Side 116/190



Det fremgar af bemarkningerne til den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 9,
at Domstolsstyrelsen bemyndiges til at fastsatte nermere regler, som skal
fastleegge sagsportalens anvendelse, herunder sarligt i forhold til hvordan
de oplysninger, som en part efter den danske retsplejelov skal indlevere, skal
udfyldes pé sagsportalen, og hvilke formater og standarder indleverede do-
kumenter og beviser kan have, jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleg A, L
22 som fremsat, side 16. Det fremgér derudover af bemarkningerne, at
Domstolsstyrelsen kan regulere, hvordan dokumenter og beviser, som ikke
kan behandles pé sagsportalen, skal indleveres og behandles. Bemyndigel-
sen 1 den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 9, er udnyttet ved bekendtgerelse
nr. 1173 af 21. september 2016 om anvendelse af domstolenes sagsportal 1
borgerlige retssager og sager om optagelse af bevis om borgerlige krav.

Det bemerkes, at retsplejelovens § 187 endnu ikke er sat i kraft, jf. retsplej-
elovens § 1097, 1. pkt., hvoraf det folger, at justitsministeren fastsatter tids-
punktet for ikrafttraeeden af bl.a. § 187. Af forarbejderne til retsplejelovens §
1097 fremgér det, at de teknologiske forudsatninger for at indfere bl.a. §
187 pa nuvarende tidspunkt ikke er til stede, men at bestemmelserne kan
settes 1 kraft af justitsministeren, ndr forudsetningerne er til stede pé Fere-
erne, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, side 270.

Det foreslés at indfere et nyt stykke i § 187, hvorefter Domstolsstyrelsen
bemyndiges til at fastsatte regler om, at domstolenes sagsportal ikke skal
anvendes, pd samme made, som der blev indsat et nyt § 148 a, stk. 12, 1 den
danske retsplejelov ved lov nr. 1553 af 12. december 2023.

Det foreslas sdledes 1 § 187, stk. 12, at Domstolsstyrelsen kan fastsette reg-
ler om, hvordan en sag skal anlagges, eller hvordan en meddelelse eller et
dokument skal gives til retten ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser
pa domstolenes it-systemer, der gor, at domstolenes sagsportal ikke kan an-

vendes.

Bemyndigelsesbestemmelsen vil give Domstolsstyrelsen hjemmel til at fast-
sette generelle regler, der angiver, hvornar sagsportalen ikke skal anvendes
1 tilfeelde af tekniske problemer pd domstolenes it-systemer eller problemer
pa offentlige og private infrastrukturlgsninger, som domstolenes it-systemer
er afhangige af.
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Den foreslaede bestemmelse skal ses i sammenhang med de foreslédede be-
stemmelser 1 retsplejelovens § 187, stk. 6 (lovforslagets § 1, nr. 10), og §
187, stk. 7 (lovforslagets § 1, nr. 11), hvorefter vedkommende retsprasident
henholdsvis retten kan beslutte, at sagsportalen ikke skal anvendes ved tek-
niske nedbrud eller driftsforstyrrelser.

Den foreslaede bestemmelse vil skulle fortolkes i overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 12, og med den prak-
sis, der findes herom.

For nermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs § 148 a, stk. 12,
som indsat ved lov nr. 1553 af 12. december 2023, henvises til Folketingsti-
dende 2023-24, tilleg A, L 51 som fremsat, side 69-70.

Den foresldede @ndring @ndrer ikke ved, at justitsministeren fastsetter tids-
punktet for bestemmelsens ikrafttreeden, jf. henvisningen i retsplejelovens §
1097, 1. pkt., til § 187.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.1 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 15 (§ 188)

Det fremgar af retsplejelovens § 187, stk. 4, at en bruger kan fritages af
retten fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten vurderer, at der fo-
religger sarlige forhold, som ger, at pagaeldende ikke mé forventes at kunne
anvende domstolenes sagsportal. Med lovforslagets § 1, nr. 10 (retspleje-
lovens § 187, stk. 4-6), er det foresldet, at ordlyden i denne bestemmelse
@ndres, bl.a. sdledes at »fritage« @ndres til »undtage«.

Det foreslas i § 188, stk. 2, 1. pkt., stk. 3, 1. og 2. pkt., og stk. 5, 1. pkt., at
@ndre »fritaget« til: »undtaget«.

Det foreslas saledes at @ndre retsplejelovens § 188, der med en @&ndring i
rekkefolgen af stykkerne svarer til den danske retsplejelovs § 148 b, jf. lov-
bekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, som @ndret ved lov nr. 370
af 9. april 2019, pa samme méade, som den danske retsplejelovs § 148 b blev
@ndret ved lov nr. 1553 af 12. december 2023.

Den foreslaede @ndring vil ikke medfere nogen @ndring af galdende ret
men vil medfere, at ordlyden i § 188 bringes i overensstemmelse med ord-

Side 118/190



lydeni § 187, stk. 4, som foreslds @ndret tilsvarende, jf. lovforslagets § 1
nr. 10.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 148 b og med den praksis, der findes
herom.

For nermere om forarbejderne til ndringen af den danske retsplejelovs §
148 b ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 henvises til Folketingstidende
2023-24, tilleg A, L 51 som fremsat, side 70.

Den foresldede @ndring @ndrer ikke ved, at justitsministeren fastsatter tids-
punktet for bestemmelsens ikrafttreden, jf. henvisningen i retsplejelovens §
1097, 1. pkt., til § 188, stk. 2-5.

Til nr. 16 (§ 305)

Det folger af retsplejelovens § 305, stk. 1, at enhver bade som sagseger og

som sagsegt kan fore sin egen sag.

Det fremgér dog af § 305, stk. 2, at retten kan palaegge en part at lade sagen
udfere af en advokat, dersom den ikke finder det muligt at behandle sagen
pa hensigtsmassig made, uden at parten har sddan bistand. Pélaegget kan
ikke indbringes for hejere ret.

Det folger af § 305, stk. 3, at hvis et advokatpalaeg efter § 305, stk. 2, ikke
efterkommes, betragtes processkrifter, der indgives af parten efter paleggets
meddelelse, som ikke indgivne, og parten anses for udeblevet fra de retsmo-
der, der atholdes efter pdleggets meddelelse. Hvor s@rlige hensyn taler der-
for, kan retten dog beskikke parten en advokat.

Retsplejelovens § 305 svarer med en sproglig opdatering til den danske rets-
plejelovs § 259, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018. Ifolge
forarbejderne til retsplejelovens § 305 skal bestemmelsen fortolkes 1 over-
ensstemmelse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 259 og med
den praksis, der findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L
101 som fremsat, side 191. Tilsvarende skal reglerne om smasagsprocessen
i retsplejelovens kapitel 49 ifelge bemaerkningerne til bestemmelserne

herom forstas i overensstemmelse med forarbejderne til reglerne herom i
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den danske retsplejelov og med den praksis, der findes herom, jf. Folketing-
stidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 204-205.

Det fremgar af forarbejderne til reglerne i den danske retsplejelov om
smasagsprocessen, at processen er indrettet, med henblik pa at parterne ikke
har behov for advokatbistand under sagens forberedelse, jf. Folketingsti-
dende 2005-06, tilleg A, side 5294-5295. Dansk retspraksis har draget den
konsekvens heraf, at der ikke kan meddeles advokatpélaeg under forberedel-
sen af en sag, der behandles efter den danske retsplejelovs kapitel 39 om den
forenklede proces.

Det foreslas at indsatte et nyt stk. 3 1 § 305, der fastsatter, at i sager, der
behandles efter kapitel 49, kan pélag efter stk. 2 gives, hvis sarlige grunde
undtagelsesvis gor det nedvendigt.

Det foreslas saledes at indsatte et nyt stk. 3 1 § 305 pa samme made, som
der ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 blev indsat et nyt stk. 3 i den danske
retsplejelovs § 259.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at der fremover vil vaere en snaver
mulighed for at give et advokatpalaeg i en sag, der behandles efter den for-
enklede proces.

Den foresldede bestemmelse vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 259, stk. 3, og med den praksis,

der findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
259, stk. 3, ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende
2023-24, tilleeg A, L 115 som fremsat, side 64-66.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 17-21 (§ 306, stk. 3)

Det fremgar af retsplejelovens § 306, stk. 2, at advokater er eneberettigede

til at mede 1 retten som fuldmaegtige for parterne, medmindre andet folger
af bestemmelserne i stk. 3, 5, 6, 7, 9 og 10.

Side 120/190


https://pro.karnovgroup.dk/b/documents/rel/LBKG20221655_KAP39

Af § 306, stk. 3, fremgér det, at der dog kan meades for en part i retten ved
personer, der er 1) varge for en part, der er umyndig, under vaergemal efter
vargemalslovens § 5 eller under samvargemal efter vaergemaélslovens § 7,
2) beslegtet eller besvogret med en part 1 op- eller nedstigende linje eller 1
sidelinjen sd naer som sgskendebern eller er partens egtefaelle, adoptiv- eller
plejeforzlder eller adoptiv- eller plejebarn eller 3) tilherende samme hus-
stand som parten eller 4) ansat hos parten for et tidsrum, der ikke er kortere
end 1 maned, og, nar parten ikke selv er advokat, ikke med det serlige for-

mal at mede 1 retten.

Retsplejelovens § 306, stk. 2 og 3, svarer med redaktionelle @ndringer til
den danske retsplejelovs § 260, stk. 2 og 3, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284
af 14. november 2018.

Det foreslas at @ndre retsplejelovens § 306, stk. 3, og stk. 3, nr. 1 og 2, pa
samme made, som den danske retsplejelovs § 260, stk. 3, og stk. 3, nr. 1 og
2, blev &ndret ved lov nr. 1553 af 12. december 2023. Som konsekvens af
den foreslédede @ndring af § 306, stk. 3, foreslas endvidere enkelte justerin-
ger af retsplejelovens § 306, stk. 3, nr. 3 og 4, som herved — med enkelte
redaktionelle @ndringer — vil fa samme ordlyd, som den danske retspleje-
lovs § 260, stk. 3, nr. 3 og 4.

Samtlige af de foreslaede @ndringer er af rent sproglig karakter og vil ikke
medfore @ndringer af gaeldende ret.

De foresldede @ndringer vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 260, stk. 3, og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til endringerne af den danske retsplejelovs
§ 260, stk. 3, ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 henvises til Folketing-
stidende 2023-24, tilleg A, L 51 som fremsat, side 70-71, og Folketingsti-
dende 2023-24, tilleg B, Retsudvalgets betenkning nr. 51/2023 over For-
slag til lov om @ndring af selskabsloven, lov om skifte af dedsboer, vaerge-
malsloven, retsplejeloven og forskellige andre love, side 3-4.

Til nr. 22 (§ 306, stk. 5, og § 313, stk. 1, nr. 1)

Retsplejelovens § 306 angar en parts mulighed for at lade andre mede for
sig 1 retten 1 civile sager. Det fremgér af retsplejelovens § 306, stk. 2, at
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advokater er eneberettigede til at mode i retten som fuldmagtige for par-
terne, medmindre andet folger af stk. 3, 5, 6, 7, 9 og 10.

Det fremgér af retsplejelovens § 306, stk. 5, at en part 1 sager om mindre
krav efter reglerne 1 kapitel 49 og under udlaegsforretninger i fogedretten
kan mede 1 retten ved andre end de personer, der er nevnt i stk. 2 og 3.

Retsplejelovens § 313, stk. 1, fastsetter, at den, som uden at vaere omfattet
af § 306, stk. 2, 3,6,7,9 og 10, samt § 175, stk. 8, i medfor af § 306, stk. 5,
reprasenterer en part i sager om mindre krav efter reglerne i kapitel 49 og
under udlegsforretninger i fogedretten, skal udvise en adfard, som er i over-

ensstemmelse med god skik for rettergangsfuldmaegtige.

Retsplejelovens § 306, stk. 5, svarer med en enkelt undtagelse og redaktio-
nelle &ndringer til den danske retsplejelovs § 260, jf. lovbekendtgerelse nr.
1284 af 14. november 2018. Ifolge forarbejderne til retsplejelovens § 306
skal bestemmelsen fortolkes i overensstemmelse med forarbejderne til den
danske retsplejelovs § 260 og med den praksis, der findes herom, jf. Folke-
tingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 191. Retspleje-
lovens § 306, stk. 5, adskiller sig dog fra den danske retsplejelovs § 260, stk.
5, ved ikke at indeholde en henvisning til sager om inddrivelse af pengekrav
efter reglerne 1 den danske retsplejelovs § 44 a, da disse regler ikke er over-
fort til den feeraske retsplejelov.

Retsplejelovens § 313, stk. 1, svarer med en enkelt undtagelse til den danske
retsplejelovs § 267 a, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.
Ifolge forarbejderne til retsplejelovens § 313 skal bestemmelsen fortolkes 1
overensstemmelse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 267 a og
med den praksis, der findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleeg A,
L 101 som fremsat, side 192. Retsplejelovens § 313, stk. 1, adskiller sig dog
fra den danske retsplejelovs § 267 a, stk. 1, ved, at der — ligesom i § 306,
stk. 1 — ikke henvises til sager om inddrivelse af pengekrav efter reglerne i
den danske retsplejelovs § 44 a, da disse regler ikke er overfort til den fero-
ske retsplejelov.

Det foreslas 1 § 306, stk. 5, og § 313, stk. 1, 1. pkt., at @ndre “om mindre
krav” til "1 den forenklede proces” pa samme made, som den danske rets-
plejelovs § 260, stk. 5, og § 267 a, stk. 1, 1. pkt., blev @ndret ved lov nr. 661
af 11. juni 2024.
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Forslaget er en konsekvens af, at betegnelsen for smasagsprocessen foreslas
@ndret til den forenklede proces, jf. lovforslagets § 1, nr. 24 om at @&ndre
overskriften til kapitel 49 fra "Behandling af sager om mindre krav” til "Den
forenklede proces”. De foreslaede @ndringer af § 306, stk. 5, og § 313, stk.
1, 1. pkt., medferer ingen realitets@endringer.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
260, stk. 5, og § 267 a, stk. 1, 1. pkt., ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 hen-
vises til Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 115 som fremsat, side 66.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 23 (§ 347 a)

Retsplejelovens kapitel 40 indeholder regler om sagsomkostninger, herun-
der navnlig om en parts erstatning af modpartens sagsomkostninger.

Hovedreglen er, at den tabende part skal erstatte modparten de udgifter, rets-
sagen har pafert modparten, dog at udgifter til advokatbistand erstattes med
et passende, dvs. standardiseret, beleb, der kan vare lavere end modpartens
faktiske udgifter til advokatbistand.

Der er forskellige undtagelser til hovedreglen, bl.a. kan retten gere undta-
gelse fra reglen om, at den tabende part skal erstatte den vindende part den-
nes sagsomkostninger, hvis serlige grunde taler for det, og 1 familieretlige

sager m.v. skal parterne som udgangspunkt ikke betale sagsomkostninger.

Reglerne om sagsomkostninger i retsplejelovens kapitel 40 svarer med re-
daktionelle @ndringer til reglerne 1 den danske retsplejelovs kapitel 30, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslas at indsatte en ny bestemmelse i § 347 a, hvorefter retten kan
beslutte, at den, der som varge for en mindredrig part, dvs. en person under
18 ar, har anlagt eller appelleret en sag, helt eller delvis skal betale de
sagsomkostninger, som det ellers ville pahvile den mindreérige part at be-
tale.

Det foreslas siledes at indsatte en ny bestemmelse 1 § 347 a pa samme
mdde, som der ved lov nr. 1464 af 10. december 2024 blev indsat en ny §
319 a i den danske retsplejelov.
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Forslaget vil indebare, at retten vil fa mulighed for af egen drift at palegge
vargen for en mindredrige part at betale sagsomkostninger til modparten i

stedet for, at den mindrearige, der er part i sagen, skal betale dem.

Den foresldede regel vil kun vere relevant, 1 det omfang den mindreérige
parts betaling af sagsomkostninger til modparten ikke er dekket af fri proces
eller retshjelpsforsikring. Der vil endvidere alene kunne treffes bestem-
melse efter den foreslédede regel, hvis en mindredrig part ellers helt eller del-
vist ville skulle betale sagsomkostninger til modparten eller statskassen. Be-
stemmelsen vil dermed som udgangspunkt ikke veare relevant 1 sager om
egteskab eller foreldremyndighed, faderskabssager, vaergemalssager m.v.,
hvor en part som udgangspunkt ikke skal betale sagsomkostninger til nogen
anden part, jf. retsplejelovens § 340, stk. 7.

Den foresldede bestemmelse vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 319 a og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs § 319 a, som
indsat ved lov nr. 1464 af 10. december 2024, henvises til Folketingstidende
2024-25, tilleg A, L 22 som fremsat, side 49-51.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.6 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 24 (Overskriften til kapitel 49)

Retsplejelovens kapitel 49 har overskriften ”Behandling af sager om mindre
krav”.

Det foreslés at endre overskriften til kapitel 49 til ”Den forenklede proces”
pa samme made som overskriften til kapitel 39 i den danske retsplejelov
blev @&ndret ved lov nr. 661 af 11. juni 2024.

Forslaget skal ses 1 lyset af, at belabsgrensen for sager, der kan behandles
efter reglerne 1 kapitel 49, foreslds forhgjet til 100.000 kr. bortset fra i sager
om leje af hus eller husrum, hvor graensen pa 50.000 kr. fastholdes, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 25, og det derfor kan blive opfattet som misvisende at tale
om “mindre” krav. Med @&ndringen fremhaves ogsd det aspekt, at kapitlet
indeholder bestemmelser om en forenklet procesform.
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Der henvises i ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 25 (§ 439, stk. 1, nr. 1)

Retsplejelovens § 439 angér anvendelsesomradet for lovens kapitel 49. Ka-
pitlet angér i dag behandling af sager om mindre krav, hvilket foreslds a&n-
dret til den forenklede proces, jf. lovforslagets § 1, nr. 24.

Det fremgér af § 439, stk. 1, nr. 1, at reglerne i kapitel 49 anvendes pa sager
ved Retten pa Feregerne om krav, der ikke har ekonomisk veerdi, eller har
en gkonomisk vardi af hgjst 50.000 kr.

Retsplejelovens § 439 svarer til den danske retsplejelovs § 400, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018. Ifelge forarbejderne til rets-
plejelovens § 306 skal bestemmelsen fortolkes i overensstemmelse med for-
arbejderne til den danske retsplejelovs § 260 og med den praksis, der findes
herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 204.

Det foreslés 1 § 439, stk. 1, nr. 1, at &ndre 50.000 kr. til 100.000 kr. bortset
fra 1 sager om leje af hus eller husrum, hvor graensen pa 50.000 kr. fasthol-
des, pd samme made som belebsgransen i den danske retsplejelovs § 400,
stk. 1, nr. 1, blev @ndret ved lov nr. 661 af 11. juni 2024.

Forslaget indebarer, at reglerne 1 kapitel 49 fremover som udgangspunkt
anvendes pa sager ved Retten pa Fereerne, om krav, der ikke har ekonomisk
veerdi, eller har en gkonomisk vardi af hgjst 100.000 kr. Det gaelder dog
ikke 1 sager om leje af hus eller husrum, hvor graensen pa 50.000 kr. fasthol-
des.

Som hidtil vil parterne i sager med en gkonomisk vardi over belgbsgransen,
efter at tvisten er opstaet, kunne aftale, at reglerne i kapitel 49 skal anvendes,
og som hidtil vil erhvervsdrivende indbyrdes kunne aftale, allerede for tvi-
sten er opstaet, at de vil bruge den forenklede proces, jf. retsplejelovens §
439, stk. 1, nr. 2, der ikke foreslas andret.

Omvendst vil retten efter anmodning fra en part eller af egen drift kunne be-
stemme, at sagens videre behandling ved retten skal ske uden anvendelse af
reglerne i kapitel 49, hvis sagen angar komplicerede faktiske eller retlige
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spoargsmal eller har sarlig betydning for en part ud over pastanden, jf. rets-
plejelovens § 441, stk. 1, som affattet ved lovforslagets § 1, nr. 26.

Det foreslas, at den foresldede @ndring af § 439, stk. 1, skal finde anvendelse
1 sager, der anlaegges efter lovens ikrafttraeden, jf. lovforslagets § 2, stk. 3,
og bemarkningerne hertil.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af belgbsgransen i den danske
retsplejelovs § 400, stk. 1, nr. 1 ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 henvises til
Folketingstidende 2023-24, tilleg A, L 115 som fremsat, side 77 og tilleg
B, betenkning over L 115, side 2 f.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.3 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.
Til nr. 26 (§ 441, stk. 1, nr. 1)

Retsplejelovens § 441, stk. 1, fastsatter, at retten efter anmodning fra en
part eller af egen drift kan bestemme, at sagens videre behandling ved retten
skal ske uden anvendelse af reglerne 1 kapitel 49 om smasagsprocessen, hvis
sagen 1) angér serlig komplicerede faktiske eller retlige spargsmaél eller 2)
har sarlig betydning for en part ud over pastanden.

Bestemmelsen giver retten mulighed for at skenne over, om sagen til trods
for, at den er omfattet af § 439, efter sin karakter ikke egner sig til behand-

ling under den forenklede procesform, som smasagsreglerne indeberer.

Retsplejelovens § 441 svarer til den danske retsplejelovs § 402, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018. Ifelge forarbejderne til rets-
plejelovens § 306 skal bestemmelsen fortolkes 1 overensstemmelse med for-
arbejderne til den danske retsplejelovs § 260 og med den praksis, der findes
herom, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 204.

Det foreslas i § 441, stk. 1, nr. 1, at ’saerlig” udgar pd samme made, som det
udgik af den danske retsplejelovs § 402, stk. 1, nr. 1, ved lov nr. 661 af 11.
juni 2024.

Forslaget indebarer en sproglig justering af kriteriet 1 § 441, stk. 1, nr. 1, for
at retten kan lofte en sag ud af smasagsprocessen — fremover den forenklede
proces, jf. lovforslagets § 1, nr. 24 — idet "’sarlig komplicerede faktiske eller
retlige sporgsmal” @ndres til “komplicerede faktiske eller retlige sporgs-
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mal”. Der er med forslaget ikke tilsigtet endringer i den eksisterende brug
af muligheden for at lofte sager, der i dag er omfattet af smasagsprocessen,
ud af den forenklede proces.

Forslaget skal ses i ssmmenhang med, at belobsgransen for den forenklede
proces foreslas forhgjet fra 50.000 kr. til 100.000 kr., dog ikke 1 sager om
leje af hus eller husrum, jf. lovforslagets § 1, nr. 25, hvilket kan betyde, at
relativt flere sager om f.eks. personskade efter sagens verdi herer under den
forenklede proces.

Det ma 1 tilknytning hertil forventes, at relativt flere sager vil kunne anga
faktiske eller retlige forhold af en sa kompliceret beskaffenhed, at sagen
ikke egner sig til den forenklede procesform, men 1 stedet ber behandles
efter de almindelige procesregler.

Det bemerkes, at sagens vardi ikke indgér i vurderingen efter § 441, stk. 1,
nr. 1. Bestemmelsen er ikke meontet pa parternes ekonomiske interesse i sa-
gen, men alene pé karakteren af de faktiske eller retlige spergsmal, som sa-

gen angar.

Tilfelde, hvor sagen har sarlig betydning for en part ud over pastanden, er
omfattet af § 441, stk. 1, nr. 2, der ikke foreslas @ndret. Denne bestemmelse
kan f.eks. anvendes, hvor sagens reelle, men indirekte verdi for en part
overstiger belgbsgransen pa fremover 100.000 kr. og pa 50.000 kr. i sager
om leje af hus eller husrum.

Det foreslés, at den foresldede endring af § 441, stk. 1, skal finde anvendelse
1 sager, der anlaegges efter lovens ikrafttraeden, jf. lovforslagets § 2, stk. 3,
og bemarkningerne hertil.

For nermere om forarbejderne til endringen af den danske retsplejelovs §
402, stk. 1, nr. 1 ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 henvises til Folketingsti-
dende 2023-24, tilleg A, L 115 som fremsat, side 77-78 og tilleg B, be-
tenkning over L 115, side 2 f.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.3 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til nr. 27 (§ 471, § 478, stk. 2 og § 1023)
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Retsplejelovens kapitel 51 indeholder regler om sager om agteskab og for-
@ldremyndighed, herunder behandlingen af sager om omstedelse, jf. § 470,

nr. 3.

Det fremgér af § 471, at nar Ankenavnet for social-, familie- og sundheds-
sager (Kerunevndin i almanna-, familju- og heilsu- malum) eller ®gtefellen
1 et tidligere aegteskab anlaegger sag til omstedelse af et ®gteskab, skal sagen
anlaegges mod begge xgtefaller. Sagen kan anlaegges ved Retten pa Feero-
erne, hvis en af &gtefellerne kan sagseges der efter § 473.

Det fremgar endvidere af § 478, stk. 2, at i sager om omstedelse af @gteskab,
der anlegges af Ankenavnet for social-, familie- og sundhedssager, skal de
sagsogte give made efter samme regler, som galder for vidner.

Retsplejelovens kapitel 100 indeholder desuden regler om behandlingen af
private straffesager og om forfolgning af borgerlige krav under straffesager,
herunder straffesager vedrerende forhold, der giver grundlag for omstedelse
af ®gteskab.

Det fremgar af § 1023, at under straffesager vedrerende forhold, der giver
grundlag for omstedelse af @gteskab efter § 23 1 lov om agteskabs indgéelse
og oplesning, skal patalemyndigheden efter anmodning fra Ankenaevnet for
social-, familie- og sundhedssager nedlaegge péastand om egteskabets om-
stodelse. Bestemmelserne i §§ 1016-1022 finder tilsvarende anvendelse

Det foreslas i1 § 471, at @ndre » Ankenavnet for social-, familie- og sund-
hedssager (Kerunevndin i almanna-, familju- og heilsumalum)”« til: »Det
Feroske Anken@vn (Feroya Kerustovnur)”, og i1 § 478, stk. 2, og § 1023 at
@ndre » Ankenavnet for social-, familie- og sundhedssager« til: »Det Fero-
ske Ankenavn (Feroya Kerustovnur)«.

De foresldede @ndringer er en konsekvensandring af, at Ankenavnet for
social-, familie- og sundhedssager (Kerunevndin i almanna-, familju- og
heilsumalum) ved lagtingslov nr. 147 af 25. november 2021 om Feroya
Karustovn blev nedlagt pr. 1. januar 2022, og dets befojelser blev overfort
til Feroya Karustovn. Feroya Karustovnur er en uathengig myndighed,
som bl.a. behandler klager 1 social-, familie- og sundhedssager og traeffer
endelige forvaltningsmeessige afgerelser. Ankenavnets afgerelser kan ind-
bringes for Retten Pa Fereerne, inden 6 maneder efter at afgerelsen er med-
delt vedkommende.
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Til nr. 28-31 (retsplejelovens § 504, stk. 4)

Retsplejelovens kapitel 52 indeholder regler om behandlingen af sager om
faderskab og medmoderskab, herunder om genoptagelse af afgjorte sager.

Det folger 1 den forbindelse af retsplejelovens § 504, stk. 1, at en sag, der er
afsluttet ved anerkendelse for landsstyrets familieforvaltning, forlig i retten
eller upaankelig dom, pa begaring af en af parterne kan genoptages, nar
andrageren godtger senere at vere kommet til kundskab om omstandighe-
der, der kan antages at ville give sagen et andet udfald, eller der i ovrigt
foreligger sarlig anledning til at antage, at sagen efter en genoptagelse vil
fa et andet udfald.

Videre folger det af § 504, stk. 3, at begeering om genoptagelse ma fremsat-
tes for retten senest tre ar efter barnets fodsel. Det gelder dog ikke en be-
gering, som fremsattes af barnet, efter at det er fyldt 18 ar. Begaringen
rettes til den ret, der senest har behandlet sagen, eller, hvis sagen ikke tidli-

gere har veret behandlet af retten, til den ret, der er naevnt 1 § 490.

Endvidere folger det af § 504, stk. 4, at genoptagelse efter udlebet af den 1
stk. 3 naevnte frist kan tillades af Ostre Landsret, nar der anfores ganske
serlige grunde for, at kravet om ny prevelse ikke er rejst tidligere, og om-
stendighederne 1 ovrigt 1 hej grad taler for genoptagelse og det endvidere
md antages, at fornyet behandling af sagen ikke vil medfere vasentlige
ulemper for barnet. Er sagen senest behandlet ved Hejesteret, meddeles til-
ladelse til genoptagelse af denne ret. Under de i 1. pkt. angivne betingelser
kan Ostre Landsret endvidere tillade anke af en ellers upaankelig dom fra
Retten pd Feregerne. Landsrettens afgorelse 1 henhold til foranstiende be-
stemmelser kan pakeres til Hojesteret i overensstemmelse med reglerne om
kaere i kapitel 47. Ved afgerelse af keremélet kan Hojesteret i stedet for
genoptagelse tillade anke af en ellers updankelig dom.

Efter § 504, stk. 5, treeffer den ret, over for hvilken der fremsattes begering
om genoptagelse eller anketilladelse, bestemmelse om, hvorvidt de angivne
oplysningers rigtighed skal seges fastsldet ved athering 1 et retsmade eller
ved politiets bistand.
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Hvis sagen senest er behandlet ved @Ostre Landsret eller Hojesteret, kan det
ved genoptagelsen bestemmes, at sagens fortsatte behandling og nye afgo-
relse finder sted ved Retten pa Faregerne, jf. retsplejelovens § 504, stk. 6.

Endelig folger det af § 504, stk. 7, at ved genoptagelse og tilladelse til anke
efter nerverende paragraf finder bestemmelserne 1 § 438, stk. 4, om ekstra-
ordinar genoptagelse og anke, tilsvarende anvendelse. Ved sagens afgerelse
kan der treeffes bestemmelse om tilbagebetaling af bidrag, som er erlagt eller
inddrevet i henhold til den tidligere afgerelse.

Retsplejelovens § 504 svarer med redaktionelle @ndringer til den dageal-
dende feraske retsplejelovs § 456 1, jf. lovbekendtgerelse nr. 148 af 9. marts
2004.

Det foreslas i § 504, stk. 4, 1. pkt., at ®@ndre »Dstre Landsret« til: »Retten pa
Faroerne«.

Den foreslédede @ndring vil indebere, at afgerelser om tilladelse til genop-
tagelse efter udlebet af 3-ars fristen af en sag, der er afsluttet ved anerken-
delse for landsstyrets familieforvaltning, forlig i retten eller upaankelig dom
vil skulle treeffes af Retten pa Faereerne.

Den foresldede @ndring vil ikke medfere @ndringer af betingelserne for
genoptagelse efter udlebet af 3-ars fristen.

Det foreslds i § 504, stk. 4, 2. pkt., efter »ved« at indsatte: »Jstre Landsret
eller«, og at &ndre »denne« til »den pagaeldende«.

De foreslaede @ndringer vil indebare, at 1 sager, der senest er behandlet ved
Ostre Landsret eller Hojesteret, meddeles tilladelse til genoptagelse af den
af disse retter, der senest har behandlet sagen.

Forslagene er en konsekvens af forslaget om at overfore kompetencen til at
meddele tilladelse til genoptagelse efter udlebet af 3-rs fristen 1 § 504, stk.
3, fra Ostre Landsret til Retten pa Fareerne.

For sé vidt angar sager, der senest er behandlet ved Hojesteret, bemaerkes,
at der er tale om en uaendret videreforelse af gaeldende ret.
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Det foreslas 1 § 504, stk. 4, 4. pkt., at ®&ndre »Landsrettens afgerelse« til
»Retten pa Fereernes og landsrettens afgarelser«, og efter »til« at indsette:
»henholdsvis landsretten og«.

De foreslaede @ndringer vil indebare, at Retten pa Fargernes afgerelser om
genoptagelse efter udlebet af 3-ars fristen, jf. § 504, stk. 4, 1. pkt., som @&n-
dret ved lovforslagets § 1, nr. 28, vil kunne pakeres til Ostre Landsret i
overensstemmelse med reglerne i kapitel 47, mens Ostre Landsrets afgorel-
ser om tilladelse til genoptagelse, nar sagen senest er behandlet ved lands-
retten, jf. § 504, stk. 4, 2. pkt., som @ndret ved lovforslagets § 1, nr. 29, og
tilladelse til anke af en ellers upaankelig dom fra Retten pa Faroerne, jf. §
504, stk. 4, 3. pkt., vil kunne pakeeres til Hojesteret i overensstemmelse med
reglerne 1 kapitel 47.

Forslagene er en konsekvens af forslaget om at overfere kompetencen til at
treeffe afgorelse om genoptagelse efter udlebet af 3-ars fristen i § 504, stk.
3, fra Ostre Landsret til Retten pd Faeroerne, og den som folge heraf foresla-
ede @ndring af § 504, stk. 4, 2. pkt., hvorefter tilladelse til genoptagelse af

sager, der senest er behandlet ved Ostre Landsret, meddeles af landsretten.

For sa vidt angér adgangen til at keere @Qstre Landsrets afgerelser om tilla-
delse til anke af en ellers updankelig dom fra Retten pa Faereerne bemaerkes,
at der er tale om en uaendret videreforelse af gaeldende ret.

Det foreslas i § 504, stk. 4, 5. pkt., efter »kan« at indsatte: »landsretten hen-
holdsvis«.

Den foresldede @ndring vil indebaere, at Ostre Landsret ved afgerelse af et
kaeremdl vedrerende Retten pd Faroernes afgarelse om genoptagelse efter
udlebet af 3-ars fristen i § 504, stk. 3, i stedet for genoptagelse vil kunne
tillade anke af en ellers updankelig dom.

Forslaget er en konsekvens af forslaget om at overfore kompetencen til at
treffe afgorelse om genoptagelse efter udlebet af 3-ars fristen 1 § 504, stk.
3, fra Ostre Landsret til Retten pd Fareerne, og den som folge heraf foresla-
ede @ndring af § 504, stk. 4, 4. pkt., hvorefter Retten pa Ferogernes afgorelse
herom vil kunne pékares til Ostre Landsret i overensstemmelse med reg-

lerne 1 kapitel 47.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.10 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Side 131/190



Til nr. 32-34 (overskriften til kapitel 54, § 516, stk. 1, 0g § 517, stk. 4, 3.pkt.)

Retsplejelovens kapitel 54 (§§ 515-523) indeholder regler om provelse af
administrativt bestemt frihedsberagvelse og afgerelser truffet af Hovedber-
nevarnsudvalget.

Det folger af retsplejelovens § 515, at reglerne i kapitlet finder, nar andet
ikke er bestemt ved lov, anvendelse ved frihedsbergvelse uden for straffe-
retsplejen, der ikke er besluttet af en demmende myndighed. Af retspleje-
lovens § 516, stk. 1, folger det, at reglerne 1 kapitlet endvidere finder anven-
delse i sager om provelse af afgerelser truffet af Hovedbernevearnsudvalget
(Hovudsbarnaverndarnevndin).

Retsplejelovens § 517, stk. 4, angér frister for begaering om rettens provelse
af sager om administrativt bestemt frihedsbergvelse. Det folger af § 517,
stk. 4, at begaering om sagens indbringelse for retten efter reglerne 1 kapitlet
skal fremsattes inden 4 uger efter frihedsberagvelsens opher. Senere frem-
settelse af begeringen kan indtil 6 méneder efter frihedsberavelsens opher
undtagelsesvis tillades af retten, nér der foreligger serlig grund til at afvige
fra fristen. I sager om tvangsindlaeggelse, tvangstilbageholdelse, tilbagefor-
sel, tvungen opfelgning efter udskrivning, tvangsfiksering, beskyttelsesfik-
sering og aflasning af dere i afdelingen i henhold til lov om anvendelse af
tvang 1 psykiatrien regnes fristerne fra det psykiatriske patientklagenaevns
afgorelse 1 sagen.

Det foreslés 1 overskriften til kapitel 54 at @ndre »Hovedbernevarnsudval-
get« til: »Det Faeroske Ankenavn (Foroya Keerustovnur)«ogi § 516, stk. 1,
at @ndre »Hovedbernevernsudvalget (Hovudsbarnaverndarnevndin)« til:
»Det Feraske Ankenavn (Feroya Kaerustovnur)«.

Det foreslas endvidere i § 517, stk. 4, 3. pkt., at ®&ndre »det psykiatriske
patientklagenavns« til: »Det Feraske Ankenavns (Feroya Karustovnurs)«.

De foresldede @ndringer er konsekvens@ndringer af, at Hovedbernevarns-
udvalget (Hovudsbarnaverndarnevndin) og det psykiatriske patientklage-
navn (psykiatriska sjuklingakerunevndin) ved lagtingslov nr. 147 af 25.
november 2021 om Feroya Karustovn blev nedlagt pr. 1. juli 2023, og deres
befojelser blev overfort til Foroya Karustovn.
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Til nr. 35 (§ 530, stk. 3)

Retsplejelovens § 530 angar sager om provelse af adoption uden samtykke.

Af retsplejelovens § 530, stk. 3, folger det, at hvis foreldrene eller vaergen
ikke kender den, der seger adoption, m& den adoptionssegendes og vidners
navne ikke optages 1 udskrifter af retsbogen eller rettens afgorelser.

Retsplejelovens § 530 svarer til den danske retsplejelovs § 475 g, jf. lovbe-
kendtgorelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslas 1 § 530, stk. 3, efter »afgorelser« at indsatte: »eller 1 gvrigt
videregives til foreldrene eller vaergen«.

Det foreslas saledes at @ndre § 530, stk. 3, pd samme made, som den danske
retsplejelovs § 475 g, stk. 3, blev &ndret ved lov nr. 661 af 11. juni 2024.

Forslaget lovfaster, at i sager om provelse af adoption uden samtykke, hvor
foraldrene eller vaergen ikke kender den, der soger adoption, méd den adop-
tionssggendes og vidners navne heller ikke 1 gvrigt videregives til foral-
drene eller vaergen.

Det vil bl.a. betyde, at foreldrene eller vaergen i disse tilfelde ikke ma fa
oplyst navnene pd den adoptionssegende eller pd vidner, som har en sadan
tilknytning til den adoptionssegende, at kendskab til deres navne kan bryde
den adoptionssegendes anonymitet.

Den foreslaede @ndring af § 530, stk. 3, vil skulle fortolkes i overensstem-
melse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 475 g, stk. 3, og med
den praksis, der findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
475 g, stk. 3 ved lov nr. 661 af 11. juni 2024, henvises til Folketingstidende
2023-24, tilleg A, L 115 som fremsat, side 81.

Til nr. 36 (§ 583, stk. 3 og 4)

Retsplejelovens § 583, stk. 1 og 2, vedrarer forskellige retsvirkninger af ud-
leg 1 losere, herunder prioritetsstillingen mellem flere udleg.
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Efter retsplejelovens § 583, stk. 3, finder stk. 1 og 2 ikke anvendelse ved
udleeg i fast ejendom, registrerede skibe eller luftfartejer samt fondsaktiver,
jf. § 59, stk. 2, 1 lov om vardipapirhandel m.v. eller § 3, nr. 34, i lov om

kapitalmarkeder

Efter retsplejelovens § 583, stk. 4, 1. pkt., bortfalder udlaeg 1 lgsere bortset
fra registrerede skibe og luftfartgjer et ar efter foretagelsen, medmindre ud-
leegshaveren forinden har forlangt tvangsauktion atholdt eller har veret hin-
dret heri ved anke, kere eller tredjemands ret. Udlagget bortfalder i si fald
8 uger efter hindringens opher, jf. 2. pkt. Det samme galder efter 3. pkt.
bl.a. udleg 1 fondsaktiver, jf. § 59, stk. 2, 1 lov om vardipapirhandel m.v.

eller § 3, nr. 34, i lov om kapitalmarkeder.

Retsplejelovens § 583, stk. 3 og 4, svarer med redaktionelle @ndringer til
den danske retsplejelovs § 526, stk. 3 og 4, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284
af 14. november 2018.

Definitionen af et fondsaktiv efter lov om kapitalmarkeder blev ved § 4, nr.
3,1 lov nr. 2382 af 14. december 2021 rykket fra § 3, nr. 34, 1 lov om kapi-
talmarkeder til § 3, nr. 32, i lov om kapitalmarkeder.

Det foreslas derfor at 2endre henvisningen til lov om kapitalmarkeder i rets-
plejelovens § 583, stk. 3 og stk. 4, 3. pkt., s& der henvises til § 3, nr. 32,1 lov
om kapitalmarkeder, pa samme méade som dette blev @ndret i den danske
retsplejelovs § 526, stk. 3 og 4, 3. pkt., ved lov nr. 1553 af 12. december
2023.

De foreslaede endringer vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 526, stk. 3 og 4, og med den praksis,
der findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringerne af den danske retsplejelovs
§ 526, stk. 3 og 4, ved lov nr. 1553 af 12. december 2023 henvises til Fol-
ketingstidende 2023-24, tilleg A, L 51 som fremsat, side 71.

Til nr. 37 (§ 727, stk. 2)
Det folger af retsplejelovens § 727, stk. 2, at hvis der er truffet afgerelse om

pataleopgivelse eller tiltalefrafald, kan strafforfelgning mod den, der har
veeret sigtet, kun fortsettes efter den overordnede anklagemyndigheds be-
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stemmelse, hvis afgerelsen er meddelt den pagaldende med Digital Post el-
ler anbefalet brev inden 2 maneder fra afgerelsens dato, medmindre sigtedes
forhold har hindret rettidig meddelelse eller betingelserne for genoptagelse
efter § 999 er til stede.

Retsplejelovens § 727, stk. 2, som @&ndret ved § 1, nr. 61, 1 lov nr. 660 af 11.
jJuni 2024, svarer til § 724, stk. 2, 1 den danske retsplejelov, jf. lovbekendt-
gorelse nr. 1284 af 14. november 2018, som @ndret ved lov nr. 1169 af 8.
juni 2021.

Det fremgér af forarbejderne til retsplejelovens § 727, stk. 2, at bestemmel-
sen skal fortolkes i1 overensstemmelse med forarbejderne til den danske rets-
plejelovs § 724, stk. 2, og med den praksis, der findes herom, dog med den
undtagelse, at Lov om Digital Post fra offentlige afsendere ikke gelder for
Fergerne. Muligheden for at fremsende meddelelse om omgerelse af pata-
leopgivelse eller tiltalefrafald til sigtede med Digital Post vil kun vere rele-
vant, i det omfang der pa Fereerne indfores regler om digitale postkasser til
sikker kommunikation med det offentlige, jf. Folketingstidende 2023-24,
tilleg A, L 149 som fremsat, side 44.

For en nermere beskrivelse af geldende ret henvises til pkt. 2.2.1.1 1 lov-
forslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslas i § 727, stk. 2, at »2 maneder« andres til »4 maneder«.

Det foreslas saledes at &ndre § 727, stk. 2, pa samme made, som den danske
retsplejelovs § 724, stk. 2, blev @ndret ved lov nr. 658 af 11. juni 2024.

Den foreslaede @ndring vil medfere, at en omgerelse af en afgerelse om
pataleopgivelse eller tiltalefrafald fremover vil kunne meddeles den sigtede
inden 4 méneder fra afgerelsens dato. Fristen vil som hidtil blive forlaenget,
hvis sigtedes forhold har hindret rettidig meddelelse.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 724, stk. 2, og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
724, stk. 2, ved lov nr. 658 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende
2023-24, tilleeg A, L 130 som fremsat, side 3-4 og 7.
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Der henvises til 1 gvrigt til pkt. 2.2.1 i lovforslagets almindelige bemaerk-

ninger.

Til nr. 38 (§ 774, stk. 3)

Retsplejelovens §§ 774-778 indeholder regler om politiets brug af agenter
som led i efterforskningen af lovovertraedelser.

Efter retsplejelovens § 774, stk. 1, ma politiet ikke som led 1 efterforsknin-
gen af en lovovertredelse foranledige, at der tilbydes bistand til eller traeffes
foranstaltninger med henblik pé at tilskynde nogen til at udfere eller fort-
sette lovovertredelsen, medmindre der 1) foreligger en begrundet mistanke
om, at lovovertraedelsen er ved at blive begéet eller forsagt, 2) efterforsk-
ningsskridtet mé antages at vaere af afgerende betydning for efterforsknin-
gen, og 3) efterforskningen angar en lovovertraedelse, som efter loven kan
straffes med faengsel 1 6 ar eller derover, eller en overtraedelse af straffe-
lovens § 236, stk. 1 eller 2, § 279, jf. § 285, § 279 a, jf. § 285, § 281, jf. §
285, § 290, stk. 1, eller § 290 a, stk. 1, af lovgivningen om euforiserende
stoffer eller af lovgivningen om vaben og eksplosivstoffer, i det omfang
overtredelsen begds ved brug af internettet.

Retsplejelovens § 775, stk. 1, fastleegger den gvre granse for agentvirksom-
hed, ogsa kaldet provokationsforbuddet, hvorefter foranstaltninger, som er
navnt i § 774, ikke ma bevirke en foragelse af lovovertraedelsens omfang
eller grovhed.

Retsplejelovens §§ 774 og 775, som @ndret ved henholdsvis § 1, nr. 71 og
72,0g § 1, nr. 73, 1 lov nr. 660 af 11. juni 2024, svarer til §§ 754 a og 754 b
i den danske retsplejelov, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november
2018, som @ndret ved lov nr. 967 af 26. juni 2020.

For en n&rmere beskrivelse af gaeldende ret henvises til pkt. 2.7.1 1 lovfor-

slagets almindelige bemerkninger.

Det foreslés, at der indsattes et nyt stk. 3 1 retsplejelovens § 774, hvorefter
politiet ved foranstaltninger som navnt i denne paragraf ma dele usegte
seksuelt materiale, der forestiller personer under 18 ar.
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Det foreslés séledes at andre retsplejelovens § 774 pa samme méde, som
den danske retsplejelovs § 754 a blev @ndret ved lov nr. 722 af 20. juni
2025.

Den foreslaede bestemmelse vil indebere, at politiet vil fa mulighed for som
led 1 agentvirksomhed at dele uagte seksuelt materiale, der forestiller per-
soner under 18 ar, med henblik pé at indsamle beviser til brug for en straf-
fesag, herunder fa tilstraekkeligt detaljerede oplysninger til at identificere

gerningspersonen.

Politiets adgang til at dele seksuelt materiale vil vere begrenset til at anga
uaegte seksuelt materiale, der forestiller personer under 18 ar. Ved »uagte
seksuelt materiale« skal 1 den forbindelse forstds seksuelt materiale, der
f.eks. er skabt ved brug af kunstig intelligens eller en anden form for digital
manipulation eller ved hjelp af andre tekniske metoder, og som afbilder et
fiktivt barn, der ikke findes 1 virkeligheden. Politiet m4 séledes ikke manip-
ulere med billeder eller videoer af virkelige bern, som f.eks. er blevet delt
pé internettet eller pa anden made er blevet gjort tilgaengelige for offentlig-
heden, sa materialet med de virkelige bern féar en seksuel karakter, ligesom
politiet fortsat ikke mé dele seksuelt materiale med virkelige bern.

Det forudsattes, at politiet med den foreslaede bestemmelse har mulighed
for at fremstille uegte seksuelt materiale, der forestiller personer under 18
ar, samt at vaere 1 besiddelse af det pageeldende materiale med henblik pa
deling af materialet som led i agentvirksomhed, ndr dette konkret vurderes
at vere nedvendigt. Det vil eksempelvis vare tilfeldet, hvis den mistenkte
gerningsperson stiller krav om deling af nyt materiale, som ikke findes i
forvejen, eller hvis deling af nyt materiale er pakravet for, at politiet over-
hovedet kan komme ind 1 f.eks. et forum med seksuelt materiale med bern.
Politiet ber saledes i videst muligt omfang dele allerede fremstillet uaegte
seksuelt materiale, herunder materiale, som f.eks. tidligere er blevet frem-
stillet og delt af politiet som led i efterforskningen af en anden sag, eller
materiale, som er blevet konfiskeret, hvis politiet med sikkerhed kan afgere,
at materialet ikke er @gte, fremfor at fremstille og dele nyt materiale, hvis
dette konkret vurderes at vere tilstraekkeligt for, at politiet effektivt kan ef-
terforske den konkrete forbrydelse.

Selve politiets fremstilling og besiddelse af det uagte seksuelle materiale
vil ikke veere genstand for en retlig provelse.
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Det forudsattes, at der i politiet fastsattes naermere retningslinjer for regi-
strering af det uagte seksuelle materiale, der forestiller personer under 18
ar, som politiet selv har fremstillet og delt, f.eks. registrering i en database

eller lignende, som kan tilgés bade lokalt og internationalt.

Der foreslés ingen @ndringer i de gvrige betingelser for at udfere agentvirk-
somhed 1 retsplejelovens §§ 774-778. Det betyder bl.a., at der fortsat stilles
krav om politiets indhentelse af retskendelse forud for ivarksettelse af
agentvirksomhed, jf. retsplejelovens § 776. Derudover betyder det, at det
fortsat er provokationsforbuddet i § 775, stk. 1, der satter den ovre grense
for, hvad der udger lovlig agentvirksomhed. Politiet mé sdledes ikke bevirke
en foragelse af lovovertredelsens omfang eller grovhed, hvilket vil vare
tilfeldet, hvis politiet fremprovokerer en forbrydelse, der ellers ikke ville
vare begiet.

Agentvirksomhed vil som efter gaeldende ret omfatte situationer, hvor initi-
ativet udgér fra politiet, eksempelvis hvis politiet for at fa adgang til et net-
veerk, hvor der deles overgrebsmateriale med bern, tilbyder at dele uaegte
seksuelt materiale.

Den foreslaede ordning vil ligeledes galde situationer, hvor initiativet ikke
udgar fra politiet, men hvor den mistenkte gerningsperson f.eks. opfordrer
til udveksling af det ulovlige materiale.

Den foresldede bestemmelse vil kunne bruges bade til efterforskning af ma-
teriale vedrerende seksuelle overgreb pa bern, der allerede har fundet sted,
samt efterforskning af overgreb, der aktuelt finder sted. Det forste kan ek-
sempelvis vere tilfeldet, hvis politiet har mistanke om, at der findes en ser-
ver, hvorfra overgrebsmateriale gores tilgengeligt, uden at der er mistanke
om, at der stadig foregar seksuelle overgreb mod det pageldende barn. Det
andet vil veaere tilfaeldet, hvis politiet har mistanke om, at der aktuelt foregar
et misbrug af et barn, hvorfra materiale lobende deles, eller nar der begés
seksuelle overgreb mod et barn pa bestilling, hvor overgrebet kan livestrea-
mes. | det forstnevnte tilfeelde vil politiet efterforske en overtraedelse af
straffelovens § 236, stk. 1, mens politiet 1 det sidstnavnte tilfelde f.eks. vil
efterforske en overtraedelse af straffelovens § 216, stk. 2.

Vurderingen af, om provokationsforbuddet i retsplejelovens § 775, stk. 1, er
overholdt, vil i overensstemmelse med geldende ret bero pd en sammenlig-

ning mellem det faktiske begivenhedsforleb og et hypotetisk begivenheds-
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forleb, som mé antages at ville have fundet sted, hvis politiet ikke havde
grebet ind 1 begivenhedernes gang.

Gransedragningen indebarer sdledes, at politiet ikke ved agentens virksom-
hed ma anstifte en lovovertraedelse, som ikke i forvejen er ved at blive be-
gdet eller forsegt, eller ave en sadan indflydelse pd en lovovertredelse, som
er ved at blive begéet eller forsegt, at denne @&ndrer sig til en lovovertreedelse
af en sddan art, hvorved lovovertraedelsens omfang eller grovhed foragges.
Graensedragningen er i en del tilfeelde ikke til hinder for, at agenten ved sin
virksomhed bringer en lovovertredelse, der er pé forsegsstadiet, nermere
til fuldbyrdelsen, eventuelt séledes at fuldbyrdelsen faktisk indtraffer.

Politiets deling af uagte seksuelt materiale efter den foreslaede bestem-
melse vil ikke 1 sig selv indebere en overtradelse af provokationsforbuddet
i retsplejelovens § 775, stk. 1. Dette geelder ogsa, hvis personen, der har
modtaget det ulovlige materiale fra politiet, videredistribuerer dette.

Derimod vil der efter en konkret vurdering eksempelvis kunne foreligge en
overtredelse af provokationsforbuddet, hvis politiet tilbyder at dele mere
materiale eller materiale af grovere karakter end nedvendigt, eller hvis ma-
terialet tilbydes en person, der ikke er grundlag for at mistenke for at vaere
i f.eks. et forum pé internettet med henblik pa at anskaffe sig overgrebsma-
teriale.

Der vil eksempelvis kunne foreligge en overtradelse af provokationsforbud-
det, hvis politiet via et chatforum pd internettet bliver kontaktet af en person,
der er villig til at fremskaffe og salge seksuelt materiale med personer under
18 ar, og politiet ved sin adferd bevirker, at personen fremskaffer en storre
mangde eller materiale af en grovere karakter end den pdgazldende ellers
ville have fremskaffet pa eget initiativ.

I det omfang, der i en konkret sag matte foreligge en overtradelse af provo-
kationsforbuddet i retsplejelovens § 775, stk. 1, vil dette i overensstemmelse
med galdende ret kunne tages i betragtning ved strafudmalingen og efter

omstendighederne ved afgerelsen af skyldsspergsmalet.

Det forudsettes, at politiet ogsa kan dele uagte seksuelt materiale, der fore-
stiller personer under 18 ér, i tilfeelde, hvor den padgaeldende situation falder
uden for agentbegrebet. Hvis en person saledes f.eks. eftersparger seksuelt
materiale fra en polititjenestemand i den tro, at vedkommende er en anden,
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mod til gengeld at tilbyde adgang til eksempelvis en server med yderligere
materiale, uden at initiativet er udgdet fra politiet, eller at politiet i evrigt har
truffet foranstaltninger med henblik pd at tilretteleegge et arrangement, vil

der ofte ikke vere tale om agentvirksomhed.

Den foreslaede a@ndring vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 754 a, stk. 3, og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til endringen af den danske retsplejelovs §
754 a ved lov nr. 722 af 20. juni 2025 henvises til Folketingstidende 2024-
25, tilleg A, L 184 som fremsat, side 20-22.

Det bemarkes endelig, at for Fergerne gelder straffeloven, jf. lagtingslov-
bekendtgerelse nr. 8. af 20. februar 2024, som @ndret ved lagtingslov nr. 83
af 2. maj 2025.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.7 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 39 (§ 778 a)

Politiets anvendelse af genetisk slegtsforskning som led 1 efterforskningen
er i dag ikke serskilt reguleret i lovgivningen for Fereerne.

Politiet kan efter § 10, stk. 2, i retshandhavelsesloven, som sat i kraft for
Feroerne ved kongelig anordning nr. 1034 af 29. juni 2022, behandle per-
sonoplysninger om genetiske data, ndr behandlingen af oplysningerne er
strengt neodvendig, og behandlingen sker af hensyn til bl.a. at forebygge,
efterforske, afslere eller retsforfolge strafbare handlinger, herunder for at
beskytte den registreredes eller en anden fysisk persons vitale interesser.

Det foreslas, at der i retsplejeloven inds@ttes en ny bestemmelse i § 778 a
pd samme made, som der blev indsat en ny § 754 fi den danske retsplejelov
ved lov nr. 725 af 20. juni 2025.

Efter den foresldede bestemmelse vil politiet til brug for efterforskningen af
et strafbart forhold kunne sammenligne oplysninger om dna fra et dna-spor
med oplysninger i en dna-baseret slegtsforskningsdatabase, hvis betingel-
serne i nr. 1-3 er opfyldt.
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Med den foreslaede bestemmelse laegges der op til, at tre betingelser vil
skulle vere opfyldt for, at politiet kan anvende genetisk slegtsforskning
som led i efterforskning af strafbare forhold.

Det foreslés 1 nr. 1, at der vil skulle foreligge bestemte grunde til at antage,
at dna-sporet stammer fra gerningspersonen.

Det vil i den forbindelse vere en forudsatning, at der er fundet et biologisk
spor — eksempelvis har, blod eller sed. Det vil ikke nedvendigvis vare en
forudsaetning, at det pagaeldende spor er fundet direkte pé gerningsstedet.

Derudover vil det vaere en forudsatning, at der er bestemte grunde til at an-
tage, at det pagaldende biologiske spor stammer fra gerningspersonen, og
ikke fra forurettede eller vidner m.v. Dette vil sige, at der vil skulle foreligge
saddanne faktiske omstaendigheder, der godtger, at der er konkrete og rime-
lige grunde, som peger pa, at dna-sporet stammer fra gerningspersonen til
den alvorlige forbrydelse.

Betingelsen vil i almindelighed forudsattes at veere opfyldt, hvis det pagal-
dende spor er fundet f.eks. pa et gerningsvaben eller pa forurettede, og det
kan udelukkes, at sporet stammer fra forurettede. Det bemarkes, at betin-
gelsen i det foreslaede om, at der skal “vare bestemte grunde til at antage”,
vil skulle forstds pa samme méde, som den tilsvarende betingelse i retsplej-
elovens § 813, stk. 1, nr. 1.

Det foreslas i nr. 2, at politiet vil kunne anvende genetisk slegtsforskning
til opklaring af terror, jf. §§ 114-114 h, voldtaegt, jf. § 216 og § 225, jf. §
216, drab, jf. § 237, eller en overtradelse af straffeloven af seerdeles alvorlig
karakter.

Dette vil ogséa gaelde, nér efterforskningen angar efterforskning af forseg og
medvirken, jf. straffelovens §§ 21 og 23, af de nevnte lovovertredelser.

Hvorvidt en lovovertraedelse vil kunne karakteriseres som varende krimi-
nalitet af seerdeles alvorlig karakter beror pa en konkret vurdering af en sags
faktiske omstendigheder. Dette vil efter omstendighederne kunne omfatte
brandstiftelse efter straffelovens § 180 med en strafferamme pa indtil livs-
tid), vold med deden til folge efter straffelovens § 246 med en strafferamme
pa 10 ar, samt roveri af sarligt grov beskaffenhed efter straffeloven § 288,
stk. 2 med en strafferamme pa 10 ar.
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Der er ikke tale om en udtemmende opregning, men idet der vil skulle vaere
tale om kriminalitet af s@rdeles alvorlig karakter, forudsattes det, at der vil
skulle vere tale om en overtredelse med en strafferamme pa mindst 8 ar.
Det forudsattes endvidere, at der som altovervejende udgangspunkt vil
skulle vaere tale om personfarlig kriminalitet.

Derudover vil der ved vurderingen af, om der er tale om kriminalitet af sar-
deles alvorlig karakter bl.a. skulle legges vagt pd, om den pageldende er
mistenkt for flere lovovertredelser, og om der vurderes at foreligge en gen-
tagelsesrisiko. Der vil ogsa kunne leegges vagt pa, om gerningen er serligt
planlagt eller udfert som led i omfattende eller organiseret kriminalitet, og
om gerningspersonen har udvist serlig hensynsloshed.

Det foreslas i nr. 3, at efterforskningsskridtet vil antages, at skulle vare af
afgerende betydning for efterforskningen. Heri vil bl.a., ligge at der ville
skulle vaere en vis grund til at forvente, at anvendelsen af genetisk slaegts-
forskning vil medfere afgerende resultater for efterforskningen i den for-

stand, at efterforskningen bringes videre.

Det vil derimod ikke vare et krav, at anvendelsen af genetisk slegtsforsk-
ning vil skulle anses for det eneste mulige efterforskningsskridt, men andre
efterforskningsskridt vil i relevant omfang skulle vere afsegt. Anvendelsen
af genetisk slaegtsforskning vil sdledes ogsa kunne anvendes af politiet i til-
feelde, hvor der eksisterer andre efterforskningsskridt, som dog f.eks. bliver
betragtet som usikre, uforholdsmassigt besverlige eller uforholdsmessigt

ressourcekraevende, m.v.

Det bemarkes, at betingelsen 1 det foresldede om at skulle vare af afgo-
rende betydning” vil skulle forstas pa samme méade som den tilsvarende be-
tingelse i retsplejelovens § 813, stk. 1, nr. 2.

Det bemarkes, at bestemmelsen ikke vil vare territorielt afgreenset i forhold
til placeringen af de kommercielle dna-baserede slegtsforskningsdatabaser.
Det bemaerkes desuden, at retten i medfer af retsplejelovens § 763, stk. 1,
kan afgere tvistigheder om lovligheden af politiets efterforskningsskridt,
som indebarer brugen af genetisk slegtsforskning.
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Den foreslaede bestemmelse vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 754 f og med den praksis, der
findes herom.

For neermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs § 754 f, som ind-
sat ved lov nr. 725 af 20. juni 2025, henvises til Folketingstidende 2024-25,
tilleg A, L 197 som fremsat, side 9-10.

For Fergerne gaelder straffeloven, jf. lagtingslovbekendtgerelse nr. § af 20.
februar 2024, som @ndret ved lagtingslov nr. 83 af 2. maj 2025.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.8 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 40 (§ 850, stk. 7)

Retsplejelovens § 850 angar beslagleeggelse og edition.

Efter bestemmelsens stk. 7 kan politiet treeffe afgerelser om péleg om edi-
tion af oplysninger om transaktioner, konti, depoter, bokse el.lign. fra virk-
somheder eller personer, der omfattet af en rekke naermere opregnede be-
stemmelser 1 henholdsvis § 1 1 lov om forebyggende foranstaltninger mod
hvidvask og finansiering af terrorisme, som sat 1 kraft for Feraerne, eller §
1 1 lagtingslov om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask og finansi-
ering af terrorisme.

Retsplejelovens § 850, stk. 7, @ndret ved lov nr. 660 af 11. juni 2024, svarer
med redaktionelle @ndringer til den danske retsplejelovs § 806, stk. 7, jf.
lovbekendtgorelse nr. 1284 af 14. november 2018, som @ndret ved lov nr.
124 af 30. januar 2021, dog med den modifikation, at der 1 retsplejelovens
§ 850, stk. 7, henvises bade til lov og lagtingslov om forebyggende foran-

staltninger mod hvidvask og finansiering af terrorisme.

Denne modifikation skal ses i lyset af, at der for Faereerne gaelder to hvid-
vasklove. Lagtingslov om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask og
finansiering af terrorisme (lagtingslov om hvidvask) gelder pa overtagne
sagsomrader, mens lov om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask og
finansiering af terrorisme, som sat 1 kraft for Fereerne ved kongelig anord-
ning nr. 8§13 af 12. august 2019, som senest @&ndret ved anordning nr. 665 af
4. juni 2025 (hvidvaskanordningen), geelder pa ikke overtagne sagsomrader.
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Retsplejelovens § 850, stk. 7, skal med den ovennavnte modifikation for-
tolkes 1 overensstemmelse med forarbejderne til den danske retsplejelovs §
806, stk. 7, og med den praksis, der findes herom, jf. Folketingstidende
2023-24, tilleg A, L 149 som fremsat, side 48.

Det foreslas 1 § 850, stk. 7, for det forste at @ndre henvisningerne til hvid-
vaskanordningens § 1, stk. 1, nr. 8-11, 19-21, 23 eller 24 til § 1, stk. 1, nr.
8-10, 18, 20 eller 22-26.

Der er tale om en konsekvens@ndring som folge af, at der ved anordning nr.
665 af 4. juni 2025 er foretaget @ndringer af hvidvaskanordningen. Forsla-

get medferer ingen @ndringer af geldende ret.

For det andet foreslas det 1 § 850, stk. 7, for det andet at @ndre henvisnin-
gerne til § 1, stk. 1, nr. 1-4, i lagtingslov om hvidvask til denne lovs § 1, stk.
1, nr. 1-3.

Der er tale om en konsekvens@ndring som folge af &@ndringer af lagtingslov
om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask og finansiering af terro-
risme ved lagtingslov nr. 59 af 11. april 2025. Forslaget medferer ingen @n-
dringer af gaeldende ret.

Retsplejelovens § 850, stk. 7, vil med de foresldede @ndringer og oven-
navnte modifikation med hensyn til henvisningerne til hvidvaskanordnin-
gen og lagtingslov om hvidvask som hidtil skulle fortolkes i overensstem-

melse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 806, stk. 7.

Til nr. 41 (§ 1000, stk. 1)

Det fremgér af retsplejelovens § 1000, stk. 1, at der under nogle nermere
angivne betingelser kan ske genoptagelse af en sag, som er pddemt ved Ho-
jesteret eller ved Ostre Landsret, og hvorunder tiltalte er frifundet.

Retsplejelovens § 1000, stk. 1, svarer med en redaktionel @&ndring til den
danske retsplejelovs § 976, stk. 1, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14.
november 2018. Ifalge forarbejderne til retsplejelovens § 1000 skal bestem-
melsen fortolkes 1 overensstemmelse med forarbejderne til den danske rets-
plejelovs § 976 og med den praksis, der findes herom, jf. Folketingstidende
2019-20, tilleeg A, L 101 som fremsat, side 260.

Side 144/190



Det foreslas, at ordene »ved Hgjesteret eller ved Ostre Landsret« udgér af
retsplejelovens § 1000, stk. 1.

Det foreslas sdledes at &endre retsplejelovens § 1000, stk. 1, pA samme méide,
dog med en redaktionel &ndring, som den danske retsplejelovs § 976, stk.
1, blev &ndret ved lov nr. 664 af 11. juni 2024.

Den foresldede @ndring vil medfere, at bestemmelsen ikke laengere efter sin
ordlyd kun angar sager pademt ved Hejesteret eller Ostre Landsret, men
tillige sager pddemt ved Retten pd Feroerne.

Dette svarer til geeldende praksis ved Den Serlige Klageret for sé vidt angér
sager behandlet efter den danske retsplejelov, som retsplejelovens § 1000
skal fortolkes i1 overensstemmelse med, jf. ovenfor, og @ndringen har sale-
des alene til hensigt at bringe ordlyden i overensstemmelse med denne rets-
praksis.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 976, stk. 1, og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
976, stk. 1, ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende
2023-24, tilleeg A, L 148 som fremsat, side 30.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.4 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 42 (retsplejelovens § 1001, stk. 1)

Det fremgar af retsplejelovens § 1001, at der under nogle naermere angivne
betingelser pa begaring af en domfaeldt kan ske genoptagelse af en ved Ho-
jesteret eller ved Ostre Landsret pddemt sag.

Retsplejelovens § 1001, stk. 1, svarer med en redaktionel @&ndring til den
danske retsplejelovs § 977, stk. 1, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14.
november 2018. Ifalge forarbejderne til retsplejelovens § 1001 skal bestem-
melsen fortolkes 1 overensstemmelse med forarbejderne til den danske rets-
plejelovs § 977 og med den praksis, der findes herom, jf. Folketingstidende
2019-20, tilleeg A, L 101 som fremsat, side 260.
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Det foreslas, at ordene »ved Hgjesteret eller ved Ostre Landsret« udgér af
retsplejelovens § 1001, stk. 1.

Det foreslas at @ndre retsplejelovens § 1001, stk. 1, pd samme made, som
den danske retsplejelovs § 977, stk. 1, blev a&ndret ved lov nr. 664 af 11.
juni 2024.

Den foresldede @ndring vil medfere, at bestemmelsen ikke laengere efter sin
ordlyd kun angar sager pademt ved Hejesteret eller Ostre Landsret, men
tillige sager pddemt ved Retten pd Feroerne.

Dette svarer til geeldende praksis ved Den Serlige Klageret for sé vidt angér
sager behandlet efter den danske retsplejelov, som retsplejelovens § 1001
skal fortolkes i1 overensstemmelse med, jf. ovenfor, og @ndringen har sale-
des alene til hensigt, at bringe ordlyden i overensstemmelse med retspraksis.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 977, stk. 1, og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
976, stk. 1, ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende
2023-24, tilleeg A, L 148 som fremsat, side 30.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 43 (retsplejelovens § 1001 a)

Den foreslaede bestemmelse er ny.

Efter retsplejelovens §§ 1000 og 1001 kan der pd begering fra henholdsvis
rigsadvokaten eller en domfeldt ske genoptagelse af en straffesag under
nogle nermere angivne betingelser. Retsplejeloven indeholder ingen serlig
regel om genoptagelse af straffesager for at rette sig efter domme fra EMD.

Retsplejelovens §§ 1000 og 1001 svarer med redaktionelle @ndringer til den
danske retsplejelovs §§ 976 og 977, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14.
november 2018, og skal fortolkes i overensstemmelse med forarbejderne
hertil og med den praksis, der findes herom, jf. Folketingstidende 2019-20,
tilleg A, L 101 som fremsat, side 260.
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Retsplejeloven indeholder ingen serlig regel om genoptagelse af straffesa-
ger for at rette sig efter domme fra EMD.

Der henvises om de galdende regler nermere til pkt. 2.4.1 1 lovforslagets
almindelige bemarkninger.

Med henblik pa at sikre, at retsplejelovens regler giver mulighed for genop-
tagelse 1 alle tilfelde, hvor det kan blive relevant at genoptage straffesager
for at rette sig efter en dom fra EMD foreslas det at inds@tte enny § /1001 a
1 retsplejeloven pa samme made, som der blev indsat en ny § 977 a i den

danske retsplejelov ved lov nr. 664 af 11. juni 2024.

Efter det foresldede § 1001 a, stk. 1, vil genoptagelse af en sag pd begering
af rigsadvokaten eller en domfzaldt helt eller delvist kunne finde sted for at
rette sig efter en endelig dom fra EMD, som Danmark er part i.

Genoptagelse efter den foresldede bestemmelse vil kunne ske pa begaring
fra rigsadvokaten, uanset at den domfaldte matte modsatte sig dette. Det
vil séledes ikke kreve samtykke fra domfaeldte, hvis rigsadvokaten frem-
setter en begaering for at rette sig efter en dom fra EMD, og domfzldte vil
ikke kunne modsatte sig, at begaeringen tages under behandling.

Den foreslidede genoptagelsesadgang vil gelde hel eller delvis genoptagelse
af alle sporgsmal afgjort i sagen. Delvis genoptagelse vil eksempel kunne
bruges af rigsadvokaten til at genoptage en sag med henblik pa alene at @n-
dre strafudmalingen inden for strafferammen eller for at henfere forholdet
under en anden bestemmelse 1 straffeloven.

Den foresldede genoptagelsesadgang vil angé sager behandlet i strafferets-
plejen, hvad enten sagen er afgjort ved Retten pa Faergerne, Ostre Landsret
eller Hojesteret, herunder ogsd sager om borgerlige krav, der méitte vaere
patalt under straffesagen efter lovens kapitel 101. Genoptagelsesadgangen
vil ogsa gelde sager, der er endeligt afgjort af anklagemyndigheden, jf. §
999. Genoptagelsesadgangen vil ikke vare begranset til domme, men galde
uanset afgerelsens form.

Det vil vaere en forudsatning for at anvende den foresldede genoptagelses-
adgang, at der ikke er andre muligheder til rddighed for at rette sig efter
afgerelsen, f.eks. appel, omgerelse eller lignende. Den foresldede genopta-

Side 147/190



gelsesadgang vil 1 den forbindelse ikke kunne anvendes, hvis en dom fra
EMD kan efterleves ved, at anklagemyndigheden indgiver en anmodning
om @&ndring af en idemt retsfolge.

Ligeledes vil den foresldede genoptagelsesadgang ikke kunne benyttes, hvis
der er mulighed for, at anklagemyndigheden kan anke til fordel for dom-
feeldte, uanset ankefristen er udlebet, jf. retsplejelovens § 957, stk. 3. Denne
mulighed vil dog ikke kunne benyttes, hvis appel krever Procesbevil-
lingsnavnets tilladelse, og 1-arsfristen for at ansege herom er udlebet, jf. §
953, stk. 2, og § 984, stk. 2.

I de situationer, hvor det vurderes at vare relevant at anmode om genopta-
gelse af en sag for at rette sig efter en dom fra EMD, jf. EMRK artikel 46,
forudsattes det, at rigsadvokaten vil fremsatte anmodning herom. Rigsad-
vokaten vil i forbindelse med vurderingen af, hvorvidt det vil vere relevant
at anmode om genoptagelse, skulle tage hensyn til det sken, som efter
EMRK artikel 46 er overladt til staterne til at vurdere de foranstaltninger,
der skal treffes til opfyldelse af en dom.

Det bemarkes, at det vil kunne indga i Den Searlige Klagerets vurdering af,
om en sag skal genoptages efter den foreslaede genoptagelsesadgang pa be-
geering af domfaldte, at staterne efter EMRK artikel 46 er overladt et sken
i forhold til at vurdere de foranstaltninger, der skal treeffes til opfyldelse af

en dom.

Den foresldede genoptagelsesadgang vil desuden medfere, at der kun sker
genoptagelse 1 det omfang, det er nedvendigt for at rette sig efter en dom fra
EMD. Der vil séledes ikke kunne ske genoptagelse af hele sagen, herunder
skyldsspergsmalet, hvis det er tilstreekkeligt at genoptage med henblik pa
@ndring af eksempelvis strafudmalingen.

Den foresldede genoptagelsesadgang vil kun gelde domme fra EMD, som
Danmark er part i og forpligtet til at rette sig efter, jf. EMRK artikel 46, stk.
1. Det bemarkes, at Danmark ved intervention i en verserende sag efter ar-
tikel 36 ikke bliver part 1 sagen. Det afgerende er séledes, om Danmark er
part 1 og forpligtet til at rette sig efter dommen, idet det bemarkes, at sa-
danne sager — hvori Danmark er part — kan nedvendiggere foranstaltninger
ikke kun i forhold til klager, men ogsa i forhold til andre personer, der be-
finder sig i en lignende situation
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Den foreslaede genoptagelsesadgang vil gelde, nér en dom fra EMD er en-
delig, jf. EMRK artikel 44.

Det vil vaere de almindelige processuelle regler i retsplejelovens kapitel 99,
der vil gelde for behandling af begaeringer om genoptagelse efter den fore-
sldede genoptagelsesadgang. Eksempelvis vil begaringen om genoptagelse
skulle indgives skriftligt til Den Saerlige Klageret og opfylde betingelserne
ilovens § 1003, stk. 2. Klageretten vil efter omstaeendighederne kunne iverk-
sette samme bevisforelse som efter galdende ret, jf. § 1005, og eventuelt
foranstalte mundtlig forhandling og beskikke en forsvarer m.v. Genoptages
en sag, vil den nye hovedforhandling skulle ske ved Ostre Landsret, jf. §
1007. Genoptagelse efter den foreslaede genoptagelsesadgang vil som ud-
gangspunkt ikke medfere udsettelse eller standsning af en afgerelses fuld-
byrdelse, jf. § 1011.

Finder en almindelig domstol, at et forhold, der er indbragt for Den Serlige
Klageret, er af betydning for pidemmelsen af en for vedkommende domstol
verserende sag, bliver denne sidste sag som efter geeldende ret i det hele eller
til dels at udsatte, indtil klagerettens afgerelse foreligger, jf. retsplejelovens
§ 192.

Det fremgér af det foreslaede stk. 2, 1. pkt., at bestemmelsen i § 956, stk. 2,
finder tilsvarende anvendelse. Efter retsplejelovens § 956, stk. 2, kan anke

til fordel for tiltalte ogsa ivaerksettes af tiltaltes vaerge, hvis tiltalte er under
18 ér.

Den foresldede henvisning vil medfere, at anmodninger om genoptagelse
for at rette sig efter en endelig dom fra EMD ogsa kan ivaerksettes af dom-
feeldtes veerge, hvis domfaldte er under 18 éar.

Efter det foreslaede stk. 2, 2. pkt., kan begaering om genoptagelse fremsattes
af de personer, der er nevnt i § 956, stk. 3, 1. pkt., hvis domfaldte er afgiet
ved deden.

Efter retsplejelovens § 956, stk. 3, 1. pkt., kan tiltaltes agtefaelle, slegtninge
1 op- eller nedstigende linje og seskende anke pa tiltaltes vegne, hvis tiltalte
er dad, men forinden er idemt faengselsstraf.

Den foreslaede henvisning vil medfere, at hvis domfzldte er afgdet ved do-
den, siden sagen blev afgjort, kan begaring om genoptagelses efter den fo-
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resldede § 1001 a fremsettes af vedkommendes agtefzlle, slegtninge i op-
eller nedstigende linje og seskende. Til forskel fra reglen i § 956, stk. 3, 1.
pkt., er det foresldede § 1001 a, stk. 2, 2. pkt., ikke begrenset til sager, hvori

der er idemt faengselsstraf.

Den foresldede bestemmelse 1 § 1001 a vil skulle fortolkes 1 overensstem-
melse med forarbejderne til den danske retsplejelovs § 977 a og med den
praksis, der findes herom.

For nermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs § 977 a, som
indsat ved lov nr. 664 af 11. juni 2024, henvises til Folketingstidende 2023-
24, tilleg A, L 148 som fremsat, side 30-32.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.4 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til nr. 44 (retsplejelovens § 1003)

Det folger af retsplejelovens § 1003, stk. 1, 1. pkt., at begering om genop-
tagelse fremsettes for Den Sarlige Klageret. I de 1 § 1001, stk. 1, nr. 3,
omhandlede tilfelde méa begeringen efter § 1003, stk. 1, 2. pkt., fremsattes
inden 5 ar efter dommens afsigelse, men har domfazldte 1 medfer atf dommen
vaeret underkastet frihedsberevelse, kan begaring om genoptagelse dog al-
tid fremsettes indtil 2 &r efter hans lesladelse.

Retsplejelovens § 1003, stk. 1, svarer med en redaktionel @ndring til den
danske retsplejelovs § 979, stk. 1, jf. lovbekendtgorelse nr. 1284 af 14.
november 2018.

Det foreslas at indsatte et 3. pkt. 1 retsplejelovens § 1003, stk. 1, hvorefter
begaring om genoptagelse fra en domfzldti de i § 1001 a omhandlede til-
feelde, jf. lovforslagets § 1, nr. 43, mé fremsettes inden 1 &r efter, at den
pageldende dom fra EMD er blevet endelig, medmindre helt saerlige om-
steendigheder foreligger.

Det foreslas saledes at @ndre § 1003, stk. 1, pa samme made, som den dan-
ske retsplejelovs § 979, stk. 1, blev @ndret ved lov nr. 664 af 11. juni 2024.

Det vil skulle afgares efter EMRK, hvornar en dom er blevet endelig, jf.
konventionens artikel 44. Der henvises til pkt. 2.4.1.3 i lovforslagets almin-
delige bemarkninger.
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Den foresldede frist vil kun galde begeringer fra en domfaldt. Rigsadvo-
katen vil sdledes uden frist kunne begare optagelse for at rette sig efter en
dom fra EMD.

Helt serlige omstendigheder vil eksempelvis kunne veare alvorlig sygdom.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 979, stk. 1, og med den praksis, der
findes herom.

For naermere om forarbejderne til endringen af den danske retsplejelovs §
979 ved lov nr. 664 af 11. juni 2024, henvises til Folketingstidende 2023-
24, tilleg A, L 148 som fremsat, side 32-33.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 45 (retsplejelovens § 1006)

Det folger af retsplejelovens § 1006, 1. pkt., at Den Sarlige Klageret ved
kendelse afger, om begaringen skal tages til folge eller forkastes, og tages
den til folge, gér kendelsen ud pa, at ny hovedforhandling skal finde sted.
Er domfzldte ded, skal retten altid uden ny hovedforhandling enten forkaste
begeringen om genoptagelse eller afsige dom, hvorved den &ldre dom op-
haves, jf. 2. pkt.

Retsplejelovens § 1006 svarer til den danske retsplejelovs § 982, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslds i § 1006, 2. pkt., at &ndre »afsige dom« til »treeffe afgerelse«.

Det foreslas saledes at @ndre § 1006, 2. pkt., pa samme made, som den dan-
ske retsplejelovs § 982, 2. pkt., blev @ndret ved lov nr. 664 af 11. juni 2024.

Den foreslaede @ndring er en folge af lovforslagets § 1, nr. 43, hvorved det
foreslas at indfere en ny § 1001 a i retsplejeloven. Efter denne bestemmelse
vil det ogsé blive muligt at genoptage eksempelvis en kendelse for at rette
sig efter en dom fra EMD, som Danmark er part i.
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Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 982 og med den praksis, der findes

herom.

For nermere om forarbejderne til endringen af den danske retsplejelovs §
982 ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24,
tilleg A, L 148 som fremsat, side 33.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 46 (retsplejelovens § 1006)

Det folger af retsplejelovens § 1006, 1. pkt., at Den Sarlige Klageret ved
kendelse afger, om begaringen skal tages til folge eller forkastes, og tages
den til folge, gér kendelsen ud pa, at ny hovedforhandling skal finde sted.
Er domfaldte ded, skal retten altid uden ny hovedforhandling enten forkaste
begeringen om genoptagelse eller afsige dom, hvorved den a&ldre dom op-
haves, jf. 2. pkt.

Retsplejelovens § 1006 svarer til den danske retsplejelovs § 982, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslds i § 1006, 2. pkt., at &ndre »eldre dom« til »eldre afgerelse«.

Det foreslas saledes at @ndre § 1006, 2. pkt., pa samme made, som den dan-
ske retsplejelovs § 982, 2. pkt., blev @ndret ved lov nr. 664 af 11. juni 2024.

Den foreslaede @ndring er en folge af lovforslagets § 1, nr. 43, hvorved det
foreslas at indfere en ny § 1001 a i retsplejeloven. Efter denne bestemmelse
vil det ogsé blive muligt at genoptage eksempelvis en kendelse for at rette
sig efter en dom fra EMD, som Danmark er part i.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 1006 og med den praksis, der findes
herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
982 ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24,
tilleg A, L 148 som fremsat, side 33.
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Der henvises i evrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 47 (§ 1007, 1. pkt.)

Det fremgar af retsplejelovens § 1007, at den nye hovedforhandling i en
genoptaget sag foregir ved Ostre Landsret.

Retsplejelovens § 1007 svarer med en redaktionel @ndring til den danske
retsplejelovs § 983, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslas at @ndre § 1007, 1. pkt., s& det fremgér, at den nye hovedfor-
handling i en genoptaget sag skal forega ved den ret, som senest har truffet
afgerelse 1 sagen.

Det foreslas saledes at @ndre § 1007, 1. pkt., pd samme made, som den dan-
ske retsplejelovs § 983, 1. pkt., blev @ndret ved lov nr. 664 af 11. juni 2024,
dog med en enkelt redaktionel &ndring, jf. herom nedenfor.

Den foresldede @ndring er en folge af de ved lovforslagets § 1, nr. 41 og 42,
foreslaede andringer af retsplejelovens § 1000, stk. 1, og § 1001, stk. 1,
hvorefter der ogsa vil kunne ske genoptagelse af sager afgjort ved Retten pa
Feroerne.

Det bemarkes i den forbindelse, at betegnelsen ret” i den foresldede @n-
dring vil skulle forstds som en henvisning til Retten pa Feroerne eller Ostre
Landsret athengig af, hvilken af disse der senest har truffet afgerelse 1 sa-
gen. Der er herved tale om en redaktionel endring i forhold til ordlyden af
den danske retsplejelovs § 983, 1. pkt., som @ndret ved lov nr. 664 af 11.
juni 2024, hvorefter den nye hovedforhandling i en genoptaget sag foregar
ved den “byret eller landsret”, som senest har truffet afgerelse i sagen.

Den foresldede @ndring er endvidere en folge af lovforslagets § 1, nr. 43,
hvorved det foreslés at indfere en ny § 1001 a 1 retsplejeloven. Efter denne
bestemmelse vil det ogsa blive muligt at genoptage eksempelvis en kendelse
for at rette sig efter en dom fra Den Europaiske Menneskerettighedsdom-
stol, som Danmark er part 1.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 983, 1. pkt., og med den praksis der
findes herom.
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For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
983 ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24,
tilleg A, L 148 som fremsat, side 33.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.4 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 48 (§ 1007, 2. pkt.)

Det fremgér af retsplejelovens § 1007, 2. pkt., at en genoptaget sag forbere-
des og fremmes 1 overensstemmelse med de almindelige om hovedforhand-

ling for landsret givne regler.

Retsplejelovens § 1007 svarer med en redaktionel @ndring til den danske
retsplejelovs § 983, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslds at @ndre retsplejelovens § 1007, 2. pkt., sa det ikke lengere
fremgar, at forberedelsen sker 1 overensstemmelse med de for landsret givne

regler.

Det foreslas saledes at &endre § 1007, 2. pkt., pd samme made, som den dan-
ske retsplejelovs § 983, 2. pkt., blev @&ndret ved lov nr. 664 af 11. juni 2024.

Den foreslédede @ndring er en folge af de ved § 1, nr. 41 og 42, foresldede
@ndringer af retsplejelovens § 1000, stk. 1, og § 1001, stk. 1, hvorefter der
ogsa vil kunne ske genoptagelse af sager afgjort ved Retten pa Faroerne.

Den foreslaede a&ndring vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 983, 2. pkt., og med den praksis der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
983 ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24,
tilleg A, L 148 som fremsat, side 33.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.4 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 49 (§ 1007, 3. pkt.)
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Det fremgér af retsplejelovens § 1007, 3. pkt., at det bestemmes efter reg-
lerne i lovens § 698, om navninger skal medvirke i en genoptaget sag. Rets-
plejelovens § 698 vedrerer bl.a. neevningers medvirken i sager ved Ostre
Landsret.

Retsplejelovens § 1007 svarer med en redaktionel @ndring til den danske
retsplejelovs § 983, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslas at &ndre retsplejelovens § 1007, 3. pkt., sa der henvises til rets-
plejelovens kapitel 74 om saglig kompetence i sin helhed og ikke kun § 698.

Det foreslas séledes at @ndre § 1007, 3. pkt., pa samme made, som den dan-
ske retsplejelovs § 983, 2. pkt., blev @ndret ved lov nr. 664 af 11. juni 2024.

Den foresldede @ndring vil medfere, at der ogsa vil blive henvist til reglerne

om navningers medvirken i sager ved Retten pa Fergerne.

Den foresldede @ndring er en folge af de ved § 1, nr. 41 og 42, foresldede
@ndringer af retsplejelovens § 1000, stk. 1, og § 1001, stk. 1, hvorefter der
ogsd vil kunne ske genoptagelse af sager afgjort ved Retten pa Fareerne.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 983, 2. pkt., og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
983 ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24,
tilleg A, L 148 som fremsat, side 33-34.

Der henvises til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 50 (retsplejelovens § 1008, 1. pkt.)

Det folger af retsplejelovens § 1008, 1. pkt., at hvor genoptagelse er tilstaet
alene efter begearing af domfzldte eller nogen af de 1 § 906, stk. 2 og 3, 1.
pkt., n@vnte personer, mé den nye dom ikke péd noget punkt afvige fra den
tidligere dom til skade for domfaldte. I andre tilfelde ma séddan afvigelse
ikke ske for de punkters vedkommende, som ikke bergres af genoptagelses-
grunden, jf. 2. pkt.
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Retsplejelovens § 1008 svarer til den danske retsplejelovs § 984, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslas to steder 1 /. pkt. i retsplejelovens § /008 at &ndre »dom« til
nafgorelse«.

Det foreslas saledes at andre retsplejelovens § 1008, 1. pkt., pA samme
made, som den danske retsplejelovs § 984, 1. pkt., blev @ndret ved lov nr.
664 af 11. juni 2024.

Den foresldede @&ndring er en folge af lovforslagets § 1, nr. 43, hvorved det
foreslés at indfere en ny § 1001 a i retsplejeloven. Efter denne bestemmelse
bliver det ogsa muligt at genoptage eksempelvis en kendelse for at rette sig
efter en dom fra Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol, som Dan-
mark er part i.

Den foreslaede @ndring vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 984, 1. pkt., og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til @ndringen af den danske retsplejelovs §
983 ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24,
tilleg A, L 148 som fremsat, side 34.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 51 (retsplejelovens § 1011)

Efter retsplejelovens § 1011, 1. pkt., medferer begering om genoptagelse
ikke udsattelse eller standsning af dommens fuldbyrdelse, medmindre ret-
ten bestemmer det modsatte. Det samme galder om beslutning om genop-

tagelse, der treeffes i henhold til § 1000, jf. 2. pkt.

Retsplejelovens § 1011 svarer til den danske retsplejelovs § 986, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018.

Det foreslas i 1. pkt. i retsplejelovens § 1011 at &ndre »dommens« til »af-
gorelsens«.
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Det foreslas séledes at @ndre retsplejelovens § 1011, 1. pkt., pd samme méde
som den danske retsplejelovs § 986 blev @ndret ved lov nr. 664 af 11. juni
2024.

Den foreslaede @ndring er en folge af lovforslagets § 1, nr. 43, hvorved det
foreslas at indfere en ny § 1001 a i retsplejeloven. Efter denne bestemmelse
bliver det ogsa muligt at genoptage eksempelvis en kendelse for at rette sig
efter en dom fra Den Europziske Menneskerettighedsdomstol, som Dan-

mark er part i.

Den foresladede @ndring vil skulle fortolkes i overensstemmelse med forar-
bejderne til den danske retsplejelovs § 986, 1. pkt., og med den praksis, der
findes herom.

For nermere om forarbejderne til endringen af den danske retsplejelovs §
986 ved lov nr. 664 af 11. juni 2024 henvises til Folketingstidende 2023-24,
tilleg A, L 148 som fremsat, side 34.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.4 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 52 (overskriften til kapitel 106)

Retsplejelovens kapitel 106 indeholder regler om erstatning i anledning af
strafferetlig forfelgning og svarer med visse undtagelser og redaktionelle
@ndringer til kapitel 93 a i den danske retsplejelov, jf. lovbekendtgerelse nr.
1284 af 14. november 2018.

Det foreslés, at der i overskriften til kapitel 106 efter »forfolgning« indsat-
tes: »m.v.«.

Det foreslés saledes, at overskriften til kapitel 106 @ndres pa samme méde,
som overskriften til kapitel 93 a i den danske retsplejelov blev andret ved
lov nr. 658 af 11. juni 2024.

Den foreslédede @ndring vil medfere, at det vil fremga af kapiteloverskriften,
at kapitlet ikke vil vere afgranset til erstatning 1 anledning af strafferetlig
forfolgning.

Den foresldede @&ndring skal ses i sammenhang med lovforslagets § 1, nr.
53, hvor det foreslas at indsatte en ny bestemmelse i kapitel 106, hvorefter
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erstatningskrav vedrerende omgerelsesfrister, der pa grundlag af feeresk rets
almindelige erstatningsregler rejses af den forurettede, i visse tilfelde vil
kunne behandles efter den forenklede proces i kapitel 106.

Til nr. 53 (§ 1056, stk. 2)

Det folger af retsplejelovens § 1056, at erstatningskrav, der pa grundlag af
feeresk rets almindelige erstatningsregler rejses af sigtede, domfaeldte eller
andre 1 anledning af strafferetlig forfelgning, pa begaring behandles efter
reglerne i kapitel 106.

Retsplejelovens § 1056 svarer med en redaktionel @ndring til den danske
retsplejelovs § 1018 h, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 11. november 2018,
og skal fortolkes 1 overensstemmelse med forarbejderne hertil og med den
praksis, der findes herom. Det fremgér forarbejderne til retsplejelovens §
1056, at betegnelsen »faerask ret«, som anvendes i bestemmelsen, forudsat-
tes at omfatte al lovgivning m.v. geldende for Feroerne, jf. Folketingsti-
dende 2019-20, tilleg A, L 101 som fremsat, side 266.

For en nermere beskrivelse af galdende ret henvises til pkt. 2.2.2.1 i lov-
forslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslas at indsette et nyt § 1056, stk. 2. Efter den foreslaede bestem-
melse behandles saledes efter reglerne i retsplejelovens kapitel 106, bortset
fra § 1053, stk. 1, 5. pkt., pd begering endvidere erstatningskrav, der pa
grundlag af feresk rets almindelige erstatningsregler rejses af den foruret-
tede 1 sager om overtradelse af straffelovens § 210 vedrerende incest, § 216
vedrerende voldtaegt, § 222, stk. 2, vedrerende samleje med person under
15 ar ved udnyttelse af fysisk eller psykisk overlegenhed, § 223, stk. 1, ved-
rerende samleje med en person under 18 &r, der er stedbarn, plejebarn eller
betroet den pagaeldende til undervisning eller opdragelse, eller § 225, jf. §
216, § 222, stk. 2, eller § 223, stk. 1, vedrerende overtradelse af de nevnte
bestemmelser ved andet seksuelt forhold end samleje, i de tilfelde, der er
navnt 1 de foresldede nr. 1-3.

Det foreslés sdledes at indsatte et nyt § 1056, stk. 2, pd samme made, som
der i den danske retsplejelov blev indsat et nyt § 1018 h, stk. 2, ved lov nr.
658 af 11. juni 2024, dog saledes at der i den foreslaede bestemmelse hen-
vises til feeresk rets almindelige erstatningsregler i stedet for dansk rets al-

mindelige erstatningsregler.
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Den foresldede bestemmelse vil medfere, at forurettede i sager om overtrae-
delse af de navnte bestemmelser i de tilfelde, der er naevnt i nr. 1-3, vil
kunne fa erstatningskrav, der rejses pa baggrund af faeresk rets almindelige
erstatningsregler, behandlet efter den forenklede proces i retsplejelovens ka-
pitel 106.

Sédanne erstatningskrav vil siledes kunne blive behandlet af anklagemyn-
digheden, jf. § 1053. Hvis et erstatningskrav ikke imedekommes, vil den
erstatningssegende desuden kunne anmode anklagemyndigheden om at ind-
bringe kravet for retten, der som udgangspunkt vil behandle sagen i straffe-
retsplejens former, jf. § 1054.

Fristen for at fremsette krav efter retsplejelovens § 1053, stk. 1, 5. pkt., som
er to maneder, efter at indgrebet er ophert, vil ikke gelde for erstatningskrav
omfattet af den foresldede bestemmelse. Sddanne erstatningskrav vil saledes
ogsa kunne fremsettes péd et senere tidspunkt. Det bemaerkes dog, at dette
ikke vil have betydning for, om kravet vil vaere foreldet efter de almindelige
foreldelsesregler.

Det vil fortsat bero pa faresk rets almindelige erstatningsregler, om den
forurettede 1 det konkrete tilfelde har ret til erstatning.

Det bemarkes i den forbindelse, at formuleringen om, at kravet rejses »som
folge af« de situationer, der er nevnt i nr. 1-3, ikke vil have betydning for
vurderingen af ansvarsgrundlaget. Det vil saledes fortsat bero pa en vurde-
ring efter ferask rets almindelige erstatningsregler, om politiet eller ankla-
gemyndigheden har handlet ansvarspadragende i den konkrete situation, og
om der 1 gvrigt er grundlag for erstatning.

Det forslaede nye stk. 2 1 § 1056 vil ikke indebaere @ndringer i anvendelses-
omradet for den galdende bestemmelse i § 1056, der med forslaget frem-
over vil blive § 1056, stk. 1. Forslaget vil desuden ikke afskare forurettede
fra at rejse krav om erstatning efter faerosk rets almindelige erstatningsregler
uden for den forenklede proces i retsplejelovens kapitel 106.

Ifolge det foresldede § 1056, stk. 2, nr. 1, vil den udvidede adgang til at fa
erstatningskrav behandlet efter den forenklede proces i retsplejelovens ka-
pitel 106 finde anvendelse, hvis kravet rejses af forurettede som folge af, at
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forurettede ikke har haft tilstreekkelig mulighed for at klage over en afgo-
relse om pétaleopgivelse.

Den foresldede bestemmelse vil som udgangspunkt omfatte tilfelde, hvor
forurettede ikke har haft 4 uger til at klage, jf. klagefristen 1 retsplejelovens
§ 135, stk. 1. Det vil indebere, at tilfelde, hvor forurettede ikke har faet
meddelelse om en afgerelse om pataleopgivelse senest 4 uger inden udlebet
af fristen 1 retsplejelovens § 727, stk. 2, som udgangspunkt vil veere omfat-
tet. Bestemmelsen vil desuden som udgangspunkt omfatte tilfaelde, hvor der
ikke er givet klagevejledning senest 4 uger inden udlebet af fristen i § 727,
stk. 2.

Forurettede vil dog efter omstendighederne kunne have haft tilstrekkelig
mulighed for at klage efter den foresldede bestemmelse, selv om forurettede
har faet meddelelse om en afgerelse om pataleopgivelse eller klagevejled-
ning senere end 4 uger inden udlebet af fristen i § 727, stk. 2. Om det er
tilfeeldet vil bero pa en konkret vurdering, hvor der bl.a. vil kunne leegges
vagt pad sagens kompleksitet og hvor lang tid, der er forlebet, mellem at
forurettede fik meddelelse om afgerelsen samt klagevejledning, og udlebet
af fristen 1 § 727, stk. 2. Det forudsattes desuden, at bestemmelsen ikke vil
kunne anvendes, hvis en manglende eller sen underretning af forurettede

skyldes forurettedes forhold.

Det bemarkes dog, at forurettede altid vil have haft tilstreekkelig mulighed
for at klage efter den foresldede bestemmelse, hvis forurettede faktisk har
klaget inden udlebet af fristen 1 § 727, stk. 2.

Det vil ikke vare en betingelse efter den foresldede bestemmelse, at den
overordnede anklagemyndighed ville have omgjort afgerelsen om pataleop-
givelse, hvis den forurettede havde klaget over den.

Omgorelsesfristen i retsplejelovens § 727, stk. 2, vil vaere 4 maneder fra den
dato, hvor der er truffet afgerelse om pataleopgivelse, medmindre sigtedes
forhold har hindret rettidig meddelelse, jf. lovforslagets § 1, nr. 37.

Ifolge det foreslaede § 1056, stk. 2, nr. 2, vil den udvidede adgang til at fa
erstatningskrav behandlet efter den forenklede proces i retsplejelovens ka-
pitel 106 desuden kunne finde anvendelse, hvis kravet rejses af forurettede
som folge af, at forurettedes klage over en afgerelse om pataleopgivelse ikke
er blevet behandlet inden udlebet af fristen i § 727, stk. 2.
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Det foreslaede § 1056, stk. 2, nr. 2, vil omfatte tilfeelde, hvor der ikke er
truffet endelig afgorelse 1 en sag angéende den forurettedes klage over en

afgerelse om pataleopgivelse inden udlebet af omgerelsesfristen.

Det bemerkes, at det ikke vil vare en forudsatning, at den overordnede
anklagemyndighed ville have omgjort afgerelsen om pétaleopgivelse, hvis
den forurettedes klage var blevet behandlet inden udlgbet af fristen i § 727,
stk. 2.

Omgorelsesfristen i retsplejelovens § 727, stk. 2, vil vaere 4 maneder fra den
dato, hvor der er truffet afgerelse om pétaleopgivelse, medmindre sigtedes
forhold har hindret rettidig meddelelse, jf. lovforslagets § 1, nr. 37.

Ifolge det foresldede § 1056, stk. 2, nr. 3, vil den udvidede adgang til at fa
erstatningskrav behandlet efter den forenklede proces i retsplejelovens ka-
pitel 106 finde anvendelse, hvis kravet rejses af forurettede som folge af, at
en afgorelse om omgerelse af pataleopgivelse ikke er blevet meddelt den,
der har veret sigtet, inden udlebet af fristen 1 § 727, stk. 2.

Det foreslaede § 1056, stk. 2, nr. 3, vil omfatte tilfzelde, hvor der er truffet
endelig afgerelse om omgerelse af en afgerelse om pataleopgivelse, men
hvor denne afgerelse ikke er blevet meddelt den, der har vaeret sigtet, inden
udlgbet af omgerelsesfristen. Bestemmelsen vil omfatte tilfeelde, hvor der
ikke er sket meddelelse af afgerelsen om omgerelse med Digital Post eller
med anbefalet brev, jf. retsplejelovens § 727, stk. 2. Det vil ikke vare en
forudsetning, at den forurettede har klaget over afgerelsen om pétaleopgi-

velse.

Omgorelsesfristen i retsplejelovens § 727, stk. 2, vil vaere 4 maneder fra den
dato, hvor der er truffet afgerelse om pétaleopgivelse, medmindre sigtedes
forhold har hindret rettidig meddelelse, jf. lovforslagets § 1, nr. 37.

Den foreslaede bestemmelse vil med forbehold for henvisningen til faerask
rets almindelige erstatningsregler skulle fortolkes 1 overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 1056, stk. 2, og med den praksis,
der findes herom.
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For nermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs § 1018 h, stk. 2,
som indsat ved lov nr. 658 af 11. juni 2024, henvises til Folketingstidende
2023-24, tilleg A, L 130 som fremsat, side 7-9.

Det bemerkes, at for Fereerne gelder straffeloven, jf. lagtingslovbekendt-
gorelse nr. 8. af 20. februar 2024, som a&ndret ved lagtingslov nr. 83 af 2.
maj 2025.

Der henvises til i gvrigt til pkt. 2.2 i lovforslagets almindelige bemaerknin-
ger.

Til nr. 54 (§ 1060)

Det folger af retsplejelovens § 1060, stk. 1, at Politiklagemyndigheden un-
dersoger adferdsklager og serger for, at alt relevant materiale tilvejebringes.
Politiet og anklagemyndigheden stiller det materiale og de oplysninger til
radighed, som Politiklagemyndigheden anmoder om. Politiklagemyndighe-
den kan indhente oplysninger fra klageren, indklagede og andre. Efter stk. 2
kan Politiklagemyndigheden indhente en udtalelse fra Det Faeroske Sprog-
rdd (Malrddnum) om sproglige spergsmal.

Retsplejelovens § 1060, som @&ndret ved lov nr. 660 af 11. juni 2024, svarer
med en enkelt undtagelse, jf. lige nedenfor, til den danske retsplejelovs §
1019 c, jf. lovbekendtgerelse nr. 1284 af 14. november 2018, som @ndret
ved lov nr. 1172 af 8. juni 2021.

Retsplejelovens § 1060 indeholder — i modsetning til den danske retspleje-
lovs § 1019 c, jf. lovbekendtgoarelse nr. 1284 af 14. november 2018 — et stk.
2, hvorefter Politiklagemyndigheden 1 tvivlstilfeelde kan indhente en udta-
lelse om fra Det Faeraske Sprograd (Malradnum). Bestemmelsen har til for-
madl at sikre, at der i klagesagsbehandlingen er tilstraekkeligt med kendskab
til feeresk sprog.

Det foreslas at @&ndre retsplejelovens § /060 pa samme méde, som den dan-
ske retsplejelovs § 1019 ¢ blev @ndret ved lov nr. 733 af 20. juni 2025.

Det foreslas séledes, at der indsettes et nyt § /060, stk. 2, hvorefter juridiske
personer og enkeltmandsvirksomheder pa anmodning fra Politiklagemyn-
digheden skal stille tv-overvagningsmateriale til rddighed.
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Den foreslaede bestemmelse vil omfatte enhver juridisk person, herunder
selskaber, foreninger, fonde, fereske kommuner og landsmyndigheder,
rigsmyndigheder, samt enkeltmandsvirksomheder.

Det forudsettes, at anmodningen skal vere skriftlig og indeholde en beskri-
velse af, hvilket tv-overvdgningsmateriale der enskes udleveret.

Ved tv-overviagningsmateriale skal forstds vedvarende eller regelmeessigt
gentagen personovervagning ved hjelp af fjernbetjent eller automatisk vir-
kende tv-kamera, fotografiapparat eller lignende apparat i overensstem-
melse med definitionsbestemmelsen i § 1, stk. 1, i lagtingslov nr. 178 af 17.
december 2020 om tv-overvagning. Andre former for videomateriale sasom
optagelser fra mobiltelefoner og lignende vil typisk ikke vare omfattet af
den foresldede ordning, medmindre det undtagelsesvist matte vaere omfattet

af definitionen ovenfor.

Efter den foresldede bestemmelse vil juridiske personer og enkeltmands-
virksomheder skulle videregive tv-overvdgningsmateriale til Politiklage-
myndigheden. Dette kan vaere ved elektronisk at overfere materialet til Po-
litiklagemyndigheden eller ved at overlevere materialet fysisk til Politikla-
gemyndigheden, f.eks. ved at stille en kopi til rddighed. Det vil ikke vare
tilstreekkeligt kun at give Politiklagemyndigheden adgang til at gennemse
materialet hos den juridiske person eller enkeltmandsvirksomheden.

Politiklagemyndigheden skal skriftligt anmode om tv-overvégningsmateri-
alet fra den juridiske person eller enkeltmandsvirksomheden. Det skal
fremga af den skriftlige anmodning, at der gaelder en strafbelagt pligt til at
udlevere tv-overvagningsmaterialet, og der skal samtidig fastsattes en frist
for at levere materialet til Politiklagemyndigheden. Ved fastsattelse af fri-
sten skal der tages hensyn til omfanget af tv-overvagningsmaterialet og ov-
rige omstendigheder ved den konkrete anmodning. Safremt den juridiske
person eller enkeltmandsvirksomheden gor opmerksom pa undskyldelige
forhold for, hvorfor fristen ikke kan nés, eller gor forhold omfattet af det
foresléede stk. 3 1 § 1060 geldende, jf. n@ermere herom nedenfor, sa vil Po-
litiklagemyndigheden kunne beslutte at udskyde fristen for at udlevere tv-
overvagningsmaterialet eller trekke anmodningen tilbage.

Det foreslas med stk. 3, at juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder
ikke har pligt til at stille tv-overvigningsmateriale til rddighed, safremt der
derved vil fremkomme oplysninger om forhold, som vil udsatte den juridi-
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ske person for straf. Der gelder allerede et forbud mod selvinkriminering
efter Den Europ@iske Menneskerettighedskonventions artikel 6.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at der indsattes et forbud mod
selvinkriminering for de juridiske personer og enkeltmandsvirksomheder,
der bliver palagt at udlevere tv-overvagningsmateriale efter stk. 1. Den fo-
resldede bestemmelse vil skulle forstds i overensstemmelse med retspleje-
lovens § 217, stk. 2, nr. 1. Et eksempel pa en situation, hvor der ikke er pligt
til at afgive oplysninger til Politiklagemyndigheden vil vere, hvor en juri-
disk person eller en enkeltmandsvirksomhed er blevet palagt at udlevere tv-
overvigningsmateriale, men tv-overvagningsmaterialet vil vise, at det opta-
ges 1 strid med reglerne 1 lagtingslov om tv-overvagning. I sddanne tilfelde
vil en juridisk person eller en enkeltmandsvirksomhed ikke have pligt til at
stille tv-overvigningsmateriale til radighed. Dette vil vaere 1 lighed med reg-
lerne om edition i retsplejelovens § 848, stk. 4.

Det foreslas endvidere med stk. 4, at overtraedelse af stk. 2 straffes med
bade, medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lovgivning.

Retten vil sdledes kunne idemme en juridisk person eller en enkeltmands-
virksomhed bede, sdfremt den pagaldende ikke efterkommer en anmodning
fra Politiklagemyndigheden efter stk. 2, og undtagelsen 1 stk. 3 ikke gor sig
galdende, jf. herved ogsa den foreslaede § 1095 a, jf. lovforslagets § 1, nr.
56.

Der vil kunne straffes efter bestemmelsen, hvis en juridisk person eller en-
keltmandsvirksomhed — pa trods af, at Politiklagemyndigheden fremsatter
en skriftlig anmodning herom, hvor der fastsettes en frist for udlevering af
materialet, og hvor det fremgar, at der gaelder en strafbelagt pligt til at udle-
vere tv-overvagningsmaterialet — ikke udleverer materialet. Ved fastsattelse
af fristen vil der skulle tages hensyn til omfanget af tv-overvagningsmateri-
alet og ovrige omstendigheder ved den konkrete anmodning. Safremt den
juridiske person eller enkeltmandsvirksomheden geor opmarksom pa und-
skyldelige forhold for, hvorfor fristen ikke kan nas, eller gor forhold omfat-
tet af retsplejelovens § 1060, stk. 3, gaeldende, sa vil Politiklagemyndighe-
den kunne beslutte at udskyde fristen for at udlevere tv-overvagningsmate-
rialet eller trekke anmodningen tilbage. I s& fald vil bestemmelsen ikke

veare overtradt.
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At tv-overvagningsmateriale ikke er stillet til radighed for Politiklagemyn-
digheden vil betyde, at oplysningerne ikke foreligger hos Politiklagemyn-
digheden, dvs. at Politiklagemyndigheden ikke har modtaget tv-overvédg-

ningsmaterialet f.eks. via e-mail eller pr. post.

De foreslaede § 1060, stk. 2-4, vil skulle fortolkes 1 overensstemmelse med
forarbejderne til den danske retsplejelovs § 1019 c, stk. 2-4, og med den
praksis, der findes herom.

For nzermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs § 1019, stk. 2-4,
som indsat ved lov nr. 733 af 20. juni 2025, henvises til Folketingstidende
2024-25, tilleg A, L 219 som fremsat, side 14-15.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.9 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til nr. 55 og 56 (overskriften til kapitel 111 og § 1095 a)

Retsplejeloven indeholder ikke en bestemmelse om juridiske personers stra-

fansvar for overtraedelse af straffebestemmelser i retsplejeloven.

Retsplejeloven adskiller sig herved fra den danske retsplejelov, deri § 1022
fastsatter, at der kan palaegges selskaber m.v. (juridiske personer) stra-
fansvar efter reglerne i den danske straffelovs 5. kapitel for overtraedelse af
denne lov. Bestemmelsen i den danske retsplejelovs § 1022 blev indfert ved
lov nr. 215 af 31. marts 2004.

P& baggrund af dreftelser med Faergernes landsstyre og relevante myndig-
heder er det Justitsministeriets opfattelse, at det beror pa en fejl, at der 1
forbindelse med retsplejeloven, jf. lov nr. 964 af 26. juni 2020, ikke er ind-
fort en bestemmelse svarende til den danske retsplejelovs § 1022.

Det foreslds pa den baggrund at indsatte en ny bestemmelse i § /095 a,
hvorefter der kan palegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar

efter reglerne 1 straffelovens 5. kapitel for overtraedelse af denne lov.

Det foreslas séledes at indsette en ny bestemmelse som § 1095 a svarende
til den danske retsplejelovs § 1022, der blev indfert ved lov nr. 215 af 31.
marts 2004.
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Den foresldede bestemmelse foreslas indsat som § 1095 a i kapitel 111 efter
overskriften. Som konsekvens heraf foreslds overskriften til kapitel 111 @n-
dret fra »lkrafttreeden« til »Slutningsbestemmelser«. Den foreslédede affat-
telse af overskriften vil herved svare til overskriften 1 den danske retspleje-
lovs kapitel 94, der indeholder den danske retsplejelovs § 1022.

Den foreslaede bestemmelse i § 1095 a vil indebzere, at der vil vaere mulig-
hed for at palaegge juridiske personer strafansvar for overtredelse af alle
straffebestemmelser i retsplejeloven. Det vil ogsd vere muligt at palegge
juridiske personer strafansvar for overtreedelse af administrative forskrifter,
som er udstedt med hjemmel i retsplejeloven, nar der er fastsat straf for over-
treedelse af bestemmelser i forskrifterne, samt for overtraedelse af konkrete
forbud og pébud, som er meddelt 1 medfor af retsplejeloven (eller i medfer
af administrative forskrifter udstedt med hjemmel i retsplejeloven), nar der
er fastsat straf for overtreedelse af forbuddet eller pabuddet.

Dette vurderes 1 s@rlig grad at vare pdkravet for sd vidt angar retspleje-
lovens §§ 469 og 592 om overtradelse af henholdsvis et forbud eller pabud
og en dom. Eftersom midlertidige afgerelser om pédbud eller forbud og
domme kan rettes mod juridiske personer, vurderes det uhensigtsmaessigt,
at straf for overtraedelse heraf kun kan palaegges de fysiske personer, der
handler pa den juridiske persons vegne.

Der vurderes endvidere at veere behov for at kunne palaegge juridiske perso-
ner strafansvar for overtradelse af de bestemmelser i retsplejeloven, der for-
byder videregivelse eller offentliggerelse af oplysninger m.v., jf. bl.a. rets-
plejelovens § 39, § 220, § 236, § 484, § 501, stk. 2, § 510, stk. 2, § 516, stk.
6, § 521, § 523, stk. 2, §§ 1043-1047. Behovet for at kunne pélaegge juridi-
ske personer strafansvar vurderes samtidig at kunne gore sig gaeldende 1 for-
hold til overtraedelser af reglerne om advokatselskaber, jf. f.eks. retspleje-
lovens § 155, jf. § 162. Endvidere vurderes et tilsvarende behov for at kunne
palaegge juridiske personer strafansvar at kunne sig geldende for overtrae-
delse af reglerne om opbevaring m.v. af oplysninger om teletrafik og om
telenet- og teletjenesteudbyderes praktiske bistand til politiet i forbindelse
med indgreb 1 meddelelseshemmeligheden, jf. retsplejelovens § 818, stk. 7
og 8, samt for overtreedelse af paleg om at foretage hastesikring af elektro-
niske data, herunder trafikdata, jf. retsplejelovens § 819, stk. 4.

Samme behov eksisterer ikke for de straffebestemmelser i retsplejeloven,
der direkte retter sig mod fysiske personer, jf. f.eks. § 152, § 182 (som @n-
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dret ved lovforslagets § 1, nr. 5), og § 769. Desuden vil der under alle om-
stendigheder medvirkensansvar for juridiske personer, jf. straffelovens §
23, hvis betingelserne herfor er opfyldt.

Den foreslaede bestemmelse vil skulle fortolkes i overensstemmelse med
forarbejderne til § 1022 1 den danske retsplejelov, jf. lovbekendtgerelse nr.
1284 af 14. november 2018, og med den praksis, der findes herom.

For neermere om forarbejderne til den danske retsplejelovs § 986, som indsat
ved lov nr. 215 af 31. marts 2004, henvises til Folketingstidende 2003-04,
tilleg A, L 23 som fremsat, side 664.

Det bemerkes endelig, at for Fergerne gaelder straffeloven, jf. lagtingslov-
bekendtgerelse nr. 8. af 20. februar 2024, som @ndret ved lagtingslov nr. 83
af 2. maj 2025.

Til nr. 57 (bilag)

Retsplejeloven indeholder ikke et bilag med indholdsfortegnelse som den
danske retsplejelov.

Det foreslas efter onske fra Fereernes landsstyre at indsatte en indholdsfor-
tegnelse som bilag.

Til § 2

Det foreslas i stk. 1, at loven skal traede 1 kraft den [...].

Den foreslaede bestemmelse i retsplejelovens § 1056, stk. 2, jf. lovforslagets
§ 1, nr. 53, vil finde anvendelse pé krav, der fremsattes fra og med ikraft-
treedelsesdatoen. Dette vil ogsa gelde eventuelle erstatningskrav, som matte
vedrare forhold, der ligger forud for ikrafttreedelsesdatoen. Dette vil dog
ikke have betydning for, om kravet vil vaere foreldet efter de almindelige

regler om forzldelse.

De foresldede @ndringer af reglerne om genoptagelse af straffesager, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 41, 42 og 45-51, vil finde anvendelse pé begaringer om
genoptagelse, der fremkommer efter lovens ikrafttraeden, jf. dog det foresla-
ede stk. 5.
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Det foreslas i stk. 2, at § 1, nr. 8, ikke finder anvendelse for kendelser af
Advokatna@vnet og endelige domme, der er afsagt for lovens ikrafttraeden.

Bestemmelsen vil medfere, at Advokatna@vnets kompetence, jf. henvisnin-
gen hertil 1 lovforslagets § 1, nr. 8, til at treffe afgerelse om en faeresk ad-
vokats valgbarhed til Advokatradet og Advokatnavnet eller som stedfortrae-
dere for disse, udelukkende vil finde anvendelse for kendelser fra Advokat-
navnet og endelige domme, der er afsagt efter lovens ikrafttraeden.

Det foreslas i stk. 3, at § 1, nr. 25 og 26 ikke finder anvendelse i sager, der
er anlagt for lovens ikrafttreeden. I disse sager finder de hidtil geeldende reg-
ler anvendelse.

Bestemmelsen vil medfere, at den foresldede forhejelse af belabsgrensen
for smasagsprocessen — fremover den forenklede proces — og den foresldede
justering af muligheden for at bestemme, at en sag ikke skal behandles i den
forenklede proces, jf. lovforslagets § 1, nr. 25 og 26, finder anvendelse i
sager, der er anlagt efter lovens ikrafttreden.

Der foreslas ikke nogen overgangsregel vedrerende @ndringen af betegnel-
sen for smésagsprocessen til den forenklede proces, jf. lovforslagets § 1, nr.
24. Det betyder, at den officielle betegnelse for den procesform, der regule-
res i retsplejelovens kapitel 49, fra lovens ikrafttreden vil vare den forenk-
lede proces, ogsa for sa vidt angér sager, der er anlagt for lovens ikrafttrae-
den. Andringen af procesformens navn har imidlertid ikke nogen retsvirk-
ninger, og retten behover ikke at foretage sig noget i de smésager, der ver-
serer ved lovens ikrafttraeden, 1 anledning af den nye betegnelse for proces-
formen.

Det foreslas i stk. 4, at § 1, nr. 37, ikke finder anvendelse pé afgerelser om
pataleopgivelser og tiltalefrafald, der er truffet for lovens ikrafttreden. For
sadanne afgoarelser finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Den foresldede overgangsbestemmelse vil medfere, at den geldende omgo-
relsesfrist pd 2 méneder vil geelde for afgerelser om pataleopgivelser og til-
talefrafald, der er truffet for lovforslagets ikrafttreedelse.

Det foreslés i stk. 5, at § 1, nr. 43 og 44, ikke finder anvendelse pa anmod-
ninger om genoptagelse som folge af domme, der er afsagt af Den Europze-
iske Menneskerettighedsdomstol for lovens ikrafttraeden.
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Det foresléede stk. 5 vil medfore, at reglerne om genoptagelse for at rette
sig efter domme fra Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol kun vil
have virkning for domme, der er afsagt efter tidspunktet, hvor loven treeder
1 kraft.

Det afgerende vil vere, om dommen fra Den Europaiske Menneskerettig-
hedsdomstol er afsagt for eller efter tidspunktet for lovens ikrafttreeden. Det
har ikke i sig selv betydning, om en dom forst bliver endelig efter tidspunk-
tet for lovens ikrafttreeden. Hvis en dom fra Menneskerettighedsdomstol af-
siges for lovens ikrafttreedelsestidspunktet, men appelleres, vil lovforslagets
§ 1, nr. 43 og 44, finde anvendelse pd Storkammerets senere dom, hvis den
ligger efter ikrafttreedelsestidspunktet.
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Bilag 2

Lovforslaget ssmmenholdt med gaeldende lov

Geeldende formulering

Lovforslaget

§1
I retsplejelov for Fereerne, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 457 af 27. april
2025, som &ndret ved lov nr. [...] af
[...], foretages folgende a@ndringer:

§ 18. Ved behandling af sager
om procesbevilling efter § 17, stk. 1,
skal der 1 Procesbevillingsnavnet
medvirke en feresk advokat med
mederet for Hojesteret 1 stedet for
den danske advokat.

Stk. 2. ---

Stk. 3. Der beskikkes mindst 2
suppleanter for den fareske advo-
kat. Stk. 2 finder tilsvarende anven-
delse.

Stk. 4. ---

1.1§ 18, stk. 1, indsattes efter »Ho-

jesteret«: »eller landsretten«.

2.1§ 18, stk. 3, 1. pkt., ®ndres »2«
til: » 1«, og »suppleanter« @ndres
til: »suppleant«.

§59. ---

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Offentlighedsreprasen-
tanterne beskikkes af justitsministe-
ren efter indstilling fra og blandt de
personer, der er optaget pa grundli-
sten, jf. § 104. Justitsministeren
fastsetter nermere regler om frem-
gangsmaden ved indstilling af re-
presentanterne for den fereske of-
fentlighed.

Stk. 5-7. ---

3. 1§ 59 stk. 4, 1. pkt., ®ndres
»grundlisten, jf. § 104« til: »Retten
pa Faereernes nevninge- og doms-
mandsliste, jf. § 106, stk. 1«.

§ 166. §§ 163-165 galder ogsa
for advokatselskaber.
Stk. 2. ---

4. 1 § 166, stk. 1, indsettes efter
wgelder ogsa for«: »fellesskaber af
advokater og«.
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§ 182. For personer, der er ude-
lukket fra at udeve advokatvirksom-
hed, eller hvis ret hertil er ophert i
medfeor af §§ 176-178, geelder de
regler, der er fastsat i medfer af §
165 om behandlingen af betroede
midler, og Advokatradet forer tilsyn
med reglernes overholdelse. Reg-
lerne geelder, indtil Advokatradet
bestemmer, at de skal ophere her-
med, dog hejst 1 6 méneder fra ude-
lukkelsen eller opheret. Advokatra-
det kan underrette den pageldendes
klienter om udelukkelsen eller op-
heret og om betydningen heraf.

Stk. 2. Overtraedelse af reglerne
som navnt 1 stk. 1 straffes med
bode, medmindre hojere straf er for-
skyldt efter anden lovgivning.

5. § 182 affattes saledes:

»§ 182. De regler, der er fastsat i
medfor af § 165 om behandlingen af
betroede midler, gelder for perso-
ner,

1) hvis ret til at udeve advo-
katvirksomhed er ophert 1
medfoer af §§ 176-178,

2) der har deponeret sin beskik-
kelse 1 Justitsministeriet i
medfer af § 181, eller

3) der er frakendt retten til at
udeve advokatvirksomhed 1
medfer af den danske rets-
plejelovs § 147 c, stk. 5 eller
8, jf. § 185, stk. 1, 2. pkt.

Stk. 2. Advokatradet forer tilsyn
med, at de personer, der er nevnt i
stk. 1, overholder reglerne, som er
fastsat i medfer af § 165.

Stk. 3. Reglerne galder, indtil
Advokatradet bestemmer, at de skal
ophere hermed, dog hejst i 12 mane-
der fra tidspunktet, hvor Advokatra-
det er blevet bekendt med det for-
hold, som begrunder tilsynet efter
stk. 2. Advokatradet kan underrette
den pagaxldendes klienter om det
forhold, som begrunder tilsynet efter
stk. 2 og om betydningen heraf.

Stk. 4. Stk. 2 og 3 finder tilsva-
rende anvendelse for et advokatsel-
skab, jf. § 155, eller et feellesskab af
advokater, der omdannes eller an-
drer formal.

Stk. 5. De personer og selskaber, der
er nevnt 1 stk. 1 og 4, kan indklages
til Advokatnavnet for overtraedelse
af de regler, som er fastsat i medfor
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af § 165, jf. stk. 1. For sagens be-
handling i Advokatnavnet finder
reglerne i den danske retsplejelovs
kapitel 15 b tilsvarende anvendelse.«

§ 184. Klager over vederlag,
som en advokat, et advokatselskab
eller en af de personer, som er
nevnt 1 § 158, stk. 1, nr. 2, og som
ejer aktier eller anparter i et advo-
katselskab, har forlangt for sit ar-
bejde, kan af den, der har retlig in-
teresse heri, indbringes for Advo-
katnevnet. Klagen behandles efter
reglerne i den danske retsplejelovs §
146.

Stk. 2. ---

§ 185. Klager over, at en advo-
kat, et advokatselskab eller en af de
personer, som er nevnt i § 158, stk.
1, nr. 2, og som ejer aktier eller an-
parter i et advokatselskab, har tilsi-
desat pligter, der folger af denne lov
eller af forskrifter fastsat i medfer af
denne lov, kan indbringes for Advo-
katnaevnet. Klagen behandles efter
reglerne i den danske retsplejelovs §
147 c og § 147 {1, stk. 1.

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Advokatnavnet kan lade
parter og vidner athere ved Retten
pa Faereerne.

Stk. 5. Bestemmelserne om dom-
stolspravelse i den danske retspleje-
lovs §§ 147 d og 147 e, § 147 f, stk.
2, og § 147 g finder tilsvarende an-
vendelse. Sagerne behandles af Ret-
ten pa Feergerne

6.1¢ 184, stk. 1, 1. pkt., og § 185,
stk. 1, 1. pkt., indsettes efter »en ad-
vokat,«: »et fallesskab af advoka-

ter,«.

7.1¢ 185 indsettes efter stk. 3 som
nye stykker:

»Stk. 4. Advokatnavnet kan af
egen drift eller pa begaering beslutte
at genoptage behandlingen af en
klage, hvis serlige grunde taler her-
for, herunder sarligt hvis der frem-
kommer nye, vesentlige oplysnin-
ger, der forventes at kunne fore til et
andet resultat.

Stk. 5. En begaering om genopta-
gelse af en klage skal indgives, inden
1 &r efter at parten er blevet meddelt
navnets afgerelse. Navnet kan be-
handle en begaring om genopta-
gelse, der er indgivet senere, nar fri-
stoverskridelsen er rimeligt begrun-
det.«

Stk. 4 og 5 bliver herefter stk. 6
og 7.
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8. Efter kapitel 23 indszattes i forste
bog, syvende afsnit:

»Kapitel 23 a
Sager om valgbarhed

§ 185 a. Den danske retsplejelovs
kapitel 15 ¢ om sager om valgbarhed
finder tilsvarende anvendelse for ad-

vokater pa Faergerne.«

§ 187. Borgerlige retssager, sa-
ger om forbud eller pabud 1 en bor-
gerlig sag og sager om optagelse af
bevis om borgerlige krav anlegges
og behandles ved anvendelse af en
digital sagsportal, som domstolene
stiller til radighed. Enhver skriftlig
henvendelse om sagen skal ske pd
domstolenes sagsportal, jf. dog stk.
3-6. Reglerne 1 § 242, stk. 1, § 381,
stk. 4, § 384, stk. 5, § 386, stk. 3, §
389, stk. 2, § 391, stk. 1 og 2, § 408,
stk. 2, § 411, stk. 4, § 415, stk. 1, §
431, stk. 3, og § 449, stk. 2, om
fremsendelse til den anden part og
om ekstra kopier finder ikke
anvendelse---

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Vurderer retten, at der fo-
religger saerlige forhold, som ger, at
en part, skensmand m.v. ikke ma
forventes at kunne anvende domsto-
lenes sagsportal, beslutter retten, at
den pagaldende fritages fra at an-
vende domstolenes sagsportal. Ret-
tens beslutning om fritagelse fra at
anvende domstolenes sagsportal el-
ler afslag herpa kan ikke uden Pro-
cesbevillingsnavnets tilladelse ind-

9. 1§ 187, stk. 1, 2. pkt., ®ndres
»henvendelse« til: »meddelelse«, og
»dog stk. 3-6« andres til: »dog stk.
3-7 og 12«.

10. § 187, stk. 4-6, affattes séledes:
»Stk. 4. Retten kan beslutte at
undtage en bruger fra at anvende
domstolenes sagsportal, hvis der fo-
religger serlige forhold, som ger, at
vedkommende mé forventes ikke at
kunne anvende sagsportalen. Retten
kan endvidere beslutte at udelukke
en bruger fra at anvende domstole-
nes sagsportal, hvis brugeren anven-
der sagsportalen til at fremsatte et
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bringes for hgjere ret. Procesbevil-
lingsnavnet kan dog meddele tilla-
delse til keere, hvis beslutningen an-
gér sporgsmdl af vesentlig betyd-
ning for sagens forlgb eller af afge-
rende betydning for den, der anse-
ger om keretilladelse, og der 1 ov-
rigt er anledning til at lade afgerel-
sen preve af en hgjere ret. Ansog-
ning om keretilladelse skal indgi-
ves til Procesbevillingsnavnet, in-
den 2 uger efter at beslutningen er
truffet.

Stk. 5. Retten kan 1 ovrigt, nar der
foreligger sarlige forhold, beslutte,
at en sag ikke skal anlaegges og be-
handles eller et processkrift eller et
andet dokument ikke skal fremsen-
des ved anvendelse af domstolenes
sagsportal.

Stk. 6. Vedkommende retspreesi-
dent kan, nér der foreligger sarlige
forhold, beslutte, at rettens sager el-
ler en del heraf i en narmere af-
graenset periode ikke skal behandles
pa domstolenes sagsportal.

Stk. 7. Beslutninger efter stk. 5
og 6 kan ikke indbringes for hgjere
ret.

Stk. 8. Justitsministeren kan fast-
sette regler om, at kaere af afgorel-
ser, som treffes af fogedretten, og
keere af afgerelser, som traeffes af
skifteretten 1 andre sager end dem,
der efter konkurslovens § 243 be-
handles efter den borgerlige rets-
pleje, skal indleveres og behandles
ved anvendelse af domstolenes
sagsportal.

stort antal ensartede anmodninger.
Retten beslutter samtidig, hvordan
en sag skal anlegges og behandles,
eller hvordan meddelelser eller do-
kumenter skal gives.

Stk. 5. Retten kan beslutte, at en
sag ikke skal anlegges og behand-
les, eller at en meddelelse eller et do-
kument ikke skal gives til retten ved
anvendelse af domstolenes sagspor-
tal, hvis navnlig hensynet til statens
sikkerhed, personers liv eller helbred
eller dokumenternes format eller
omfang taler for det. Retten beslutter
samtidig, hvordan sagen skal anlaeg-
ges og behandles, eller hvordan
meddelelser eller dokumenter skal
gives.

Stk. 6. Vedkommende retspraesi-
dent kan 1 serlige situationer, herun-
der hvis brugerne ikke kan anvende
domstolenes sagsportal pd grund af
lokale tekniske nedbrud eller drifts-
forstyrrelser, beslutte, at visse af el-
ler alle rettens sager i en n&ermere af-
grenset periode ikke skal behandles
pa sagsportalen. Retsprasidenten
beslutter samtidig, hvordan de om-
handlede sager skal behandles.«

11. 1§ 187 indsettes efter stk. 6 som
nyt stykke:

»Stk. 7. Retten kan ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, der
gor, at en bruger ikke kan anvende
sagsportalen, beslutte, hvordan en
sag skal anlegges og behandles, el-
ler hvordan en meddelelse eller et
dokument skal gives til retten og sa-

gens parter m.v.«
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Stk. 9. Domstolsstyrelsen kan
fastsatte nermere regler om anven-

delse af domstolenes sagsportal-

Stk. 7 bliver herefter stk. 8.

12. § 187, stk. 7, der bliver stk. 8, af-
fattes sdledes:

»Stk. 8. Rettens beslutninger efter
stk. 4, 1. pkt., kan ikke uden Proces-
bevillingsnavnets tilladelse indbrin-
ges for hgjere ret. Procesbevil-
lingsnavnet kan meddele tilladelse
til keere, hvis beslutningen angér
sporgsmal af vasentlig betydning
for sagens forleb eller er af afgo-
rende betydning for den, der anseger
om keretilladelse, og der 1 gvrigt er
anledning til at lade afgerelsen prove
af en hgjere ret. Ansggning om kae-
retilladelse skal indgives til Proces-
bevillingsnavnet, inden 2 uger efter
at beslutningen 1 medfor af stk. 4, 1.
pkt., er truffet.«

13. 1 § 187 indsattes efter stk. 7, der
bliver stk. 8, som nyt stykke:

»Stk. 9. Beslutninger efter stk. 4,
2. 0g 3. pkt., og stk. 5-7 kan ikke ind-
bringes for hejere ret.«
Stk. 8 og 9 bliver herefter stk. 10 og
11.

14. 1§ 187 indsattes som stk. 12:
»Stk. 12. Domstolsstyrelsen kan
fastsatte regler om, hvordan en sag
skal anlaegges, eller hvordan en
meddelelse eller et dokument skal
gives til retten ved tekniske nedbrud
eller driftsforstyrrelser pd domstole-
nes it-systemer, der gor, at domsto-
lenes sagsportal ikke kan anvendes.«
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§ 188. ---

Stk. 2. Den, som er fritaget fra at
anvende domstolenes sagsportal, jf.
§ 187, stk. 4, skal indlevere et pro-
cesskrift til retten med de oplysnin-
ger, som vedkommende efter denne
lov skal forsyne retten med. Bilag
og evrige dokumenter til brug for
behandlingen af sagen skal den pa-
geldende indlevere pé papir eller pa
anden mdide til retten. Retten gor
processkriftet, bilag og evrige do-
kumenter tilgaengelige pa domstole-
nes sagsportal.

Stk. 3. Retten sender meddelelser
fra retten og sagens evrige doku-
menter til den, som er fritaget fra at
anvende domstolenes sagsportal, jf.
§ 187, stk. 4. Retten kan pélegge en
part at sende sine processkrifter, bi-
lag og andre dokumenter til den,
som er fritaget fra at anvende dom-
stolenes sagsportal.

Stk. 4. ---

Stk. 5. Domstolsstyrelsen kan
fastsatte regler om, at processkrif-
ter, jf. stk. 2, som indleveres af den,
som er fritaget fra at anvende dom-
stolenes sagsportal, jf. § 187, stk. 4,
skal udarbejdes pa en blanket. Dom-
stolsstyrelsen kan fastsatte neer-
mere regler om udformningen af
blanketten.

15. 1§ 188, stk. 2, 1. pkt., stk. 3, 1.
og 2. pkt., og stk. 5, 1. pkt., ®ndres
»iritaget« til: »undtaget«.

§ 305. ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Efterkommes et paleg ef-
ter stk. 2 ikke, betragtes processkrif-
ter, der indgives af parten efter pa-
leeggets meddelelse, som ikke ind-

16. 1 § 305 indsettes efter stk. 2 som
nyt stykke:

»Stk. 3. 1 sager, der behandles ef-
ter kapitel 49, kan péleg efter stk. 2
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givne, ligesom parten anses for ude-
blevet fra de retsmeader, der athol-
des efter pileggets meddelelse.
Hvor sarlige hensyn taler derfor,
kan retten dog beskikke parten en

gives, hvis serlige grunde undtagel-
sesvis gor det nadvendigt.«
Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

advokat.
§ 306. --- 17.1 § 306, stk. 3, @ndres »ved per-
Stk. 2. --- soner, der er« til: »ved personer,

Stk. 3. Der kan dog medes for en
part i retten ved personer, der er

1) verge for en part, der er
umyndig, under vaergemal efter
vaergemalslovens § 5 eller under
samvargemal efter vargemalslo-
vens § 7,

2) beslagtet eller besvogret med
en part i op- eller nedstigende linje
eller i sidelinjen s& nar som sesken-
debern eller er partens @gtefelle,
adoptiv- eller plejeforelder eller
adoptiv- eller plejebarn eller

3) tilherende samme husstand
som parten eller

4) ansat hos parten for et tidsrum,
der ikke er kortere end 1 maned, og,
ndr parten ikke selv er advokat, ikke
med det serlige formél at mede i
retten.

Stk. 4. ---

Stk. 5. En part kan 1 sager om
mindre krav efter reglerne i kapitel
49 og under udlagsforretninger i fo-
gedretten mede 1 retten ved andre
end de personer, der er nevnt i stk.
2 og 3.

Stk. 6-11. ---

§ 313. Den, som uden at vere
omfattet af § 306, stk. 2, 3, 6, 7, 9
og 10, og § 175, stk. 8, i medfer af

der«.

18. I § 306, stk. 3, nr. I, @&ndres
»varge for en part,« til: »er vaerge

for en part,«

19.1§ 306, stk. 3, nr. 2, @endres »be-
sleegtet eller besvogret« til: »er be-
slegtet eller besvogret«.

20.1 § 306, stk. 3, nr. 3, &ndres »til-
horende« til: »herer til«.

21.1§ 306, stk. 3, nr. 4, @ndres »an-

sat hos« til; »er ansat hos«.

22.18§ 306, stk. 5, 0g § 313, stk. 1, 1.
pkt., @ndres »om mindre krav« til: »i
den forenklede proces«.
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§ 306, stk. 5, repraesenterer en part i
sager om mindre krav efter reglerne
1 kapitel 49 og under udlegsforret-
ninger i fogedretten, skal udvise en
adferd, som er i overensstemmelse
med god skik for rettergangsfuld-
magtige. Rettergangsfuldmagtigen
skal udfere sit hverv grundigt,
samvittighedsfuldt og i overens-
stemmelse med, hvad berettigede
hensyn til klientens tarv tilsiger. Sa-
gen skal fremmes med den fornedne
hurtighed.
Stk. 2. ---

§ 347. —

23. Efter § 347 indsattes:

»§ 347 a. Retten kan beslutte, at
den, der som verge for en mindre-
arig part har anlagt eller appelleret
en sag, helt eller delvis skal betale de
sagsomkostninger, som det ellers
ville pahvile den mindrearige part at
betale.«

Kapitel 49
Behandling af sager om mindre

krav

24. Overskriften til kapitel 49 affat-
tes saledes:

»Kapitel 49

Den forenklede proces«.

§ 439. Reglerne 1 dette kapitel
anvendes pa sager ved Retten pa
Feregerne om folgende krav:

1) Krav, der ikke har gkonomisk
veerdi, eller som har en gkonomisk
verdi af hejst 50.000 kr.

2) Krav, hvor parterne, efter at
tvisten er opstéet, aftaler, at reglerne
1 dette kapitel skal finde anvendelse.

I sager mellem erhvervsdrivende

25. 1 § 439, stk. 1, nr. 1, @ndres
»50.000 kr.« til: »100.000 kr.«, og
som 2. pkt. indsettes: »For sager om

leje af hus eller husrum er graensen
dog 50.000 kr.«
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om forhold, der vedrerer parternes
erhverv, kan sadan aftale dog ogsa
indgés, for tvisten er opstiet.

Stk. 2-3. ---

§ 441. Retten kan efter anmod-
ning fra en part eller af egen drift be-
stemme, at sagens videre behand-
ling ved retten skal ske uden anven-
delse af reglerne i dette kapitel, hvis
sagen

1) angédr sarlig komplicerede
faktiske eller retlige spergsmal eller

2) har szrlig betydning for en
part ud over pastanden.

Stk. 2. ---

26.1¢§ 441, stk. 1, nr. 1, udgar

nsaerlig«.

§ 471. Anlegger Ankenzvnet
for social-, familie- og sundhedssa-
ger (Kerunevndin i almanna-, fa-
milju- og heilsumdlum) eller agte-
feellen 1 et tidligere agteskab sag til
omstedelse af et agteskab, skal sa-
gen anlaegges mod begge egtefel-
ler. Sagen kan anlegges ved Retten
pa Fereerne, hvis en af egtefal-
lerne kan sagseages der efter § 473.

§ 478. ---

Stk. 2. 1 sager om omstedelse af
egteskab, der anlegges af Anke-
navnet for social-, familie- og sund-
hedssager, skal de sagsogte give
mede efter samme regler, som geal-

der for vidner.

§ 1023. Under straffesager ved-
rerende forhold, der giver grundlag
for omstedelse af agteskab efter §
23 i lov om &gteskabs indgaelse og

27.1¢ 471 ®&ndres » Ankenavnet for
social-, familie- og sundhedssager
(Kerunevndin i almanna-, familju-
og heilsumalum)« til: »Det Faeroske
Ankenzvn (Feroya Kerustovnur)«,
ogi¢ 478, stk. 2, og § 1023 ®ndres
»Ankenavnet for social-, familie- og
sundhedssager« til: »Det Feroske
Anken@vn (Feroya Kerustovnur)«.
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oplesning, skal patalemyndigheden
efter anmodning fra Ankenzvnet
for social-, familie- og sundhedssa-
ger nedlegge pastand om agteska-
bets omstedelse. Bestemmelserne i
§§ 1016-1022 finder tilsvarende an-
vendelse.

§ 504. ---

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Genoptagelse efter udle-
bet af den i stk. 3 navnte frist kan
tillades af Ostre Landsret, nar der
anfores ganske sarlige grunde for,
at kravet om ny provelse ikke er
rejst tidligere, og omstendighe-
derne i1 evrigt i hej grad taler for
genoptagelse og det endvidere ma
antages, at fornyet behandling af sa-
gen ikke vil medfere vasentlige
ulemper for barnet. Er sagen senest
behandlet ved Heojesteret, meddeles
tilladelse til genoptagelse af denne
ret. Under de 1 1. pkt. angivne betin-
gelser kan Ostre Landsret endvidere
tillade anke af en ellers updankelig
dom fra Retten pd Faergerne. Lands-
rettens afgerelse 1 henhold til foran-
stdende bestemmelser kan péakeres
til Hejesteret 1 overensstemmelse
med reglerne i kapitel 47. Ved afge-
relse af kaeremaélet kan Hejesteret i
stedet for genoptagelse tillade anke
af en ellers updankelig dom.

Stk. 5-7. ---

28. 1 § 504, stk. 4, 1. pkt., ®ndres
»Dstre Landsret« til: »Retten pa

Feeroerne«

29. 1 § 504, stk. 4, 2. pkt., indsattes
efter »ved«: »@stre Landsret eller«,
og »denne« @ndres til: »den pagal-
dende«.

31. 1 § 504, stk. 4, 5. pkt., indsattes
efter »kan«: »landsretten henholds-

Vis«.

Kapitel 54
Provelse af administrativt be-
stemt frihedsberovelse og afgorel-
ser truffet af Hovedborneveernsud-
valget

32. 1 overskriften til kapitel 54 &n-
dres »Hovedbernevaernsudvalget«
til: »Det Feroske Ankenzvn (For-

oya Karustovnur)«.
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§ 516. Reglerne i dette kapitel
finder endvidere anvendelse i sager
om provelse af afgerelser truffet af
Hovedbernevarnsudvalget  (Ho-
vudsbarnaverndarnevndin).

Stk. 2-7. ---

33.1§ 516, stk. 1, endres »Hoved-
bernevernsudvalget (Hovudsbarna-
verndarnevndin)« til: »Det Faeraske

Ankenavn (Feroya Kerustovnur)«.

§ 517. ---

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Begering om sagens ind-
bringelse for retten efter reglerne i
dette kapitel skal fremsattes inden 4
uger efter frihedsbergvelsens opher.
Senere fremsattelse af begaringen
kan indtil 6 maneder efter frihedsbe-
rovelsens opher undtagelsesvis til-
lades af retten, nar der foreligger
serlig grund til at afvige fra fristen.
I sager om tvangsindleggelse,
tvangstilbageholdelse, tilbagefor-
sel, tvangsfiksering, beskyttelses-
fiksering og aflasning af dere 1 afde-
lingen i henhold til lov om anven-
delse af tvang i psykiatrien regnes
fristerne dog fra det psykiatriske pa-
tientklagenavns afgerelse i sagen.

Stk. 5-6. ---

34. 1 § 517, stk. 4, 3. pkt., ®ndres
»det

naevns« til:

psykiatriske  patientklage-
»Det Fareske Anke-
naevns (Feroya Karustovnurs)«.

§ 530. ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Kender foreldrene eller
vaergen ikke den, der seger adop-
tion, md den adoptionsseggendes og
vidners navne ikke optages i ud-
skrifter af retsbogen eller rettens af-

gorelser.

35. 1 § 530, stk. 3, indsattes efter
wafgerelser«: »eller i gvrigt videre-
gives til foreldrene eller vergen«.

§ 583. ---
Stk. 2. -
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Stk. 3. Bestemmelserne i stk. 1
og 2 finder ikke anvendelse ved ud-
leg 1 fast ejendom, registrerede
skibe eller luftfartejer samt
fondsaktiver, jf. § 59, stk. 2, 1 lov
om vardipapirhandel m.v. eller § 3,
nr. 34, i lov om kapitalmarkeder.

Stk. 4. Udlag i lgsere bortset fra
registrerede skibe og luftfartejer
bortfalder 1 &r efter foretagelsen,
medmindre udlaegshaveren forinden
har forlangt tvangsauktion atholdt
eller har vearet hindret heri ved
anke, kere eller tredjemands ret.
Udlagget bortfalder i sé fald 8 uger
efter hindringens opher. Det samme
gaelder udleg i fondsaktiver, jf. §
59, stk. 2, i1 lov om vardipapirhan-
del m.v. eller § 3, nr. 34, i lov om
kapitalmarkeder, og 1 fordringer,
hvis der for fordringen er udstedt
omsatningsgeldsbrev eller andet
dokument, hvis serlige beskaffen-
hed medforer, at skyldneren ifolge
fordringen ikke frigeres ved at be-
tale til andre end ih@ndehaveren.

Stk. 5. ---

36. 1§ 583, stk. 3 og stk. 4, 3. pkt.,
@ndres »§ 3, nr. 34« til: »§ 3, nr. 32«.

§ 727. ---

Stk. 2. Er der truffet afgerelse om
pataleopgivelse eller tiltalefrafald,
kan strafforfelgning mod den, der
har veret sigtet, kun fortsattes efter
den overordnede anklagemyndig-
heds bestemmelse, hvis afgerelsen
er meddelt den padgeeldende med Di-
gital Post eller anbefalet brev inden
2 maneder fra afgoerelsens dato,
medmindre sigtedes forhold har
hindret rettidig meddelelse eller be-

37.1§ 727, stk. 2, &ndres »2 mane-
der« til: »4 méneder«.
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tingelserne for genoptagelse efter §
999 er til stede.

Stk. 3. ---
§ 774. ---
Stk. 2. --- 38. 1§ 774 indsettes som stk. 3.
»Stk. 3. Politiet ma ved foranstalt-
ninger som navnt 1 denne paragraf
dele uagte seksuelt materiale, der
forestiller personer under 18 ar.«
§ 778. ---
39. Efter § 778 indsattes 1 kapitel
81:
»§ 778 a. Politiet kan til brug for ef-
terforskningen af en lovovertraedelse
sammenligne oplysninger om dna
fra et dna-spor med oplysninger fra
en dna-baseret slegtsforskningsda-
tabase, hvis
1) der er bestemte grunde til at
antage, at dna-sporet stam-
mer fra gerningspersonen,
2) efterforskningen angir en
overtredelse af straffelovens
§§ 114-114 h, § 216, § 225,
jf. § 216, eller § 237 eller en
overtredelse af straffeloven
af serdeles alvorlig karakter,
0g
3) efterforskningsskridtet ma
antages at vere af afgerende
betydning for efterforsknin-
gen.«
§ 850. ---
Stk. 2-6. ---

Stk. 7. Stk. 7. Politiet kan treffe
afgerelser om péleg om edition af

oplysninger om transaktioner,

40.1¢§ 850, stk. 7, 1. pkt., @ndres »8-
11, 19-21, 23 eller 24« til: »8-10, 18,
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konti, depoter, bokse el.lign. fra
virksomheder eller personer, der er
omfattet af § 1, stk. 1, nr. 1, 3, 5, 6,
8-11, 19-21, 23 eller 24, i lov om
forebyggende foranstaltninger mod
hvidvask og finansiering af terro-
risme eller § 1, stk. 1, nr. 1-4, 1 lag-
tingslov om forebyggende foran-
staltninger mod hvidvask og finan-
siering af terrorisme. Politiet kan i
afgorelsen om pédleg om edition ef-
ter 1. pkt. bestemme, at der fra virk-
somheder og personer, der er omfat-
tetaf § 1 1lov om forebyggende for-
anstaltninger mod hvidvask og fi-
nansiering af terrorisme eller § 1 i
lagtingslov om forebyggende foran-
staltninger mod hvidvask og finan-
siering af terrorisme, kan indhentes
oplysninger, som de pagaldende
har rddighed over, om transaktioner
pa en konto, hvortil der er overfort
midler ved en transaktion, som er
omfattet af afgerelsen om edition,
eller ved en transaktion, der ud-
springer af en transaktion, som er
omfattet af afgerelsen om edition.
Stk. 4, 2. pkt., finder tilsvarende an-
vendelse. Politiets afgoarelser efter
dette stykke skal vere skriftlige og
ledsaget af grunde.
Stk. 8-10. ---

20 eller 22-26«, og »1-4« @ndres til:
»1-3«.

§ 1000. Genoptagelse af en sag,
som er pddemt ved Hejesteret eller
ved Ostre Landsret, og hvorunder
tiltalte er frifundet, kan finde sted
efter rigsadvokatens begaring,

1) nér det ifelge en tilstaelse, til-
talte senere har afgivet, eller andre

41.1§ 1000, stk. 1, udgar »ved Ho-

jesteret eller ved Ostre Landsret«.
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beviser, der senere er kommet for
dagen, mé antages, at den pagel-
dende har begéet forbrydelsen, eller

2) néar falske forklaringer eller
erklaringer er afgivne under sagen
af vidner eller skensmand eller fal-
ske eller forfalskede dokumenter er
benyttede under samme eller noget
strafbart forhold sigtende til at pa-
virke eller bestemme sagens udfald
er udvist enten af tiltalte eller af no-
gen, der 1 medfer af sit embede eller
offentligt hverv har medvirket ved
sagens behandling, og der efter om-
stendighederne er god grund til at
antage, at sddant har bevirket eller
medvirket til, at tiltalte har undgéet
domfaldelse.

Stk. 2. ---

§ 1001. Pa begaering af en dom-
feeldt kan genoptagelse af en ved
Hgjesteret eller ved Ostre Landsret
pademt sag finde sted,

1) nar nye oplysninger tilveje-
bringes og det skennes antageligt, at
disse, om de havde foreligget under
sagen, kunne have bevirket frifin-
delse eller anvendelse af en veesent-
lig mildere straffebestemmelse,

2) nér noget sadant forhold oply-
ses som ommeldti § 1000, stk. 1, nr.
2, og det skennes antageligt, at sa-
dant kan have bevirket eller medvir-
ket til domfeldelsen, eller

3) nar der 1 ovrigt foreligger saer-
lige omstendigheder, der gor det
overvejende sandsynligt, at de fore-
liggende bevisligheder ikke har vee-
ret rigtigt bedemt.

42.1§ 1001, stk. 1, udgar »ved Ho-
jesteret eller ved Ostre Landsret«.
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Stk. 2-3. ---

43. Efter § 1001 indsattes:

»§ 1001 a. P& begering af rigsad-
vokaten eller en domfaldt kan gen-
optagelse af en sag helt eller delvist
finde sted for at rette sig efter en en-
delig dom afsagt af Den Europaiske
Menneskerettighedsdomstol, som
Danmark er part i.

Stk. 2. § 956, stk. 2, finder tilsva-
rende anvendelse. Er domfaldte af-
géet ved deden, kan begaring om
genoptagelse fremsettes af de perso-
ner, der er naevnt 1 § 956, stk. 3, 1.

pkt.«

§ 1003. Begering om genopta-
gelse fremsaettes for Den Sarlige
Klageret. [ de 1§ 1001, stk. 1, nr. 3,
omhandlede tilfelde ma begaerin-
gen fremsettes inden 5 ar efter
dommens afsigelse, men har dom-
feeldte 1 medfer af dommen varet
underkastet frihedsberevelse, kan
begering om genoptagelse dog altid
fremsettes indtil 2 ar efter dom-
feeldtes losladelse.

Stk. 2. ---

44.1 § 1003, stk. 1, indsaettes som 3.
pkt.:

»l de 1§ 1001 a omhandlede til-
feelde ma begaering om genoptagelse
fra en domfaldt fremsaettes, inden 1
ar efter at den pageldende dom fra
Den Europziske Menneskerettig-
hedsdomstol er blevet endelig, med-
mindre helt serlige omstendigheder

foreligger.«

§ 1006. Retten afger ved ken-
delse, om begaringen skal tages til
folge eller forkastes, og tages den til
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folge, gar kendelsen ud p4, at ny ho-
vedforhandling skal finde sted. Er
domfeldte ded, skal retten altid
uden ny hovedforhandling enten
forkaste begeringen om genopta-
gelse eller afsige dom, hvorved den
&ldre dom ophaves.

45.1¢§ 1006, 2. pkt., endres »afsige
dom til: »treeffe afgerelse«.

46. 1 § 1006, 2. pkt., ®ndres »aeldre
dom til: »aeldre afgarelse«.

§ 1007. Den nye hovedforhand-
ling foregar ved Ostre Landsret.
Den forberedes og fremmes over-
ensstemmende med de almindelige
om hovedforhandling for landsret
givne regler. Om navninger skal

medvirke, bestemmes efter reglerne
1§ 698.

47. 1§ 1007, 1. pkt., endres »Dstre
Landsret« til: »den ret, som senest

har truffet afgerelse i sagen«.

48. 1 § 1007, 2. pkt., udgir »for
landsret«.

49.1§ 1007, 3. pkt., ®&ndres »§ 698«
til: »kapitel 74«.

§ 1008. Hvor genoptagelse er til-
staet alene efter begaring af dom-
feeldte eller nogen af de 1 § 956, stk.
2 og stk. 3, 1. pkt., neevnte personer,
mé den nye dom ikke i noget punkt
afvige fra den tidligere dom til
skade for domfaldte. I andre til-
felde ma sadan afvigelse ikke ske
for de punkters vedkommende, som
ikke bergres af genoptagelsesgrun-
den.

50.1¢ 1008, 1. pkt., ®ndres to steder

»dom til: »afgerelse«.

§ 1011. Begaring om genopta-
gelse medferer ikke udsattelse eller
standsning af dommens fuldbyr-
delse, medmindre retten bestemmer
det modsatte. Det samme galder om
beslutning om genoptagelse, der
treeffes 1 henhold til § 1000. Er gen-
optagelse besluttet 1 henhold til §
1001, bliver fuldbyrdelsen altid at

51. 1§ 1011, 1. pkt., ®ndres »dom-

mens« til: »afgerelsens«.
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udsatte eller standse, hvis dom-
feeldte begarer det.

Kapitel 106
Erstatning i anledning af straf-

feretlig forfolgning

52. 1 overskriften til kapitel 106 ind-

s&ttes efter »forfolgning«: »m.v.«.

§ 1056. Erstatningskrav, der pé
grundlag af faeresk rets almindelige
erstatningsregler rejses af sigtede,
domfzldte eller andre i anledning af
strafferetlig forfelgning, behandles
pa begering efter reglerne 1 dette
kapitel.

53.1 § 1056 indsattes som stk. 2:
»Stk. 2. Efter reglerne 1 dette ka-
pitel bortset fra § 1053, stk. 1, 5. pkt.,
behandles pa begaring endvidere er-
statningskrav, der pd grundlag af
feerosk rets almindelige erstatnings-
regler rejses af den forurettede i sa-
ger om overtraedelse af straffelovens
§ 210, § 216, § 222, stk. 2, § 223, stk.
1, eller § 225, jf. § 216, § 222, stk. 2,
eller § 223, stk. 1, som folge af at
4) forurettede ikke har haft tilstreek-
kelig mulighed for at klage over
en afgerelse om pétaleopgivelse,
5) forurettedes klage over en afgo-
relse om pétaleopgivelse ikke er
blevet behandlet inden udlebet
af fristen 1 § 727, stk. 2, eller
6) en afgerelse om omgerelse af pa-
taleopgivelse ikke er blevet med-
delt den, der har varet sigtet, in-
den udlebet af fristeni § 727, stk.
2.«

§ 1060. -—-
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Stk. 2. Politiklagemyndigheden
kan indhente en udtalelse fra Det
Feroske Sprograd (Malradnum) om
sproglige sporgsmal.

54.1 § 1060 indsettes som stk. 2-4:

»Stk. 2. Juridiske personer og en-
keltmandsvirksomheder skal efter
anmodning fra Politiklagemyndig-
heden stille tv-overvagningsmateri-
ale til radighed, jf. dog stk. 3.

Stk. 3. Juridiske personer og en-
ikke
pligt til at stille tv-overvdgningsma-

keltmandsvirksomheder har

teriale til radighed, safremt der der-
ved vil fremkomme oplysninger om
forhold, som ville udsatte den juri-
diske person for straf.

Stk. 4. Overtredelse af stk. 2
straffes med bede, medmindre ho-
jere straf er forskyldt efter anden
lovgivning.«

Stk. 2 bliver herefter stk. 5.

Kapitel 111
Tkrafitreeden

55. Overskriften til kapitel 111 affat-
tes sdledes:

»Kapitel 111

Slutningsbestemmelser«

§ 1095, -—-

Femte bog
Slutnings- og overgangsbe-
stemmelser

Kapitel 111
Ikrafitreeden

56. Efter § 1095 indsaettes efter over-
skriften for § 1096:

»§ 1095 a. Der kan palegges sel-
skaber m.v. (juridiske personer) stra-
fansvar efter reglerne i straffelovens
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5. kapitel for overtraeedelse af denne

lov.«

57. Som bilag indsxttes bilag 1 til

denne lov.
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