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1 Horingen

1.1 Horingsperiode

Et udkast til forslag til lov om administration af tilskud pa Kulturministeriets om-
rade har i perioden fra den 2. juli 2025 til den 21. august 2025 vaeret sendt i hering

hos en reekke myndigheder, organisationer m.v.

Udkast til lovforslag blev den 2. juli endvidere sendt til Kulturudvalget til oriente-
ring.

Herudover blev udkast til lovforslag offentliggjort pa Heringsportalen den 2. juli
2025.

1.2 Horte myndigheder, organisationer m.v.

Nedenfor folger en alfabetisk oversigt over de myndigheder, organisationer m.v.,
som er kommet med heringssvar.

Ud for hver heringspart er det ved afkrydsning angivet, om heringsparten havde
bemaerkninger til udkastet til lovforslag eller e;j.
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Horingspart

Horingssvar
modtaget

Bemaerknin-
ger

Ingen be-
markninger

Amaterernes Kunst og
Kultur Samrad

X

Anti Doping Danmark

X

Arkitektforeningen

Billedkunstnernes for-
bund (BKF)

Danmarks Biblioteksfor-
ening

Danmarks Idrsetsforbund

Dansk Amater Teater og
Scenekunst

Dansk Artistforbund

Dansk Erhverv

Dansk Firmaidreet

Dansk Folkeoplysnings
Samrad

Dansk Forfatterforening

Dansk Journalistforbund

Dansk Kulturliv

Dansk Kunstnerrad

Dansk Live

Dansk Musiker Forbund

Dansk Rock Samrad
(ROSA)

Dansk Skoleidrset

Dansk Skuespillerfor-
bund

Dansk Teater

Dansk Trav og Galop
Union

Dansk Ungdoms Felles-
rad

Danske Biografer

Danske Ensembler, Or-
kestre og Operainstituti-
oner (DEQO)

Danske Fag-, Forsk-
nings- og Uddannelses-
biblioteker

Danske Filminstrukterer

Danske Kunsthandveer-
kere & Designere (DKoD)

Danske Medier

Danske Musik- og Kul-
turskoler

Danske Regioner

Danske revisorer (FSR)

Datatilsynet

Det Kogbenhavnske Tea-
tersamarbejde

DGI
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DI Turisme, Kultur og
Oplevelser

DILEM

Folkehgjskolernes For-
ening 1 Danmark

Folkeuniversitetet

Foreningen af Danske
Zoologiske haver og
Akvarier (DAZA)

Foreningen af Kunsthal-
ler i Danmark

Forfatterskolen

Idraettens Analyseinsti-
tut

IFPI (musikselskabernes
brancheorganisation)

Jazz Danmark

Kommunernes Landsfor-
ening

Kulturelle Samrad 1 Dan-
mark

Kulturens Analyseinsti-
tut

KVINFO

Lokale- og Anlegsfonden

Odense Symfoniorkester

Oplysningsforbundenes
Fellesrad

Organisationen af Dan-
ske Museer

Parasport Danmark

Producentforeningen

Rigsrevisionen

Sammenslutningen Af
Medier 1 Lokalsamfundet
(SAML)

Sammenslutningen af
Lokalarkiver

Sammenslutningen af lo-
kale radio- og tv-statio-
ner (SLRTV)

Scenit

Sjeellands Symfoniorke-
ster

Sport Event Denmark

Sydslesvigs danske Ung-
domsforeninger

Senderjyllands Symfoni-
orkester

Team Danmark

TEMPI

Unge Kunstnere og
Kunstformidlere
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Videnscenter om Handi-
cap

Aalborg Symfoniorkester

Aarhus Symfoniorkester

2 Horingssvarene
Nedenfor gengives de veesentligste punkter 1 indkomne heringssvar.

Kulturministeriets bemaerkninger til horingssvarene, herunder om der er foretaget
andringer 1 lovforslaget 1 anledning af heringssvarene, er skrevet med kursiv.

Forslag i heringssvar, der falder uden for rammerne og formal til det lovforslag,
der har vaeret i1 horing, herunder forslag til bekendtgerelser, er ikke behandlet i
nerverende notat. For forslag til bekendtgerelser 1 medfer af lovforslaget henvises
til den offentlige horing heraf.

Under pkt. 3 er det opsummeret, hvilke sendringer der er foretaget i forhold til det
udkast, som har veeret i horing. Her omtales ogsa sendringer, som ikke har bag-
grund 1 modtagne heringssvar, men er foretaget pd Kulturministeriets egen foran-
ledning.

2.1 Generelle bemarkninger til lovforslaget

Dansk Forfatterforening, Rigsrevisionen, Sammenslutningen af Lokalar-
kiver og Senderjyllands Symfoniorkester har ingen bemarkninger til lov-
forslaget.

Hovedparten af organisationerne, der har indsendt heringssvar med bemeerknin-
ger, er positive over for lovforslaget. En reekke af disse organisationer og gvrige or-
ganisationer rejser dog samtidig en raekke opmaerksomhedspunker, som fremgéar af
afsnit 2.2.

2.2 Bemaerkninger til de enkelte punkter i lovforslaget
2.2.1. Bekymring for brede bemyndigelser og aget statslig styring

Danmarks Idraetsforbund, Dansk Firmaidreet, Dansk Folkeoplysnings
Samrad, Dansk Ungdoms Fallesrad, DGI og Parasport Danmark mener, at
udlodningsmodtagere under gruppe 11 lov nr. 1532 af 19. december 2017 om udlod-
ning af overskud fra lotteri med senere @ndringer (udlodningsloven) ber undtages
fra lovforslaget, idet det anfores, at det frivillige foreningsliv bygger péa et princip
om hgj grad af selvbestemmelse, som understottes 1 udlodningsloven og folkeoplys-
ningsloven. Det anfores, at lovforslagets bemyndigelsesbestemmelser ikke under-
stotter dette, og organisationerne finder, at udlodningsmodtagere i gruppe 1 bor
administreres efter geeldende praksis. Dansk Folkeoplysnings Samrad og Op-
lysningsforbundenes Fallesrad mener, at foreninger generelt ber undtages fra
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lovforslaget. Anti Doping Danmark peger p4, at det kan veere hensigtsmaessigt
at undtage organisationen fra lovforslaget med henblik pa at understotte en uaf-
hangig bestyrelse.

Amaterernes Kunst og Kultur Samrad, Anti Doping Danmark, Danmarks
Idreaetsforbund, Dansk Amater Teater og Scenekunst, Dansk Erhverv,
Dansk Firmaidrat, Dansk Folkeoplysnings Samrad, Dansk Kulturliv,
Dansk Ungdoms Fallesrad, DGI, Folkehgjskolernes Forening i Danmark,
Idreaettens Analyseinstitut, Oplysningsforbundenes Fallesrad og Parasport
Danmark bemsrker, at lovforslaget giver kulturministeren brede bemyndigelses-
hjemler. Flere af organisationerne anforer, at det ikke fremgéar klart, hvordan be-
myndigelserne vil blive anvendt.

Flere af organisationerne anforer endvidere, at de er bekymrede for, at lovforsla-
gets bemyndigelseshjemler kan medfere oget statslig styring, herunder i forhold til
vedtegter, lonniveauer og it-systemer, og at dette kan svaekke bestyrelsers auto-
nomi. De er endvidere bekymrede for, at der ikke skelnes mellem forskellige typer
af organisationsformer.

Dansk Musiker Forbund foreslar, at der i bekendtgorelse til lovforslaget fast-
sa@ttes en bestemmelse om, at modtagere af tilskud skal sikre ordentlige len- og an-
saettelsesvilkar for personer, der udferer arbejde finansieret helt eller delvist af of-
fentlige midler.

Kulturministeriet har noteret ovenstdende og har pd den baggrund valgt, at lov-
forslaget cendres, sd der fremscettes en ny hovedlov om administration af projekttil-
skud m.v. pd Kulturministeriets omrdde, som ikke omfatter drifistilskud. Lovforsla-
gets bemyndigelser vil herved veere afgreenset til projekttilskud m.v. Lovforslaget in-
debeerer, at Kulturministeriets lov nr. 1531 af 21. december 2010 om okonomiske og
administrative forhold for modtagere af driftstilskud fra Kulturministeriet med se-
nere cendringer (driftstilskudsloven) viderefores, dog med en nyaffattelse af driftstil-
skudslovens § 7, stk. 3. Som led i nyaffattelsen foreslds det, at bagatelgreenser for
krav om budget, regnskab og revision heeves, og at kommunale institutioner undta-
ges fra revisionskrav, svarende til horingsudkastet. Endvidere foreslds det som led i
nyaffattelsen, at Kulturministeriets faste udlodningsmodtagere i medfor af udlod-
ningsloven undtages fra krav i budgetvejledningens pkt. 2.4.9. i overensstemmelse
med geeldende praksis. Med faste udlodningsmodtagere menes navngivne tilskuds-
modtagere, der i henhold til udlodningsloven modtager et lovbestemt tilskudsbelob.

Kulturministeriet bemcerker, at tveerstatsligt krav til visse tilskudsmodtageres lon-
niveauer er fastsat i budgetvejledningens pkt. 2.4.9. Det folger af budgetvejlednin-
gen, at kravet skal stilles, hvis et statsligt driftstilskud darligt udgoer 5 mio. kr. eller
derover og forventes at udgore over halvdelen af tilskudsmodtagerens ordincere
driftsindteegter (hvori ikke medregnes projektindtcegter) i en periode pad fire dar eller
mere. Kriterierne indebcerer samlet set, at kravet skal stilles, hvor staten har et vist
engagement i forhold til tilskudsmodtager og dermed ikke, ndr staten har et mindre
engagement. Kravet gores efter geeldende praksis geeldende, nar der er eksplicit
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hjemmel hertil. Det geelder f.eks. tekstanmceerkning nr. 187, stk. 1, til finanslovens §
21. Kulturministeriet, hvori der er hjemmel til at fastscette vilkar for anvendelse af
tilskud.

Videreforelse af driftstilskudsloven indebcerer, at der fortsat vil blive skelnet mellem
forskellige organisationsformer i forhold til visse krav.

Kulturministeriet bemceerker, at for en reekke af bemyndigelserne i det fremsendte
lovforslag eksisterer tilsvarende bemyndigelser allerede spredt i forskellig lovgiv-
ning. Kulturministeren har herved i forvejen mulighed for at fastscette en lang
reekke af de regler, som lovforslaget giver bemyndigelse til. Kulturministeriet be-
meerker samtidig, at formdlet med lovforslaget er at samle og ensarte nodvendige
tilskudsadministrative bemyndigelser i én lov. Undtaget herfra er tilskudsordnin-
ger, hvor det vurderes hensigtsmaessigt at opretholde scerskilt regulering.

Kulturministeriet har valgt at uddybe i lovbemcerkningerne, hvordan en reekke af
bemyndigelsesbestemmelserne vil kunne anvendes, og hvad der i den forbindelse vil
blive forudsat. Det er f.eks. preeciseret, at bemyndigelsen til at fastscette ncermere
regler om anvendelse af bestemte it-systemer alene kan anvendes i forhold til skrift-
lig kommunikation til og fra tilskudsyder og sdledes ikke i forhold til tilskudsmod-
tagers it-systemer i ovrigt. Hensigten er, at der skal kunne stilles krav om, at f.eks.
ansogninger og afrapporteringer skal indsendes via bestemte it-systemer. I forslag
til bekendtgorelse om administration af projekttilskud m.v. pd Kulturministeriets
omrdde, der vil blive sendt i offentlig horing, vil det endvidere kunne ses, hvordan
lovforslagets bemyndigelser vil blive anvendt.

2.2.2. Krav til regnskab og revision m.v.

Danmarks Idreaetsforbund, Dansk Firmaidreaet, Dansk Folkeoplysnings
Samrad, Dansk Ungdoms Fallesrad, DGI og Parasport Danmark anforer, at
organisationerne palaegges at folge arsregnskabs- og bogferingsloven, hvilket vil
medfore veesentlige ekstraomkostninger til dokumentation og ekstern revision.

Dansk Erhverv foreslar, at greenserne for kravene til revisorpategnet revision bor
haeves, sa der tages hensyn til den lobende prisudvikling 1 samfundet.

Dansk Kulturliv foreslar, at bagatelgreenser for krav om regnskab og revision,
stikprovemodel og udvalgelseskriterier offentliggeres. Dansk Kulturliv foreslar
endvidere, at der gives mulighed for, at der kan indgéas flerarige aftaler om tilsyns-
placering, i tilfselde hvor det kan skifte fra ar til 4r, om statsligt eller kommunalt
driftstilskud er storst.

DI Turisme, Kultur og Oplevelser anbefaler, at Kulturministeriet fastsaetter
bagatelgraenser for regnskabs- og revisionskrav svarende til andre ministeromra-
der for at opna den rette balance mellem risiko for omgaelse af tilskudsregler og
hensynet til besparelser for virksomheder.
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KL bemarker, at kommunale institutioners regnskaber indgar 1 det samlede kom-
munale regnskab og dermed revideres som del af dette regnskab. KL foreslar pa
den baggrund, at krav om, at kommunale institutioners regnskaber skal revisorpa-
tegnes af en uathaengig revisor bortfalder for kommunale institutioner.

Kulturministeriet har noteret ovenstdende og bemeerker, at der leegges op til, at
driftstilskudsloven viderefores, jf. afsnit 2.2.1. Det indebcerer, at der kan indgds af-
tale om, hvilken myndighed, der har tilsynsforpligtelsen, i tilfeelde hvor det kan va-
riere fra ar til ar hvilken myndighed, der yder det storste driftstilskud. Kulturmini-
steriet bemcerker samtidig, at det fremgadr af bemcerkningerne til geeldende driftstil-
skudslov, at tilskudsmodtagere som udgangspunkt omfattes af drsregnskabsloven
og bogforingsloven. Det er fastsat i drsregnskabsloven og bogferingsloven, hvorndr
disse love finder anvendelse.

Kulturministeriet bemcerker, at det forventes at heeve greensen for krav om revision
af bade projekttilskud m.v. og driftstilskud, jf. afsnit 2.2.1, og at greensen lobende
vil kunne pris- og lonreguleres. For foreningers driftstilskud forventes greensen for
krav om revision udfort af en godkendt revisor dog ikke heevet i forhold til geeldende
regler, da der i medfor af geeldende driftstilskudslov i forvejen er fastsat en anden
greense for foreninger, som er haojere end for andre driftstilskudsmodtagere.

Kulturministeriet bemcerker, at greenserne for krav om regnskab og revision vil blive
fastsat i bekendtgorelser, og at det forventes, at heevede greenser for krav om regn-
skab og revision vil blive modsvaret af risikobaserede kontroller med henblik pd at
moduvirke risiko for svindel mv. Kulturministeriet bemcerker samtidig, at modeller
for ristkobaserede kontroller ikke vil blive offentliggjort, da det kan modvirke forma-
let med kontroller.

Kulturministeriet bemeerker, at der - svarende til horingsudkastet - leegges op til at
undtage kommunale institutioner fra krav om, at regnskaber skal revisorpdtegnes
af en uafhengig revisor, jf. ogsa afsnit 2.2.1.

2.2.3. Delegation af tilskudsadministration, automatiseret sagsbehandling
og klageadgang

Amaterernes Kunst og Kultur Samrad, Dansk Amater Teater og Scene-
kunst, Dansk Kulturliv, Danske Musik- og Kulturskoler, Folkehgjskoler-
nes Forening i Danmark, Jazz Danmark og Odense Symfoniorkester be-
meerker, at lovforslaget giver kulturministeren bemyndigelse til at delegere pulje-
administration til andre parter, herunder offentlige og private. Flere organisatio-
ner efterlyser 1 den forbindelse, at det tydeliggeres, hvordan eksterne udpeges til at
varetage puljeadministration, hvordan der sikres transparens herom, og hvordan
det sikres, at private varetager saglig og kompetent puljeadministration fri af egne
interesser.
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Foreningen af Kunsthaller i Danmark foreslar, at lovforslagets § 3, stk. 1, ju-
steres til: "Kulturministeren treeffer afgorelser om tilskud omfattet af denne lov
gennem udpeget fagligt organ” (det foresldede er kursiveret).

Lokale og Anlaegsfonden onsker klarhed over, hvilken betydning lovforslagets §
3, stk. 1, hvorefter kulturministeren treeffer afgorelse om tilskud omfattet af lov-
forslaget, har i tilfelde, hvor en anden part efter anden lov er bemyndiget til at
traeffe afgorelse om tilskud. Herunder enskes klarhed over, om lovforslagets § 3,
stk. 1, eendrer princippet om, at ministeren ikke har ulovbestemt instruktionsbefs-
jelse 1 tilfeelde, hvor en anden part efter anden lov er bemyndiget til at treeffe afgo-
relse om tilskud. Lokale og Anlaegsfonden foreslar, at det preeciseres, om forud-
saetninger fra lovforarbejder til nuveerende og tidligere love derogeres af lovforsla-
gets § 3. Lokale og Anlaegsfonden foreslar, at det preeciseres, om Lokale og An-
leegsfonden efter loven skal betragtes som “tilskudsmodtager” eller "den der admi-
nistrerer eller tildeler tilskud pa Kulturministeriets omrade”.

KL anforer, at aget mulighed for delegation kan medfere opgaveforskydning fra
stat til kommuner. KL anforer i forleengelse heraf, at de ikke er helt enige 1 vurde-
ringen 1 lovforslagets afsnit 4 (nu afsnit 5) om, at implementeringen af lovforslaget
ikke vil have nogle konsekvenser for kommunerne. KL bemeerker endvidere, at det
vil veere uhensigtsmaessigt, hvis kulturministeren kan fastsaette regler om, at kom-
muner, der administrerer delegerede tilskud, skal anvende bestemte it-systemer 1
forbindelse med sagsbehandling.

SAML anforer, at det er bekymrende for retssikkerheden, at afgerelser kan treeffes
ved hjalp af automatiseret sagsbehandling.

Dansk Kulturliv foreslar, at automatiseret sagsbehandling afgreenses til admini-
strative led, og at der sker menneskelig efterprovelse 1 vaesentlige afgorelser.

Amateorernes Kunst og Kultur Samrad, Dansk Amater Teater og Scene-
kunst, Dansk Folkeoplysnings Samrad, DI Turisme, Kultur og Oplevelser,
Dansk Kulturliv, Dansk Kunstnerrad, Danske Musik- og Kulturskoler, KL
og SAML bemerker, at lovforslaget giver kulturministeren bemyndigelse til at af-
skeere klageadgang. Flere af organisationerne anforer, at det er saerlig problema-
tisk, nar lovforslaget samtidig giver adgang til automatiseret sagsbehandling og
delegation af tilskudsopgaver.

Kulturministeriet har noteret sig ovenstdende og har pd den baggrund valgt at pree-
cisere i lovbemceerkningerne til lovforslagets § 4, stk. 2, at det forudscettes, at udvcel-
gelse af anden part sker pd baggrund af dennes faglige indsigt og viden inden for
det pageeldende tilskudsomrdde, og at denne part har tilstreekkelige administrative
kompetencer og systemunderstottelse til tilskudsadministration. Det er endvidere
preeciseret, at det forudscettes, at det fremgar tydeligt i forbindelse med opslag af en
pulje, hvem der administrerer puljen.
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Kulturministeriet bemcerker, at det fremgar af lovforslagets § 4, stk. 3 (tidligere § 4,
stk. 4), at forvaltningsloven og lov om offentlighed finder anvendelse i forhold til til-
skudsopgaver, som varetages af en anden part pd statens vegne. Af lovbemeerknin-
gerne til denne bestemmelse folger det, at det bl.a. indebcerer, at regler om inhabili-
tet og om aktindsigt finder anvendelse. Endvidere er der i kraft af lovforslagets § 4,
stk. 4 (tidligere § 4, stk. 5), adgang til at fore kontrol med den anden parts admini-
stration af projekttilskud m.v., ndr opgaven er delegeret til eksterne, herunder selv-
ejende institutioner og foreninger m.v.

Kulturministeriet bemcerker, at forslag om, at afgorelser om tilskud skal ske gennem
udpegede faglige organer, forudscetter regulering af, hvordan faglige organer udpe-
ges, hvilket falder uden for lovforslagets reguleringsomrdde.

Kulturministeriet bemceerker, at det fremgar af lovbemeerkningerne til lovforslagets §
3, stk. 1, at bestemmelsen ikke finder anvendelse, i det omfang en anden part i hen-
hold til anden lov er bemyndiget til at administrere eller treeffe afgorelse om projekt-
tilskud m.v. pd Kulturministeriets omrdde. I forlengelse heraf cendrer lovforslagets
§ 3, stk. 1, ikke pd, at kulturministeren ikke har instruktionsbefojelse over for den
part, som der ved anden lov er tildelt kompetence til at handtere tilskudsopgaver,
medmindre den anden part indgadr i et underordnelsesforhold til kulturministeren.
Huvorvidt kulturministeren i henhold til lovforslagets § 3, stk. 2, kan fastscette regler
om tildeling af tilskud m.v., ndr en anden part efter lov er tildelt kompetence til at
tildele tilskud, afhwenger af hvilke ncermere opgaver, den anden part efter loven er
tildelt kompetence til at varetage. Sdfremt dette ikke er tydeligt fastsat ved lov, for-
udscettes det, at forarbejder til relevante love, herunder tidligere love, tages i be-
tragtning.

Kulturministeriet bemcerker, at en organisation, der modtager tilskud, hvoraf en del
viderefordeles pa baggrund af delegation, i henhold til lovforslagets definitioner
bdde vil skulle betragtes som “tilskudsmodtager” og “den der administrerer eller til-
deler tilskud pd Kulturministeriets omrdde”.

Kulturministeriet bemcerker, at kulturministeren og underordnede myndigheder
alene kan delegere opgaver til en anden part, herunder en kommune, med dennes
accept, idet der ikke bestar en pligt til at pdtage sig opgaven. Kulturministeriet be-
meerker samtidig, at andre parter, der administrerer delegerede tilskud, ikke kan
paleegges at anvende bestemte it-systemer i forbindelse med sagsbehandling.

Kulturministeriet har valgt at preecisere i lovbemeerkningerne til § 6, at automatise-
ret sagsbehandling i afgorelsessager vil skulle bygge pa objektive kriterier.

Kulturministeriet har valgt at justere lovforslagets § 12 (tidligere § 14), sG kulturmi-
nisteren ikke gives generel hjemmel til at afskecere klageadgang.
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2.2.4. Videregivelse af oplysninger og databeskyttelse

Dansk Kulturliv bemeerker, at udvidet datahjemmel og krav til digitale formater
ma vaere proportionale. Hertil anbefales, at der indferes et proportionalitetsprincip
1 datakrav, klare slettefrister, logning og formalsbegraensning.

SAML bemerker, at lovforslagets § 12, stk. 4 (nu § 10, stk. 4), indebaerer, at der
kan videregives oplysninger til parter, der administrerer og tildeler tilskud pa Kul-
turministeriets omrade, og som ikke er offentlige myndigheder. SAML er bekymret
for, at dette kan medfere misbrug af personlige oplysninger, samt at disse oplys-
ninger utilsigtet kan komme til offentligt kendskab. SAML er af den opfattelse, at
tilsvarende kan gore sig gaeldende i forhold til lovforslagets § 12, stk. 5 (nu § 10,
stk. 5).

Datatilsynet bemarker, at lovforslaget i hojere grad bor adressere de databeskyt-
telsesretlige aspekter af lovforslaget, bade 1 relation til automatiseret sagsbehand-
ling og 1 forhold til indsamling, behandling og videregivelse af oplysninger.

Kulturministeriet har noteret sig ovenstdende. Kulturministeriet bemcerker, at det
fremgar af lovbemeerkningerne til lovforslagets § 10, stk. 1-5 (tidligere § 12, stk. 1-
5), at datahjemlerne alene kan bringes i anvendelse, ndr det er nedvendigt af hen-
syn til udferelsen af kontrol- og tilsynsopgaver. For myndigheder kan datahjemlerne
endvidere bringes i anvendelse i forbindelse med udvikling af it-systemer. Kulturmi-
nisteriet bemeerker, at det fremgdr af lovbemceerkningerne til lovforslagets § 10, stk. 6
(tidligere § 12, stk. 6), at regler om sletning af oplysninger vil skulle ske inden for
rammerne af arkivlovens regler om bevaring og kassation af offentlige arkivalier
m.v., samt anden lovgivning, der indeholder krav til opbevaring og sletning.

Kulturministeriet bemcerker, at det fremgar af lovbemcerkningerne til lovforslagets §
10, stk. 4 (tidligere § 12, stk. 4), at det forudscettes, at den bevillingsansvarlige myn-
dighed vil skulle treeffe afgorelse om videregivelse af oplysninger omfattet af lov-
forslagets § 10, stk. 1-3 (tidligere § 12, stk. 1-3), til selvejende institutioner og for-
eninger m.v. Det fremgadr endvidere, at dette vil skulle ske pd baggrund af anmod-
ning om konkrete oplysninger til brug for kontrol- og tilsynsopgaver i forbindelse
med tilskudsadministration. Den bevillingsansvarlige myndighed vil i den forbin-
delse skulle treeffe afgorelse i overensstemmelse med forvaltningsrettens proportio-
nalitetsprincip.

Kulturministeriet bemceerker, at lovforslagets § 10, stk. 5 (tidligere § 12, stk. 5), alene
vedrorer myndigheders videregivelse af oplysninger til andre myndigheder.

Kulturministeriet har valgt at tilfaje et nyt afsnit 4 om forholdet til databeskyttelses-

lovgivningen, og databeskyttelsesretlige aspekter er i hajere grad adresseret i be-
meerkninger til lovforslagets §§ 6 og 10 (tidligere § 12).

Side 10



3 Lovforslaget i forhold til lovudkastet

I forhold til det udkast til lovforslag, der har veret i horing, indeholder det frem-
satte lovforslag en reekke indholdsmeaessige seendringer.

Lovforslaget er eendret, sa der fremseettes en ny hovedlov om administration af
projekttilskud m.v. p4 Kulturministeriets omrade, som ikke omfatter driftstilskud.
Lovforslagets bemyndigelser vil herved veere afgraenset til projekttilskud m.v. Lov-
forslaget indebeerer, at Kulturministeriets driftstilskudslov viderefores, dog med en
nyaffattelse af driftstilskudslovens § 7, stk. 3, jf. ogsa nedenfor. ndringerne som
folge af, at ny hovedlov ikke omfatter driftstilskud, er:

e Lovforslagets titel er sendret til forslag til lov om administration af projekttil-
skud m.v. pa Kulturministeriets omrade.

o §1,stk. 1-3, og § 8 er ®ndret.
o §3, stk. 3, 8§ 10-11 og § 15, stk. 2, 1 heringsudkastet er udgaet.

e Ilovforslagets del om @ndringer 1 anden lovgivning er en nyaffattelse af § 7,
stk. 3, i driftstilskudsloven tilfgjet. Som led heri er det tilfgjet, at bagatelgren-
ser for krav om budget, regnskab og revision for driftstilskud vil kunne haeves 1
forhold til geeldende regler, og at kommunale institutioner, der modtager drifts-
tilskud, vil kunne undtages fra revisionskrav, svarende til heringsudkastet.
Endvidere er det tilfgjet, at Kulturministeriets faste udlodningsmodtagere 1
medfer af udlodningsloven forventes undtaget fra krav i budgetvejledningens
pkt. 2.4.9. 1 overensstemmelse med gaeldende praksis.

Der er herudover foretaget folgende @endringer 1 det fremsatte lovforslag:

e § 12 (tidligere § 14) er seendret, sa kulturministeren bemyndiges til at regulere,
men ikke afskaere klageadgang.

e Bemerkningerne til en raeekke bemyndigelsesbestemmelser er sendret, sa det er
uddybet, hvad bemyndigelsesbestemmelserne vil kunne anvendes til, og hvad
der 1 den forbindelse vil blive forudsat.

o Et nyt afsnit 4 om forholdet til databehandlingslovgivningen er tilfgjet, og data-
beskyttelsesretlige aspekter er praeciseret 1 bemaerkninger til lovforslagets §§ 6

og 10 (tidligere § 12).

Herudover er der foretaget sendringer af sproglig, redaktionel og lovteknisk karak-
ter.
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