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Horingsnotat for offentlig horing af udkast til revideret luftvejledning, revideret
B-vaerdivejledning og 1. supplement til lugtvejledningen

Udkast til revideret luftvejledning, revideret B-veerdivejledning og 1. supplement til lugtvejledningen
har veaeret i offentlig hering i perioden den 9. august til den 28. september 2022 (udskudt til den 5.
oktober 2022).

Miljestyrelsen har i alt modtaget heringssvar fra 23 heringsparter, hvoraf de 22 havde bemaerkninger
til hgringsmaterialet.

Horingsparter, der har sendt bemaerkninger, er Arla Foods, Asfaltindustrien, Bryggeriforeningen,
DAKA, DAKOFO, DANAK, Danalim, Dansk Affaldsforening, Dansk Agroindustri & Agromek, Dansk
Industri, Danske Tegl, DGtek, EPS-branchen, FORCE Technology, Kommunernes Landsforening,
Kgbenhavns Kommune, Kage Kommune, Landbrug & Fadevarer, Marine Ingredients Denmark &
European Fishmeal, NIRAS, Peter Blinksbjerg (12plus30), ROCKWOOL og @rsted.

EPS-branchen har oplyst, at de ikke har bemaerkninger til horingsmaterialet.

Horingssvarene er gengivet nedenfor i hovedtrak efterfulgt af Miljostyrelsens bemerkninger anfort
med kursiv skrift. @nskes mere detaljerede oplysninger om hgringssvarenes indhold, henvises der til
hgringsportalen, hvor hgringssvarene er offentliggjort i deres helhed.

Miljostyrelsen har modtaget hgringssvar til den reviderede luftvejledning og den reviderede B-
vardivejledning, men ikke til 1. supplement til lugtvejledningen. Kommentering af hgringssvarene er
disponeret som folgende:

1. Revideret Luftvejledning

2. Revideret B-vardivejledning

1. Revideret Luftvejledning
Miljostyrelsen har gennemfort redaktionelle &ndringer i forhold til udkast til revideret luftvejledning,
der var i offentlig horing, som ikke er afledt af hgringssvar.

Saledes er teksten i udkastets kapitel 7 om energianlaeg indarbejdet som selvstaendigt afsnit i kapitel 6
om Emissioner fra punktkilder - gvrige anleeg, der er omdebt til Emissioner fra punktkilder —
specifikke anleeg. Som konsekvens heraf er kapitel nr. 8, 9, 10, 11 og 12 i udkastet andret til kapitel 7,
8, 9, 10 og 11 i den reviderede luftvejledning. Desuden er teksten i kapitel 1-3 gennemskrevet.
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I den reviderede vejledning er nummeringen af tabeller og figurer forlabende, dvs. de starter ikke med
nr. 11 hvert kapitel, som det er tilfzeldet i udkastet til revideret luftvejledning.

Generelle bemarkninger

Kobenhavns Kommune bemarker, at kemiske stoffer ber falge international nomenklatur, at
kubikmeter ber anfores som m3 og ikke m3, og at normalkubikmeter hedder Nm3 og ikke normal m3.
Orsted bemaerker, at m3, mange steder er skrevet forkert; ofte som m3.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen retter angivelsen af kemiske stoffer, s den bliver i overensstemmelse med
international nomenklatur, og skriver kubikmeter korrekt. Miljostyrelsen videreforer betegnelsen
normal m3, som ogsd anvendes i Luftvejledningen fra 2001 og bekendtgoerelser med gransevardier
for emissioner til luften.

Kebenhavns Kommune bemarker, at Luftvejledningen ogsa ber have et stikordsregister.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemarke, at det pd sigt er hensigten, at den reviderede luftvejledning
udgives som en elektronisk vejledning i stil med godkendelsesvejledningen, og tkke en vejledning i
bogform som Luftvejledningen (2001). Det giver derfor ikke menig med et stikordsregister. I forste
omgang udgives luftvejledningen som pdf-fil. Her kan der soges ved hjaelp af funktionen Ctrl+F.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.
DANAK oplyser, at DANAK nu hedder "DANAK Den Danske Akkrediteringsfond”.

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen retter teksten, sG navnet star korrekt alle steder.

Dansk Industri opfordre kraftigt Miljostyrelsen til snarest at iveerksztte et arbejde med at
konvertere luftvejledningen til en bekendtgarelse, da Dansk Industri har erfaringer for, at
myndigheder og klagengevn benytter vejledninger som om, de er en bekendtggrelse, - ikke kun pa
miljobeskyttelsesomrédet, men ogsé pa planlovsomradet.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen har noteret sig Dansk Industri’s enske.

Dansk Industri bemarker, at udkastet til vejledningen flere steder i teksten erklaerer, at
vejledningens krav har forrang for den sektorspecifikke og detaljerede EU-lovgivning pa omrédet, som
er nedfeeldet i BREF-dokumenter og BAT-konklusioner fra IE-direktivet. Dette er en meget
problematisk tilgang fra styrelsen. En vejledning kan ikke tilsidesatte faelles EU-lovgivning. Dansk
Industri forventer, at dette rettes til i teksten i udkast til revideret luftvejledning, s& EU-reguleringen
har forrang.

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen kan oplyse, at teksten i kapitel 3, om hvordan vejledningen skal anvendes i forhold til
bilag 1-virksomheder, er sndret.




Desuden er teksten i afsnit 6.1 og 7.1 om, hvordan kapitel 6 og 7 finder anvendelse i forhold til bilag 1
virksomheder omfattet af BREF-dokumenter og BAT-konklusioner, slettet. I stedet henvises til
relevante afsnit i kapitel 3.

Folgende vil fremgdr af afsnit 3.1.1.1 om godkendelse af nye bilag 1 virksomheder:

e  Myndigheden kan fastszette vilkar, der er strengere end dem, der er beskrevet i BAT-
konklusionerne, hvis BAT, som allerede er udmentet i godkendelsen, pabud eller standard-
vilkar, er strengere end BAT-konklusionerne, eller hvis overholdelse af miljokvalitetsnormer
kraever det.

e  Huis det i forbindelse med en konkret ansoegning viser sig, at en eller flere af luftvejledningens
emissionsgranseverdier er strengere end emissionsgransevardierne i den relevante BAT-
konklusion (BAT-AEL), ber myndigheden tage udgangspunkt i luftvejledningens
graensevardier, nar der fastsaettes vilkar, medmindre virksomheden kan dokumentere, at det
ikke er teknisk eller skonomisk muligt at overholde luftvejledningens graenseverdier i forhold
til den konkrete virksomhed.

Situationen kan ogsd veaere den, at virksomheden soger om tilladelse til at udlede et stof, som
tkke er omfattet af BAT-konklusionen. I sa tilfzelde bor emissionsgransevardien fastsattes med
udgangspunkt i denne vejledning, forudsat at betingelserne herfor er opfyldt, se kapitel 6 og 7.

Folgende vil fremgd af afsnit 3.1.3.1 om revurdering af bestdende bilag 1 virksomheder:

e Indtil EU-Kommissionen har vedtaget og offentliggjort en BAT-konklusion skal myndigheden
leegge konklusionerne om BAT i de relevante BREF-dokumenter til grund ved revurdering af
godkendelse af virksomheden.

e  Myndigheden fastsztter i begge tilfaelde emissionsgransevardierne, sG emissionerne under
normale driftsvilkar ikke ligger over de emissionsniveauer, der er forbundet med BAT (BAT-
AEL).

e  Idetilfaelde, hvor virksomheden i forvejen har vilkdr med en emissionsgraensevaerdi, der er
strengere end intervallet for BAT-AEL, fastholdes emissionsgransevardien.

e Huis virksomheden udleder et stof, som ikke er omfattet af BAT-konklusionen, bor emis-
sionsgraensevardien fastsaettes med udgangspunkt i denne vejledning, forudsat at betingel-
serne herfor er opfyldt, se kapitel 6 og 7.

Arla Foods opfordrer Miljgstyrelsen til at arbejde for at inkludere den danske B-veerdivejledning i
den igangveerende revision af IE-direktivet.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan oplyse, at EU's direktiv om industrielle emissioner (IE-direktivet) regulerer
emissioner og ikke immissioner. Miljostyrelsen har derfor ikke arbejdet for at inkludere den danske
B-vaerdivejledning i det nu reviderede IE-direktiv.

NIRAS undrer sig over, at udkast til lugtvejledning ikke er implementeret i Luftvejledningen.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen finder det mest hensigtsmaessigt, at Lugtvejledningen og Luftvejledningen fortsat er to
separate vejledninger, ogsa selvom begge vejledninger omhandler emissioner og immissioner til
luften. Miljostyrelsen kan supplerende oplyse, at udkast til lugtvejledning forventes at skulle sendes i
fornyet offentlig hering sammen med en miljokonsekvensvurdering af lugtvejledningen. Styrelsen
kan dog ikke give en tidshorisont herfor.




Bemeaerkningen giver ikke anledning til zendringer-.

Kapitel 1 - Indledning
Asfaltindustrien oplyser, at det er deres opfattelse af appendiks 1 til brancheorientering nr. 4 1985
om asfaltindustrien bortfaldt med indferelse af standardvilkar for asfaltindustrien.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen er enig i, at appendiks 11 praksis bortfald med indforelse af standardvilkar for
asfaltvaerker. Miljostyrelsen sletter derfor saetningen, om at appendiks 1 i brancheorienteringen
bortfalder.

Landbrug & Fgdevarer oplyser, at de i udgangspunktet er positivt stillet over for forenklingen ved
at ophave afsnit om emissionsgraenseveerdier og B-verdier i vejledning nr. 4 1991 om retningslinjer
for grovvarebranchen, men beder om at afvente ophevelsen til der er klarhed over, hvilke
konsekvenser det vil fa.

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljoestyrelsen vurderer, at der ikke er forhold som kan begrunde at ophaevelse af naevnte afsnit
udseettes. Der henvises 1 ourigt til svar pd heringssvar om proteinholdigt stov.

Bemaerkningerne giver ikke anledning til 2ndringer.

Kommunernes Landsforening sperger, om ophavelsen af Miljostyrelsens brev af 10. september
2002 laegger op til, at kommunerne konkret skal vurdere, hvad der er BAT for det enkelte teglvaerk.
Kommunernes Landsforening sporger, hvilken ny viden der laegges til grund for ophavelse af
brevet i forhold til 2015, hvor Miljgstyrelsen oplyste Aalborg Kommune om, at brevet fortsat var
geldende. Kommunernes Landsforening sparger desuden, hvorfor BAT-konklusionerne, der
forventes klar i 2025, ikke afventes. DANSKE TEGL bemerker, at Miljostyrelsens brev af 10.
september 2002 om HF-emissioner fra teglveerker ber opretholdes, indtil BAT-konklusioner og BAT-
referencedokumentet for den keramiske industri fastsat under IE-direktivet foreligger.

Miljestyrelsens bemaerkninger

For ca. 12 Gr siden igangsatte Miljostyrelsen arbejdet med at vurdere, hvad der anses for BAT i
forhold til HF-emissioner fra teglvaerker. Som folge af prioritering af andre opgaver er denne
opgave tkke afsluttet. Miljostyrelsen vurderer, at revisionen af Luftvejledningen er en god anledning
til at afslutte opgaven, da brevet netop midlertidigt dispensere fra Luftvejledningens
emissionsgranseveerdi for HF. Der ligger sdledes ikke konkret ny viden til grund for, at brevet ikke
lengere er aktuelt.

Hermed bliver det den enkelte tilsynsmyndighed - og ikke Miljostyrelsen - der konkret vurderer,
hvad der anses for BAT i forhold til HF-emissioner fra teglvaerker, hvilket er i overensstemmelse med
galdende regler.

Miljostyrelsen skal desuden bemeerke, at teglvaerker omfattet af listepunkt 3.5 pa bilag 1 til
godkendelsesbekendtgorelsen ogsa er omfattet af BREFen Ceramic Manufacturing Industry fra
august 2007.



Det fremgar af § 25, stk. 2, i godkendelsesbekendtgerelsen, at indtil en BAT-konklusion pd omradet
er vedtaget af EU-Komimissionen og offentliggjort i EU-Tidende, skal godkendelsesmyndigheden
leegge konklusionerne om BAT i BAT-referencedokumenter til grund ved godkendelse og revurdering
af godkendelser.

Bemaerkningerne giver tkke anledning til 2ndringer.

NIRAS bemerker, at da det opnéelige emissionsniveau for HF fra teglvaerker ligger i intervallet 1-10
mg/Nm3, vil det ikke veere muligt at overholder en emissionsgranseveerdi pa 5 mg/Nms.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen skal henvise til Luftvejledningens kapitel 3, der beskriver, hvilken status
Luftvejledningens emissionsgraensevardier har i forhold til BREF-dokumenter og BAT-konklusioner.

Kapitel 2 — Regulering af luftforurening
Kommunernes Landsforening bemarker, at betydningen af X’erne i tabel 2.1 boar tydeliggores.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen har genbesogt tabel 2.1 og vurderet, at den ikke i tilstrackkelig grad bidrager til
forstaelse af reguleringen. Styrelsen har derfor valgt at slette tabellen. Det samme gor sig gaeldende
for tabel 2.2.

Kapitel 3 — Vejledningens anvendelse

DAKA Denmark A/S bemarker til afsnit 3.3.2, at det ogsa ber veere muligt at lempe de vejledende
emissionsgraensevardier, sifremt BAT-AEL er hgjere, da det vil vaere konkurrenceforvridende, hvis
man i Danmark har lavere graensevaerdier end fastsat i BREFer.

Miljestyrelsens bemaerkninger

De vejledende emissionsgransevardier har varet gaeldende i Danmark som siden 1990/2001.
Miljostyrelsen vurderer ikke, at der er grundlag for at lempede disse emissionsgransevardier med
henvisning til BREF-dokumenter med evt. lempeligere BAT-AELer. Miljostyrelsen henviser i ovrigt
til styrelsens bemarkninger til Dansk Industri’s heringssvar om Luftvejledningens status i forhold til
BREF-dokumenter. Se under afsnittet ‘Genelle bemarkninger’.

DANSKE TEGL bemerker til afsnit 3.3, at muligheden for at skeerpe vilkdr med henvisning til
Natura 2000 omréder og § 3- omrader bar fjernes, da det er DANSKE TEGLSs opfattelse, at
emissionsgrensevardier/B-vardier er fastsat, sd alle omgivelser er beskyttet. DANSKE TEGL
foreslar, at luftvejledningens tekst om skeerpede krav slettes, da det ikke ber gores til en regel, selvom
det fremgér af godkendelsesbekendtgerelsen og IE-direktivet, at man kan stille skrappere krav, hvis
der er lokale miljokvalitetskrav som skal folges.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen skal hertil bemeerke, at B-vaerdier som udgangspunkt er sundhedsbaserede
graensevaerdier. For stoffer, hvor stoffets lugttaerskel er mindst en faktor 10 lavere end
luftkvalitetskriteriet, er B-vaerdien dog lig med lugtteerskelvaerdien.

Emissionsgransevardier er gransevardier, der har til formal at begrzaense udledningen af
forurenende stoffer til omgivelserne.



Overholdelse af B-vaerdier og emissionsgransevardier er imidlertid ikke en garanti for, at lokale
miljekvalitetskrav kan overholdes. Derfor kan der vare situationer, hvor emissionsgransevardier
md skeerpes, fx hvis depositionsberegninger viser et Natura 2000 omrdde pdvirkes vaesentligt.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Landbrug & Fadevarer bemarker til afsnit 3.3.2, om lempelse af emissionsgranseverdier, at det er
istrid med proportionalitetsprincippet og princippet om skgn under regel, nér der star, at B-veerdier
under alle omsteendigheder skal overholdes.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen skal hertil bemarke, at hensigten med satningen er, at afkast dimensioneres, s B-
veerdier er overholdt ved kildestyrken beregnet ud fra den lempede emissionsgranseveerdi.

Miljostyrelsen preciserer seetningen.

Kommunernes Landsforening bemerker, at overgangsbestemmelser i afsnit 3.4.2 bar beskrives
mere tydeligt, fx hvad der er forventning til at tage godkendelser op til revurdering efter
retsbeskyttelsesperioden udlgb, nar der er kommet skarpede emissionsgranseverdier.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Med den reviderede luftvejledning aendres retningslinjer for regulering af hovedgruppe 1 stoffer,
OML-beregninger for siloer, brug af meteorologi ved OML-beregninger, samt krav til indretning og
drift af visse tanke under 50 m3. Miljostyrelsen har indarbejdet et nyt afsnit 3.5, der beskriver,
hvordan myndighederne skal forholde sig til disse endringer 1 forbindelse med revurderinger efter
retsbeskyttelsesperioden udlob.

Kapitel 4 - Definitioner

ROCKWOOL og Dansk Industri efterlyser en definition pa "komfortventilation” og foreslér, at
definitionen af "unormal drift” preeciseres, sa den ikke omfatter en udtemmende liste, men eksempler
pé driftsforhold, der er unormale.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen supplerer med en definition af komfortventilation og praeciserer definitionen af
unormal drift, sG den ikke omfatter en udtemmende liste.

FORCE Technology forslér at,

1) forgasnings- og pyrolyseanlaeg samt kontrolregel defineres i kapitel 4,

2) det fremga af definitionen pé gasturbiner, at gasturbiner ogsé kan forbrende forstgvet olie,

3) definitionen af referenceiltindhold andres, siledes at “aktuelt iltindhold, dog hgjst xx %”, &endres til
”iltindhold ved normal drift, dog hajst xx %”, og aktuelt iltindhold” &ndres til “ingen
referenceiltindhold”,

4) definitionen tilfgje referenceiltindhold for regerier og

5) sidste saetning i definitionen af tordeposition slettes.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen supplerer kapitel 4 med definitioner pd forgasningsanlaeg og pyrolyseanlaeg samt
kontrolregel.




Miljostyrelsen vurderer, at det ikke er nodvendigt at tilfaje, at gasturbiner kan forbrande forstovet
olie, da det folger af, at der er emissionsgransevardier for oliefyrede gasturbiner.

Miljestyrelsen fastholder ”aktuelt iltindhold, dog hajst xx %” og “aktuelt iltindhold”.
Miljostyrelsen tilfojer referenceiltindhold for regerier i tabellen.

Det er Miljostyrelsens opfattelse, at sidste sztning 1 definitionen af terdeposition er informativ,
hvorfor den ikke slettes.

Kommunernes Landsforening bemerker til definitionen af TVOC, at i Miljgstyrelsens
”Kortlaegning og risikovurdering af VOC i PUR-skumprodukter” og Miljeprojekt nr. 2060/2018
fremgar betydning af TVOC som Totale Volatile Organic Compounds og ikke som Totale Volatile
Organic Carbon. Kommunernes Landsforening efterlyser en naermere beskrivelse.
Kommunernes Landsforening bemarker desuden, at det bor sté tydeligere, hvad VOC stér for og
sammenhangen til TVOC.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen kan hertil oplyse, at total volatile organic carbon (TVOC) omfatter gasformigt
organiske kulstof.

TOC star for total organic carbon og omfatter alt organisk kulstof, inklusive det som er bundet til
partikler og aerosoler.

Nar TOC defineres som “malt med FID” (flammeionisationsdetektion) menes “gasformigt TOC” eller
TVOC. EU direktiver benytter betegnelsen TOC, som skal eftervises med en mdlestandard (DS EN
12619) som maler TVOC ved flammeionisationsdetektion (FID).

VOC er organiske forbindelser, hvis damptryk ved 293,15 K er mindst 0,01 kPa, eller som har en
tilsvarende flygtighed under de sarlige anvendelsesforhold. Den del af kreosot, hvis damptryk ved
293,15 K er mindst 0,01 kPa, anses for at vaere en flygtig organisk forbindelse. VOC udgor en
delmaengde af TVOC.

Miljestyrelsen preciserer definitionen af TVOC.

Kommunernes Landsforening og Dansk Industri gnsker "Godhedsprocent” defineret. (MST
bem. KL har skrevet bemarkningen til afsnit 9.3.1.5)

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen indseetter definition af godhedsprocent i kapitel 4.

Kapitel 5 — Regulering af immissioner fra punktkilder

Landbrug & Fgdevarer og Dansk Industri bemarker, at der ber vare lempeligere
emissionsgrenseverdier og B-vaerdier for virksomheder med saesonproduktion, ligesom det er
tilfeeldet i henhold til stgjvejledningen og lugtvejledningen.

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsens vejledning nr. 5 1984 om ekstern stoj fra virksomheder giver mulighed for at fravige
de vejledende stajgraenser for visse sasonbetonede virksomheder. I vejledningen anfores, at det er




rimeligt at fastholde de vejledende stajgraenser for asfaltfabrikker, da de er 1 drift i perioder af dret,
hvor borgerne opholder sig relativ meget udendors og ofte har dbne vinduer, nér de opholder sig
indendors. Vejledningen bemaerker, at stgjgranserne kan lempes for sukkerfabrikker, da de er i drift
sen efterdr og tidlig vinter, hvor borgerne hovedsagelig opholder sig indendors og med lukkede
vinduer.

Den geaeldende lugtvejledning (nr. 4 1985) forholder sig ikke til seesonbetonende virksomheder.

I udkast til revideret lugtvejledning, som var 1 offentlig hering i 2018, er det anfort, at lugtgraenser
for saesonbetonende virksomheder kan lempes ud fra en konkret vurdering, og naevner
sukkerfabrikker som et eksempel herpd.

Miljostyrelsen skal bemeerke, at Luftvejledningens emissionsgransevardier har til formdl at
reducere emissionen af luftforurenende stoffer. Mange sasonbetonede virksomheder vil typisk veare i
drift i store dele af dognet, nér de er i drift, og kan derfor udlede vaesentlige maengder af
luftforurenende stoffer. Miljostyrelsen vurderer ikke det er foreneligt med princippet om bedste
tilgaengelige teknik, at lempe emissionsgraensevardier for saesonbetonende virksomheder.

B-vaerdier er immissionsgranseverdier og har til formdl at beskytte befolkningen mod
sundhedsskadelige effekter af luftforureningen. Miljostyrelsen vurderer, at lempede B-vardier for
saesonbetonede virksomheder ville betyde et lavere beskyttelsesniveau af borgerne.

Der kan ikke drages paralleller til lugtvejledningen, da lugt bunder i en gene og med den nuverende
viden ikke i en sundhedsfare, og gealder i specifikke omradetyper, mens B-vardier er
sundhedsbaserede vaerdier, der galder uden for virksomhedens skel.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.
FORCE Technology foreslar at slette saetningen ”da en relevant greenseveerdi ikke har kunnet
fastsaettes ud fra en tolerabel dosis for disse stoffer” i sidste afsnit i afsnit 5.2.2, hvor det beskrives,

hvorfor der ikke er B-vardier for PCB og dioxiner & furaner.

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen imedekommer forslaget.

DANSKE TEGL bemerker, at kvarts omtales i luftvejledningen, men vurderer ikke, at kvarts udger
en problematik pé teglveerker; kvarts henfarer under arbejdsmiljg.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at a-kvarts omtales 1 forbindelse med B-vaerdier ved
intermitterende drift, hvilket Luftvejledningen (2001) ogsa gjorde. Desuden fremgdr det af B-
vaerdivejledningen, at a-kvarts tilherer hovedgruppe 2, uorganisk stov af farlig art, klasse III og har
en B-veerdi pd 0,005 mg/m3. Regulering af a-kvarts er sdledes ogsa relevant i forhold til det eksterne
miljo. Miljemyndigheden ma konkret vurdere, om der er emissioner af a-kvarts fra teglvaerker, som
skal reguleres.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.



Dansk Affaldsforening bemarker til afsnit 5.3.1.1, at der gares stor forskel pa metode til
bestemmelse af kildestyrken for affaldsforbrendingsanlaeg og fyringsanleaeg, - en forskel som ikke synes
rimelig. Dansk Affaldsforening anbefaler, at kildestyrker for affaldsforbreendingsanleg beregnes
ud fra degnmiddel i lighed med store fyringsanleg. Orsted bemerker, at der ikke i alle tilfaelde skal
tages udgangspunkt i BAT-AEL for degnmiddel ved beregning af kildestyrker — fx ikke ved B-
vaerdiberegninger. Dansk Affaldsforening bemarker, at det bar vaere grensevaerdier uden tilleeg af
usikkerheden, der udger grundlag for spredningsberegninger. FORCE Technology foreslar, at
usikkerheden indgér i beregning af kildestyrken.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemarke, at det er den maksimale emission over en driftstime, som skal
anvendes som kildestyrke ved beregning af skorstenshajder. Miljostyrelsen vurderer fortsat, at
emissionsgransevardien for V2 times middel skal anvendes ved beregning af kildestyrken for
affaldsforbrandingsanleaeg, - hvilket ogsa er praksis i Miljostyrelsen.

Det fremgdar af udkastet, at emissionsgransevardier for dognmiddel og mdnedsmiddel anvendes
ved bestemmelse af kildestyrken for store fyringsanlaeg, dog séledes at hvis emissionsmeonsteret
betyder, at den maksimale timeemission er hgjere end kildestyrken beregnet ud fra
emissionsgransevardier for degn og ar, sa fastsattes kildestyrken til den maksimale timeemission.

Miljostyrelsen endrer teksten i afsnit 5.3.1.1, sd det fremgar entydigt, at den maksimale emission
over en driftstime skal anvendes som kildestyrke for virksomheder med emissionsgransevardier for
dogn-, mdneds- og drsmiddel.

Miljestyrelsen har genoveruvejet sporgsmdalet, om det bor veere gransevardier med eller uden tillaeg
af usikkerheden, der udger grundlaget for spredningsberegninger, og vurderer, at tilgangen i
udkastet med tillaeg af usikkerhed er meget konservativ. Miljostyrelsen eendrer derfor teksten,
sdledes, at det fremgar, at usikkerheden ikke indgar ved beregning af kildestyrken.

ROCKWOOL og Dansk Industri foreslar at tilfoje “ovrige industrier der har AMS” til listen over
anleg, hvor fradrag af usikkerheden pd AMS-maélinger er tilladt, jf. boks 5.4 i afsnit 5.3.1.1.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljoestyrelsen kan oplyse, at boks 5.4 skal ses i sammenhang med i afsnit 5.3.1.1 om beregning af
kildestyrker pa baggrund af emissionsgransevardier plus usikkerheden pd AMS. Miljostyrelsen har
som folge af heringssvar fra Dansk Affaldsforening slettet denne tekst, inkl. Boks 5.4.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.

FORCE Technology bemarker, at det er en god ide som anfert i afsnit 5.3.1.2 at anvende en buffer,
hvor dimensionering af afkasthgjder sker ud fra faktiske emissioner, men at en faktor 1,2 virker
forsimplet.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemzerke, at faktoren 1,2 er baseret pd input fra Miljestyrelsens
Referencelaboratorium, Ref-Lab. Miljostyrelsen har forelagt spergsmalet for Ref-Lab, der har
oplyst, at der er tale om en anbefaling om at anvende en hgjere kildestyrke pa fx 1,2 gange den mdlte
kildestyrke. Ref-Lab ser ingen grund til at fjerne anbefalingen. Miljostyrelsen kan supplerende




oplyse, at der i eksempel 5.4 er anvendt en faktor 2, hvilket ogsa illustrerer, at der kan anvendes en
anden faktor end faktoren pa 1,2.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Dansk Affaldsforening foreslar, at der i afsnit 5.3.3 indferes en operationel bestemmelse om,
hvilken reduceret kildestyrke, der kan anvendes og hvornar, nér der ikke forekommer samtidig
maksimal emission af et stofi alle virksomhedens afkast. Desuden gnsker Dansk Affaldsforening
en mere pragmatisk tilgang til virksomheder, der kun i begreensede perioder gnsker at udnytte den
fulde kapacitet samtidig.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen vurderer, at det ma@ bero pa en konkret vurdering i den enkelte sag, bl.a. ud fra
virksomhedens produktionsmenster, hvilke kildestyrker der skal anvendes og hvorndr.
Miljestyrelsen indarbejder derfor ikke generelle operationelle bestemmelse som foresldet.

Styrelsen fastholder, at virksomheder, der ensker mulighed for at udnytte den fulde kapacitet, ogsa
selvom det kun er i begransede perioder, skal dimensionere afkasthejder ud fra maksimal tilladelig
emission i alle afkast.

Bemerkningerne giver ikke anledning til &ndringer.

Kebenhavns Kommune efterlyser en preecisering af “toksikologisk ensvirkende stoffer” i afsnit
5.3.4.4, fx ved definition eller eksempler. Kommunernes Landsforening sporger om
Miljostyrelsen - som nér der mangler en B-vaerdi - kan bistd myndighederne med vurdering af, om
stoffer er ensvirkende eller alternativt opbygge en liste over stoffer som betragtes som ensvirkende.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan oplyse, at stoffer er toksikologisk ensvirkende, hvis de opfylder de fire kriterier,
der fremgar af afsnit 5.2.3.7. Miljostyrelsen indsaetter en henvisning til afsnit 5.2.3.7. Der er indsat et
eksempler pa toksikologiske ensvirkende stoffer i galvanoindustrien. Miljostyrelsen har suppleret
med et eksempel med nitrosaminer. Miljostyrelsen har ikke en liste over stoffer som betragtes
toksikologiske ensvirkende stoffer, og har heller ikke planer om at udarbejde en sddan.
Miljestyrelsen tilfajer en satning om, at styrelsen bistar myndigheder med vurdering om stoffer er
toksikologisk ensvirkende.

Dansk Affaldsforening oplyser, at der ikke umiddelbar findes begrundelse i litteraturen for, at
NO.-andelen gges pa anlaeg udstyret med SNCR.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan oplyse, at oplysningen stammer fra Miljostyrelsens Referencelaboratorium for
mdling af emissioner fra luften, Ref-Lab. Miljostyrelsen har forlagt heringssvaret for Ref-Lab, der
oplyser, at de ikke kan underbygge oplysningen med en litteraturhenvisning.

Miljostyrelsen sletter setningen.

Koebenhavns Kommune gnsker en forklaring pd den numeriske vaerdi | Bi | iformel 5.4 0g 5.5 i
afsnit 5.3.4.4.
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Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen kan oplyse, at ‘den numeriske vaerdi’i denne sammenhang betyder, at B-veerdien er
uden enhed. Nar kildestyrken divideres med den numeriske vaerdi af B-veerdien, | Bi | , normeres
kildestyrken uden af skifte enhed, dvs. enheden for kildestyrken forbliver mg/s. Hvis der ikke
divideres med den numeriske veerdi ville enheden for den normerede kildestyrke blive m3/s -
(mg/s)/(mg/m3) = m3/s. Der er sdledes ikke tale om den matematiske numeriske veaerdi, hvor den
numeriske vaerdi af fx bade 5 og -5 er 5. Miljostyrelsen praeciserer teksten.

Kommunernes Landsforening efterlyser en konkret forklaring og tilkendegivelse af, hvordan de 4
punkter i afsnit 5.4.2 skal vaegtes og tolkes ved vurdering af, om der er f4 afkast med en
spredningsfaktor pd mindre end 250 m3/s.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen skal hertil bemaerke, at vagtningen og tolkningen af de fire punkter vil afthaenge af
den konkrete sag. Bemaerkningen giver ikke anledning til &ndringer.

FORCE Technology foreslar en bagatelgranse i form af antal driftstimer for regulering af nadanlaeg
vha. B-vaerdier, eller mulighed for en konkret vurdering. FORCE Technology bemarker, at krav om
OML-beregninger i afsnit 5.5.2 ogsa gaelder ved mindre end 1 % driftstimer pr. maned, og foreslar en
bagatelgraense eller mulighed for en konkret vurdering. Dansk Affaldsforening foreslar, at der i
afsnit 5.5.2 indsaettes en tabel, hvor det fremgér, at ved 1 % é&rlig drift anvendes en kildestyrke pa X %
af den maksimale kildestyrke og ved en arlig drift pd 5 % anvendes en kildestyrke pa Y %. Alternativt at
der indfares en korrektion af den anvendte B-veerdi. Kommunernes Landsforening foreslar, at
kravet alene bar geelde hovedgruppe 1 stoffer og hovedgruppe 2 stoffer, hvor B-veerdien er L-market.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen kan hertil oplyse, at med drift i mindre end 1 % af tiden, vil 99 %-fraktilen ikke kunne
overskride en B-vaerdi, men der vil vaere frit slag’ for 7 timer om mdneden, hvor
immissionskoncentrationen vil kunne blive vilkarlig hej. Miljestyrelsen fastholder derfor kravet om
OML-beregninger ved faerre end 1 % driftstimer pr. mdned, hvis betingelserne herfor i ovrigt er

opfyldt.

Miljestyrelsen vil dog undersege, om der kan indfores lempede regler for OML-beregninger for
anlaeg, der i drift i op til 7 timer pr. mdned. Hvis styrelsen kan finde en model herfor, vil den blive
indarbejdet i luftvejledningen. En s@dan model vil evt. ogsa kunne veere relevant for nedanleeg.

NIRAS bemerker, at det bar overvejes, hvorvidt der er andre beregningsprogrammer, der kan
erstatte OML, siledes at der anvendes samme program som i resten af Europa, fx Aermod eller
lignende, selvom det ville kraeve en s&ndring af B-vaerdierne. NIRAS bemerker, at der under alle
omstendigheder er et stort behov for en opdatering af OML-modellen som helhed indtil en evt.
beslutning om at erstatte OML-modellen. NIRAS har en lang rackke forslag til, hvad der som
minimum bgr justeres i OML. (MSTs bem.: Forslagene er ikke referereret i hgringsnotatet. Der
henvises til NIRAS hgringssvar, der kan ses pa heringsportalen)

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemeerke, at beregningsprogram og gransevardier, her B-vaerdier,
haenger sammen. Styrelsen vurderer, at det ikke vil vaere en farbar vej, hvis overgang til et andet
program ville betyde andring af B-veerdierne. OML-modellen har vaeret anvendt i mange ar i
Danmark og er kendt af myndigheder, virksomheder og radgivere. En dansk beregningsmodel
muligger ogsa tilpasninger af modellen efter danske forhold, herunder dansk meteorologi.

11



Miljestyrelsen har ikke planer om at overga til en anden beregningsmodel end OML-modellen. Det er
Miljestyrelsens opfattelse, at det ogsa fortsat er den danske OML-model, der skal anvendes ved
vurdering og regulering af virksomheders immissionsbidrag.

Miljostyrelsen har noteret sig NIRASs onsker til justeringer af OML-modellen. Miljostyrelsens fokus
er i forste omgang at fa opdateret OML-modellen med terrandata. Styrelsen vil herefter forholde sig
til ourige forslag, men kan ikke pG nuvaerende tidspunkt oplyse om og i givet fald, hvorndr de evt.
kan gennemfores. Miljostyrelsen forventer dog hverken, at der bliver indsat granseverdier fra
bekendtgoerelser via drop-down eller tilfajet et modul for beregning af spredningsfaktoren.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Dansk Industri bemarker, at OML-modellen bar gares frit tilgengelig, nér det er det eneste vaerktej,
vejledningen peger pé, og den i gvrigt ejes, drives og udvikles af en offentlig institution i en
monopolsituation.

Miljestyrelsens bemaerkninger

DCE har over for Miljestyrelsen oplyst, at indtjeningen ved salg af OML-multi modellen finansierer
den tid DCE bruger pd at svare pd brugernes mange forskelligartede spergsmdl ang. brugen og
tolkning af OML-Multi. Herudover bruges indtjeningen ogsd til at kebe licenser (Delphi og
InstallAware), som bruges til at genere OML'’s interface og licensfiler, samt at rette mindre fejl i
modellen, hvis der er brug for det. Normalt koster en opgradering af OML 3.000 DKK ex. moms eller
6.000 DKK ex. moms afhaengigt af, hvilken version af OML-Multi der opgraderes fra (se OML’s
hjemmeside her). Har man anskaffet sig en licens inden for de 6 maneder op til den nye version, far
man dog den nye version gratis.

Miljestyrelsen har tilfojet, at beregningerne som hovedregel baseres pdé OML-modellen, som der
ogsa stdar i Luftvejledningen fra 2001.

Dansk Affaldsforening foreslér, at der i afsnit 5.5.3 indfares en bagatelgreanse for, hvornar der skal
udferes spredningsberegninger for alle dognets timer, selvom der kun forekommer emission en del af
dognets timer.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen kan hertil oplyse, at styrelsen forventer at undersoege, om der kan indfores serlige
retningslinjer for virksomheder, der ikke er i drift i alle dognets timer.

Kommunernes Landsforening bakker op om andringen af at der fremover avendes 10-ars
meteorologi fra Aalborg 1974-83 i stedet for Kastrup 1976. DAKA Denmark A/S bemarker, at der
ikke ber implementeres regler om brug af 10 ars meteorologi, for OML-modellen kan vise den 4.
storste manedlige 99 % fraktil og savner mulighed for at lave konsekvensvurderinger af eendringens
betydning i konkrete tilfeelde. Der savnes desuden overgangsbestemmelser. DAKA Denmark A/S
sperger, om OML-modellen skal genindkebes eller der kommer en gratis opdatering. FORCE
Technology finder det ikke hensigtsmaessigt, at B-vaerdier skal eftervises ved 4. storste ménedlig 99
% fraktil, (Miljostyrelsen antager, at FORCE Technology mener '99 % fraktil’ og ikke ‘middelvaerdi’
som skrevet i hgringssvaret), nar OML-modellen ikke kan beregne den. Arla finder de nye
beregningsmodeller uigennemsigtige; eksempelvis er det ikke muligt at se den 4. fraktil eller forskellen
mellem de nuvaerende OML-beregninger og de fremtidige. Dansk Industri anmoder om, at der ikke
indferes @ndringer i Luftvejledningen, som har en opdatering af OML-modellen som forudseetning,
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for modellen funktionelt er opdateret, og sa det er muligt pa rimelig vis at vurdere de potentielle
konsekvenser af en @&ndret vejledning. Dansk Industri anmoder desuden om, at eksisterende
virksomheder kan anvende meteorologiske data som hidtil, sa l&nge anlaeggene ikke revideres
vaesentligt. Landbrug & Fgdevarer anmoder om, at der ikke indfores s&endringer for OML-modellen
er opdateret, sa det er muligt at vurdere konsekvenserne ved @&ndringen, og at eksisterende
virksomheder kan fortsatte anvendelse af de meteorologiske data, som er grundlaget for
dimensionering af deres anlaeg. NIRAS bemarker, at der ber vere overgangsregler, der beskriver
hvordan der tages hgjde for at afkast kan vare for lave, nr man overgér til 10 &rs meteorologi.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen har medtaget brug af 10-drs meteorologi, da det er styrelsens opfattelse, at der leenge
har vaeret en bred ekstern interesse for at erstatte 1-drs meteorologi med 10-ars meteorologi i
forbindelse med dimensionering af skorstene og afkast pa virksomheder. Miljostyrelsen er bekendt
med sager, hvor rddgivere allerede har anvendt 10-drs meteorologi ved dimensionering af
skorstene.

Meteorologiske data for Aalborg reprzesenterer bedre generelle danske meteorologiske forhold end
for Kastrup, der udviser specielle lokale geografiske afvigelser. Ved brug af 10-drs meteorologi i
stedet for 1-ars meteorologi fas en statistisk mere sikker beregningsmetode. Desuden gor brug af 10-
ars meteorologi det muligt at anvende skarp retningstolkning ved vurdering af, om B-vardier er
overholdt i et punkt i en bestemt retning og afstand, fx i relevante hojder ved en konkret
etagebygning.

Det er Miljostyrelsens opfattelse, at Faglig rapport fra DMU nr. 697, 2008 udger en generel
konsekvensvurdering i forhold til overgang til 10 drs meteorologi fra Aalborg 1974-83. Den 4. storste
maksimale manedlige 99 % fraktil rammer bedst de nuvaerende krav (maksimale manedlige 99 %
fraktil ved brug af Kastrup (1976)) med de mindste skaerpelser eller lempelser.

Miljestyrelsen kan oplyse, at den opdateret OML-model er klar samtidig med luftvejledningen
udstedes.

DCE har oplyst, at en opgradering af OML normalt koster 3.000 DKK ex. moms eller 6.000 DKK ex.
moms afthaengigt af, hvilken version af OML-Multi der opgraderes fra (se OML’s hjemmeside her).
Har man anskaffet sig en licens inden for de 6 mdaneder op til den nye version, fGr man dog den nye
version gratis.

Miljestyrelsen har indarbejdet et nyt afsnit 3.5, der beskriver, hvordan myndighederne skal forholde
sig til overgangen til 10-drs meteorologi i forbindelse med revurderinger efter
retsbeskyttelsesperioden udlob.

Bemaerkningerne giver i ovrigt ikke anledning til 2endringer.

FORCE Technology bemerker, at DCEs hjemmeside om terraendata ofte er ude af drift og det
kraever megen tid at klarggre terreendata. FORCE Technology foreslér, at der i afsnit 5.5.3.3 skrives
en bemerkning om, at terreendata meget sjaeldent betyder noget for resultatet af OML-beregning.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen vil ikke gd ind i en kommentering eller vurdering af, hvor hyppigt terran er
betydende for resultater af OML-beregninger.
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Miljostyrelsen er vidende om, at den nuvarende indlaesning af terraendata ikke er optimal, og har en
opdatering af OML-modellen i forhold til terraendata pa listen over kommende opdatering af OML-
modellen. Miljostyrelsen kan pé nuvarende tidspunkt ikke oplyse, hvornér opdateringen kan
forventes.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

FORCE Technology foreslar, at alle emissionsmélinger pa anlaeg med CO,-fangst udferes efter CO,-
fangstanleegget og der suppleres med en CO,-méler for anlagget, og at det bliver defineret, hvordan
omregningen mellem mélt emission og emissionsgraenseveardi ved referenceiltprocent foretages.
Peter Blinksbjerg foreslér, at emissionsmalinger fra anleeg med CO.-fangst maéles efter sidste
rensetrin, som her omfatter CO.-fangst. Dansk Affaldsforening foreslar, at det ogsa skal vare
muligt at bestemme kildestyrken efter anlaeg til CO.-fangstanleg. Orsted bemarker, at afsnit 5.5.3.5
er en del af afsnittet om OML-modellen, men at noget af teksten i afsnit 5.5.3.5 er mere generel.
Orsted oplyser, at de har opstillet simple formler, der beskriver, hvordan der ud fra mélte reggasdata
enten for eller efter CO,-fangst samt malte data for CO,-fjernelse kan bestemmes de modsvarende
roggasdata for eller efter CO.-fangst.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen har som folge af horingssvarene bedt Miljostyrelsens referencelaboratorium for
maling af emissioner til luften (Ref-Lab) om at vurdere, om egenkontrol med overholdelse af
emissionsgraensevaerdier for affaldsforbrandingsanlaeg og fyringsanlaeg mu., kan ske ved maling af
koncentrationer efter CO.-fangstanlaegget og omregne dem til koncentrationer ved
referenceiltprocenten for CO.-fangstanlagget pd en made, sa det sker i overensstemmelse med
DAHS-standarden og under hensyntagen til reggassens opholdstid i CO.-fangstanlaegget.

Ref-Lab anbefaler, at mdlinger udfores efter CC-anlagget og at de mdlte koncentrationer efter CC-
anlaegget omregnes til koncentrationer for CC-anleegget. Miljostyrelsen har indarbejdet ny tekst
herom.

Miljostyrelsen er enig med Orsted 1, at dele af teksten ikke horer naturligt hjemme i afsnit 5.5.3 om
spredningsberegninger med OML-modellen. Den nye tekst om CO»-fangstanlaeg er fordelt pa afsnit
5.5.3.5 om spredningsberegninger med OML-modellen, et nyt afsnit 8.8 og et nyt afsnit 9.3.2.

Kommunernes Landsforening bemarker til afsnit 5.5.3.6, at det er bekymrende, at der abnes op
for nedadrettede afkast, da det er et omrade, hvor der i mange &r har pagaet hdndhavelser for at fa
opadrettede afkast med tilstreekkelig hojde.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan hertil oplyse, at det ikke har varet hensigten at Gbne op for nedadrettede afkast.
Miljestyrelsen er enig i, at afkast skal vaere opadrettede med tilstraekkelig hojde. Trods det har
styrelsen valg at medtage tekst om nedadrettede afkast, da der sa vidt styrelsen ved fortsat findes
sadanne afkast.

Miljestyrelsen praeciserer teksten, da horingssvaret indikerer, at hensigten med afsnittet kan forstdas
anderledes end tiltenkt.
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FORCE Technology bemerker til afsnit 5.5.3.7, at et temperaturfald fra mélestedet til
skorstenstoppen som udgangspunkt kan antages at vare mindre end 1 grad ikke lyder af meget og er
en udokumenteret tilgang til tingene.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke satningen er baseret pd input fra Miljestyrelsens
Referencelaboratorium (Ref-Lab). Miljestyrelsen har forelagt heringssvaret for Ref-Lab, som
oplyser, at der er udfort en simpel CFD-beregning af temperaturtabet for et typisk
affaldsforbrandingsanlaeg med vad reggas ved et par forskellige scenarier (temperatur,
isoleringsgrad, afstand mellem mdlested og skorstenstop), som viser, at 1 grad er et passende
estimat. Dette fremgar ogsa af Ref-Lab rapport 69B. Ref-Lab anbefaler, at 1 grad fastholdes som
estimat.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Kommunernes Landsforening bemarker til afsnit 5.6 og 5.7, at der abnes op for, at det ved skra
tage bar vurderes konkret om det af hensyn til fri fortynding er tilstreekkeligt med 1 m over tag
athangig af afkastets placering i forhold til tagryggen. Kommunernes Landsforening bemarker,
at enten ber den nuverende praksis med “over tag” fastholdes eller ogsa ber der vejledes om, hvilke
sarlige forhold der kan begrunde, at afkastet fores over tag.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen har aendret teksten s, den svarer til teksten 1 Luftvejledningen (2001).

Kommunernes Landsforening foreslér, at tabel 5.1 og 5.2 i afsnit 5.6.3 skrives sammen med tabel
8.5 0g 8.71 afsnit 8.7.2.1, som i svejseragsvejledningen, eller alternativ skal den sammenskrevne tabel
st begge steder.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at en sammenskrivning af tabel 5.1 med tabel 8.5 samt tabel 5.2
med tabel 8.7 ville bryde med systematikken, hvor kapitel 5 omhandler afkasthajder og immissioner,
mens kapitel 6 og 7 omhandler emissionsgransevardier. Miljostyrelsen vil i stedet henvise til tabel
8.5 1 overskriften til tabel 5.1 og i selve teksten, - og omvendt. Og indsette tilsvarende henvisninger i
tabel 5.2 0g 8.7.

KL bemaerker, at i tabel 5.1 og 5.2 er afkasthgjder angivet som 1 meter over tagryg, mens den i
svejserggsvejledningen er angivet til 1 meter over tag. KL oplyser, at virksomhederne i mange ar er
reguleret ud fra krav om 1 meter over tag.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan oplyse, at svejseragsvejledning for visse afkast har krav om, at afkastet fores 3
meter over tagryg, mens der for de ovrige afkast er krav om, at afkastet fores 1 meter over det sted
pa tagfalden, hvor afkastet er placeret.

Miljestyrelsen kan desuden oplyse, at i standardvilkdr nr. 14 for listepunkt B 202 1
standardvilkdrsbekendtgorelsen er kravet til afkasthajde fra alle afkast angivet i meter over tagryg.
Det samme er tilfaeldet for afkast fra svejse- og skaereprocesser for anlaeg omfattet af
maskinvaerkstedsbekendtgorelsen, se bilag 2 til bekendtgerelsen.
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Miljostyrelsen vurderer, at de afkasthajder, der gaelder for svejseanlaeg omfattet af standardvilkar
for listepunkt B 202 og maskinvarkstedsbekendtgorelsen ogsa bor gzlde for samme type
svejseanlaeg omfattet af luftvejledningen. Miljostyrelsen fastholder derfor kravet om, afkasthojde
skal ses i forhold til tagryg, men tilfajer en undtagelse for eksisterende svejseanlag.

FORCE Technology bemerker, at afsnit 5.7.2.2 blastempler afkast dimensioneret efter luftmangde
eller maksimal timeemission. FORCE Technology bemarker, at kontrollen giver udfordringer i form
af darlige malesteder, og at ikke alle afkast kan indrettes optimalt.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at afkast dimensioneres ud fra kildestyrken, som bestemmes ud
fra emissionsgraensevaerdien og den maksimale luftmaengde. Hvis der ikke er en
emissionsgransevardi anvendes den maksimale timeemission som kildestyrke. Disse retningslinjer
gjaldt ogsa i henhold til Luftvejledningen fra 2001.

Afsnit 5.7.2.2. 1 den reviderede luftvejledning angiver metode til kontrol med den faktiske
timeemission og dermed metode til indirekte kontrol med, at B-vardier er overholdt.

Med hensyn til indretning af mdlesteder er det Miljostyrelsens opfattelse, at disse bor veere indrettet 1
henhold til gzeldende standarder og Metodeblad MEL-22.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

FORCE Technology bemarker, at teksten i boks 5.11 om vurdering af overholdelse af B-veerdier ved
uregelmassige skel er helt forkert. Force Technology giver konkrete forslag til praecisering af teksten.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at teksten om vurdering af overholdelse af B-veaerdier ved
uregelmaessige skel er hentet fra DCEs hjemmeside om tolkning af output fra OML-beregninger, som
der ogsa er henvist til i boks 5.11. Miljestyrelsen henholder sig til DCE, som har ekspertisen i forhold
til spredningsberegninger og OML-modellen.

Bemarkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Kapitel 6 — Emissioner fra punktkilder — generelt

Dansk Industri spegrger, om det forhold, at de mindre farlige hovedgruppe 1 stoffer skal reguleres
efter samme princip, som galder for hovedgruppe 2 stoffer, betyder, at man har mulighed for at veelge
den renseteknik, der er bedst egnet, badde teknisk og gkonomisk, for at overholde
emissionsgraensevardien.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen kan bekrafte, at det er op til virksomheden selv at valge den eller de renseteknik(ker),
der er nodvendig for at overholde emissionsgransevardier for stov indeholdende hovedgruppe 1
stoffer, hvor B-vardien er storre end eller lig med 0,0001 mg/ms3 og emissionsgransevardier for
gas- og dampformige stoffer tilhorende hovedgruppe 1. Dvs. samme princip som for hovedgruppe 2
stoffer.
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Der er kun krav om en specifik renseteknik, nemlig absolutfiltrering, for stov indeholdende
hovedgruppe 1 stoffer, hvor B-vardien er mindre end 0,0001 mg/ms.

Dette er beskrevet i afsnit 6.2 i den reviderede luftvejledning.

Landbrug & Fadevarer bemarker til afsnit 6.3, at der legges op til en stramning af reguleringen af
hovedgruppe 1 stoffer. Det skal holdes op mod, at B-veerdivejledningen i betragtelig grad klassificerer
stav bestdende af animalske og vegetabilske proteiner - der i dag er hovedgruppe 2 stoffer — som
hovedgruppe 1 stoffer. Landbrug & Fadevarer gor opmerksom pa, at skerpelsen af hovedgruppe 1
stoffer sammen med klassificeringen af proteinholdigt stev som hovedgruppe 1 stoffer i mange tilfaelde
ikke kan efterleves af virksomhederne.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemeerke, at i Luftvejledningen (2001) er hovedreglen, at stov tilherende
hovedgruppe 1 skal renses ved absolutfiltrering. Huis absolutfiltrering ikke kan anvendes, sa
benyttes emissionsgransevardier og massestromsgranser i tabel 1 i Luftvejledningen (2001).
Luftvejledningen (2001) beskriver ikke, hvilke kriterier der skal laegges til grund ved vurdering af,
om absolutfiltrering eller forbraending kan eller tkke kan anvendes.

Miljostyrelsen har eendret retningslinjerne, s reguleringen af hovedgruppe 1 stoffer bliver enklere
for bade myndigheder og virksomheder.

Set 1 forhold til hovedreglen i Luftvejledningen (2001) vil de &endrede retningslinjer ikke betyde en
stramning, tvaertimod vil zendringen indebaere en lempelse for stov tilhorende hovedgruppe 1 med en
B-vaerdi = 0,0001 mg/m3, da dette stov ikke vil vaere omfattet af krav om absolutfiltrering.

1 fire situationer vil den forenklede regulering indebaere en skearpelse i forhold til retningslinjerne i
Luftvejledningen (nr. 2 2001). De fire situationer er beskrevet i afsnit 3.5.1 i den reviderede
luftvejledning. I samme afsnit er beskrevet, hvordan myndighederne skal forholde sig til disse
andringer i forbindelse med revurderinger efter retsbeskyttelsesperioden udlob

Miljostyrelsen skal bemeerke, at styrelsen har vurderet B-vardier for sojabennestov og
hestebonnestov til 0,08 mg/m3 og klassificeret stovet som stov i ovrigt.

Der henvises i ovrigt til Miljestyrelsens bemeerkninger til horingssvar til afsnit om proteinholdigt
stov 1 udkast til B-vaerdivejledning.

DGtek A/S bemerker, at &kvivalensfaktoren for benzo[ghilperylen i boks 6.5 i afsnit 6.3.3 ikke
stemmer overens med faktoren i afsnit 10 i metodeblad MEL-10.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen kan oplyse, at akvivalensfaktoren for benzo[ghi]perylen pd 0,02 stammer fra B-
veerdivejledningen fra 2002 og er viderefort i B-vardivejledningen fra 2016 og den kommende
reviderede B-vardivejledning. I Luftvejledningen (2001) er &kvivalens faktoren for
benzo[ghi]perylen dog angivet til 0,01.

Det er Miljostyrelsen vurdering, at kvivalensfaktoren pa 0,02 er den gaeldende.
Referencelaboratoriet har rettet akvivalensfaktoren for benzo[ghiJperylen til 0,02 i metodeblad
MEL-10.
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Referencelaboratoriet har over for Miljostyrelsen oplyst, at koncentrationen af benzo[ghi]perylen
normalt er lav i forhold til de ovrige PAH er, sd det betyder naesten ingenting, om der anvendes en
faktor pa o,01 eller 0,02.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer i Luftvejledningen. Derimod er
akvivalensfaktoren benzo[ghiperylen andret til 0,02 i Metodeblad MEL-10.

FORCE Technology bemarker til tabel 6.5 i afsnit 6.3.2, at det ikke giver menig at fastholde en
emissionsgraenseverdi for PCB, som anlaggene ikke kan overholde. FORCE Technology foreslar, at
fjerne emissionsgraensevardien for PCB eller alternativ at fastsaette en emissionsgraenseverdi, som
shredderanlag kan overholde.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen skal hertil bemeaerke, at der med fodnote 2 til tabel 6.5 er taget hojde for, at
shredderanlag tkke kan overholde den fastsaette emissionsgransevardien for PCB.

Bemaerkningen giver ikke anledning aendringer.

ROCKWOOL og Dansk Industri foreslir, at fodnote 6 om formaldehyd i tabel 6.5 og fodnote 1 om
phenol i tabel 6.9 udgar, da glasindustrien i dag er omfattet af saerskilt BREF.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan oplyse, at listepunkt 3.3 omfatter fremstilling af glas, inkl. glasfibre, med en
smeltekapacitet pd mere end 20 tons/dag og listepunkt 3.4 omfatter smeltning af mineralske stoffer,
inkl. fremstilling af mineralfibre, med en smeltekapacitet pd mere end 20 tons/dag. Begge
listepunkter er pd IE-direktivets bilag I og godkendelsesbekendtgorelsen bilag 1. BAT-konklusioner
om industrielle emissioner i forbindelse med fremstilling af glas omfatter virksomheder omfattet af
listepunkt 3.3 og 3.4 1 bilag I til IE-direktivet. Fodnoterne er medtaget i forhold til evt. virksomheder,
der fremstiller sten- og glasuld ved en smeltekapacitet pd mindre end eller lig med 20 tons/dag, ogsd
selvom der pt ikke er sddanne virksomheder i Danmark.

Miljestyrelsen vil i forbindelse med den efterfolgende revision af emissionsgransevardier, jf. side 10
1 horingsbrevet, forholde sig til, om det er relevant med szrlige emissionsgransevardier for
virksomheder, der fremstiller sten- og glasuld ved en smeltekapacitet pd mindre end eller lig med 20
tons/dag, eller om disse virksomheder bor omfattet af den generelle emissionsgransevaerdi for
formaldehyd.

Bemaerkningen giver ikke anledning aendringer.

Kommunernes Landsforening efterlyser note til tabel 6.7 svarende til teksten i afsnit 3.2.5.2 1
Luftvejledningen (2001) om emissionsgraensevardi for NOy for glasuldsfabrikker, stenuldsfabrikker,
moler-, leca-, tegl- og kalkverker. Kommunernes Landsforening efterlyser desuden note til tabel
6.7 svarende til teksten i afsnit 3.2.5.3 i Luftvejledningen, hvor det fremgér, at SO.
emissionsgraensevardien ikke galder for direkte fyrede anleg.
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Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen kan oplyse, at disse satninger fra Luftvejledningen (2001) burde have veeret taget
med.

Miljestyrelsen tilfajer en note til emissionsgransevardien for NOx i tabel 6.7, hvor det fremgdar, at
der som udgangspunkt ber tilstraebes en emissionsgranseverdi for NOx pd 500 mg/normal ms3 for
glasuldsfabrikker, stenuldsfabrikker, moler-, leca-, tegl- og kalkveaerker. Denne fodnote vil primaert
finde anvendelse for sGdanne fabrikker og veerker, der ikke er pa bilag 1 til
godkendelsesbekendtgorelsen.

Miljestyrelsen tilfajer desuden fodnote til tabel 6.7, hvoraf det fremgdr, at emissionsgransevardien
for SO, ikke gaelder for direkte fyrede anlag.

Kommunernes Landsforening foreslér, at det praciseres, at massestromsgransen og
emissionsgrenseverdien for NOx i tabel 6.7 ikke galder for energianleg.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at der fremgar af afsnit 6.1 om anvendelsesomrddet, at kapitel 6
tkke omfatter energianlaeg. Miljostyrelsen vurderer derfor, at der ikke er behov for en sddan note i
forhold til emissionsgransevardien for NOx.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Landbrug & Fadevarer bemarker, at sidste reekke i tabel 6.10 er en fejl og at denne rakke fjernes i
den endelige udgave af vejledningen.

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen kan bekrzaefte, at raekken om proteinstov ikke skulle have vaeret indsat i tabel 6.10, og
at den slettes. Desuden slettes fodnote 1, og fodnote 2, 3, 4, 5 0og 6, &ndres til fodnote 1, 2, 3, 4 0g 5.

Bortfald af afsnittet om proteinholdigt stev i udkast til B-vaerdivejledningen som folge af
Miljestyrelsens behandling af bemarkninger fra Landbrug & Fodevarer, DAKOFO, Dansk
Agroindustri og DI til B-vaerdivejledningen, (se horingsnotatets afsnit om heringssvar til B-
vaerdivejledningen), betyder desuden, at Miljostyrelsen har slettet fodnote 1 til tabel 6.3, og som
konsekvens heraf sendret tabellens fodnote 2 til fodnote 1. Desuden har Miljostyrelsen slettet afsnit
6.4.5.1 om proteinholdigt stov omfattet af hovedgruppe 2.

Bryggeriforeningen bemarker, at der er tale om @&ndringer med tilbagevirkende kraft, nar der pa
side 9 i hgringsbrevet stir, at skillelinjen mellem eksisterende og nye anlag er fastsat til juni 2001
svarende til tidspunktet for udgivelse af luftvejledningen (2001).

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen skal hertil bemeerke, at tabel 9 i afsnit 3.2.5.71 Luftvejledningen (2001) fastsaetter
emissionsgranseveaerdier for stov i purigt, tert, for nye og bestdende anlaeg.

Emissionsgransevardierne i tabel 6.10 er en uzendret videreforelse af emissionsgransevardier for
stov 1 ourigt, tert, fra Luftvejledningen (2001). Nye og bestaende anlaeg skal derfor ses i forhold til
datoen for udgivelse af Luftvejledningen (2001), som var juni 2001, og ikke i forhold til datoen for
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udgivelse af den reviderede luftvejledning. Der er sdledes ikke tale om en andring med
tilbagevirkende kraft.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Kapitel 7 — Emissioner fra energianlag

Dansk Industri undrer sig over, at der ikke er fastsat emissionsgransevardier for spormetaller for
gasolie, da Miljgstyrelsen i forbindelse med godkendelse af breendselsskrift fra naturgas til gasolie, har
fokus pé depositioner af metaller, og emnet i gvrigt synes behandlet i kapitel 11 rent metodemaessigt.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen skal hertil bemeerke, at fyringsanlaeg, der anvender gasolie som brandsel, historisk
set ikke har veeret reguleret af emissionsgranseverdier for metaller. Miljostyrelsen vurderer, at det
heller ikke skal ske fremadrettet. Det er rigtigt, at Miljestyrelsen i forbindelse med ansegninger om
braendselsskift fra naturgas til gasolie har stillet krav om beregning af depositioner af metaller i
narliggende naturomrdader som grundlag for vurdering af ansegningerne efter habitat- og VVM-
regler.

Miljostyrelsen vurderer ikke, der er en modsatning i kravet om depositionsberegninger og det
forhold, at der ikke er emissionsgransevardier. Emissionsgransevardier er ikke i sig selv en garanti
for, at der ikke er en pavirkning af naturomrdader, da pdvirkningen afhaenger af bl.a. naturomradet,
kildestyrken, skorstenshajden og afstanden mellem skorsten og naturomrdde.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.

DAKA Denmark A/S foreslér, at veldefinerede animalske biomasse, som fx animalsk fedt og kad- og
benmel inkluderes som braendsler i kapitel 7 i lighed med anden (vegetabilsk) biomasse.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemeaerke, at ked- og benmel og animalsk fedt er omfattet af forordningen
om animalske biprodukter og den tilhorende gennemforelsesforordning. Derfor at det ikke muligt at
inkludere disse braendsler i kapitel 7. Anvendelsesomrddet for kapitel 7 er praciseret, sd det fremgar,
at anlaeg, der anvender kod- og benmel samt animalsk fedt ikke er omfattet af kapitel 7.

Bemeerkningen giver i ourigt ikke anledning til zendringer.

Kommunernes Landsforening sporger, hvordan fyringsanlag pa 1- 50 MW til forsknings-,
udviklings- eller afprevningsaktiviteter skal reguleres efter 2025/30, nér bekendtgerelsen om
mellemstore fyringsanleeg ikke omfatter disse anlag.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen er opmaerksom pd, at der opstar et reguleringsmaessigt hul, nar bekendtgorelsen om
mellemstore fyringsanlaeg undtager fyringsanlaeg pa 1- 50 MW til forsknings-, udviklings- eller
afprevningsaktiviteter. Miljostyrelsen overvejer, om der ved en kommende &ndring af
bekendtgerelsen skal indarbejdes nye bestemmelser om fyringsanlaeg pa 1- 50 MW til forsknings-,
udviklings- eller afprovningsaktiviteter.
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Kommunernes Landsforening efterlyser vejledende emissionsgransevardier for nye brandsler,
som fx ammoniak og methanol. Kommunernes Landsforening efterlyser emissionsgreensevaerdier
for biogas og forgasningsgas i tabel 7.3.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen kan ikke pt udmelde emissionsgransevardier for nye brandsler, som fx ammoniak og
methanol, men har noteret sig onsket.

Miljoestyrelsen supplerer tabel 7.3 med emissionsgransevardier for biogas og forgasningsgas, der
geelder for kedelanlaeg pd 1-5 MW frem til den 1. januar 2030. Emissionsgranseverdier fastsaettes
svarende til emissionsgraensevardier i standardvilkar for listepunkt G 201 og G 202.

Kapitel 8 — Emissioner fira punktkilder — gvrige anlag

Kommunernes Landsforening bemarker, at der i afsnit 8.1 om anvendelsesomrédet for afsnit 8.2
refereres til bade siloer og tanke, selvom afsnit 8.2 kun omhandler siloer. Desuden sperger
Kommunernes Landsforening om ikke ogsa siloer omfattet af standardvilkar er undtaget fra
afsnit 8.2. ROCKWOOL og Dansk Industri oplyser, at det er svert at se, hvornér siloer er
undtaget fra afsnit 8.2, herunder om siloer er undtaget fra afsnit 8.2, hvis de er pa en virksomhed
omfattet af en BREF.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen retter teksten, der beskriver anvendelsesomrddet for afsnit 8.2, og praeciserer teksten 1
forhold til anvendelsesomrdde for siloer pé virksomheder omfattet af BREFer.

Kommunernes Landsforening bemarker, at definitionen af faste stoffer i afsnit 8.2 er svar at
tolke og ber suppleres med eksempler pa forbrugsvare, produkter, mellemvare og faerdigvarer.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen er enig i, at det kan vare svaert at vurdere, om et fast stof er forbrugsvarer,
produkter, mellemvarer og feerdigvarer. Miljostyrelsen dropper derfor disse betegnelser, sdledes at
retningslinjerne gzelder for faste, stovende stoffer, uanset om det faste stof er en forbrugsvare, et
produkt, en mellemvare eller en feerdigvare.

Dansk Agroindustri bemarker, at vejledningen som noget nyt stiller krav til, at visse siloer skal
efterleve emissionskrav, hvorefter der i den sammenhaeng ogsé skal udarbejdes OML-vurderinger.
Dansk Agroindustri finder ikke denne s&ndring proportional og at en OML-beregning koster
50.000 kr. pr. silo. Danske Agroindustri bemarker, at det ber anferes direkte i vejledningen, at
siloer i primaererhvervet, dvs. husdyrbrugene, er undtaget kravene i vejledningen. Arla stiller sig
uforstédende overfor, at siloer skal efterleve emissionskrav og inkluderes i OML-beregninger, som
koster 50.000 kr. pr. beregning. ROCKWOOL bemarker, at kravene i afsnit 8.2 er nye i forhold til
Luftvejledningen fra 2001. Dansk Industri bemerker, at de mange siloer pa danske virksomheder
betyder, at der vil veere en voldsom indsats, som virksomheder og myndigheder skal gennemfare for at
iverksaette de nye regler. Dansk Industri forventer som minimum en passende overgangsordning
for tilpasning til de nye krav. Landbrug & Fadevarer bemarker, at der stilles nye krav til, at visse
siloer skal efterleve emissionskrav, hvorefter der skal udarbejdes OML-vurderinger. Landbrug &
Fadevarer oplyser, at OML-beregninger for siloer koster ca. 50.000 kr. pr. beregning og at der er
mange siloer rundt om i Danmark; desuden har op mod 60 % af svinebrugene siloer, som omfattes af
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reglerne. Landbrug & Fagdevarer, Dansk Industri og DAKOFO har efter hgringen sendt et
opfelgende notat, hvor de uddyber bemaerkninger til krav om OML-beregninger pa siloer.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at emissionsgransevardier for stov fra siloer ikke er et nyt krav i
den reviderede luftvejledning. Det fremgar saledes af afsnit 7.2 i Luftvejledningen (2001), at siloer til
opbevaring af faste stoffer bor forsynes med egnede filtre (konvolutfiltre eller filterpatroner), sd
luftvejledningens emissionsgransevardier kan overholdes ved pafyldning. Dette krav er viderefort
og foldet ud i afsnit 8.2 i den reviderede luftvejledning.

Afsnit 8.2 giver desuden mulighed for at stille supplerende krav til indretning og drift. Disse krav er
inspireret af standardvilkdr i standardvilkarsbekendtgorelsen.

Miljoestyrelsen skal desuden bemaerke, at den reviderede luftvejledning ikke stiller krav om OML-
beregning for alle siloer. Det fremgar sdledes af afsnit 5.6.1, at siloer, der fyldes fra tankbil eller uden
transportluft, fx med kopelevator eller transportbdnd, er undtaget OML-beregninger.

Siloer er ligesom skorstene punktkilder. B-vaerdier er er den enkelte virksomheds samlede maksimale
tilladelige bidrag til tilstedevaerelsen af et forurenende stof 1 luften som immission. B-vardier gaelder
i forhold til virksomhedens punktkilder og dermed ogsd i forhold til siloer.

I den reviderede luftvejledning skelnes mellem 1) siloer, der fyldes vha. transportband, kopelevator
mu. eller ved indblaesning fra tankbiler, og 2) siloer, der fyldes kontinuerligt vha. transportluft som
en del af produktionsprocessen, fx nar en faerdigvarer kontinuerligt transporteres pneumatisk fra
produktionsanlagget til en feerdigvaresilo. Stovemissioner fra siloer navnt under punkt 2 vil have en
kontinuerlig karakter og kan veere vasentlige.

Siloer naevnt under punkt 1 er fortsat undtaget for OML-beregninger.

Siloer nazevnt under punkt 2 skal fremadrettet reguleres pa lige fod med andre punktkilde. For
punktkilder udger spredningsfaktoren som udgangspunkt kriteriet for, om punktkilden er omfattet
af OML-beregninger. Det betyder, at hvis afkastet fra siloer naevnt under punkt 2 har en
spredningsfaktor, der er storre end 250 m3/s, sa skal der gennemfores OML-beregning. Hvis
spredningsfaktoren er mindre end 250 m3/s er siloafkastet som udgangspunkt undtaget fra OML-
beregning, hvis virksomheden i ovrigt har “fa afkast” med en spredningsfaktor mindre end 250 m3/s.
Miljostyrelsen praciserer teksten i afsnit 5.4.2.

Miljostyrelsen indarbejder en overgangsbestemmelser i kapitel 3 for bestdende siloer, der med den
reviderede luftvejledning bliver omfattet af retningslinjen om OML-beregninger.
Kommunernes Landsforening foreslar, at afsnit 8.3 om tanke suppleres med beskrivelse af

relationen til olietanksbekendtgerelsen og vejledning om miljekrav til store olieoplag mv.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen supplerer teksten med en kort beskrivelse.

Kebenhavns Kommune foreslar praciserede formuleringer af den indledende tekst til afsnit 8.3.2.1
og 8.3.2.2 om regulering af tanke til oplag af flydende stoffer.
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Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen preciserer teksten.

FORCE Technology kommenterer, at teksten i boks 8.2 beskriver termiske oxidationsanleg som
fyringsanlaeg, og anbefaler, at sammenligningen fjernes, s oxidationsanleeg kun omtales som
oxidationsanlaeg og ikke som fyringsanlaeg. FORCE Technology bemarker desuden, at teksten i
boks 8.2 om, at et RTO-anlag er et efterforbreendingsanlag ikke er korrekt, og foreslar, at udtrykket
efterforbraendingsanleeg fjernes.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan oplyse, at baggrunden for at anvende begreberne “fyringsanlaeg” og
“efterforbraendingsanlaeg” er bestemmelser i MCP-direktivet og kapitel I11 i IE-direktivet, som er
implementeret i bekendtgerelserne om hhv. mellemstore fyringsanlaeg og store fyringsanlag.

I MCP-direktivets artikel 2 (3) (f) star folgende bestemmelse: "Dette direktiv finder ikke anvendelse
pa: f) efterforbraendingsanlaeg, som er bestemt til at rense reggasserne fra industriprocesser ved
forbranding, og som ikke drives som uafhangige fyringsanlaeg”.

I IE-direktivets artikel 28 (b), star tilsvarende folgende bestemmelse: "Dette kapitel finder ikke
anvendelse pa folgende fyringsanlag: b) efterforbraendingsanlaeg, som er bestemt til at rense
reggasserne ved forbranding, og som ikke drives som uafhangige fyringsanlaeg”.

Begreberne “fyringsanlaeg” og “efterforbrandingsanlaeg” benyttes 1 disse bestemmelser, hvorfor
Miljostyrelsen ikke folger anbefalingen, om at fjerne dem boks 8.2.

Miljostyrelsen indseetter supplerende forklarende tekst i forhold til ovennaeuvnte bestemmelser.

FORCE Technology bemerker til tabel 8.1, at en del termiske oxidationsanlag og fyringsanlaeg, som
breender luft med kvalstofholdige forbindelser, fx NH; og aminer, giver anledning til en forhgjet NO,-
emission. Det er specielt et problem for fyringsanlag, hvor spildgasser bruges som forbraendingsluft
for at destruere lugt eller oplasningsmidler, da emissionsgransevaerdien geelder ved en lav
referenceiltprocenten. Problemet er mindre for oxidationsanlag, hvor referenceiltprocenten for
emissionsgrenseverdien er den aktuelle iltprocent. FORCE Technology anbefaler at tilfgje en regel
om, at emissionsgraensevardien for NOx kan forhgjes med den del af NOy-emissionen, der skyldes
afbrending af kveelstofholdige forbindelser.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen har forelagt heringssvaret for Miljostyrelsens Referencelaboratorium (Ref-Lab) der
oplyser, at de har kendskab til en virksomhed, der brander lugtende luftstromme i et energianlaeg.
Lugten skyldes NH3 og aminforbindelser, hvilket tidligere gav anledning til store overskridelser af
energianlaggets NO,-gransevardi. Problemet er for et par Gr siden blevet lost ved at fjerne NH3 og
hovedparten af amin-forbindelserne i en skrubber med svovlsyre, hvilket ogsd kan vare en losning
pé andre anlaeg med tilsvarende problem.

Ref-Lab anbefaler at bibeholde gransevardien som den er, da der ikke er kendskab til konkrete
anlaeg, der ikke kan overholde graensevardien pga. indholdet af N-forbindelser i den luft, der
braendes.
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Miljostyrelsen skal supplerende bemaerke, at fyringsanlaeg, hvor hovedformadlet er energiproduktion,
men hvor anlaegget samtidigt anvendes til at rense lugt- og/eller VOC-holdige spildgasser fra
industrielle processer, kan vare omfattet af regler i MCP-bekendtgerelsen eller store fyr
bekendtgerelsen. Disse regler giver ikke mulighed for at dispensere fra NO.-gransevardierne med
henvisning til kveaelstofindholdet i spildgasser, der renses ved forbranding.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

FORCE Technology anbefaler, at 'minimalt 20 mg C/normal m3’ fjernes fra reekke vedrgrende
TVOC i tabel 8.1.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at emissionsgraensevardien for TVOC for anlaeg til termisk og
katalytiske oxidationsanlaeg er viderefort fra Luftvejledningen (2001). Miljostyrelsen vil i forbindelse
med den efterfolgende revision af Luftvejledningens emissionsgransevardier, jf. side 10 1
horingsbrevet, vurdere emissionsgransevardien for TVOC i tabel 8.1.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Asfaltindustrien foreslér, at det praciseres, at afsnit 8.5 ikke vedrgrer asfaltanlaeg, der reguleres af
standardvilkar for listepunkt C 202 i standardvilkarsbekendtggrelsen. NIRAS bemeerker til afsnit 8.5,
at det anbefales, at fastholde emissionsgreensevaerdier i standardvilkarsbekendtgorelsen for
asfaltfabrikker og andre direkte fyrede torreprocesser. DANSKE TEGL foreslar, at det preeciseres, at
terringsanlag i forbindelse med teglproduktion ikke er omfattet af afsnit 8.5.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen er enig i, at afsnit 8.5 (endret til afsnit 7.5) om energianleag til direkte torring ikke
omfatter asfaltanlaeg og terringsanlaeg i forbindelse med teglproduktion. Dette er praeciseret i afsnit

7.109 7.5.

Asfaltindustrien bemarker, at muligheden for lempelse af emissionsgransevardier i tabel 8.2 og
8.3 i afsnit 8.5.1 bar fremgé af fodnoter til de to tabeller, da det i afsnit 3.2.2 er beskrevet, at
muligheder for undtagelsesvist at lempe emissionsgranseverdier er beskrevet i fodnoter til tabeller.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen indszetter fodnoter, s der er overensstemmelse mellem teksten i afsnit 3.2.2 og afsnit
8.5.

FORCE Technology foreslar, at tabel 8.2 og 9.2 i afsnit 8.5.1 suppleres med emissionsgraenseverdier
for LPG, da flere energianlag til direkte torring anvender LPG som brendsel.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen er enig i, at der bor vaere emissionsgransevardier for anlag til direkte torring, der
anvender LPG som breaendsel.

Tabel 15 (Tabel 8.2 i udkastet) er suppleret med emissionsgranseverdier for LPG, som er baseret pd
MCP-bekendtgorelsens emissionsgransevardier for NO. og CO for nye anlaeg, der anvender ‘andet
gasformigt braendsel end naturgas, biogas og forgasningsgas’ omregnet til hhv. 17 0g 19 % ilt.
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Tabel 16 (Tabel 8.3 i udkastet) er suppleret med emissionsgraenseveaerdier for LPG, som er baseret pd
MCP-bekendtgoerelsens emissionsgraensevardier for NOx og CO for bestdende anlaeg, der anvender
‘andet gasformigt brandsel end naturgas, biogas og forgasningsgas’ omregnet til hhv. 17 0g 19 % ilt.

FORCE Technology bemerker, at afsnit 8.6 om forgasnings- og pyrolyseanlag er svart at forsta.
DAKA bemarker, at afsnit 8.6 er vanskeligt at laese. Dansk Industri bemarker, at afsnit 8.6 er
relativ komplekst at laese og uddrage essensen af. Dansk Industri opfordre styrelsen til at folge
omrédet og at fastsette et tidspunkt i vejledningen for, hvornar afsnittet revideres. Landbrug &
Fadevarer bemarker, at vejledningen i afsnit 8.6 er uklar.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen er enig i, at afsnit 8.6 er meget svaert tilgaengeligt stof. Miljostyrelsen folder teksten
ud, sa den forhdbentlig bliver nemmere at forstd.

Miljestyrelsen fastseetter ikke en dato for revision af afsnittet, men vil revidere afsnittet efter behov,
Jfx, nar der kommer ny, vasentlig viden om pyrolyse og forgasning.

Dansk Industri bemarker, at listen over biomasseaffald i boks 8.6 i afsnit 8.6 om pyrolyseanlaeg bor
gennemgas for at sikre, at alle relevante ressourcer er adresseret, og at forgasning af kad- og benmel
bor sidestilles med brug af anden (vegetabilsk) biomasse; ellers bor det modsatte forklares. Landbrug
& Fagdevarer bemerker, at det bor gares klart, at brug af ked- og benmel eller forgasningsgas herfra
som brendsel emissionsmaessigt skal sidestilles med anden biomasse. DAKA bemerker, at
forgasningsgas fra veldefinerede animalske biprodukter bar sidestilles med brug af anden vegetabilsk
biomasse.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen skal hertil bemeaerke, at definitionen af biomasse i boks 8.6 omfatter biomasse (litra a)
og biomasseaffald (litra b-f) som defineret i bekendtgorelsen om store fyringsanlag,
bekendtgerelsen om mellemstore fyringsanlaeg og affaldsforbrandingsbekendtgorelsen.

Et anlag, der kun fyrer med biomasseaffald (litra b-f), men ikke andet affald, reguleres som et
fyringsanlag.

Et anlzeg, der fyrer med biomasseaffald (litra b-f) plus noget andet affald uanset mangden,
reguleres efter affaldsforbraendingsreglerne.

Kod- og benmel er ikke omfattet af definitionen af hhv. biomasse (litra a) og biomasseaffald (litra b-
f). Hertil kommer, at kad- og benmel er et animalsk biprodukt og omfattet af forordningen om
animalske biprodukter og den tilhorende gennemforelsesforordning. Kad- og benmel kan derfor ikke
sidestilles med vegetabilsk biomasseaffald.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

NIRAS sperger, hvordan nye filtertyper, der lever op til kravet om at tilbageholde 99 % svejserog,
hénderes. (MST bem: Bemarkningen er indgivet til side 12 i hgringsbrevet, men er indsat som
bemaerkning til afsnit 8.7, hvor rensekravet er).

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen kan oplyse, at styrelsen sammen med Miljostyrelsens Referencelaboratorium vil
vurdere, om evt. nye filtertyper kan anvendes i forhold til svejserog.
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Kommunernes Landsforening gnsker en preacisering af, hvad der forstas ved ”fa korte perioder” i
afsnit 8.7.2.4 om svejsning ved lav intermittens, samt hvordan emissionsgraensevardien og
massestrgemmen dokumenteres.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen kan oplyse, at retningslinjerne i afsnit 8.7.2.4 er viderefort fra afsnit 2.3.1 og 2.3.2 1 B-
vaerdivejledningen, vejledning nr. 2 2002. Der er ikke en narmere definition af ’fa korte perioder”.
Det ma bero pa en konkret vurdering fra myndighedens side. Miljostyrelsen tilfojer tekst herom samt
at massestrom og emissioner dokumenteres efter metoder i vejledningens kapitel 9.

Kapitel 9 — Egenkontrol med overholdelse af emissionsgransevardier — punktkilder

FORCE Technology har en rakke forslag til sproglig forbedring af specifikke setninger i kapitel 9.
Forslagene er ikke refereret i hgringsnotatet.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen indarbejder forslagene.

Kommunernes Landsforening bemarker, at der er massestremsgranser for stov i gvrigt, og
gnsker en precisering af teksten i afsnit 9.2.1.1 0g 9.2.1.2 om stgv uden massestrgmsgranser, siledes
at den kun omfatter hovedgruppe 1 stov.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemeerke, at emissionsgraensevardier for stov i ourigt er differentieret i
forhold massestrommen. Der er sdledes emissionsgransevardier for folgende
massestromsintervaller < 0,5 kg/h, 0,5 - 5 kg/h og > 5 kg/h.

Det nedre interval er angivet som mindre end eller lig med 0,5 g/h, hvilket betyder, at uanset
massestrommen af stov i ourigt er der en emissionsgranseveerdi, som skal overholdes. Med andre
ord er der ikke en bagatelgrzensen for, hvorndr afkast skal overholde emissionsgraenser for stov i
ovrigt, dog er emissionsgransevardien differentieret.

Horingssvaret indikerer, at teksten kan misforsta, hvorfor Miljostyrelsen uddyber forklaringen i
afsnit 9.2.1.1.

FORCE Technology foreslar, at hyppigheden af kortleegning af emissionsprofiler i afsnit 9.3.1.2
endres fra "en uge” til "flere dage”, og fra "hvert 3-5 ar” til "ved vasentlige &ndringer i produktion
eller produktionsforhold”.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemarker, at de naevnte hyppigheder er eksempler pa hyppigheder, da der
stér “fx” foran de angivne hyppigheder. Miljostyrelsen vil dog uddybe teksten om hyppigheder for
kortleegning af emissionsprofiler.

FORCE Technology foreslar, at teksten i eksempel 9.5 a&ndres séledes, at det fremgér, at ved méling
af dioxiner og furaner udtages tre praver af hver en times varighed, og ikke tre prever over tre timer.

Miljostyrelsens bemaerkninger
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Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at teksten i eksempel 9.6 er baseret pa input fra Miljostyrelsens
Referencelaboratorium (Ref-Lab). Miljostyrelsen har forelagt heringssvaret for Ref-Lab, som
vurderer, at der bor udtages tre prover af hver en times varighed ved mdling af dioxiner og furaner.
Ref-Lab har oplyst, at det er muligt at opndé detektionsgraenser under 10 % af graensevardien for
dioxiner og furaner ved maling pa en time.

Miljostyrelsen aendrer satningen i eksempel 9.6 til "Ved mdling af dioxiner og furaner udtages tre
prover af hver en times varighed”.

FORCE Technology oplyser, at en kontinuerlig iltméler ikke kan anvendes til at identificere, om et
energianlag er i drift eller ikke i drift som anfert i eksempel 9.11 om energianleeg med on/off drift.
Maling af raggashastigheden kan anvendes til en mere sikker identifikation af, om anlegget er i drift
eller ikke er i drift.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at teksten i eksempel 9.11 er baseret pa input fra Miljostyrelsens
Referencelaboratorium (Ref-Lab). Miljestyrelsen har forelagt heringssvaret for Ref-Lab, der
anerkender, at der kan vare problemer med at benytte O.-malinger som indikator for start og stop
af kedler. Ref-Lab vurderer, at det bliver kompliceret og vil afheenge af kedel og styresystem at
foresla alternativer til registrering af start og stop. Ref-Lab anbefaler derfor helt at fjerne
kommentarerne om O.-mdling som mdl for start og stop.

Miljostyrelsen sletter de to saetninger om kontinuerlige iltmdlinger i eksempel 9.11.

FORCE Technology foreslir, at teksten om afrunding af maleresultater i afsnit 9.3.1.2 preeciseres og
der henvises til MEL-22. Desuden ber eksempel 9.7, 9.8 og 9.10 konsekvensrettes.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen praciserer teksten, herunder i de tre eksempler, og sikrer, at der er overensstemmelse
mellem teksten i luftvejledningen og Metodeblad MEL-22.

FORCE Technology foreslar, at teksten om malestedet indretning i afsnit 9.3.1.5 praeciseres i forhold
til AMS- og SRM-malested.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen praciserer teksten og sikrer, at der er overensstemmelse mellem teksten i
luftvejledningen og Metodeblad MEL-22. Desuden supplerer Miljostyrelsen afsnit 9.3.1.2 0g 9.3.1.5
med ny tekst om test af mdlesteder-.

FORCE Technology bemarker, at forste setning under overskriften “Kvalitetskrav til AMS” i afsnit
9.3.1.5 ikke er helt praecis, da test af kalibreringsfunktionen ved AST ogséa kun kan udferes, hvis der er
fastsat et kvalitetskrav.

Miljostyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen preciserer teksten, sd den bliver korrekt.

FORCE Technology forslar, at fodnoten til tabel 9.7 i afsnit 9.3.1.5 suppleres med tekst om, at der
for perifere AMS anbefales en AST-test pA AMS for ilt og vand, da disse perifere parametre har direkte
indvirkning pa de rapporterede emissionskoncentrationer. AST-testen vil give et objektivt grundlag for
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vurdering af, om ilt- og vand-AMS maler korrekt, hvilket giver myndigheden mulighed for at opdage
evt. problemer med mélerne og folge op pa dem.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen supplerer teksten i fodnoten til tabel 9.71 afsnit 9.3.1.5, og konsekvensretter eksemplet
om egenkontrolvilkar for AMS.

FORCE Technology bemarker til eksempel 9.13 i afsnit 9.3.1.5, at de perifere parametre tryk og
temperatur ikke er ngdvendige ved méling af TVOC med en FID-monitor.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen praciserer teksten.

Dansk Industri sporger til den faglige begrundelse for, at kriteriet for, hvornar emissionsvilkar anses
for overholdt, nar egenkontrollen sker ved AMS, er skarpet fra manedsmiddelvaerdi til
dognmiddelveerdi, og for at kriteriet for underretning af tilsynsmyndigheden er skaerpet fra 3 til 1,5
gange emissionsgransevardien, som beskrevet i afsnit 9.3.1.5. Dansk Industri bemarker, at
skaerpelserne vil betyde hyppigere overskridelser og underretninger af tilsynsmyndigheden i forhold til
i dag, som folge af driftsforstyrrelser med kortvarige hgje emissioner.

Miljestyrelsens bemaerkninger

I den reviderede luftvejledning er kriteriet for overholdelse derfor skaerpet, sdledes at
emissionsgransevardien anses som overholdt, hvis degnmiddelvaerdien er mindre end eller lig med
emissionsgransevardien. Desuden er kriteriet for underretning af tilsynsmyndigheden sendret til, at
en timemiddelvaerdi er storre end 1,5 gange emissionsgransevardien, hvilket svarer til kravet i
VOC-bekendtgorelsen.

Som det fremgdar af heringsbrevet vurderer Miljostyrelsen, at en manedsmiddel er en for lang
midlingstid sammenholdt med, at virksomheder med luftforurening af nogen betydning skal
overholde samme emissionsgransevardier som middel over 3 timer, som er den typiske varighed af
en prastationskontrol.

Til sammenligning fremgar det af afsnit 2.71 TA Luft (2021) (den tyske luftvejledning’), at ved
kontinuerlig maling skal samtlige dognmiddelvaerdier overholde emissionsgransevardien og
herudover skal samtlige halvtimes middelvardier vaere mindre end 2 gange
emissionsgranseverdien.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Dansk Affaldsforening bemarker til boks 9.9, at det bar praciseres, hvilke AMS-maélinger der ikke
kan fratraeckkes usikkerheden, da teksten er i umiddelbar modstrid med IE-direktivet.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan oplyse, at boks 9.9 kun omhandler AMS-mdlinger i henhold til Luftvejledningens
retningslinjer. Miljostyrelsen praeciserer teksten, sa den ikke kan give anledning til misforstdelser-.

Dansk Affaldsforening bemaerker, at i eksempel 9.13 i afsnit 9.3.1.5 er der krav om fornyet QAL2,
hvis mere end 40 % af AMS-maélingerne ligger uden for det gyldige kalibreringsinterval i en eller flere

28



uger. For anleeg med lave emissioner kan der forekomme uger med mange mélinger uden for det
gyldige kalibreringsinterval, hvorfor der ber gives mulighed for, at kalibreringsintervallet ages.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at kravet om fornyet QAL2 ved mere end 40 % af AMS-
madlingerne uden for det gyldige kalibreringsinterval stammer fra DS/EN 14181 om kvalitetssikring
af automatiske malere samt fra metodeblad MEL 16 om Kualitetssikring af Automatisk Malende
Systemer (AMS). Det gyldige kalibreringsinterval fastleegges efter retningslinjer i standarden og
metodebladet.

Miljestyrelsen har forelagt heringssvaret for Miljestyrelsens Referencelaboratorium (Ref-Lab), der
oplyser, at med udgivelsen af EN 14181:2014 blev minimum gyldigt kalibreringsinterval pa 20 % af
emissionsgransevardien indfort. Med dette burde det for de fleste anlaeg vaere muligt at undga
overskridelser af det gyldige kalibreringsinterval. Visse anlaeg har dog saesonsvingninger for visse
parametre, som kan betyde, at det opndede kalibreringsinterval bliver overskredet senere pd dret.
MEL-16 angiver, at der ikke skal udfores en ny QAL2, hvis der sker en overskridelse pga. af et
midlertidigt problem i rensningssystemet.

Ref-Lab anbefaler, at man ikke manipulerer med anlaegget under QAL2, men oplyser, at mindre
andringer godt kan give mening, se anbefaling nr. 51 MEL-16 horingsversionen fra 2023. Ved AST
er det tilladt at udvide det gyldige kalibreringsinterval, hvis testen bestds og mdledata tillader
udvidelse, se anbefaling nr. 26 i MEL-16 horingsversionen fra 2023. MEL 16 indeholder ikke
yderligere muligheder for at udvide det gyldige kalibreringsinterval.

Miljestyrelsen tilfajer tekst om, at hvis overskridelse af det gyldige kalibreringsinterval skyldes fejl
pa anlaegget, som giver anledning til en eget koncentration, er en fuld ny QALz2 ikke nodvendig, nar
fejlen pa anlaegget er udbedret og koncentrationen igen er nedbragt til et niveau inden for det
gyldige kalibreringsinterval.

Bemaerkningen giver i purigt ikke anledning til zendringer.
FORCE Technology bemerker til afsnit 9.5 og eksempel 9.15, at laekage i et absolutfilter ogsé kan
opsta, hvis det ikke er monteret korrekt eller pakningerne ikke er teette. Derfor ber udskiftning af filter

ikke angives som eneste lgsning ved laekage over 0,05 %.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen praciserer teksten.

FORCE Technology bemerker til afsnit 9.6.2.3, at det ogsi er en begransning for brug af baerbare
stevmalere, hvis temperaturen i roggassen er tilstraekkeligt hojere end omgivelsernes temperatur til, at
der kan ske udkondensering af vand, nar gassen koles af.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen tilfajer denne begreaensning til listen over begransninger for brug af baerbare
stovmadlere.

FORCE Technology bemerker til afsnit 9.6.2.1, at der er andre metoder til inspektion af
renluftsiden end at anvende en kontrolstang, og foreslar at der henvises til Guide om valg af filtre til
partikler eller olietége.
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Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen preciserer teksten.

FORCE Technology bemerker til afsnit 9.8.3, at det er svaert for myndigheden at stille krav til
temperatur og opholdstid for reggasser fra oxidationsanleg til destruktion af organiske
oplgsningsmidler. FORCE Technology setter spargsmélstegn ved om det er ngdvendigt og relevant
med krav til temperatur og opholdstid.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at det i BAT-konklusioner for spildgasser i den kemiske sektor
(WGC) er oplyst, at oxidationstemperaturen for katalytisk oxidation typisk ligger mellem 200 °C og
600 °C. Desuden oplyses det, at ved termisk oxidation opvarmes spildgassen til over dens eget
selvantaendelsespunkt i et forbrandingskammer og temperaturen fastholdes leenge nok til at fuldfere
forbreendingen af den til kuldioxid og vand. Den typiske forbrandingstemperatur er her mellem 800
°C og 1.000 °C.

Miljostyrelsen vurderer, at det er relevant at stille krav til temperatur og opholdstid.
Bemeaerkningen giver ikke anledning til 2endringer-.

ROCKWOOL og Dansk Industri foreslir et eksempel pa mélebetingelser for et afkast med
produktionsafthangigt varierende emission over degn/méaned, idet normal maksimal
emissionskoncentration her giver et fejlagtigt billede af den faktiske emission over tid. Beregninger af
arsemissioner bliver dermed for hgje.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen skal hertil bemeerke, at emissionsgraensevardier 1 form af maksimale tilladelige
massekoncentrationer (mg/normal m3) skal overholdes i alle driftssituationer under normal drift.
Det gzelder ogsd for produktionsafhangige emissioner, der varierer over degn og mdned.

Huis luftvejledningen havde graensevaerdier for masseemissioner (fx g stof/degn eller g stof/maned)
eller graensevardier for specifikke masseemissioner (kg stof/tons feerdigvare) ville det vaere relevant
med et eksempel pd mdlebetingelser for afkast med produktionsafhangige varierende emissioner.
Luftvejledningen har ikke sadanne granseverdier og Miljostyrelsen har heller ikke planer om at
indfore sGdanne graensevardier.

Miljestyrelsen er bekendt med, at BAT-konklusionen for glasindustrien har BAT-AELer i form af
specifikke masseemissioner. Der henvises til BAT-konklusionens metode for bestemmelse af
masseemissioner-.

Bemaerkningen giver ikke anledning til 2endringer.

ROCKWOOL og Dansk Industri mener, at prastationskontrol til kontrol med overholdelse af
emissionsgraensevaerdier skal udferes som mélinger, der er reprasentative for virksomhedens drift, og
ikke maksimal timeemission under normal drift. Herudover kan der stilles krav til maksimal

timeemission for at sikre overholdelse af B-verdier.

Miljostyrelsens bemaerkninger
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Miljostyrelsen kan oplyse, at emissionsgransevardier skal overholdes i alle driftssituationer under
normal drift. Derfor skal prastationskontrollen ske under den normale driftsform, der giver den
maksimale emissionskoncentration. Dermed sikres det, at emissionsgranseverdien er overholdt
under alle normale driftsforhold, hvilket ikke nedvendiguis ville veere tilfzeldet, hvis mdlinger blev
udfort som repraesentative malinger for virksomhedens drift. I sd fald ville der blive midlet over
periode med bade hgje og lave emissionskoncentrationer under normal drift. Retningslinjen fremgar
1 ourigt ogsa af Luftvejledningen fra 2001.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.

ROCKWOOL og Dansk Industri savner argumentation for, at usikkerheden pa
preastationskontrollen ikke kan fratrackkes inden vurdering af, om emissionsgransevardien er
overholdt. ROCKWOOL foreslar, at det kunne vare relevant for eksisterende virksomheder, mens
Dansk Industri foreslir, at det kunne vere relevant for eksisterende virksomheder, der skal tilpasses
nye vilkar.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen kan oplyse, at det fremgar af afsnit 5.4.1 i Luftvejledningen fra 2001, at
emissionsvilkdret anses for overholdt, ndr det aritmetiske gennemsnit af alle enkeltmalinger udfort
ved praestationskontrollen er mindre end eller lig med kravverdien.

Denne formulering betyder, at usikkerheden ikke kan fratrsekkes ved vurdering af, om
emissionsgransevardien er overholdt. Det skyldes, at emissionsgraensevardierne er fastsat i den
kontekst, at usikkerheden ikke fratrakkes. Hvis usikkerheden skulle fratraekkes ville
emissionsgransevardien skulle seenkes svarende til usikkerheden, da der ellers ville der veere tale om
en lempelse af emissionsgransevardierne og dermed en potentiel foroeget forurening.

Miljestyrelsen vurderer, det vil vaere en kompleks ovelse at fastsaette nye lavere
emissionsgranseverdier, der tager hajde for mdleusikkerheden, og finder det derfor
hensigtsmeessigt at viderefore den hidtidige praksis, hvilket betyder, at usikkerheden fortsat ikke kan
fratraekkes. Der er sdledes ikke tale om en aendring af den hidtidige praksis.

Miljostyrelsen vurderer ikke, der kan argumenteres for, at eksisterende virksomheder skal kunne
fratraekke usikkerheden pa praestationskontroller, da der er tale om en allerede gzeldende
kontrolregel som viderefores, og ikke om en ny kontrolregel. Det er heller ikke hensigtsmeessigt at
operere med forskellige kontrolregler for nye og eksisterende virksomheder.

Bemearkningen giver ikke anledning til 2endringer.

Kapitel 10 — Diffuse emissioner

Kommunernes Landsforening sparger, om det pa nogen méade vil veere muligt at komme lidt
teettere pa, hvilke diffuse stovgener der kan accepteres, da sager ofte ender i, at sagsbehandleren ma
navigere mellem naboer med nultolerance og virksomheder, der har svaert ved at se, at der
overhovedet er et problem.
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Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen medgiver, at det er svaert at behandle klager over diffuse stovgener, da det beror pa
en konkret vurdering. Det er ogsad baggrunden for, at Miljostyrelsen indarbejdet det nye kapitel 10
om diffuse emissioner i Luftvejledningen.

Et alternativ til den konkrete vurdering kunne vare gransevardier for stovnedfald, men som det
fremgar af Miljestyrelsen bemaerkninger til FORCE Technologys heringssvar om granseverdi for
stovnedfald (se nedenfor), vurderer Miljostyrelsen, at der pt. ikke er et tilstraekkeligt vidensgrundlag
til evt. at fastseette sadanne gransevardier.

Det er noget nyt, at Luftvejledningen vejleder om diffuse emissioner. Miljostyrelsen vil derfor
fremadprettet forholde sig til, om vejledningsteksten kan praciseres eller uddybes.

FORCE Technology finder det overraskende, at forslag til graenseverdi for stevnedfald pa 0,133
g/m2/degn i Miljeprojekt nr. 879/2003 forkastes og anforer, at deres erfaringer er, at ved vurdering
efter de metoder, der anvises i kapitel 10, meget sjaeldent vil kunne afvise en naboklage over stavgener.
FORCE Technology oplyser, at de i 2000 har udviklet en ny mélemetode til kvantificering af
stevmangden, der sedimenterer i perioder, hvor vindretningen kommer fra kilden. Metoden er blevet
akkrediteret af DANAK under FORCE Technology’s akkreditering. FORCE Technology vurderer, det
er naturligt at benytte den vindretningsbestemte malemetode til objektivt at vurdere stavbelastningen
iforhold til 0,133 g/m2/degn. Denne grenseverdi er efter FORCE Technologys opfattelse fortsat
det bedste bud pé en teerskelveerdi for, hvornér der vil blive oplevet stavgener i forbindelse med de
hyppigst forekommende stovtyper. FORCE Technology anbefaler, at méalinger af stovfald under
forventede worst-case betingelser til listen over mulige undersggelser i afsnit 9.2.1.1.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen skal hertil bemzerke, at det fremgdr af miljeprojekt nr. 879/2003 at:

“Det understreges, at Miljostyrelsen endnu ikke har vedtaget en vejledende
graensevardi for nedfald af stov. Miljostyrelsen anbefaler, at en sGdan graensevardi
forst benyttes ved sagsbehandling i kommuner og amter, ndr en vejledende
graensevaerdi er fastsat. PG baggrund af rapportens anbefalinger bor der forst
indhentes mere viden om konsekvensen for specifikke anlag ud fra leengerevarende
madlinger omkring for eksempel grusgrave ved hjaelp af den anbefalede og forholdsvis
nyudviklede kontrolmetode.”

Den anbefalede gransevardi for stovnedfald pa 0,133 m/m2/degn er bl.a. baseret pa en new
zealandsk taerskelvaerdi fra 2001. Miljostyrelsen kan oplyse, at New Zealands Miljeministerium har
udsendt en ny vejledning i 2016". Vejledningen fastsaetter en teerskelvaerdi for ikke-vandoploseligt
stovfald pa 4 g/m2/30 dage, dog kan en taerskelvaerdi pd 2 g/m2/30 dage vere relevant i taet
beboede omrader. Vejledningen anforer, at vandopleseligt stov, der har en genevirkning, fx
vandopleseligt stov fra pulp- og papirmeller og meelkepulvervirksomheder, bor medtages.
Vejledningen bemaerker, at stovets egenskaber ogsa har betydning for, hvilken taerskelvaerdi der er
passende, fx vil kulstov have en genevirkning ved lavere niveauer end mange andre stovtyper.

" Ministry for the Environment. 2016. Good Practice Guide for Assessing and Managing Dust.
Wellington: Ministry for the Environment.
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Det fremgar af Miljeprojekt nr. 879/2003, at den anbefalede gransevardi pd 0,133 g/m3/dogn ikke
bor anvendes, ndr der er tale om sundhedsskadeligt stov som fx tungmetalholdigt stov.

Det er Miljostyrelsens vurdering, at samme gransevardi for stovgener ikke nedvendigvis kan
anvendes i forhold til alle typer ikke-sundhedsskadeligt stov, da stovets udseende og egenskaber,
herunder densiteten af stevet, kan have betydning for genen. Gransen for, hvorndr der optraeder
gener fra stov med en lav densitet — fx organisk stov i form af traestov og humus — vil ikke
nedvendigvis vare den samme som for stov hgjere densitet som fx grus.

Det fremgdar da ogsa af Miljeprojekt 879/2003, at tilsynsmyndigheden bor traeffe afgerelse om
anlaegsspecifikke granser for stovfald, hvor det skennes nodvendigt, og at det fx kan vere tilfzeldet i
forbindelse med stovtyper, der medforer gener ved et lavere niveau, herunder sarligt synligt stov.

Miljostyrelsen er ikke bekendt med danske undersagelser af sammenhangen mellem oplevede
stovgener og mdlte vaerdier af stovnedfald for forskellige stovtyper.

FORCE Technology oplyser i horingssvaret, at den vindretningsbestemte mdalemetode for stovfald er
akkrediteret af DANAK under FORCE Technologys akkreditering.

Det fremgar af DANAKs hjemmeside, at DANAK har akkrediteret FORCE Technologys interne
instruks for vindretningsbestemt mdlemetode. DANAK har bedomt instruksen overfor Norsk
Standard NS 4852:2010. Metoden i den norske standard er bulkmetode, dvs. ikke
vindretningsbestemt. Miljostyrelsen har ikke detaljeret kendskab til indholdet af FORCE Technologys
interne metode og den er ikke pd Miljostyrelsen liste over anbefalede metoder.

I den new zealandske vejledning fra 2016 er anfort, at ved mdling af stovfald er mdletiden typisk en
maned, - og at den af hensyn til mdleusikkerheden ikke kan vaere kortere end ca. 15 dage, hvilket gor
metoden uegnet til méling og kontrol med kortvarige stovgener, som ogsd kan vare vasentlige.

Miljostyrelsen vurderer samlet, at der pt. ikke er et tilstrakkeligt vidensgrundlag til at fastszette
genebaseret gransevardier for stovnedfald med tilherende mdlemetode, hvor der ogsa er taget
hojde for stovtypers egenskaber (densitet, synlighed mv.), stovgener af kortere varighed og om den
stovende aktivitet er i drift kontinuert eller dis-kontinuert. Miljostyrelsen vurderer desuden, at en
evt. fastsaettelse af graensevaerdi(er) for stovnedfald ikke alene kan baseres pd undersogelser af stov
fra grusgrave, da geneniveauet fra andre stovtyper ikke nedvendigvis er det samme som for stov fra
grusgrave.

Bemeerkningerne giver ikke anledning til &ndringer.

FORCE Technology spoerger, hvad der menes med sundhedsskadeligt stov, og om ikke alt stov med
en B-veerdi er sundhedsskadeligt. FORCE Technology foreslar, at setningen om sundhedsskadeligt
stov fjernes, medmindre det defineres, hvad der menes med sundhedsskadeligt stov.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen skal hertil bemeerke, at B-vaerdier for stov gaelder for stov mindre end 10 um, dog
omfatter B-veerdien for trastov alle partikelstorrelser. B-vardier for stov er sundhedsbaserede
graensevardier. Diffuse stovkilder vil typisk give stovgener i omgivelserne som folge af stovnedfald
af stevpartikler stoerre end 10 um.
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Miljostyrelsen vurderer, at det er vigtigt at skelne mellem stovnedfald, der giver gener, og nedfald af
sundhedsskadeligt stov. Det skal bemezerkes, at Miljoprojekt nr. 870 2003 ogs@ har denne skelnen;
det fremgar sdledes af miljoprojektet, at den anbefalede graenseveerdi for stovnedfald ikke bor
anvendes for sundhedsskadeligt stov, som fx tungmetalholdigt stov.

Miljestyrelsen indsaetter eksempel pa sundhedsskadeligt stov i vejledningen.
Kapitel 11 — Metoder til estimering af depositioner

Dansk Industri forventer, at kapitel 11 revideres vaesentligt, og at det bl.a. fremgar, at VVM-
screeninger foretages med baggrund i foreliggende data. Vejledningen ber derfor opdeles, s& den
beskriver, hvordan screeningen kan laves og hvad der kan veere metoden/indholdet i en
miljevurderingsrapport. Landbrug & Fadevarer bemarker, at vejledningen indfarer nye krav om
beregning af depositioner og anmoder om, at kapitlet revideres vasentligt. Landbrug & Fadevarer
bemaerker, at krav om depositionsberegninger udelukkende bgr stilles, hvis der vurderes en vaesentlig
risiko for miljget. Dansk Industri og Landbrug & Fadevarer bemarker, at der bar sikres
proportionalitet mellem eftersporgsel af data til depositionsberegninger og mulige miljogevinster.
Landbrug og Fadevarer hgrer gerne, hvis Miljostyrelsen kan oplyse om erfaringer fra andre lande,
som anvender depositionsberegninger. Kommunernes Landsforening bemarker, at kapitel 11
generelt mangler vejledning om, hvilke stoffer der skal regnes pa, hvilke aktiviteter der typisk skal
regnes p4, kriterier for hvornar der skal regnes, fx afstande til naturomréder, vejledning om vurdering
af resultater. Generelt bor kapitlet uddybes og praeciseres, hvis det skal fungere vejledende.
Kommunernes Landsforening bemarker, at kapitel 11 ber malrettes industri frem for landbrug;
der henvises flere steder til afkast fra staldbygninger.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemeerke, at kapitel 11 ikke stiller (nye) krav til i, hvilke situationer der skal
udfores depositionsberegninger. Kapitel 11 anviser alene metoder til depositionsberegninger, hvis
der er krav om det i henhold til anden lovgivning, fx habitatdirektivet og VVM-direktivet, som er
implementeret i dansk lovgivning. Der er tale om eksisterende metoder, som er beskrevet i to notater
fra DCE fra hhv. 2014 og 2020, og som har varet anvendt i praksis siden de blev udgivet. Der har
0gsd veeret henvist til metoderne pd Miljostyrelsens hjemmeside siden 2021.

Miljostyrelsen skal desuden bemeaerke, at hensigten med kapitel 11 alene har veeret at anvise metoder
til depositioner og fungere som vejledning til DCEs notater fra hhv. 2014 og 2020. Derfor indeholder
kapitel 11 ikke vejledning om, hvordan screeningen skal udferes, hvilke stoffer der skal regnes pa,
hvilke aktiviteter der typisk skal regnes pda, kriterier hvorndr der skal regnes, fx afstande til
naturomrdder, eller vejledning om vurdering af resultater.

Miljestyrelsen kan oplyse, at grunden til der flere steder i kapitel 11 henvises til afkast fra
staldbygninger er, at DCEs notat fra 2020 henviser til afkast fra staldbygninger.

Miljestyrelsen kan supplerende oplyse, at den tyske TA Luft (2021) har metoder til
depositionsberegninger-.

Teksten i afsnittet om kapitlets anvendelsesomrade praeciseres. Bemarkningerne giver i ovrigt ikke
anledning til ndringer.
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NIRAS bemerker til kapitel 11, at OML-modellens modul til beregning af depositioner er
utidssvarende og uforholdsmaessig tidskraevende at anvende. Der er desuden behov for, at modellens
resultatangivelser afstemmes med usikkerheden pé beregningerne for at undgé overfortolkning og
overestimering af resultaterne. NIRAS gnsker, at modellen kan anvendes til beregning af depositioner
af flere stoffer samtidigt og at modellen kan summere bidraget fra fx NO-N, NO,-N og NH;-N.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen har noteret sig NIRAS onsker til zendringer af OML-modellen i forhold til
depositionsberegninger.

FORCE Technology bemerker til afsnit 11.2.3, at OML-modellen udelukkende kan beregne
depositioner ud fra forudgiende spredningsberegninger med 10 ars vejr data.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen preciserer teksten.

FORCE Technology foreslar, at anden satning i afsnit 11.2.4 praciseres og at omtale muligheden for
at anvende emissioner med tidslig variationer som beskrevet i DCE notat fra 2014.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen tilretter teksten.

Dansk Affaldsforening bemarker til afsnit 11.2.4.1, at det bor veere emissionsgranseverdier uden
tillaeeg af maleusikkerheden, der laegges til grund for depositionsberegninger.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsen har genovervejet spergsmadlet og vurderer, at det bor vaere emissionsgransevardier
uden tillaeg af usikkerhed, der udger grundlaget for depositionsberegninger.

Miljostyrelsen aendrer teksten.

Dansk Affaldsforening bemarker til afsnit 11.4.1, at korrektionen for, at regfanen draenes for
stoffer, mens den fores over terrenet ogsa gaelder for afkast, der ikke er lave, hvorfor der ogsé ber
indferes afstandskorrektion pa depositionshastigheden for ikke lave kilder. NIRAS bemerker, at de
beregnede depositioner er konservative, da modellen ikke tager hensyn til, at deposition opstroms
fjernes stof fra rogfanen.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen skal bemeerke, at der pt. ikke er data til radighed til vurdere afstandskorrektion af
tordepositionshastigheder for haje kilder, hvor regfanen ofte forst nar jorden i nogen afstand fra
kilden. Dette fremgar af bade Luftvejledningen og DCEs notat fra 2020. Konsekvensen af den
manglende afstandskorrektion er, at de beregnede terdepositioner for hgje kilder er konservative.

Bemerkningerne giver ikke anledning til &ndringer.

Miljestyrelsen vil folge udviklingen i dialog med DCE, og tage spergsmdlet op pad ny, nar der
kommer sddanne data til radighed.
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Kapitel 12 — Formler til emissionsberegninger

» »

FORCE Technology foreslar en indledende forklaring af betegnelserne "ms3(n)”, "ms3(n,t) og "ref”,
som anvendes i kapitlet.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljestyrelsen tilfajer en indledende forklaring af disse betegnelser.

2. Revideret B-vaerdivejledning
Baggrund for retningslinjer for fastsaettelse af B-vardier for proteinholdigt stov

Landbrug og Faodevarer efterlyser en overordnet begrundelse for, hvorfor man velger at indfere en
ny og skaerpet regulering af B-vardier for proteinholdigt stev og bemeerker, at de nye skerpede regler,
som udgangspunkt, vil betyde en B-vaerdi pa 0,001 eller 0,02 mg/ms3 for proteinholdigt stav, hvor
dette stov i dag har en B-vaerdi pa 0,08 mg/m3. DAKOFO savner en forklaring pa baggrunden for at
indfere ny regulering af udledningen af proteinholdigt stev, og sperger om Miljgstyrelsen er bekendt
med videnskabeligt litteratur, som leegger op til dette. Marine Ingredients Denmark bemzrker, at
en antagelse af at proteinstov er farligt er ikke tilstraekkelig baggrund til at indfere skaerpede regler for
proteinholdigt stov.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemarke, at embedslaeger og andre fagfolk i 00’erne og 10’erne rejste
problematikken om, at stov, som indeholder protein, kan fremprovokere allergiske reaktioner, men
at visse proteintyper har storre sandsynlighed for at fordrsage allergi end andre. Derfor kan det
vaere relevant at skaerpe B-vaerdien for proteinholdigt stov i forhold til B-vaerdien for stov 1 ourigt pd
0,08 mg/ms.

Formalet med et nyt afsnit om B-vaerdier for proteinholdigt stov, som fremgik i heringsversionen af
B-vaerdivejledningen, ville vaere at synliggere og skabe dbenhed om, hvilke kriterier Miljostyrelsen
ville anvende, nar miljeomyndigheder anmoder Miljostyrelsen om at fa fastsat en B-veerdi for en
specifik type proteinholdigt stov.

Det er vaesentligt at pdpege, at de nye retningslinjer for proteinholdigt stov, som angivet i
heringsversionen af B-vardivejledningen, ikke nodvendigvis ville resultere i, at proteinholdigt stov
ville fG en skaerpet B-vaerdi pd 0,001 eller 0,02 mg/m3, sdfremt at retningslinjerne ville blive indfort.
Fastsezettelse af en B-vaerdi vil bero pd en vurdering af den enkelte type proteinholdigt stov.

De indkomne horingssvar under horingen af B-vardivejledningen har givet anledning til, at afsnittet
om proteinstov ikke medtages i den opdaterede version af B-vardivejledningen.

Begraensning for udvikling af nye produkter og nye tiltag

DAKOFO bemerker, at forslaget vil have begraensende og direkte skadelig effekt pd mulighederne for
at udvikle nye proteinveerdikader i Danmark, og at det strider mod bade arbejdet med den nationale
proteinstrategi udviklet i samarbejde med Fodevareministeriet og udvikling af nye proteinkilder til
foder og fodevare. Landbrug & Fadevarer bemarker, at vejledningen kan blive en barriere for den
gronne omstilling, hvor erhvervet er ved at omstille sig til i langt hgjere grad at bruge danske proteiner
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og ingredienser. Arla Foods, Landbrug & Fadevarer og Marine Ingredients gor opmarksom
P4, at kravene vedr. proteinstev vil medfare gget omkostninger. Landbrug & Fadevarer anmoder
Miljgstyrelsen om at opgere de gkonomiske og administrative konsekvenser ved de nye regler for
proteinholdigt stov.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen vil gerne understrege, at forslaget til retningslinjer om B-vaerdier for proteinholdigt
stov ikke har haft til hensigt at begraense eller skade udviklingen af nye danske proteinkilder til
erstatning for fx importeret sgjaprotein. Hensigten var at fastsatte relevante og passende tiltag til
beskyttelse mod det proteinholdige stovs potentielle sundhedsskadelige egenskaber.

Horingen af B-vaerdivejledningen har givet anledning til, at afsnittet om proteinstov ikke medtages i
den opdaterede version af B-vardivejledningen.

Dialog om krav

DAKOFO gnsker en dialog mellem branchen og Miljostyrelsen inden der fastsattes nye krav og
tilvejebringer gerne information om, hvilke proteinholdige ravarer, der handteres i branchen. Dansk
Industri foreslér, at der nedsaettes en arbejdsgruppe med branchen med henblik pa at fa en
regulering, der er baseret pd anvendelsesrisiko og mangder. Landbrug & Fgdevarer opfordrer til,
at vejledningerne trakkes tilbage og at der sattes en ny proces i gang, hvor erhvervet deltager i
definitionen af de mest geengse proteinholdige produkter.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen anerkender branchens interesse i og behov for dialog ved udvikling af B-
veerdivejledningen ift. bekymring om menneskers sundhed og opdatering ift. den videnskabelige
udvikling. Miljestyrelsen noterer forslagene om dialog og nedszttelse af arbejdsgruppe i forhold til
fremtidige opdateringer af B-vardivejledningen.

Horingen af B-vaerdivejledningen har givet anledning til, at afsnittet om proteinstov ikke medtages i
den opdaterede version af B-vardivejledningen.

Definition af proteinholdigt stov og enzymer

DAKOFO, Marine Ingredients Denmark, Dansk Industri og Landbrug & Fadevarer
efterlyser definition af proteinholdigt stov. Dansk Industri og Landbrug & Fadevarer gnsker en
nedre graense for proteinindholdet i stgvet. Marine Ingredients gnsker en definition af
proteinholdigt stav, der omfatter stov med en reel risiko.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at proteinholdigt stov er stov, der indeholder animalske eller
vegetabilske proteiner, hvor proteiner er polypeptidkaeder, der er opbygget af forskellige
aminosyrer.

Proteinholdigt stov kan besta af mange komponenter, hvoraf nogle komponenter kan vare
allergifremkaldende i mere eller mindre grad, mens andre ikke har disse egenskaber. For nogle
former for proteinholdigt stov kan det vaere partikelegenskaberne, der betinger den
sundhedsmaessige pavirkning.
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Det er Miljostyrelsens faglige vurdering, at det ikke er muligt at fastsaette en nedre granse for
indholdet af proteiner i proteinholdigt stev som definition pd, hvorndr proteinholdigt stov ikke udgeor
en reel risiko for allergi. Det skyldes, at det proteinholdige stovs allergifremkaldende egenskaber
afhanger af bade andelen af allergener i stovet og allergenernes allergifremkaldende potens samt
partikelstorrelsen. Derfor er det nodvendigt med en konkret vurdering af den enkelte type af
proteinholdigt stov.

Horingen af B-veaerdivejledningen har givet anledning til, at afsnittet om proteinstov ikke medtages i
den opdaterede version af B-vardivejledningen.

DAKOFO efterlyser definition af enzymgrupper, der er omfattet. Dansk Industri og Landbrug &
Fadevarer bemarker, at der reguleringsmassigt bar skelnes mellem naturlige og industrielt tilsatte
enzymer. Landbrug & Fadevarer bemerker, at naturlige enzymer ikke bor reguleres, og at der skal
tages hgjde for denaturerede enzymer, hvor dets aktive funktioner er deaktiveret. Landbrug &
Fadevarer opfordrer Miljostyrelsen til at lave et forarbejde for, hvilke typer enzymer, som medfarer
risiko for allergi, da der findes et stort antal enzymgrupper, som alle har forskellige egenskaber.

Miljostyrelsens bemaerkninger
For bemeerkninger til onsket om en definition af enzymer henvises til Miljostyrelsens bemarkninger
til heringssvar vedr. definition af proteinholdigt stev, da enzymer ogsd er proteiner.

Miljostyrelsen vurderer, at der generelt ikke kan skelnes mellem naturlige og industrielle enzymer,
da begge typer potentielt kan vare allergifremkaldende. Der skelnes fx heller ikke mellem allergi fra
naturlige parfumestoffer og syntetiske parfumestoffer. For denaturerede enzymer, som har mistet
deres enzymatiske virkemdde, vil det vaere nodvendigt at vurdere deres allergifremkaldende
egenskaber, sdfremt der opstdar behov for fastseettelse af B-veaerdier for disse.

Miljestyrelsen har ikke planer om at udarbejde en samlet liste med B-veerdier for enzymer. B-
veerdilisten indeholder en B-vardi for proteolytiske enzymer. Miljostyrelsen vil hjaelpe
miljemyndigheder med B-verdier for enzymer og proteinholdigt stov, der ikke er pd B-vaerdilisten,
nar miljemyndigheden anmoder Miljostyrelsen herom.

Korn, malt-, hestebgnne-, og sojabonnestov

Bryggeriforeningen bemarker, at stov fra korn og malt omklassificeres fra ”stov i gvrigt” til at blive
sidestillet med melstgv, udelukkende fordi korn er opfert pa FIC-forordningens bilag IT over
allergener. Dansk Agroindustri bemerker, at stav fra kornopbevaring ber adskilles fra opbevaring
af melede eller formalede produkter. Bryggeriforeningen sporger, om stov fra malt skal
Kklassificeres som proteinholdigt stov med den lave B-vaerdi pa 0,001 mg/ m3, fordi malten indeholder
enzymer, der er naturlige. NIRAS gnsker, at hestebgnne- og sojabgnnestov fremgar af B-veerdilisten.
NIRAS gnsker, at proteinholdigt stov, som ikke bar reguleres med B-vaerdien for "stov i gvrigt”, skal
neevnes i B-vaerdilisten. Bryggeriforeningen anbefaler, at kravene til stov samles i én tabel.

Miljestyrelsens bemaerkninger
Miljostyrelsens umiddelbare vurdering ud fra en screening af tilgeengelig information er, at stev fra
korn og malt ikke har samme risiko som melstov. Det formodes, at en potentiel sundhedsmaessig
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pavirkning fra kornstev og maltstov ville kunne skyldes stovets partikelegenskaber, dog ser
litteraturen ogsa ud til at kunne indikere allergi ved inddnding af stov fra bade korn og malt.

Horingen af B-veaerdivejledningen har givet anledning til at afsnittet om proteinstov ikke medtages i
den opdaterede version af B-vardivejledningen. Fastszettelse af B-vardi for hhv. kornstev og
maltstov skal foretages ved en konkret vurdering i henhold til den opdaterede vejledning uden
proteinstovafsnittet, sdfremt miljomyndighederne eftersporger en B-vaerdi.

Se Miljostyrelsens bemarkninger ift. enzymer under afsnittet om definition af proteinholdigt stev og
enzymer.

Miljostyrelsen imodekommer forslaget om, at hestebenne- og sojabennestov ber fremgd af B-
veerdilisten. B-veerdilisten bliver lobende opdateret med nye B-vaerdier.

Fastszettelse af B-vardier pa baggrund af risikovurdering

Bryggeriforeningen er overrasket over, at Miljostyrelsen kan fastsatte B-vaerdier, nar ingen andre
lande kan. Det ma veere en forudseetning, at de er sat pd baggrund af en risikovurdering.
Bryggeriforeningen gnsker at vide om B-verdi-forslaget bygger pa en risikovurdering. DAKOFO vil
gerne se baggrundsmaterialet, der laegger op til den nye regulering for proteinstev, og gerne om der er
videnskabelig litteratur herfor, i forhold til om der er et dokumenteret sundhedsmassigt hensyn?
Landbrug & Fagdevarer bemarker, at reguleringen skal vaere evidensbaseret, og myndighederne skal
dokumentere en risiko, som skal veere grunden til nye krav. NIRAS bemsrker, at det kan vare
omfattende for virksomheder at fremskaffe dokumentation for proteinstgvet. Arla Foods bemerker,
at Miljostyrelsen satter lighedstegn mellem, at malkestov ved indtagelse er et fadevareallergen, og at
det vil veere sundhedsskadeligt for personer at indande den filtrerede luft fra Arlas produktionssteder.
Arla Foods bemarker, at der ikke er internationale studier, der dokumenterer, at stov indeholdende
melkeproteiner er sensibiliserende ved inddnding. Landbrug & Fadevarer bemarker desuden, at
der ikke er dokumentation for direkte sammenhaeng mellem inddnding og indtagelse af allergener og
allergi, og at de ikke anerkender DTUs notat herom. Arla Foods er ikke enig i konklusionen i DTUs
notat af 21. januar 2022 "Redeggrelse for protein i stov og risiko for allergiudvikling”, hvoraf det
fremgér, at det med rimelighed kan antages, at fedevarer med kendt risiko for fedevareallergi udger en
hgjere risiko end fodevarer, der ofte konsumeres og sjeldent forarsager allergi. Arla Foods gnsker en
bekreftelse fra Miljostyrelsen om, at notatet ikke ligger til grund for kategoriseringen af proteinholdigt
stev i hovedgruppe 1.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljobeskyttelsesloven § 14 angiver, at "Miljeministeren kan til vejledning for myndighederne angive
kvalitetskrav til luft, vand og jord samt tilladeligt stejniveau.”. Dette fremgar endvidere af B-
vaerdivejledningens afsnit 1.1 'Retningslinjer for fastsaettelse af B-vardier’.

Det videnskabelige grundlag for fastsaettelse af sundhedsmaessigt baserede kvalitetskriterier,
herunder 1 luft, bestar af en farlighedsvurdering, en dosis-respons (effekt) vurdering
(farlighedskarakterisering), samt en eksponeringsvurdering. B-vaerdivejledningens afsnit 1.3
Fremgangsmadder for fastsaettelse af B-vaerdi’ opstiller to fremgangsmdder, hvor fremgangsmdde 1
er fastsaettelse efter omfattende litteratursegning og dataindsamling vedrorende sundhedsskadelige
effekter ved udsaettelse for det pagaeldende stof, og hvor fremgangsmade 2 er en administrativ
fastseettelse af B-vaerdi. B-vardier er baseret pa luftkvalitetskriterier, og disse er som udgangspunkt,
og hvor muligt 1 henhold til fremgangsmaderne, fastsat ud fra publicerede toksikologiske
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oplysninger for de enkelte stoffer og standardiserede eksponeringsscenarier for indanding af luft.
Metoden til at fastsaette kvalitetskriterier er publiceret pd Miljostyrelsens hjemmeside (se
https://www2.mst.dk/Udgiv/publikationer/2006/87-7052-182-4/pdf/87-7052-182-4.pdf).

Miljostyrelsen skal hertil bemaerke, at faglitteraturen generelt indikerer, at visse proteintyper har
storre sandsynlighed for at fordrsage allergi end andre. For disse typer kan det derfor veere relevant
at skaerpe B-vaerdien 1 forhold til “stov i eurigt” pd 0,08 mg/m3, sdfremt der af miljomyndighederne
eftersporges en B-veerdi. Hver ny B-vaerdi vil blive fastsat pa baggrund af en konkret vurdering.

Miljostyrelsen har specifikt set nzermere pd maelkeproteinstov og sundhedsskadelige effekter ved
indanding med fokus pda allergi. I en vejledende udtalelse konkluderer Miljostyrelsen, at
maelkeproteinstov umiddelbart ikke giver anledning til sundhedsskadelige effekter pad baggrund af den
nuvarende litteratur og de tilgaengelige data, som findes i forhold til allergifremkaldende egenskaber.

Horingen af B-veaerdivejledningen har givet anledning til, at afsnittet om proteinstov ikke medtages i
den opdaterede version af B-vardivejledningen.

Miljostyrelsen anvender DTU Fodevareinstituttets ekspertise og kompetencer til radgivning pa
relevante omrader, og tager radgivningen i betragtning. Denne horing om sndring af B-
vaerdivejledningen har givet interessenter mulighed for at fremkomme med relevant information,
som de ma ligge inde med, og som kan vaere medvirkende til at belyse sagen yderligere.

Specifikke B-vardier (foruden proteinstov)
Koge Kommune og Dana Lim anmoder om, at B-vardien for stoffet trimethoxyvinylsilan (VIMO) i
B-vardivejledningen &ndres fra 0,001 mg/ms til 0,02 mg/ms.

Miljestyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen har i 2021 pd baggrund af en henvendelse fra Kege Kommune angdende en specifik
sag vejledt kommunen i, at en B-vaerdi for VIMO pa 0,02 mg/m3 kunne anvendes. Miljostyrelsen
vurderede, at B-vardien for VIMO kunne @ndres fra 0,001 mg/m3 til 0,02 mg/m3 i den specifikke
sag pba. tilgaeengelig data med forbehold for, at B-vaerdien for VTMO pé 0,02 mg/m3 skulle
betragtes, som en vejledning til myndighederne. Miljostyrelsen ser positivt pa at foretage en
revurdering af B-vardien for VIMO i forhold til en eventuel opdatering af B-vardien i B-
vaerdivejledningen. Indtil en revurdering er foretaget, vil B-vaerdien for VITMO i B-
vaerdivejledningen vaere 0,001 mg/ms3. Den vejledende udtalelse fra Miljostyrelsen kan fortsat
anvendes af Kage Kommune i den konkrete sag.
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