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Notat over indkomne eksterne høringssvar til høring over 

miljøvurdering af bekendtgørelse om pilot- og 

demonstrationsprojekter 

 

 

 

 

 

 

 

Høringsnotat  

Dette notat omhandler høringssvar til miljøvurdering af bekendtgørelse om pilot- og demonstrationsprojekter. Høringssvar 

er indkommet i forbindelse med, at miljøvurderingen var i national høring fra den 1. oktober til den 5. november 2025 og i 

Espoo-høring den 30. september til den 7. november 2025.  

 

I tabellen herunder oplistes indkomne høringssvar, og der gives et kort resumé. Energistyrelsens bemærkninger til hørings-

svaret er tillige angivet. 

Høringspart Resume af høringssvar   Energistyrelsens  

bemærkning  

Palle Bendsen på vegne 

af Miljøorganisatio-

nerne Miljøforeningen 

Havnsø-Føllenslev, Mil-

jøforeningen Ren Nek-

selø Bugt og Miljøbe-

vægelsen NOAH. Hø-

ringssvaret består af to 

høringsdokumenter. 

Første dokument er med 

høringssvar af 5. no-

vember 2025  

Ad 1.1 Indledning - Baggrund 

Miljøorganisationerne bemærker, at bekendtgørelsen stri-

der imod HELCOM og andre miljøbeskyttende love.  

Ad 2.3 Bekendtgørelsens miljøpåvirkninger 

Miljøorganisationerne bemærker, at konklusionerne på vur-

deringerne er så enslydende, at de bliver intetsigende. Kon-

klusionerne er for optimistiske.  

Ad 3.4 Potentiale for CO2 lagring i Danmark 

Miljøorganisationerne bemærker, at de finder det proble-

matisk, at miljørapporten videregiver gamle opgørelser for 

lagringspotentialet udgivet i 2020, som ikke stemmer 

overens med GEUS’ nyeste opgørelse.  

Ad 6.2 Biologisk mangfoldighed, flora og fauna  

1.1 Tilladelse til fremtidige pi-

lot- og demonstrationsprojekter 

skal fortsat ske i overensstem-

melse med HELCOM, samt øvrig 

miljølovgivning.  

2.3 Der anvendes en ensartet 

metode som følger krav til vur-

dering i direktiverne. Konklusio-

nen i de enkelte kapitler bygger 

på en faglig vurdering og be-

grundelse. 

3.4 Der er anvendt det nyeste 

tilgængelige kortmateriale. Pi-

lot- og demonstrationsprojek-

terne, der muliggøres efter 
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Høringspart Resume af høringssvar   Energistyrelsens  

bemærkning  

Anden dokument er hø-

ringssvar fra 2023, hvil-

ket henvises til i Ad. 6.8.  

Miljøorganisationerne bemærker, at behandling af hørings-

svarene til afgrænsningsnotatet for miljørapporten er util-

strækkelig. Der henvises specifikt til høringssvaret fra Sveri-

ges Meteorologiska och Hydrologiska Institut (SMHI) vedr. 

pH og forsuring.  

Ad 6.8 Klima   

Miljøorganisationerne henviser til tidligere høringssvar fra 

den 09.08.2023 vedr. offentlig høring i en anden sag. Miljø-

organisationerne er ikke enige i, at CO2-lagring bidrager til 

begrænsning af den globale opvarmning. Miljøorganisatio-

nerne bemærker, at de er uenige i tilgangen til vurderingen 

af klima. 

bekendtgørelsen, udgør kun en 

lille del af det samlede lagrings-

potentiale. Det vurderes derfor 

ikke at have betydning for mil-

jørapportens konklusioner. 

6.2 Potentielle påvirkninger fra 

udsivning, herunder i forhold til 

PH-værdi, er vurderet i miljø-

rapporten på det niveau, planen 

regulerer. 

6.8 Påvirkning af klima fra ved-

tagelsen af bekendtgørelsen 

indgår i miljørapporten på det 

niveau planen regulerer og med 

baggrund i faglige metoder og 

vurderinger. 

Kim Ejlertsen på vegne 

af Miljøorganisatio-

nerne Miljøforeningen 

Havnsø-Føllenslev, Mil-

jøforeningen Ren Nek-

selø Bugt og Miljøbe-

vægelsen NOAH Hø-

ringssvaret består af to 

høringsdokumenter. 

Første dokument er hø-

ringssvar af 5. novem-

ber 2025. 

Anden dokument er hø-

ringssvar fra 2023. 

Miljøorganisationerne henviser til, at der tidligere er kom-

menteret på Energistyrelsens miljørapport for 8 områder til 

CO2-lagring fra 2023, som ikke er vedtaget. 

 

Miljøorganisationerne mener, at vedtagelsen af bekendtgø-

relsen strider imod HELCOM og andre miljøbeskyttende 

love, og at HELCOM-området burde tages ud af bekendt-

gørelsen.  

 

Miljøorganisationerne fremhæver en bekymring for at æn-

dringen i bekendtgørelsen vil medføre at konkrete CO2-

projekter igangsættes uden miljøvurdering og inddragelse 

af offentligheden.  

 

Miljøorganisationerne bemærker, at der er international be-

kymring over at undergrunden skal bruges som affaldsde-

pot for CO2, samt betydningen for havmiljøet og grundvan-

det. Ved læk til grundvand og vandmiljøet skabes ødelæg-

gende forsuring og frigivelse af tungmetaller. 

 

 

Tidligere udkast til bekendtgø-

relsen er ikke vedtaget.  

Tilladelse til fremtidige pilot- og 

demonstrationsprojekter skal 

fortsat ske i overensstemmelse 

med HELCOM, samt øvrig miljø-

lovgivning, jf. bl.a. afsnit 3.5.1 i 

miljørapporten. Desuden skal 

tilladelser til konkrete projekt 

ske i overensstemmelse med 

miljøvurderingsloven. 

Miljørapporten omfatter vurde-

ring af havets økosystemer, for-

suring, påvirkning af overflade-

vand og grundvand, samt 

sprækker/forkastninger på det 

niveau planen regulerer. Tilla-

delse til konkrete projekter kan 

kun ske i overensstemmelse 

med habitatdirektivet, havstra-

tegien og vandrammedirektivet, 

som sikrer beskyttelse heraf.  

Klimabevægelsen i 

Danmark 

Manglende demokratisk inddragelse og lokal foran-

kring 

Klimabevægelsen opfordrer til inddragelse af lokalbefolk-

ningen ved krav om borgerhøringer og kommunal involve-

ring ved alle projektgodkendelser. 

Miljømæssige risici og kumulative effekter 

Bekendtgørelsen regulerer ikke 

inddragelse af offentligheden 

ved tilladelsesprocessen til kon-

krete fremtidige projekter. 

Kumulative påvirkninger indgår 

i miljørapporten på det niveau, 
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Høringspart Resume af høringssvar   Energistyrelsens  

bemærkning  

Klimabevægelsen efterspørger en vurdering af kumulative 

effekter i miljørapporten. Foreslår at der etableres en sam-

let overvågningsmekanisme og krav om rapportering af 

miljøpåvirkninger. 

 

 

Teknologisk modenhed og alternativer 

Klimabevægelsen opfordrer til, at Energistyrelsen priorite-

rer energieffektivitet, vedvarende energi og reduktion ved 

kilden frem for lagring, og at CCS ikke afprøves på land, 

hvor jordforholdene kan anvendes til varmelagring og/eller 

køling i bebygget områder.  

Beskyttelse af havmiljø og biodiversitet  

Klimabevægelsen bemærker, at der skal være særlig op-

mærksomhed på påvirkningerne på det marine økosystem 

og fiskeri, samt at CO2-lagring ikke skal fortages i Natura 

2000 områder eller områder udlagt til Natura 2000. 

 

Retningslinjer for udvælgelse og prioritering  

Klimabevægelsen efterspørger klare kriterier for, hvordan 

ansøgninger om pilotprojekter vil blive vurderet og priori-

teret, herunder vægtning af klimaeffekt, miljøhensyn og lo-

kal opbakning i beslutningsprocessen.  

bekendtgørelsen regulerer. For 

fremtidige konkrete projekter 

skal der foretages en vurdering 

af kumulative påvirkninger med 

andre planer og projekter. Fsva. 

overvågningsprogram og rap-

portering følger det af bekendt-

gørelsen, at ansøgningen skal 

indeholde et overvågningspro-

gram, jf. § 4, stk. 1, nr. 3. Energi-

styrelsen har derudover mulig-

hed for at fastsætte vilkår 

herom, jf. § 6. Anvendelse af 

CO2-lagring i forhold til reduk-

tion af udledninger fremgår af 

miljørapportens afsnit 3.1. 

Tilladelse til fremtidige konkrete 

projekter skal ske under hen-

syntagen til det marine økosy-

stem, Natura 2000-områder 

m.v. i overensstemmelse med 

EU's naturbeskyttelsesdirektiver. 

De konkrete pilot- og demon-

strationsprojekter kræver en in-

dividuel ansøgning, sagsbe-

handling og tilladelse, og det vil 

kræve selvstændige vurderinger 

af projektet, herunder at projek-

tet er i overensstemmelse med 

gældende miljølovgivning.  

DTU offshore  

Udsivning 

DTU foreslår, at der skal være krav om at vurdere risikoen 

for udsivning baseret på den faktiske teknologi, der skal te-

stes i projektet.  

Tilladelsens varighed 

DTU foreslår, at det tilladelsens 2-årige varighed skal præci-

seres, således det fremgår tydeligt, at de to år er det maksi-

male injektionstidsrum.  

Energistyrelsen bemærker, at 

bekendtgørelsen allerede inde-

holder krav om, at der i ansøg-

ningen skal fremgå en beskri-

velse og modeller af det geolo-

giske reservoir, hvori der skal 

injiceres CO2, herunder karakte-

risering og vurdering af lag-

ringskomplekset og det omgi-

vende område med evt. tilhø-

rende brøndinstallationer, jf. § 4, 

nr. 5. Derudover kan Energisty-

relsen kræve yderligere oplys-

ninger fra ansøgeren, jf. § 4, stk. 

2. 
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Høringspart Resume af høringssvar   Energistyrelsens  

bemærkning  

Energistyrelsen noterer syns-

punktet.  

Erhvervsflyvningens 

Sammenslutning (ES) 

Ingen bemærkninger  Ingen bemærkninger 

Foreningen af Rådgi-

vende Ingeniører (FRI) 

Ingen bemærkninger  Ingen bemærkninger 

Byggeskadefonden Ingen bemærkninger  Ingen bemærkninger 

Etablissement- og Ter-

rænkommandoen på 

vegne af Forsvarsmini-

steriet 

Ingen bemærkninger  Ingen bemærkninger 


