UDKAST

Forslag

til

Lov om Det Centrale Dna-profilregister og Det Centrale
Fingeraftryksregister

Kapitel 1
Lovens anvendelsesomrdde og formdl

§ 1. Denne lov finder anvendelse pa Det Centrale Dna-profilregister (dna-
profilregisteret) og Det Centrale Fingeraftryksregister (fingeraftryksregiste-
ret), der tjener som internt arbejdsregister for politiet 1 forbindelse med iden-
tifikation af spor og personer.

Stk. 2. Dna-profilregisteret er inddelt i en persondel og en spordel. Fin-
geraftryksregisteret er inddelt i serskilte filer for henholdsvis personaftryk
og sporaftryk.

Stk. 3. National Enhed for Serlig Kriminalitet er dataansvarlig for regi-
strene.

Kapitel 2
Optagelse af oplysninger
§ 2. Efter reglerne i denne lov ma der i registrene kun optages oplysninger,
der er af politimaessig betydning i forbindelse med identifikation af spor og

personcer.

§ 3. I dna-profilregisterets persondel mé optages dna-profiler af personer,
1) hvis dna-analysen er udfert pa grundlag af biologisk materiale udta-
get efter retsplejelovens § 792 a, stk. 2, eller § 792 b, stk. 1, eller
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2) hvis dna-analysen er udfert pa grundlag af biologisk materiale, som
er udtaget af en udenlandsk domstol, politi eller anklagemyndighed,
og som vurderes at ville kunne vare udtaget efter retsplejelovens §
792 a, stk. 2, eller § 792 b, stk. 1, safremt forholdet var undergivet
dansk straffemyndighed.

Stk. 2. 1 dna-profilregisterets spordel ma optages spor fra biologisk materi-
ale, der er sikret i forbindelse med politiets efterforskning. Det samme geel-
der spor fra biologisk materiale, der er sikret i forbindelse med udenlandsk
domstol, politi eller anklagemyndigheds efterforskning i udlandet.

§ 4. I fingeraftryksregisterets filer for personaftryk mé optages aftryk (fin-
ger-, hand- og fodaftryk m.v.) af personer,
1) som er optaget efter retsplejelovens § 792 a, stk. 1, eller § 792 b,
stk. 1, eller
2) som er optaget af en udenlandsk domstol, politi eller anklagemyn-
dighed, og som vurderes at ville kunne vaere optaget efter retspleje-
lovens § 792 a, stk. 1, eller § 792 b, stk. 1, safremt forholdet var
undergivet dansk straffemyndighed.

Stk. 2. 1 fingeraftryksregisterets filer for sporaftryk mé optages spor (finger-
, hand- og fodaftryk m.v.) af personer, der er sikret i forbindelse med politi-
ets efterforskning. Det samme galder spor (finger-, hand- og fodaftryk) af
personer, der er sikret i forbindelse med udenlandsk domstol, politi eller an-
klagemyndigheds efterforskning i udlandet.

§ 5. Registrene ma ud over de i §§ 3 og 4 nevnte oplysninger kun indeholde
oplysninger af betydning for registrenes praktiske anvendelse og forelse,
herunder identifikationsoplysninger 1 tilknytning til registrerede oplysnin-
ger.

Kapitel 3
Sletning af oplysninger
§ 6. Oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret fra sig-
tede, men ikke demte, skal slettes senest inden for 10 hverdage, nar

1) sigtelsen endeligt er opgivet som grundles,

2) der er forlgbet 10 ar fra endelig frifindelse, afgerelse om pétaleopgi-
velse eller tiltalefrafald uden vilkar, hvor sigtelsen er sket for en lov-
overtraedelse, hvor den laveste strafferamme for de lovovertraedel-
ser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger mindre end 6
ars feengsel,
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3) der er forlebet 15 ar fra endelig frifindelse, afgerelse om pétaleopgi-
velse eller tiltalefrafald uden vilkér, hvor sigtelsen er sket for en lov-
overtredelse, hvor den laveste strafferamme for de lovovertradel-
ser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger mindst 6 irs og
mindre end 8 ars faengsel, eller

4) der er forlgbet 20 ar fra endelig frifindelse, afgerelse om pataleopgi-
velse eller tiltalefrafald uden vilkér, hvor sigtelsen er sket for en lov-
overtredelse, hvor den laveste strafferamme for de lovovertradel-
ser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger mindst 8 ars
feengsel.

Stk. 2. Oplysninger i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret fra
domte skal slettes senest inden for 10 hverdage, nér

1) der er forlebet 15 ar fra endelig dom, hvor den sigtelse, der har fort
til domfaeldelsen, er sket for en lovovertradelse, hvor den laveste
strafferamme for de lovovertraedelser, der er indeholdt 1 samme lov-
bestemmelse, udger mindre end 3 ars fengsel,

2) der er forlgbet 25 ar fra endelig dom, hvor den sigtelse, der har fort
til domfaeldelsen, er sket for en lovovertradelse, hvor den laveste
strafferamme for de lovovertredelser, der er indeholdt i samme lov-
bestemmelse, udger mindst 3 drs og mindre end 8 ars fengsel,

3) der er forlebet 40 ar fra endelig dom, hvor den sigtelse, der har fort
til domfaeldelsen, er sket for en lovovertradelse, hvor den laveste
strafferamme for de lovovertraedelser, der er indeholdt 1 samme lov-
bestemmelse, udger mindst 8 ars faengsel.

Stk. 3. Sletning efter stk. 2, nr. 3, kan undlades, hvor den sigtelse, der har
fort til domfaeldelsen, er sket for en lovovertradelse, hvis strafferamme ud-
gor feengsel indtil livstid, eller hvis den pageldende er idemt en tidsube-
stemt foranstaltning efter straffelovens §§ 68, 69 eller forvaring efter straf-
felovens § 70, jf. dog stk. 8.

Stk. 4. Oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret skal
slettes straks, nar oplysningerne er optaget pa grundlag af et legemsindgreb,
som retten naegter at godkende, eller som retten eller politiet selv efterfol-
gende finder uhjemlet.

Stk. 5. Oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret, som er
optaget efter § 3, stk. 1, nr. 2, eller § 4, stk. 1, nr. 2, skal slettes senest inden
for 10 hverdage, nédr oplysningerne ikke lengere er af politimessig betyd-
ning.

Stk. 6. Sletning kan undlades, hvis det ud fra hensynet til en verserende ef-
terforskning undtagelsesvis findes nadvendigt at opretholde registreringen.
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Stk. 7. Sletning skal undlades i de tilfeelde, hvor der i opbevaringsperioden
identificeres et andet grundlag for optagelse af oplysninger om den regi-
strerede person, jf. §§ 3 og 4. I disse tilfeelde fastsettes den nye opbeva-
ringsperiode i overensstemmelse med reglerne 1 § 6, stk. 1-6.

Stk. 8. Oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret skal pa
begaring slettes senest inden for 10 hverdage, nar hensynet til oplysnin-
gernes politimassige betydning undtagelsesvis findes at burde vige for hen-
synet til den registrerede person.

§ 7. Spor optaget i dna-profilregisteret og spor optaget i fingeraftryksregi-
steret skal slettes senest inden for 10 hverdage, nar
1) sporet er personidentificeret, eller

2) oplysningerne ikke leengere er af politimessig betydning.

§ 8. Justitsministeren kan fastsatte naermere regler om opbevaring og slet-
ning af biologisk materiale, som har dannet grundlag for oplysninger om
dna-profiler optaget i dna-profilregisteret og aftryk (finger-, hdnd- og fod-
aftryk m.v.) af personer optaget i fingeraftryksregisteret.

Kapitel 4
Internationalt samarbejde
§ 9. Den kompetente retshandhavende myndighed i en medlemsstat i Den
Europaiske Union kan til brug for efterforskningen af en konkret straffesag
ved elektronisk segning sammenligne dna-profiler og fingeraftryk (finger-,
hand- og fodaftryk m.v.), der indgar i efterforskningen, med dna-profiler i
dna-profilregisteret og fingeraftryk m.v. i fingeraftryksregisteret.
Stk. 2. Justitsministeren kan pa grundlag af en overenskomst herom med
en stat uden for Den Europaiske Union fastsatte, at stk. 1 finder anvendelse
1 forholdet mellem Danmark og denne stat.

Kapitel 5

Lovens ikrafttreeden, cendringer i anden lovgivning og territorial gyldighed

§ 10. Justitsministeren fastsetter tidspunktet for lovens ikrafttreeden og
kan herunder fastsette, at lovens §§ 1-9 og § 11 traeder 1 kraft pa forskellige
tidspunkter.

Stk. 2. Justitsministeren fastsatter tidspunktet for ophavelse af lov nr.
434 af 31. maj 2000 om oprettelse af et centralt dna-profilregister.

Stk. 3. Loven finder tillige anvendelse péd biologisk materiale og aftryk
(finger-, hand- og fodaftryk m.v.) af personer, der er optaget i registrene for
lovens ikrafttraeden.
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§ 11. I lov om rettens pleje, jf. lovbekendtgerelse nr. 1835 af 15. septem-
ber 2021, som @ndret ved § 2 i lov nr. 2600 af 28. december 2021, § 2 i lov
nr. 2601 af 28. december 2021, § 1 1 lov nr. 158 af 31. januar 2022, § 21 lov
nr. 226 af 15. februar 2022 og § 6 1 lov nr. 227 af 15. februar 2022, foretages
folgende @ndringer:

1.§ 116 aog § 116 b ophaves.

§ 12. Loven gelder ikke for Fereerne og Grenland.

Stk. 2. Loven kan ved kongelig anordning sattes helt eller delvis 1 kraft
for Feregerne og Grenland med de @&ndringer, som de fereske henholdsvis
grenlandske forhold tilsiger.
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

1. Indledning

Det Centrale Dna-profilregister (dna-profilregisteret) og Det Centrale Fin-
geraftryksregister (fingeraftryksregisteret) fungerer som centrale redskaber
for politiet til brug for politiets efterforskning, herunder til at fastsla en per-
sons identitet, udelukke mistaenkte og identificere gerningspersoner til for-
brydelser. Registrene er af afgerende betydning for politiets muligheder for
at efterforske og opklare kriminalitet, idet det erfaringsmaessigt er af stor
politimessig betydning at have registreret oplysninger om personer, der er
eller har vaeret sigtet eller domt for f.eks. sedelighedsforbrydelser eller al-

vorlig personfarlig kriminalitet som grov vold.

Dna-profilregisteret er i dag reguleret ved dna-profilregisterloven (lov nr.
434 om Det Centrale Dna-profil-register af 31. maj 2000 med senere &n-
dringer), hvorimod der ikke er specifik lovregulering af fingeraftryksregi-
steret. Behandling af personoplysninger i fingeraftryksregisteret er imidler-
tid reguleret af generelle databeskyttelsesretlige regler. Administrationen af
fingeraftryksregisteret hviler derudover ogsa pé den administrative praksis,
som er udviklet pd grundlag af Justitsministeriets tidligere registerforskrifter
fra 30. juni 1986 for Rigspolitichefens Centrale Fingeraftryksregister (som
bortfaldt i forbindelse med persondatalovens ikrafttreeden i 2000), og
Justitsministeriets Strafferetsplejeudvalgs betenkning nr. 1104/1987 om le-
gemsindgreb under efterforskningen samt principperne 1 dna-profilregister-

loven.

Henset til at begge registre fungerer som interne arbejdsregistre for politiet
1 forbindelse med identifikation af personer, ber der efter Justitsministeriets
opfattelse fastsettes en samlet lovgivningsmassig ramme herfor.

Med lovforslaget foreslds det derfor, at der fastsattes en samlet specifik lov-
regulering for dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret. Herved sikres
et klart retsgrundlag for politiets optagelse, opbevaring og sletning af dna-
profiler og fingeraftryk m.v. og en lovfastet parallelitet mellem registrene.

Med lovforslaget viderefores en del af de geldende bestemmelser 1 dna-
profilregisterloven vedrerende administrationen af dna-profilregisteret, og
der legges samtidigt op til en specifik lovregulering af administrationen af
Det Centrale Fingeraftryksregister. Justitsministeriet finder det pa den bag-
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grund hensigtsmessigt at udarbejde en ny hovedlov, idet de foresldede ®n-
dringer vil pavirke et storre antal af den nugaeldende dna-profilregisterlovs
bestemmelser. Der legges dog op til en rekke andringer i forhold til de
gaeldende lovbestemmelser.

For det forste legges der op til at indfere differentierede frister pd henholds-
vis 10, 15 og 20 &r for sletning af dna-profiler og fingeraftryk m.v. i relation
til personer, der er sigtet, men ikke demt for en lovovertredelse. De diffe-
rentierede slettefrister er fastsat ud fra strafferammen for den overtraedelse,
der er rejst sigtelse for, idet strafferammen ma anses for en indikation pa
forholdets grovhed. Det vil indebare, at visse dna-profiler og fingeraftryk,
der er eller vil blive optaget i forbindelse med sigtelser for grovere krimina-
litet, vil skulle opbevares i1 l&engere tid end efter de geldende regler. Bag-
grunden herfor er et enske om at styrke politiets muligheder i arbejdet med
at efterforske og opklare kriminalitet, idet det er regeringens ambition, at
politiet skal have de bedst mulige redskaber til brug for dette arbejde.

For det andet leegges der op til at indfere differentierede frister pa henholds-
vis 15, 25 0g 40 &r for sletning af dna-profiler og fingeraftryk m.v. fra domte
personer. De differentierede slettefrister er fastsat ud fra strafferammen for
den overtradelse, der er rejst sigtelse og sket domfaeldelse for, idet straffe-
rammen ma anses for en indikation pé forholdets grovhed. Der laegges des-
uden op til, at oplysninger fra demte personer, der er sigtet for en overtra-
delse, der har en strafferamme pa faengsel op til livstid, ikke vil skulle slet-
tes, medmindre det efter en politifaglig vurdering ikke leengere er nedven-
digt at opbevare oplysningerne, eller safremt en begaering om sletning fra
den registrerede imgdekommes. Det samme foreslas for sa vidt angar oplys-
ninger fra demte personer, hvis den pigaldende er idemt en tidsubestemt
foranstaltning efter straffelovens §§ 68, 69 eller forvaring efter straffelovens
§ 70.

Det foreslaede indeberer en ophavelse af den geldende bestemmelse i dna-
profilregisterlovens § 3, stk. 1, nr. 3, hvorefter oplysninger i dna-profilregi-
steret senest skal slettes, ndr den registrerede person er fyldt 80 &r. Baggrun-
den herfor er, at det i lyset af nyere praksis fra Den Europaiske Menneske-
rettighedsdomstol er Justitsministeriets vurdering, at den geldende 80-ars
aldersgraense ikke kan fastholdes inden for rammerne af Den Europiske
Menneskerettighedskonventions artikel 8 om ret til respekt for privatliv og
familieliv, jf. neermere lovforslagets pkt. 2.5.2.2 og 4.
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For det tredje laegges der op til at ophave de geldende regler om videregi-
velse af oplysninger fra dna-profilregisteret. Det indeberer, at videregivel-
sen af oplysninger fra henholdsvis dna-profilregisteret og fingeraftryksregi-
steret — bortset fra den foreslaede § 9 om EU-medlemsstaters muligheder
for sammenligning af en dna-profil og fingeraftryk m.v. med oplysninger i
registrene — fremover vil vaere reguleret af de generelle databeskyttelsesret-
lige regler i retshdndhavelsesloven samt databeskyttelsesforordningen og
databeskyttelsesloven.

For det fjerde laegges der op til at forbedre den registreredes adgang til ind-
sigt 1 oplysninger om sig selv 1 dna-profilregisteret 1 forhold til geldende
ret, saledes at vedkommende kan fa adgang til oplysningerne pé skriftligt
grundlag — og ikke alene mundtligt, som det er tilfeldet i dag.

2. Lovforslagets hovedpunkter

2.1. Anvendelsesomride og formal

2.1.1. Geldende ret

2.1.1.1. Det Centrale Dna-profilregister

Det Centrale Dna-profilregister blev oprettet i 2000 ved lov nr. 434 af 31.
maj 2000 om oprettelse af et centralt dna-profilregister (dna-profilregister-

loven).

Loven byggede pa rapporten »Etablering af et DNA-profilregister« fra no-
vember 1996, som var udarbejdet af en arbejdsgruppe, der bestod af reprae-
sentanter fra Justitsministeriet, politiet, anklagemyndigheden samt sagkyn-
dige eksperter fra Retsgenetisk Afdeling og Det Juridiske Fakultet ved Ko-
benhavns Universitet. Arbejdsgruppen anbefalede i sin rapport, at der blev
oprettet et centralt dna-profilregister som et internt arbejdsregister for poli-
tiet 1 forbindelse med efterforskning af straffesager.

Loven tradte i1 kraft samtidig med den dagaldende lov nr. 429 af 31. maj
2000 om behandling af personoplysninger (persondataloven), der bl.a. fast-
satte generelle regler for politiets behandling af personoplysninger. Person-
dataloven gennemforte det dageldende databeskyttelsesdirektiv, som bl.a.
ikke fandt anvendelse for statens aktiviteter pa det strafferetlige omrade som
f.eks. politiets behandling af dna-profiler i dna-profilregisteret til brug for
efterforskning af forbrydelser. Dna-profilregisterlovens bestemmelser
skulle saledes ikke fastsattes i overensstemmelse med databeskyttelsesdi-
rektivets bestemmelser.
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For s vidt angér forholdet mellem lovene fremgér det af bemerkningerne
til dna-profilregisterloven, at persondataloven alene skulle finde anvendelse
pa de forhold, som ikke var sarligt reguleret 1 dna-profilregisterloven, jf.
Folketingstidende 2009-10, Tilleg A, L 152 som fremsat, side 3-4.

I 2016 tilsluttede Danmark sig retshandhavelsesdirektivet (Europa-Parla-
mentets og Radets direktiv (EU) 2016/680 af 27. april 2016), som regulerer
retshdndhavende myndigheders behandling af personoplysninger til rets-
handheavelsesforméil, herunder politiets behandling af dna-profiler til brug
for efterforskning af forbrydelser. Direktivet blev gennemfort i dansk ret
ved lov nr. 410 af 27. april 2017 (retshandhavelsesloven), som tradte 1 kraft
den 29. april 2017. Dna-profilregisterloven har dermed siden april 2017
skulle fortolkes 1 overensstemmelse med reglerne i retshdndhaevelsesdirek-
tivet.

Dna-profilregisterlovens § 1, stk. 1, fastslar lovens anvendelsesomrade og
formal. Det fremgar séledes af bestemmelsen, at der oprettes et centralt dna-
profilregister, der kan tjene som internt arbejdsregister for politiet i forbin-
delse med identifikation af personer. Idet dna-profilregisteret i medfer af §
1, stk. 1, alene mé anvendes af politiet til brug for identifikationsopgaver,
ma der derfor i registeret alene optages oplysninger, der er af politimassig
betydning i forbindelse med personidentifikation, jf. dna-profilregisterlo-
vens § 2, stk. 1. Personidentifikation omfatter bl.a. identifikation af mulige
gerningspersoner i straffesager, men ogsé andre politimessige identifikati-
onsopgaver, herunder identifikation af dedfundne personer, som ikke umid-
delbart har kunnet identificeres, jf. Folketingstidende 1999-2000, tilleg A,
side 3059.

2.1.1.2. Det Centrale Fingeraftryksregister

Det nuvarende fingeraftryksregister blev oprettet i 1949 og indeholder pa
nuverende tidspunkt registreringer tilbage fra begyndelsen af 1950’erne.
Det har — ligesom dna-profilregisteret — til formal at tjene som internt ar-
bejdsregister for politiet 1 forbindelse med identifikation af personer ved at
fastleegge og fastholde en persons biometriske identitet. Derudover har fin-
geraftryksregisteret til formél at fastlegge en persons aftryk i1 forhold til
sporaftryk, der er sikret i forbindelse med politiets efterforskning.

Der findes ikke en lov om Det Centrale Fingeraftryksregister, der fastlegger
et samlet specifikt regelsat for registeret. Behandlingen af personoplysnin-
ger 1 fingeraftryksregisteret er imidlertid reguleret af de generelle databe-
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skyttelsesregler. Der har pa grundlag af disse regler, Justitsministeriets tid-
ligere registerforskrifter af 30. juni 1986 for Rigspolitichefens Centrale Fin-
geraftryksregister, som bortfaldt i forbindelse med persondatalovens ikraft-
treeden 1 2000, og beteenkning nr. 1104/1987 om legemsindgreb under efter-
forskningen samt bestemmelserne i og principperne bag dna-profilregister-
loven udviklet sig en fast administrativ praksis for opbevaring m.v. af fin-
geraftryk, der i vidt omfang folger reglerne i dna-profilregisterloven. Der
findes dog enkelte bestemmelser i bl.a. udlendingeloven og retsplejeloven,
der regulerer optagelse og opbevaring af fingeraftryk.

2.1.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Med lovforslaget foreslas bestemmelserne 1 dna-profilregisterlovens § 1 om
anvendelsesomride og formél for dna-profilregisteret med enkelte precise-
ringer viderefort. Det foreslas i den forbindelse praciseret, at politiet ogsa
anvender registeret til identifikation af spor og ikke alene identifikation af
personer i forbindelse med efterforskning. Det er saledes ogsa af politimaes-
sig betydning at kunne fastsl&, om spor fra en eller forskellige efterforsknin-
ger af forbrydelser stammer fra samme person, desuagtet at sporet endnu

ikke er personidentificeret.

For sé vidt angér fingeraftryk m.v. finder Justitsministeriet, som redegjort
for under lovforslagets pkt. 1, at der ber fastsettes ens regler for Det Cen-
trale Fingeraftryksregister og Det Centrale Dna-profilregister, idet regi-
strene har samme formal og funktion som centrale redskaber for politiet til
at identificere formodede gerningspersoner pa grundlag af efterladte spor —
henholdsvis biologisk materiale og fingeraftryk m.v. — pd gerningssteder,
effekter, ofre m.v. Det bemarkes i1 den forbindelse, at Det Centrale Finger-
aftryksregister i vidt omfang administreres pa samme made som Det Cen-
trale Dna-profilregister.

Med lovforslaget foreslas det séledes, at der etableres en samlet lov for Det
Centrale Dna-profilregister og Det Centrale Fingeraftryksregister.

2.2. Opbygningen af registrene

2.2.1. Geldende ret

2.2.1.1. Det Centrale Dna-profilregister

Afden geldende bestemmelse 1 § 1, stk. 2, 1 dna-profilregisterloven fremgér
det, at dna-profilregisteret inddeles i en persondel og en spordel.

Persondelen bestdr af dna-profiler, der er optaget pa grundlag af biologisk
materiale udtaget fra personer — oftest ved mundskrab — med kendt identitet
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(dvs. personidentificerede dna-profiler, der ogsa er kendt som sakaldte refe-
rencepraver). Der er siledes altid tale om “rene” profiler, hvilket indeberer,
at dna-profilen kun indeholder dna fra én person, hvis identitet er kendt.
Formalet med indlesningen af en dna-profil i persondelen er at forsege at
finde et match mellem den indleste dna-profil og en allerede registreret per-
son 1 persondelen eller ovrige dna-profiler fra spor i1 spordelen.

Persondelen indeholder ikke dna-profiler fra ikke-sigtede personer, herun-
der forurettede. Forurettedes dna-profil kan efter omsteendighederne vere
registreret i spordelen som del af en blandingsprofil, jf. nermere nedenfor.

Spordelen omfatter dna-profiler af personer, der er optaget pa grundlag af
fund af biologiske spor, herunder blod og sad pa gerningssteder, oftre, ef-
fekter m.v. (dvs. som udgangspunkt ikke-personidentificerede dna-profiler,
jf. nermere nedenfor). Da sporsikring foretages fra genstande, som flere
personer kan have veret i berering med, optages der i spordelen bade dna-
profiler i form af ’rene profiler”, hvori der kun indgér dna fra én person, og
”blandingsprofiler”, hvori der indgar dna fra mere end en person.

Spordelen omfatter hovedsageligt fund, hvorom det ved optagelsen ikke kan
fastslds fra hvilken person (eller personer i tilfeelde af blandingsprofiler)
sporet stammer. Det afgerende for optagelse i spordelen er, at det pa opta-
gelsestidspunktet ikke er fastslaet, fra hvilken eller hvilke personer sporet
stammer. Det er derimod uden betydning, at det ved optagelsen af en blan-
dingsprofil kan vare tilfeeldet, at én af personernes dna i1 blandingsprofilen
er personidentificeret ved optagelsen, hvilket i praksis kan vaere ofrets dna.

Formélet med indlasningen af et spor i1 spordelen er at forsege at finde et
match mellem den indlaste dna-profil fra sporet og en allerede registreret
person i persondelen eller ovrige dna-profiler fra andre spor 1 spordelen.

Der er desuden 1 medfor af den geeldende dna-profilregisterlovs § 4, stk. 2,
adgang til at bevare dna-profiler i spordelen, som personidentificeres, her-
under fra ofre og vidner, forudsat den registrerede giver sit samtykke hertil.

En dna-profil slettes fra spordelen, nér dna-profilen er fuldt ud personiden-
tificeret. I praksis betyder det, at nir en dna-profil i spordelen identificeres
til en dna-profil 1 persondelen eller til en person, som har faet udtaget bio-
logisk materiale 1 den konkrete sag (f.eks. forurettede), slettes dna-profilen
fra spordelen. Blandingsprofiler betragtes ikke som fuldt ud personidentifi-
cerede, for alle personer, som indgar i profilen, er identificeret. Det betyder,
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at blandingsprofiler slettes fra spordelen, nér alle ophavsmand til dna-sporet
er identificeret.

En dna-profil optages i dna-systemer. Der sker lgbende en udvikling inden
for dna-sammenligninger med det formal at forbedre sikkerheden af resul-
tatet ved match. Der blev séledes tidligere anvendt dna-sammenligninger
efter 10-dna-systemer, der i 2012 blev aflest af 16-dna-systemer. Det inde-
barer, at en dna-profil, der er optaget i dna-profilregisteret, lobende kan op-
dateres som folge af udvikling af et nyt dna-typesystem. Det er forventnin-
gen, at det nuvarende 16-dna-systemer skal overga til 23-dna-systemer in-
den for den kommende fremtid.

De registrerede dna-profiler i dna-profilregisteret bestir af talprofiler, der
beskriver leengderne af dna-stykker, som findes mellem de dna-omréder, der
koder for arvelige egenskaber. Det er lengderne af disse ikke-kodende dna-
omréder, som er relevante i identifikationsgjemed, da lengderne varierer
betydeligt fra menneske til menneske. De registrerede talprofiler vil alene
relatere sig til dna-stykker, som ikke koder for arvelige egenskaber — sakaldt
»junk-dna«. Det er siledes ikke muligt ud fra disse talprofiler at udlede op-
lysninger om en persons genetiske karakteristika, arveanlaeg, udseende, syg-
domsdispositioner eller lignende, jf. Folketingstidende 1999-2000, tilleg A,
side 3047. De registrerede talprofiler vil sdledes ikke kunne fore til neermere
kendskab til den registrerede person, ligesom de — som fingeraftryk — ikke
vil kunne anvendes til andre formal end identifikation. Dna-profiler kan sa-
ledes ikke benyttes til eksempelvis arvelighedsforskning eller pd anden
made »misbruges« til ikke forudsatte formal.

Der registreres 1 den forbindelse oplysninger, som er nedvendige for forel-
sen af registeret. Det omfatter f.eks. personoplysninger, sdésom navn og per-
sonnummer pd vedkommende, som har fiet udtaget det biologiske materi-
ale, der har dannet grundlag for dna-profilen. Det indbefatter ogsa registre-
ring af en rekke ogvrige relevante oplysninger, herunder journalnummer for
den sag, som vedkommende er eller har veret sigtet i m.v. Afthangigt af
oplysningens karakter registreres den enten i dna-profilregisteret eller 1 et af
politiets ovrige systemer.

2.2.1.2. Det Centrale Fingeraftryksregister
Det Centrale Fingeraftryksregister indeholder personaftryk (finger-, hand-
og fodaftryk m.v.) fra identificerede personer og sporaftryk fra uidentifice-



UDKAST

rede personer, der er sikret i forbindelse med politiets efterforskning. Fin-
geraftryksregisteret er inddelt i filer og bestar for nuverende af fire filer: A-
filen, B-filen, C-filen og S-filen.

A-filen bestar af personaftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.), som poli-
tiet har optaget efter retsplejelovens kapitel 72 i forbindelse med efterforsk-
ningen af straffesager. A-filen bestar desuden af personaftryk, som er opta-
get efter udleveringslovens § 33.

B-filen bestér af personaftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.), der er op-
taget 1 henhold til udleendingelovens § 40 a.

C-filen bestar af personaftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.) fra ikke-
sigtede personer, sasom forurettede og vidner. Disse aftryk optages i kraft
af samtykke fra den pagaeldende person og registreres midlertidigt i C-filen
med henblik p4 sammenligning med de sporaftryk, der er sikret i den kon-
krete sag for dermed at kunne fastsla, hvilke aftryk der stammer fra hen-
holdsvis gerningspersonen, forurettede og vidner. Aftrykkene opbevares
alene 1 fingeraftryksregisteret til brug for sammenligninger i den konkrete
sag og indgar sdledes ikke 1 evrige sogninger i fingeraftryksregisteret. Efter
sammenligningen slettes aftrykkene fra fingeraftryksregisteret.

Der registreres i tilknytning til personaftryk navn, personnummer, ken og
nationalitet pa den person, som aftrykket er optaget fra. Derudover registre-
res en rekke gvrige relevante oplysninger, herunder dato for aftrykkets op-
tagelse og journalnummer for sigtelsen m.v. Der er tale om oplysninger, som
er optaget med henblik pa at kunne identificere personens aftryk, herunder
til brug at kunne fastsla, hvornr oplysningerne skal slettes.

S-filen bestar af sporaftryk (finger-, hand og fodaftryk m.v.) fra personer,
der er uidentificerede, og som er sikret 1 forbindelse med politiets efterforsk-
ning. Der er for nuvarende ikke oprettet yderligere filer for sporaftryk 1 fin-
geraftryksregisteret end S-filen.

Der registreres i tilknytning til sporaftryk journalnummer, som refererer til
den relevante efterforskning i politiets sagsbehandlingssystem POLSAS.
Derudover vil sporsagen og de enkelte sporaftryk vare journaliseret i Nati-
onalt Kriminalteknisk Centers sagsbehandlingssystem (som en sédkaldt
NKC-sag), hvor hvert sporaftryk er tildelt et unikt nr., samt beskrivelse af
hvor, hvornar, hvordan og af hvem sporet er sikret.
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Det bemarkes, at fingeraftryksregisteret indeholder fingeraftryk, som er op-
taget i kraft af saerskilt hjemmel i gvrig lovgivning, jf. pkt. 2.3.1.3.

2.2.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning
Justitsministeriet anser den nuvarende inddeling af dna-profilregisteret i en
spor- og persondel og fingeraftryksregisterets inddeling i filer for henholds-
vis personaftryk og sporaftryk for hensigtsmaessig, idet den sikrer en hen-
sigtsmeessig opdeling af oplysningerne ud fra, hvilket formal oplysningerne
er indsamlet pa baggrund af.

Med lovforslaget foreslds denne inddeling viderefort uendret, og der er sa-
ledes for sa vidt angar dette punkt ikke tilsigtet en a@ndring af geeldende ret
for sa vidt angar dna-profilregisteret eller administrativ praksis for sa vidt
angar fingeraftryksregisteret.

2.3. Optagelse af oplysninger

2.3.1. Geldende ret

2.3.1.1 Retsplejelovens regler om legemsindgreb

En dna-profil i Det Centrale Dna-profilregisters persondel tilvejebringes pa
grundlag af biologisk materiale udtaget fra en persons legeme (spyt- og
blodprever m.v.) i overensstemmelse med bestemmelserne i retsplejelovens
kapitel 72 om legemsindgreb.

Et personaftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.) i Det Centrale Fingeraf-
tryksregister tilvejebringes fra en persons legeme 1 overensstemmelse med

bestemmelserne i retsplejelovens kapitel 72 om legemsindgreb.

Retsplejelovens kapitel 72 skelner mellem legemsbesigtigelse, som omfat-
ter bl.a. besigtigelse af legemets ydre og optagelse af aftryk m.v., herunder
fingeraftryk, jf. retsplejelovens § 792, stk. 1, nr. 1, og legemsundersogelser,
som omfatter nermere undersogelser af legemet, herunder udtagelse af spyt-
eller blodpreve m.v., jf. retsplejelovens § 792, stk. 1, nr. 2. Sondringen byg-
ger pd en vurdering af indgrebenes intensitet.

Efter retsplejelovens § 792 a, stk. 1, nr. 1 og 2, ma legemsbesigtigelser, her-
under optagelse af fingeraftryk m.v., af en sigtet kun foretages, safremt den
pageldende med rimelig grund er mistenkt for en lovovertredelse, der er
undergivet offentlig patale, og indgrebet ma antages at vare af vasentlig
betydning for efterforskningen. Idet det efter bestemmelsen er et krav, at
indgrebet ma antages at vere af vesentlig betydning for efterforskningen,
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vil der kunne forekomme situationer, hvor en person sigtes for en overtrae-
delse, uden at der vil kunne tilvejebringes et fingeraftryk m.v. af vedkom-
mende efter § 792 a, stk. 1. Det er saledes ikke muligt at optage fingeraftryk
1 kraft af § 792 a, stk. 1, 1 sager, hvor der aflegges tilstaelse, eller der ikke
er efterladt et fingeraftryk m.v.

Samtykker en sigtet person i en legemsbesigtigelse, f.eks. optagelse af fin-
geraftryk m.v., indeberer samtykket ingen fravigelse af de materielle krav i
retsplejelovens § 792 a, stk. 1, til mistankens styrke og indikationen for le-
gemsbesigtigelsen. Ogsa hvor sigtede samtykker, vil der saledes alene
kunne ske registrering af vedkommendes fingeraftryk m.v., hvis betingel-
serne 1 retsplejelovens § 792 a, stk. 1, er opfyldt.

Efter retsplejelovens § 792 a, stk. 2, nr. 1, mé legemsundersggelser, herun-
der udtagelse af spyt- eller blodpreve med henblik pad dna-analyse, af en
sigtet kun foretages, safremt der er begrundet mistanke om, at den péageel-
dende har gjort sig skyldig i en lovovertraedelse, der efter loven kan medfere
feengsel 1 1 ar og 6 méneder eller derover, eller 1 en overtradelse af straffe-
lovens § 124, stk. 5 (om uretmaessig besiddelse og medtagelse af mobiltele-
foner m.v. 1 faengsler og arresthuse), eller § 249, 1. pkt.(om uagtsom bety-
delig legemsbeskadigelse), jf. retsplejelovens § 792 a, stk. 2, nr. 1. Det er
endvidere et krav, at indgrebet ma antages at vere af afgerende betydning
for efterforskningen, jf. retsplejelovens § 792 a, stk. 2, nr. 2.

At indgrebet ma antages at vaere af afgerende betydning for efterforskningen
indeberer, at legemsundersogelse alene kan foretages, hvor alternative ef-
terforskningsskridt ikke kan benyttes eller vil vaere uforholdsmassigt be-

sverlige.

Samtykker en sigtet person 1 en legemsundersogelse, f.eks. 1 form af en blod-
prove, indebarer samtykket ingen fravigelse af de materielle krav i retsple-
jelovens § 792 a, stk. 2, til kriminalitetens karakter, mistankens styrke og
indikationen for legemsundersegelsen. Ogsé hvor sigtede samtykker, vil der
saledes alene kunne ske registrering af vedkommendes dna-profil, hvis be-
tingelserne i retsplejelovens § 792 a, stk. 2, er opfyldt.

Idet det efter bestemmelsen er et krav, at indgrebet ma antages at vere af
afgarende betydning for efterforskningen, vil der kunne forekomme situati-
oner, hvor en person sigtes for en overtredelse, uden at der vil kunne tilve-

jebringes en dna-profil af vedkommende efter § 792 a, stk. 2. Det er saledes
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ikke muligt at optage dna-profiler i kraft af § 792 a, stk. 2, i sager, hvor der
aflegges tilstaelse, eller der ikke er efterladt et biologisk spor.

Efter retsplejelovens § 792 b, stk. 1, kan der herudover foretages bl.a. opta-
gelse af fingeraftryk samt udtagelse af spyt- eller blodpreve med henblik pa
senere identifikation. Det fremgér af bestemmelsen, at uden for de tilfzlde,
der er nevnt i retsplejelovens § 792 a, stk. 1, nr. 2, og stk. 2, kan optagelse
af fingeraftryk og personfotografi samt udtagelse af spyt- eller blodprove
med henblik pa senere identifikation endvidere foretages, hvis den pagel-
dende med rimelig grund er mistankt for en lovovertraedelse, der efter loven
kan medfore feengsel 1 1 ar og 6 maneder eller derover, eller for en overtra-
delse af straffelovens § 235, stk. 2 (om besiddelse og udbredelse af seksuelt
overgrebsmateriale mod bern), jf. retsplejelovens § 792 b, stk. 1.

Med retsplejelovens § 792 b, stk. 1, er indikationskravet for legemsbesigti-
gelser i retsplejelovens § 792 a, stk. 1, nr. 2, og legemsundersogelser, jf.
retsplejelovens § 792 a, stk. 2, nr. 2, fraveget, saledes at fingeraftryk m.v.
og spyt- eller blodprever kan udtages, uden at der er behov for det i den
konkrete sag. Fingeraftryk m.v. kan séledes optages og prover til brug for
dna-analyse udtages, selvom det ikke er af betydning i den straffesag, der
danner grundlag for registreringen. Det betyder, at sigtede personers dna-
profil kan registreres i dna-profilregisteret og sigtede personers personaftryk
kan registreres i fingeraftryksregisteret, selvom de tilstar eller ikke har ef-
terladt sig et biologisk spor i den konkrete verserende sag. Efter bestemmel-
sen er det saledes ikke en betingelse for tilvejebringelse af en dna-profil eller
et aftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.) — og dermed registrering 1 per-
sondelen — at denne har veret af afgerende betydning i den konkret verse-
rende sag, jf. Folketingstidende 2004-05, 1. samling, tilleg A, side 681.

Mistankekravet for udtagelse af spyt- og blodpraver efter retsplejelovens §
792 b, stk. 1, er desuden mere lempeligt end mistankekravet for legemsun-
dersogelser efter retsplejelovens § 792 a, stk. 2, nr. 1. Ved optagelse af dna-
profiler med henblik pé senere identifikation, jf. retsplejelovens § 792 b, stk.
1, er det en betingelse, at den pageldende med rimelig grund er mistaenkt
for en overtradelse, der efter loven kan medfere faengsel i 1 &r og 6 méneder
eller derover. Der skal saledes ikke 1 disse tilfeelde foreligge en begrundet
mistanke som ved evrige legemsunderseggelser i medfoer af retsplejelovens §
792 a, stk. 2, nr. 1.

Afgorelse om legemsbesigtigelse af en sigtet og legemsundersogelse af en
sigtet 1 form af nermere undersogelse af legemets ydre, sikring af prover
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herfra og udtagelse af spyt- eller blodprever traeffes af politiet, jf. retspleje-
lovens § 792 c, stk. 1. Den sigtede kan dog i medfer af retsplejelovens §
746, stk. 1, indbringe spergsmélet om indgrebets lovlighed for retten. Afge-
relse om andre legemsundersggelser af en sigtet treffes af retten ved ken-
delse, jf. § 792 c, stk. 2. Politiet kan dog traeffe beslutning om at foretage
indgrebet, sdfremt indgrebets gjemed ville forspildes, hvis retskendelse
skulle afventes, jf. § 792 c, stk. 3. I s fald skal politiet senest inden 24 timer
foreleegge sagen for retten. Politiet kan endvidere traeeffe beslutning om at
foretage indgrebet, hvis den sigtede har meddelt skriftligt samtykke til, at
indgrebet foretages, jf. § 792 c, stk. 5.

Betingelserne for iverksettelse af legemsindgreb eller legemsundersogelse
skal vere opfyldt pa tidspunktet for foretagelsen af legemsindgrebet eller
legemsundersogelsen.

2.3.1.2 Det Centrale Dna-profilregister

Det fremgér af dna-profilregisterlovens § 2, stk. 1, at der i registeret kun ma
optages oplysninger, der er af politimessig betydning i forbindelse med per-
sonidentifikation. Det er en folge af betingelsen om, at der alene kan regi-
streres oplysninger af relevans for personidentifikation, at der ikke vil kunne
registreres andre oplysninger pd baggrund af en dna-analyse end den talpro-
fil, som kan anvendes i identifikationsgjemed, og som herudover ikke inde-
holder oplysninger om genetiske egenskaber, jf. Folketingstidende 1999-
2000, tilleeg A, side 3047 og 3052.

Dna-profilregisterets persondel bestar af to hovedkategorier af personer. For
det forste opbevares oplysninger, hvis optagelse sker i overensstemmelse
med reglerne 1 retsplejelovens kapitel 72 om legemsindgreb, om personer,
der har veret sigtet for en lovovertraedelse, der efter loven kan medfere
feengsel i 1 &r og 6 maneder eller derover, eller for en overtradelse af straf-
felovens § 235, stk. 2 (om besiddelse og udbredelse af seksuelt overgrebs-
materiale mod bern), der ved domstolene findes skyldige. Til denne kategori
regnes — ud over demte personer — ogséd personer, der har modtaget tiltale-
frafald med vilkar i medfer af retsplejelovens § 722, jf. § 723, idet det er en
forudsaetning for vilkarsfastsattelse, at vedkommendes skyld er fastslaet
ved domstolene. Personer, der er fundet skyldige i forseg pé eller medvirken
til sddanne overtradelser, registreres ligeledes. Det samme galder personer,
der er fundet skyldige, men som i medfer af straffelovens § 16 er fritaget for
straf pa grund af manglende tilregnelighed og er blevet idemt en foranstalt-
ning efter straffelovens §§ 68 eller 69, forvaring efter straffelovens § 70 eller
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en ungdomssanktion efter straffelovens § 74 a. Denne personkategori hen-
regnes til kategorien »demte personer«.

For det andet opbevares oplysninger om personer, hvis optagelse er sket i
overensstemmelse med reglerne 1 retsplejelovens kapitel 72 om legemsind-
greb, og som saledes er eller har veret sigtet for en lovovertredelse, der
efter loven kan medfere feengsel i 1 &r og 6 méneder eller derover, eller for
en overtraedelse af straffelovens § 235, stk. 2 (om besiddelse og udbredelse
af seksuelt overgrebsmateriale mod bern). I disse tilfelde er sagen endnu
ikke blevet afgjort, eller sagen er blevet afgjort, uden at den pagaeldende er
blevet fundet skyldig ved domstolene, idet der enten er sket frifindelse eller
er truffet endelig afgerelse om pataleopgivelse efter retsplejelovens § 721,
stk. 1, nr. 2 og 3, eller tiltalefrafald uden vilkér efter retsplejelovens § 722.
Denne kategori vil ligeledes omfatte personer, som er eller har veret sigtet
for forseg pa eller medvirken til en sddan overtraedelse. Denne personkate-

gori omtales som »sigtede, men ikke demte personer«.

Det er en betingelse for optagelse af dna-profiler i dna-profilregisteret, at
det biologiske materiale er udtaget i overensstemmelse med reglerne i rets-
plejelovens kapitel 72 i forbindelse med den konkrete straffesag, der har fort
til registreringen. Der kan sdledes ikke bruges blodprever fra f.eks. sager om
promille- eller spirituskersel, nir blodpreven ikke er udtaget efter reglerne i
retsplejelovens kapitel 72 om legemsindgreb, men derimod efter reglerne i
feerdselsloven med det formal at fastsld, om promilleindholdet i blodet er
over det tilladte.

Det fremgar saledes af dna-profilregisterlovens § 2, stk. 2, nr. 1, at der i dna-
profilregisterets persondel mé optages dna-profiler af personer, som er eller
har veret sigtet for en lovovertradelse, der efter loven kan medfere faengsel
i 1 &r og 6 maneder eller derover, eller for en overtradelse af straffelovens
§ 235, stk. 2 (om besiddelse og udbredelse af seksuelt overgrebsmateriale
mod bern), hvis dna-analysen er udfert i den pagaldende sag pa grundlag af
biologisk materiale udtaget efter reglerne i retsplejelovens kapitel 72.

Betingelsen om, at dna-analysen skal vaere udfert pa grundlag af biologisk
materiale udtaget ved et legemsindgreb efter reglerne i retsplejelovens ka-
pitel 72, indebarer endvidere, at der ikke kan optages dna-profiler pa grund-
lag af materiale udtaget 1 forbindelse med undersogelse eller behandling 1
sundhedsvasenets regi, jf. bemerkninger til dna-profilregisterloven, jf. Fol-
ketingstidende 1999-2000, tilleeg A, side 3050.
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De gzldende regler indebzarer, at oplysninger om en udtaget dna-profil op-
bevares uden hensyn til, om der er tale om en dna-profil, der stammer fra en
demt person eller fra en sigtet, men ikke demt person. Begge typer af op-
lysninger opbevares i dna-profilregisteret, men er dog omfattet af forskellige
slettefrister.

I dna-profilregisterets spordel ma der optages dna-profiler af biologisk ma-
teriale, der er fundet pa gerningssteder eller pa effekter, personer eller steder
med tilknytning til en overtredelse, jf. dna-profilregisterlovens § 2, stk. 2,
nr. 2.  modsetning til persondelen er der ikke fastsat serlige begraensninger
for, hvad der kan fore til registrering af sporfund. I dna-profilregisterets
spordel kan der saledes optages dna-profiler af biologiske spor sikret ved
alle former for kriminalitet — uanset strafferammen.

Bestemmelsen giver adgang til dels at opbevare ikke-personidentificerede
sporfund, dels at opbevare sporfund, der personidentificeres, hvis den pa-
gaeldende ikke er eller har vaeret sigtet for den pagaeldende overtradelse, og
vedkommende meddeler samtykke til fortsat registrering, jf. dna-profilregi-
sterlovens § 4, stk. 2. Bestemmelsen giver sdledes mulighed for at opbevare
sporfund fra ikke-sigtede, 1 praksis navnlig ofre. Er personen afgaet ved de-
den — f.eks. et drabsoffer — kraves i1 sagens natur ikke samtykke, jf. Folke-
tingstidende 2004-05, 1. samling, tilleeg A, side 678. Formélet er at give
politiet mulighed for hurtigt at sammenholde nye sporfund med tilknytning
til en mistaenkt — f.eks. blodplettet to] — med ofrets dna-profil.

Det fremgér endvidere af dna-profilregisterlovens § 2, stk. 3, at dna-profil-
registeret ud over de i stk. 2 n@vnte oplysninger kun mé indeholde oplys-
ninger af betydning for registerets praktiske anvendelse og forelse. Det for-
udsattes 1 bemarkningerne til bestemmelsen, at justitsministeren med hjem-
mel 1 dna-profilregisterlovens § 7 skal kunne fastsette bestemmelser om, at
der kan registreres oplysninger om navn, adresse, personnummer, nationa-
litet, sagens fakta og afgerelse og lignende, jf. Folketingstidende 1999-
2000, tilleg A, side 3060. Bemyndigelsen er ikke udnyttet pd nuvarende
tidspunkt.

2.3.1.3 Det Centrale Fingeraftryksregister

Der er ikke fastsat specifikke regler for optagelse af fingeraftryk m.v. i fin-
geraftryksregisteret. Behandling af personoplysninger, herunder fingeraf-
tryk, 1 registeret er imidlertid reguleret af retshdndhavelseslovens generelle
regler om behandling af personoplysninger.
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Da optagelsen af fingeraftryk m.v. sker med det formal entydigt at identifi-
cere en person, og da der er tale om biometrisk data, kan optagelsen efter
retshandhevelseslovens § 10, stk. 2, ske, nér det er strengt nedvendigt for
at forebygge, efterforske, afslore eller retsforfolge strafbare handlinger eller
fuldbyrde strafferetlige sanktioner, herunder for at beskytte mod eller fore-
bygge trusler mod den offentlige sikkerhed.

Inden for rammerne heraf er det fast praksis, at aftryk (finger-, hand- og
fodaftryk m.v.) af personer, som politiet har optaget efter reglerne i retsple-
jelovens § 792 a, stk. 1, og § 792 b, stk. 1, optages 1 fingeraftryksregisteret.

Det bemerkes, at der 1 anden lovgivning findes sarskilt hjemmel til at op-
tage fingeraftryk m.v. Det folger séledes af udleendingelovens § 40 a, stk. 3,
at fingeraftryk optaget i medfor af udleendingelovens § 40 a, stk. 1 eller 2,
kan registreres i et serligt edb-register, der fores af rigspolitichefen. Det
folger desuden af udleveringslovens § 33, stk. 1, at politiet kan optage fin-
geraftryk af personer, der begeres udleveret, med henblik pa senere identi-
fikation. I praksis opbevares fingeraftryk optaget i medfor af udleveringslo-
ven (i den sdkaldte A-fil) og udleendingeloven (i den sdkaldte B-fil) i finger-
aftryksregisteret, jf. pkt. 2.2.1.2.

2.3.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning
Med lovforslaget foreslas dna-profilregisterlovens § 2 om optagelse af dna-
profiler 1 registreret viderefort for dna-profiler 1 lovforslagets § 3, idet der
dog er foretaget praeciseringer af sproglig karakter. For s& vidt angar opta-
gelse af fingeraftryk m.v. legges der med lovforslagets § 4 op til en kodifi-
cering af den administrative praksis for optagelse af fingeraftryk m.v. i fin-
geraftryksregisteret.

Herudover foresléas der indfert nye bestemmelser for henholdsvis dna-pro-
filer og fingeraftryk m.v., som indebarer, at der ma optages dna-profiler og
fingeraftryk m.v. fra personer, som er udtaget eller optaget af en udenlandsk
domstol, politi eller anklagemyndighed, og som vurderes at kunne udtages
eller optages efter retsplejelovens § 792 a og § 792 b, stk. 1, séfremt forhol-
det var undergivet dansk straffemyndighed.

Baggrunden herfor er, at der 1 praksis forekommer tilfelde, hvor en uden-
landsk domstol, politi eller anklagemyndighed foretager en segning i dna-
profilregisteret og fingeraftryksregisteret, og hvor det er politiets vurdering,
at det 1 disse tilfelde vil vaere hensigtsmassigt ud fra politimassige hensyn
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at kunne optage dna-profilen i dna-profilregisteret og fingeraftrykket i fin-
geraftryksregisteret.

2.4. Opbevaring af biologisk materiale

2.4.1. Geldende ret

Dna-profiler og fingeraftryk kan udtages/optages og efterfolgende opbeva-
res 1 henhold til retsplejelovens kapitel 72.

Politiets adgang til efter en straffesags afslutning at opbevare materiale og
oplysninger, der hidrerer fra legemsindgreb, er reguleret i retsplejelovens §
792 f. Bestemmelsen blev indfert i 1989 og bygger pa Strafferetsplejeudval-
gets anbefalinger i beteenkning nr. 1104/1987 om legemsindgreb under ef-
terforskning.

Det folger af retsplejelovens § 792 f, stk. 2, sammenholdt med stk. 1, at
politiet har adgang til at opbevare alt andet materiale end personfotografier,
hvis materialet stammer fra legemsindgreb over for personer, der har veret
sigtet. Denne bestemmelse giver saledes politiet mulighed for at opbevare
blodprever, fingeraftryk og andet biologisk materiale, som er udtaget fra
personer, der har varet sigtet, uanset straffesagens udfald, herunder uanset
om den pagzldende efterfolgende er blevet frifundet, eller der er truffet af-
gorelse om pataleopgivelse, eller om den pageldende er blevet idomt en
bede. Baggrunden herfor er, at andet materiale hidrerende fra legemsind-
greb end personfotografier naeppe af udenforstdende vil kunne identificeres
eller anvendes uden sarlig sagkundskab, jf. betenkning nr. 1104/1987 om
legemsindgreb under efterforskningen, side 90.

Der findes ingen lovregler m.v., der specifikt regulerer, hvornar biologisk
materiale, herunder spyt- og blodprever, der har dannet grundlag for en dna-
profil, skal destrueres. Dog felger det af retshandhavelseslovens § 4, stk. 6,
at personoplysninger ikke ma opbevares pa en made, der giver mulighed for
at identificere den registrerede i et leengere tidsrum end det, der er nadven-
digt af hensyn til de formél, hvortil oplysningerne behandles.

I praksis opbevares biologisk materiale (spyt- og blodprever m.v.) fra le-
gemsindgreb pd Retsgenetisk Afdeling ved Kebenhavns Universitet, idet
Retsgenetisk Afdeling efter aftale med politiet udferer alle dna-analyser til
brug for efterforskningen af straffesager.
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Retsgentisk Afdeling destruerer biologisk materiale, der har dannet grund-
lag for udarbejdelsen af en dna-profil, nar dna-profilen slettes fra dna-pro-
filregisterets persondel.

For sa vidt angar effekter, hvorfra der er optaget aftryk (finger-, hand- og
fodaftryk m.v.) af personer, opbevares disse 1 politikredsene.

Efter dna-profilregisterlovens § 7, stk. 1, 2. pkt., kan justitsministeren fast-
sette nermere regler om opbevaring m.v. af biologisk materiale, som har
dannet grundlag for oplysninger om en dna-profil optaget i registeret. Be-
myndigelsen er pa nuvarende tidspunkt ikke udnyttet.

2.4.2 Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

Selvom der er udviklet en fast praksis i forhold til opbevaring og destruktion
af biologisk materiale, som har dannet grundlag for en dna-profil, er det
Justitsministeriets opfattelse, at den geldende bemyndigelsesbestemmelse
ber viderefores, séledes at justitsministeren, hvis der opstar behov herfor,
ved bekendtgerelse kan fastsette neermere regler om opbevaring og destruk-

tion af sddant materiale.

Med lovforslaget legges der sdledes op til at viderefore bemyndigelsesbe-
stemmelsen, hvorefter justitsministeren kan fastsatte narmere regler om
opbevaring m.v. af biologisk materiale, der har dannet grundlag for oplys-
ninger om en dna-profil 1 dna-profilregisteret.

Der legges samtidig op til at udvide bemyndigelsen, sa der i medfor af be-
stemmelsen kan fastsattes regler for opbevaringen af genstande, der er pa-
fort fingeraftryk m.v.

Det forudsettes, at udnyttelse af bemyndigelsen 1 givet fald vil ske under
inddragelse af relevante parter, herunder Retsgenetisk Afdeling, Keben-
havns Universitet, sundhedsmyndighederne og politiet.

2.5 Sletning af oplysninger

2.5.1. Geldende ret

2.5.1.1. Det Centrale Dna-profilregister

Der er 1 dna-profilregisterlovens §§ 3 og 4 fastsat regler om sletning af dna-
profiler for henholdsvis persondelen og spordelen.

Det fremgér af dna-profilregisterlovens § 3, stk. 1, at oplysninger i registe-
rets persondel slettes straks, nér (1) sigtelsen er opgivet som grundles, nar
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(2) der er forlebet 10 ar fra frifindelse, afgerelse om pétaleopgivelse eller
tiltalefrafald uden vilkar, nar (3) den registrerede er fyldt 80 ar, nér (4) op-
lysningerne er tilvejebragt pa grundlag af et legemsindgreb, som retten naeg-
ter at godkende, nér (5) oplysningerne er tilvejebragt pa grundlag af et le-
gemsindgreb, som retten eller politiet selv efterfolgende finder uhjemlet, el-
ler nér (6) andre serlige grunde undtagelsesvis taler herfor.

Hvis en sigtelse mod en registreret person opgives som grundles efter rets-
plejelovens § 721, stk. 1, nr. 1, skal oplysningerne siledes i medfor af stk.
1, nr. 1, slettes straks fra registeret.

For sa vidt angar sigtede, men ikke demte personer, skal oplysninger efter
lovens § 3, stk. 1, nr. 2, slettes straks fra registeret senest 10 ar efter frifin-
delse eller endelig afgerelse om pétaleopgivelse efter retsplejelovens § 721,
stk. 1, nr. 2 eller 3, eller tiltalefrafald uden vilkéar efter retsplejelovens § 722.

Bestemmelsen blev oprindeligt indfert ved vedtagelsen af dna-profilregi-
sterloven 1 &r 2000. Det fremgér af bemarkningerne til bestemmelsen, at
Justitsministeriet fandt, at der ved den tidsmassige udstreekning af registre-
ringen ber tages hensyn til det forhold, at sigtede, men ikke demte personer,
ikke er fundet skyldige i den pasigtede kriminalitet. Justitsministeriet lagde
i den forbindelse vagt pa, at den egede kriminalitetsrisiko blandt tidligere
sigtede, som arbejdsgruppens rapport fra november 1996 havde peget pa, og
som 14 til grund for forslaget om ogsa at registrere sigtede, men ikke demte,
nappe fuldt ud var til stede, hvis de pigaeldende ikke inden for et vist tids-
rum involverede sig pa ny 1 kriminalitet, jf. Folketingstidende 1999-2000,
tilleg A, side 3054-3055. Pa den baggrund var det Justitsministeriets opfat-
telse, at oplysninger om sigtede, men ikke demte personer skal slettes, nar
der er forlgbet 10 ar fra frifindelse, afgarelse om pataleopgivelse eller tilta-
lefrafald uden vilkér.

Ved lov nr. 369 af 24. maj 2005 blev reglen om, at dna-profiler vedrerende
personer, der er sigtet, men senere frifundet m.v., skal slettes senest 10 ar
efter frifindelsen m.v. ophavet, sdledes at oplysninger fra sddanne personer
i stedet skulle slettes, nar den pageldende fyldte 80 &r. Ophevelsen skyldtes
et onske om parallelitet mellem dna-profilregisteret og fingeraftryksregiste-
ret, herunder 1 forhold til reglerne om sletning af oplysninger, idet 10-ars-
reglen ikke gjaldt for fingeraftryksregisteret.
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Bestemmelsen blev ophavet, idet Justitsministeriet vurderede, at det sveek-
kede dna-profilregisterets anvendelsesmuligheder, at personer heri skal slet-
tes tidligere end i1 fingeraftryksregisteret, og at samme aldersgrense som i
fingeraftryksregisteret vil medfere flere hits 1 dna-profilregisteret i fremti-
den, end hvis navnlig alle sigtede, men ikke demte, skulle slettes allerede
efter 10 ar, jf. Folketingstidende 2004-05, tilleg A, side 498-499.

Bestemmelsen blev genindfert ved lov nr. 405 af 21. april 2010 pa baggrund
af Den Europaiske Menneskerettighedsdomstols dom af 4. december 2008
(S. og Marper mod Storbritannien), jf. Folketingstidende 2009-10, tilleg A,
L 90 som fremsat, side 7-8.

Fristen pd 10 ér regnes fra tidspunktet for endelig dom, der frifinder den
pageldende, eller fra endelig afgerelse om pataleopgivelse eller tiltalefra-
fald uden vilkar. Dette indebarer, at fristen i givet fald ferst begynder at
lobe, nar omgerelsesfristen efter retsplejelovens § 724, stk. 2, er udlebet, jf.
Folketingstidende 2009-10, tilleg A, L 90 som fremsat, side 11. Omgorel-

sesfristen efter retsplejelovens § 724, stk. 2, er to maneder.

I alle tilfeelde skal der efter dna-profilregisterlovens § 3, stk. 1, nr. 3, ske
sletning fra dna-profilregisteret, nar en person er fyldt 80 ar. Det folger af
bestemmelsens bemarkninger, at slettereglen bygger pa, at den efterforsk-
ningsmessige begrundelse for registreringen kun meget sjeldent er relevant
i forhold til personer, som har opniet denne alder, jf. Folketingstidende
1999-2000, tilleeg A, side 3054. Aldersgransen var oprindeligt 70 ar, men
blev ved lov nr. 369 af 24. maj 2005 havet fra 70 ar til 80 ar bl.a. med
henblik pd at styrke politiets mulighed for identifikation af mulige gernings-
personer til forbrydelser, jf. Folketingstidende 2004-05 (2. samling), tilleg
A, side 511.

Sletning kan dog undlades efter lovens § 3, stk. 3, hvis politiet efter en kon-
kret vurdering undtagelsesvis finder det nadvendigt at opretholde registre-
ringen, for eksempel hvis personen er optaget i registeret fa ar for, at ved-
kommende fylder 80 é&r, jf. Folketingstidende 1999-2000, tilleg A, side
3055 og 3060.

Oplysninger om en demt person vil sdledes som udgangspunkt kunne opbe-
vares 1 dna-profilregisteret, indtil vedkommende fylder 80 &r, mens oplys-
ninger om en sigtet, men ikke demt person, opbevares 1 10 ér, jf. Folketings-
tidende 1999-2000, Tilleg A, side 3055.
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Det folger af lovens § 3, stk. 1, nr. 4 og 5, at oplysninger i dna-profilregiste-
rets persondel straks skal slettes, ndr de er tilvejebragt pd grundlag af et le-
gemsindgreb, som retten enten har naegtet at godkende efterfolgende efter
retsplejelovens § 792 c, stk. 3, eller som retten eller politiet selv efterfol-
gende finder uhjemlet.

Endelig fremgar det af lovens § 3, stk. 1, nr. 6, at oplysninger i dna-profil-
registerets persondel skal slettes straks, nér andre serlige grunde undtagel-
sesvis taler herfor. Det forudsettes 1 den forbindelse, at der altid skal ske
sletning 1 medfer af bestemmelsen, hvis en anden person — uden at have
vaeret sigtet som medgerningsmand — senere demmes for det forhold, som
har dannet grundlag for registreringen af en sigtet, men ikke demt person,
jf. Folketingstidende 1999-2000, tilleg A, side 3055.

Sletning af en dna-profil undlades endvidere jevnligt i praksis i de tilfelde,
hvor samme person sigtes for en overtradelse i en senere sag inden for slet-
tefristen, hvor betingelserne for at optage oplysninger efter § 2 i dna-profil-
registerloven er opfyldt i den nye sag. Baggrunden herfor er, at det i disse
tilfeelde vil veere et uforholdsmaessigt indgreb at foretage en ny dna-analyse
og udarbejdelse af dna-profil, nér personens dna-profil allerede er optaget i
dna-profilregisteret, og en dna-profil ikke s&ndrer sig med alderen (med und-
tagelse af opgraderinger sdsom ved overgang til nye forbedrede dna-syste-
mer). I sddanne situationer opretholdes registreringen, og fristen for sletning
leber fra den nye sags afgerelse (ved enten opgivelse af sigtelsen som grund-
los, frifindelse, afgerelse om pataleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkér,
dom etc.), forudsat at opbevaringsgrundlaget hjemler en laengere opbeva-
ringsperiode.

Det fremgér endvidere af dna-profilregisterlovens § 3, stk. 2, at oplysninger
om en registreret person skal slettes senest 2 ar efter den pagaldendes ded.
Baggrunden for denne slettefrist er de efterforskningsmassige hensyn, der
kan veere i forhold til verserende straffesager — ogsa efter en persons ded.
Opretholdelse af registrering i et vist tidsrum efter en persons ded vil séledes
kunne vare en forudsetning for politiets muligheder for at fa be- eller af-
kraeftet, om denne person mé betragtes som gerningsperson til en eller flere
uopklarede forbrydelser, jf. Folketingstidende 1999-2000, tilleg A, side
3055.

Oplysninger 1 dna-profilregisterets spordel skal efter dna-profilregisterlo-
vens § 4, stk. 1, nr. 1-3, slettes, nar (1) sporfundet er personidentificeret, nér
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(2) oplysningerne ikke lengere er af politimeessig betydning, eller nar
(3) andre serlige grunde undtagelsesvis taler herfor.

Sporfund i spordelen, der identificeres med en person, der er eller har veret
sigtet, skal slettes, jf. dna-profilregisterlovens § 4, stk. 1, nr. 1. Oplysningen
kan dog registreres 1 persondelen i stedet, hvis betingelserne herfor matte
vaere opfyldt efter dna-profilregisterlovens § 2, stk. 2, nr. 1.

Efter dna-profilregisterlovens § 4, stk. 1, nr. 2, skal dna-profiler slettes fra
spordelen, hvis oplysningerne ikke lengere er af politimessig betydning.
Dette vil som altovervejende hovedregel vere tilfeeldet, nér forbrydelsen ma
anses for opklaret og straffesagen afsluttet, eller nar sporfundet ikke vedre-
rer et strafbart forhold, jf. Folketingstidende 1999-2000, tilleg A, side 3056.
Derudover kan det ogsé taenkes, at personidentificerede spor fra navnlig vid-
ner eller tilfeldige personer skal slettes, fordi dna-profilen ikke er af rele-
vans for efterforskningen af den pagaldende sag, jf. Folketingstidende
2004-05, 1. samling, tilleeg A, side 678.

Efter dna-profilregisterlovens § 4, stk. 1, nr. 3, skal oplysninger i registerets

spordel slettes, nar andre serlige grunde undtagelsesvis taler herfor.

Ifolge dna-profilregisterlovens § 4, stk. 2, kan sletning undlades, selvom
sporfundet er personidentificeret, hvis den identificerede person ikke er eller
har vaeret sigtet for den pagaeldende forbrydelse, og vedkommende medde-
ler samtykke til fortsat registrering. Undtagelsen betyder, at der kan opbe-
vares personidentificerede sporfund efter ikke-sigtede, 1 praksis navnlig fra
ofre. Fortsat registrering af et personidentificeret sporfund fra et offer eller
en anden ikke-sigtet person betinges af, at den pidgaldende meddeler sam-
tykke hertil. Hvis den pagaeldende er afgaet ved deden, vil forsat registrering
1 sagens natur ikke vere betinget af samtykke, jf. Folketingstidende 2004-
05, 1. samling, tilleg A, side 678.

Formélet med bestemmelsen er, at politiet kan benytte automatiserede so-
gefunktioner 1 dna-profilregisteret til hurtigt at sege nye sporfund op imod
et offers dna-profil. Denne mulighed kan have stor praktisk betydning, hvis
der f.eks. findes blodpletter eller andre biologiske spor i en mulig gernings-
mands hjem, som maske kunne stamme fra offeret, jf. Folketingstidende
2004-05, 1. samling, tilleg A, side 678.

2.5.1.2. Det Centrale Fingeraftryksregister
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Det folger af retsplejelovens § 792 f, stk. 2, at politiet ikke ma opbevare
materiale og andre oplysninger, der er tilvejebragt ved legemsindgreb, og
som vedrerer personer, der ikke har veret sigtet. Bestemmelsen regulerer
bl.a. sletning af ikke-sigtedes fingeraftryk, hvorefter fingeraftryk m.v. af

ikke-sigtede destrueres, nér sagen er afsluttet.

Ud over eventuel kortere opbevaring i fingeraftryksregisterets filer forudsat
den registreredes samtykke hertil, vil politiet i praksis under en sags behand-
ling opbevare fingeraftryk m.v. fra sagens ikke-sigtede i journalsystemet
(som en sakaldt NKC-sag), som dokumentation for de sammenligninger, der
er foretaget, og resultatet heraf.

Det folger 1 den forbindelse af retsplejelovens § 792 f, stk. 3, at oplysninger
og materiale, der er tilvejebragt ved indgreb, som retten nagter at godkende
i medfor af retsplejelovens § 792 c, stk. 3, 2. pkt., eller som retten i medfer
af § 746, stk. 1, finder uhjemlede, skal straks tilintetgeres. Bestemmelsen
omfatter fingeraftryk m.v. Hvis vedkommende har varet sigtet, kan politiet
derimod opbevare fingeraftryk m.v. af personer, uanset at sagen mod den

pageldende opgives, eller vedkommende frifindes.

Der findes ikke ovrig specifik lovregulering m.v. for opbevaringen af per-
sonaftryk (finger-, hdnd- og fodaftryk m.v.) optaget i fingeraftryksregisteret,
der er indsamlet som led i efterforskning og opklaring af forbrydelser. Det
folger dog af retshandhavelseslovens § 4, stk. 6, at indsamlede personop-
lysninger (herunder fingeraftryk) ikke ma opbevares pa en made, der giver
mulighed for at identificere den, oplysningerne vedrerer (den registrerede),
1 et lengere tidsrum end det, der er nedvendigt af hensyn til de formal, hvor-
til oplysningerne behandles.

Det folger af bemerkningerne til dna-profilregisterloven, at det er Justits-
ministeriets vurdering, at der ber fastsattes nermere offentliggjorte regler
om bl.a. adgangen til opbevaring m.v. af fingeraftryk, herunder at der ber
fastsattes regler om, at fingeraftryk ikke mé opbevares i mere end 10 ar efter
en frifindelse eller pdtaleopgivelse m.v. svarende til, hvad der gelder for
oplysninger om dna-profiler, jf. Folketingstidende 2009-10, tilleg A, L 90
som fremsat, side 6.

Efter fast praksis 1 politiet foretages der 1 videst muligt omfang sletning af

personaftryk (finger-, hdnd- og fodaftryk m.v.) efter samme slettefrister som
1 dna-profilregisterlovens § 3, stk. 1, nr. 1-6. Séledes skal alle registrerede
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oplysninger om en person som udgangspunkt slettes fra fingeraftryksregi-
steret, (1) nar sigtelse er opgivet som grundles, (2) nar der er forlgbet 10 ar
fra frifindelse, afgerelse om pataleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkar,
(3) nar den pagaeldende er fyldt 80 &r, (4) nar oplysningerne er optaget pa
grundlag af et legemsindgreb, som retten nagter at godkende, (5) nér oplys-
ningerne er optaget pa grundlag af et legemsindgreb, som retten eller politi-
ets efterfolgende finder uhjemlet, eller (6) ndr andre sarlige grunde undta-
gelsesvis taler herfor.

Sletning kan dog undlades, selvom den registrerede er fyldt 80 ar, hvis det
efter konkret vurdering undtagelsesvis skennes nedvendigt at opretholde re-
gistreringen. Oplysningerne om en registreret person slettes dog senest 2 ar
efter den pigaldendes ded.

Fingeraftryk m.v., der ikke optages efter retsplejelovens kapitel 72, destru-
eres fra fingeraftryksregisteret, nir de har veret brugt i den konkrete sag,
hvortil de er optaget. Sddanne aftryk optages overvejende som kontrolaftryk
eller sammenligningsaftryk med henblik pa at udskille de fingeraftryk, som
er fundet pa et gerningssted, og som tilherer f.eks. anmeldere m.v., som er
uden for mistanke. Uidentificerede fingeraftryk, der er optaget pa gernings-
steder m.v., opbevares, hvis de har en sadan kvalitet, at de vil kunne danne
grundlag for en senere personidentifikation ved sammenligning med andre
fingeraftryk.

2.5.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning
Med lovforslaget foreslds en del af de geeldende regler om sletning af oplys-
ninger i dna-profilregisterlovens §§ 3 og 4 viderefort uden indholdsmaessige
@ndringer, herunder sletning i persondelen efter § 3, stk. 1, nér sigtelse er
opgivet som grundles, jf. nr. 1, nér oplysningerne er tilvejebragt pa grundlag
af et legemsindgreb, som retten nagter at godkende, jf. nr. 4, nér oplysnin-
gerne er tilvejebragt pa grundlag af et legemsindgreb, som retten eller poli-
tiet selv efterfolgende finder uhjemlet, jf. nr. 5, nar andre serlige grunde
taler herfor, jf. nr. 6, og sletning 1 spordelen efter § 4, stk. 1, nar sporfundet
er personidentificeret, jf. nr. 1, og nar oplysningerne ikke laengere er af po-
litimaessig betydning, jf. nr. 2.

Det bemarkes dog, at det nugaeldende krav om, at sletning skal ske straks, 1
lovforslaget er erstattet af et krav om, at sletning skal ske inden for 10 hver-
dage. Det skal ses 1 lyset af, at der efter Rigspolitiets nuvarende praksis kan
gd op til 10 hverdage, for sletning sker, hvilket skyldes, at sletning forud-
s&tter en vis form for manuel sagsbehandling hos politiet. Et krav om, at
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sletningen skal ske inden for 10 hverdage, vil dermed vare en mere retvi-

sende beskrivelse af den geldende sletteprocedure.

For sa vidt angéar sletning 1 tilfelde af, at oplysningerne er tilvejebragt pa
grundlag af et legemsindgreb, som retten naegter at godkende, eller som ret-
ten eller politiet selv efterfolgende finder uhjemlet, fastholdes dog kravet
om, at sletning skal ske straks, jf. ogsa retsplejelovens § 792 f, stk. 3, hvor-
efter oplysninger og materiale, der er tilvejebragt ved indgreb, som retten
naegter at godkende 1 medfor af § 792 c, stk. 3, 2. pkt., eller som retten i
medfor af § 746, stk. 1, finder uhjemlede, skal straks tilintetgeres. Baggrun-
den for, at kravet opretholdes, er, at det i disse tilfeelde er muligt for politiet
at slette oplysningerne fra registrene i umiddelbar forleengelse af, at politiet
enten modtager en kendelse fra retten om et uhjemlet indgreb eller selv kon-

staterer, at et foretaget indgreb er uhjemlet.

Det foreslds som noget nyt at indfere differentierede slettefrister for sa vidt
angar oplysninger fra sigtede, men ikke demte personer, samt at indfere dif-
ferentierede slettefrister for sé vidt angér oplysninger fra demte personer, jf.
nedenfor. Endvidere foreslas det at ophave den geldende regel om, at op-
lysninger skal slettes senest 2 r efter den registreredes ded. For sa vidt an-
gér Det Centrale Fingeraftryksregister leegges der med lovforslaget op til at
indfere tilsvarende slettefrister for fingeraftryk m.v. som for dna-profiler.

2.5.2.1. Differentierede slettefrister for oplysninger om sigtede,
men ikke demte personer

Det foreslas at indfere differentierede slettefrister for sigtede, men ikke
demte personer. Efter geeldende ret skal sddanne oplysninger straks slettes,
nar der er forlebet 10 ar fra frifindelse, afgerelse om pataleopgivelse eller
tiltalefrafald uden vilkar.

Det er regeringens ambition, at politiet skal have de bedst mulige redskaber
til at efterforske og opklare kriminalitet, herunder leengst mulig opbevaring
af oplysninger, med henblik pd at understette politiets arbejde. Det Centrale
Dna-profilregister og Det Centrale Fingeraftryksregister er i den sammen-
hang meget effektive redskaber for politiet 1 forhold til efterforskning og
opklaring af kriminalitet. Registrene har saledes gjort det muligt for politiet
hurtigt at identificere gerningspersoner til en reekke forbrydelser. Samtidig
har registrene gjort det lettere for politiet hurtigt at udelukke uskyldige fra
mistanke og dermed undgé at udsatte disse for sedvanlige efterforsknings-
skridt som f.eks. athering om deres ferden.
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Dna-profiler og fingeraftryk m.v. kan have stor efterforskningsmessig
veerdi og er vigtige efterforskningsredskaber. I den forbindelse spiller antal-
let af registrerede personer en ikke uvasentlig rolle. Kriminalitetsrisikoen
for den persongruppe, der tidligere er sigtet for stratbare forhold, men som
ikke efterfolgende inden for den naermeste arraekke er demt eller sigtet for
kriminalitet, m& generelt antages at aftage i styrke jo leengere tid, der gér,
hvor den pageldende ikke er blevet sigtet for et strafbart forhold.

Det er desuagtet Rigspolitiets vurdering, at det set ud fra efterforsknings-
messige hensyn vil kunne styrke politiets arbejde med at efterforske og op-
klare grov kriminalitet, hvis politiet gives mulighed for at opbevare dna-
profiler og fingeraftryk vedrerende sigtede, men ikke demte personer, i en

leengere periode end 10 &r.

Justitsministeriet finder pd den baggrund, at politiets adgang til at efterfor-
ske og opklare forbrydelser skal styrkes ved, at der for oplysninger i dna-
profilregisteret og fingeraftryksregisteret om sigtede, men ikke demte per-
soner, skal fastsettes en lengere opbevaringsperiode for sa vidt angar sig-

telser for grovere forhold.

Det foreslds pd den baggrund, at der 1 Det Centrale Dna-profilregister og
Det Centrale Fingeraftryksregister indferes differentierede slettefrister pa
henholdsvis 10, 15 og 20 ar for dna-profiler og fingeraftryk m.v. fra sigtede,
men ikke demte personer.

Det foreslas, at opbevaringsperioden for sidanne dna-profiler og fingeraf-
tryk m.v. skal fastsattes ud fra strafferammen for den overtradelse, der er
rejst sigtelse for, idet strafferammen ma anses for en indikation pa forholdets
grovhed. Opbevaringsperioden foreslas séledes at skulle fastsettes ud fra
den strafferamme, som pa gerningstidspunktet gjaldt for det straffedelikt,
som den pageldende har veret sigtet for, og som har fert til dennes opta-
gelse 1 registrene.

Det foreslas, at der for oplysninger optaget i forbindelse med lovovertredel-
ser, hvor den laveste strafferamme for de lovovertradelser, der er indeholdt
1 samme lovbestemmelse, udger mindre end 6 ars faengsel, fastsattes en op-
bevaringsperiode pa 10 &r, hvorefter oplysninger 1 dna-profilregisteret og
fingeraftryksregisteret skal slettes senest inden for 10 hverdage.
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Det indeberer, at dna-profiler og fingeraftryk m.v. optaget i forbindelse med
sigtelser for f.eks. ulovlig tvang efter straffelovens § 260, trusler efter straf-
felovens § 266 og tyveri efter straffelovens § 276 slettes senest inden for 10
hverdage, nér der er forlebet 10 ar fra frifindelsestidspunktet m.v. Den fo-
resldede ordning indebarer ikke en @ndring af opbevaringsperioden for op-
lysninger optaget i forbindelse med efterforskning af overtredelser, hvis
strafferamme er mindre end 6 ars feengsel, der fortsat vil blive slettet efter
10 ar, som det er tilfeeldet i dag.

I almindelighed vil dna-profiler og fingeraftryk m.v. optaget i forbindelse
med sigtelser for overtreedelse af serlovgivningen ogsé skulle slettes efter
10 é&r, idet strafferammen for sadanne overtreedelser kun undtagelsesvis

overstiger 2 ars fengsel.

Det foreslas, at der for oplysninger optaget i forbindelse med en lovovertrae-
delse, hvor den laveste strafferamme for de lovovertradelser, der er inde-
holdt i samme lovbestemmelse, udger mindst 6 ars faengsel og mindre end
8 ars feengsel, fastsattes en opbevaringsperiode pa 15 ar fra frifindelse, af-
gorelse om pétaleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkar, hvorefter oplys-
ninger i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret skal slettes senest in-
den for 10 hverdage.

Det indeberer, at dna-profiler og fingeraftryk m.v. optaget i forbindelse med
sigtelser for f.eks. et legemsindgreb af sarlig ra, brutal eller farlig karakter
efter straffelovens § 245 eller roveri efter straffelovens § 288 slettes senest
inden for 10 hverdage efter udlebet af 15 ér efter frifindelse m.v. Den fore-
slaede ordning vil indebare, at oplysninger optaget i forbindelse med over-
traedelser, hvis strafferamme udger mindst 6 ars fengsel og mindre end 8
ars feengsel, vil blive opbevaret 5 ar laengere end i dag.

Det foreslas, at der for oplysninger optaget i forbindelse med lovovertradel-
ser, hvor den laveste strammeramme for de lovovertradelser, der er inde-
holdt i samme lovbestemmelse, udger mindst 8 drs fangsel, fastsettes en
opbevaringsperiode pd 20 4r fra frifindelse, afgerelse om pataleopgivelse el-
ler tiltalefrafald uden vilkér, hvorefter oplysninger i dna-profilregisteret og
fingeraftryksregisteret skal slettes senest inden for 10 hverdage.

Det indebarer eksempelvis, at dna-profiler og fingeraftryk m.v., som er re-
gistreret 1 dna-profilregisteret eller fingeraftryksregisteret 1 forbindelse med
en sigtelse for voldtaegt efter straffelovens § 216 eller drab efter straffelo-
vens § 237, slettes senest inden for 10 hverdage efter udlebet af 20 &r efter
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frifindelse m.v. Den foresladede ordning vil indebzere, at dna-profiler og fin-
geraftryk m.v. for sigtede, men ikke demte personer, hvor den laveste straf-
feramme 1 lovbestemmelsen udger mindst 8 &r, vil blive opbevaret 10 ar

leengere end 1 dag.

Opbevaringsperioden athenger af den pagaeldende strafferammes maksi-
mum. I de tilfeelde, hvor et straffedelikt indeholder to eller flere strafferam-
mer, f.eks. fordi der kan straffes for enten en simpel eller en kvalificeret
form for overtradelse af deliktet, vil den laveste strafferamme af de to i sa-
danne tilfeelde blive lagt til grund ved fastleeggelsen af opbevaringsperioden
for oplysninger i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret.

Eksempelvis udger strafferammen for tyveri efter straffelovens § 276 feng-
sel indtil 1 ar og 6 maneder, jf. straffelovens § 285, stk. 2. Ved tyveri af
mindre strafverdighed, jf. straffelovens § 287, stk. 1, udger straffen bede.
Ved tyveri af serligt grov beskaffenhed m.v. udger strafferammen indtil 6
ar, jf. straffelovens § 286, stk. 1. Det indebearer, at hvis der i den konkrete
sag er rejst sigtelse for overtreedelse af straffelovens § 276, jf. § 286, stk.1,
(grundet tyveri af serlig grov beskaffenhed m.v.), hvor strafferammen er
feengsel indtil 6 ar efter straffelovens § 286, vil opbevaringsperioden fast-
leegges ud fra strafferammen for § 285, stk. 1, hvor strafferammen er feeng-
sel indtil 1 &r og 6 maneder, da denne strafferamme er lavest af de to straf-
ferammer. I denne situation vil oplysningerne saledes skulle opbevares i 10
ar 1 registrene, da den relevante strafferammes maksimum udger faengsel

indtil 1 &r og 6 maneder, jf. lovforslagets § 6, stk. 1, nr. 2.

Der kan endvidere navnes det eksempel, at der rejses sigtelse for overtree-
delse af straffelovens § 241, stk. 1, 1. pkt. (om uagtsomt manddrab). Uagt-
somt manddrab straffes med bade eller feengsel indtil 4 méaneder eller under
serligt skerpende omstaendigheder faengsel indtil 10 &r. Idet den laveste
strafferamme i bestemmelsen er bade eller feengsel indtil 4 méaneder, vil op-
lysningerne, der opbevares pa grundlag af en séddan sigtelse, saledes blive
opbevaret i 10 ar 1 registrene, da strafferammens maksimum (faengsel indtil

4 méneder) er mindre end 6 ars fengsel.

Baggrunden herfor er, at den tekniske understottelse af registrene ikke giver
mulighed for en sondring mellem to forskellige strafferammer inden for
samme lovovertraedelse 1 relation til sletning, og at proportionalitetshensyn
1 forhold til opbevaring tilsiger, at der i denne situation ber tages udgangs-

punkt i strafmaksimum 1 den laveste strafferamme ud af de to strafferammer.

34



UDKAST

Det forhold, at der i visse straffelovsovertraedelser er fastsat en minimums-
straf, er uden betydning for fastleeggelse af opbevaringsperioden. Det folger
f.cks. af straffelovens § 237, at den, som draber en anden, straffes for mand-
drab med fangsel fra 5 ar indtil pa livstid. Det afgerende for fastleggelse af
opbevaringsperioden i denne sammenhang er, at strafferammens maksi-
mum er feengsel indtil livstid, hvorfor oplysningerne vil blive opbevaret i 20
ar for sigtede, men ikke demte personer.

Det er strafferammens maksimum pa gerningstidspunktet, som er afgo-
rende. Den af anklagemyndigheden konkret nedlagte strafpastand, herunder
om der i den enkelte sag er nedlagt pastand om brug af skaerpende eller for-
mildende omstaendigheder, er uden betydning for opbevaringsperioden. Det
galder uanset, om der i den konkrete sag nedlegges strafpdstand om straf-
frihed eller bede.

I de tilfaelde, hvor sigtelsen under efterforskningen bliver @ndret, er det den
endelige sigtelse, der er afgarende for, hvor laenge oplysningerne kan opbe-
vares. Hvis der sdledes er rejst sigtelse for en lovovertradelse, der indehol-
der en strafferamme pd 8 ars faengsel, og sigtelsen herefter @ndres til en
lovovertradelse, der indeholder en strafferamme pé 4 ars faengsel, vil oplys-

ningerne kunne opbevares 1 10 &r.

Tilsvarende gelder, hvis der bliver rejst tiltale for en anden lovovertraedelse
end den, der er rejst sigtelse for. I denne situation skal opbevaringsperioden
fastsettes ud fra strafferammen for lovovertraedelsen 1 den endelige tiltale
og ikke ud fra sigtelsen.

Det indebaerer ogsa, at der skal ske sletning af oplysninger i1 de situationer,
hvor den senere @ndrede sigtelse, eller hvor den rejste tiltale, der sker fri-
findelse for, ikke opfylder optagelsesbetingelserne 1 §§ 3 og 4.

I tilfeelde af, at oplysninger fra en person er omfattet af to forskellige be-
stemmelser om sletning, er det den bestemmelse, der giver adgang til leengst
opbevaring, der fastsatter opbevaringsperioden. Det vil f.eks. kunne vere
tilfeeldet, hvis en person bliver demt for et forhold og frifundet for et andet
forhold, og begge forhold opfylder betingelserne for optagelse efter §§ 3
eller 4.

Med lovforslaget leegges der op til, at der skal ske sletning af dna-profiler
og fingeraftryk m.v. senest inden for 10 hverdage, nar der er forlgbet hen-
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holdsvis 10, 15 og 20 ar fra endelig frifindelse, afgerelse om pataleopgi-
velse eller tiltalefrafald uden vilkér. Det forstds ved »endelig«, at fristen for
afgerelsen forst lober fra udlebet af eventuelle klagefrister. Hvis en person
eksempelvis demmes ved byretten, men efterfolgende frifindes ved lands-
retten, lober fristen fra udlebet af to ugers klagefristen til Procesbevillings-
navnet, hvis dommen ikke soges paklaget, hvorefter sletning skal ske senest
inden for 10 hverdage.

Kravet om, at sletning skal ske inden for 10 hverdage er i overensstemmelse
med politiets nuvarende praksis, idet det bemarkes, at det folger af den nu-
gaeldende dna-profilregisterlovs § 3, stk. 1, at oplysninger 1 registerets per-
sondel i en rekke oplistede tilfelde, herunder nér der er forlebet 10 &r fra
frifindelse, afgerelse om pataleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkér, jf.
nr. 2, skal slettes »straks«.

Det forudsaettes desuden, at politiet fortsat vil kunne opbevare oplysninger
i henhold til den foreslaede § 6, selv om den demte person er afgiet ved
deden under opbevaringsperioden, idet sddanne oplysninger stadig vil
kunne have en politimassig betydning, jf. pkt. 2.5.2.4. Dette geelder uanset,

hvilke slettefrist oplysningerne er omfattet af i dette lovforslag.

Den foreslaede ordning skal galde for allerede optagne dna-profiler og fin-
geraftryk m.v. i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret ved lovens
ikrafttreeden og for fremtidige oplysninger, som optages 1 registrene. Dette
er for at styrke politiets efterforskning og for at sikre en ensartet regulering.

2.5.2.2. Differentierede slettefrister for oplysninger fra demte
Det foreslés for det andet med lovforslaget at indfere differentierede slette-
frister for oplysninger fra demte personer pa henholdsvis 15, 25 og 40 ér,
hvorefter sletning af oplysninger i1 registrene skal ske senest inden for 10
hverdage.

Den foresldede ordning indebarer en ophavelse af den gaeldende bestem-
melse 1 dna-profilregisterlovens § 3, stk. 1, nr. 3, der fastsatter, at oplysnin-
ger 1 dna-profilregisterets persondel skal slettes, nar den registrerede person
fylder 80 ar, eller 2 &r efter den registreredes ded, jf. § 3, stk. 2. Den fore-
sldede ®ndring skal ses 1 lyset af Den Europaeiske Menneskerettighedsdom-
stols nyere praksis, der er omtalt nermere nedenfor under pkt. 4.

I lyset af denne praksis er det Justitsministeriets vurdering, at den geldende
ordning, hvorefter dna-profiler og fingeraftryk m.v. i alle tilfelde som det
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klare udgangspunkt opbevares, indtil den demte fylder 80 &r, ikke kan op-
retholdes inden for rammerne af EMRK artikel 8.

Der er herved navnlig lagt vaegt pd, at den nuvaerende ordning indeberer, at
demtes dna-profiler og fingeraftryk m.v. i almindelighed forst slettes efter,
at den demte fylder 80 &r eller 2 ar efter dod, medmindre oplysninger vur-
deres at vaere optaget ulovligt, jf. pkt. 2.3.1.1-2.3.1.3., og at der i1 den for-
bindelse ikke tages hensyn til bl.a. lovovertraedelsens karakter og alvor eller
leengden af den idemte straf.

Det er Justitsministeriets vurdering, at opbevaringsperioden for oplysninger
om demte personer ber fastsettes ud fra overtreedelsens grovhed, sdledes at
grovere overtraedelser opbevares 1 en lengere periode, hvorimod mindre
grove overtredelser opbevares i en kortere periode. Samtidig vurderes det
hensigtsmessigt, at opbevaringsperioden vil skulle lobe fra tidspunktet for
endelig dom og er uathaengig af gerningsmandens alder.

Der tilsigtes med den foresldede ordning en rimelig balance mellem hensy-
net til at sikre politiet bedst mulige forudsatninger for at efterforske og op-

klare kriminalitet og hensynet til personers ret til privatliv.

Justitsministeriet finder pa den baggrund, at der ber indferes differentierede
frister for sletning af demtes oplysninger pa henholdsvis 15, 25 og 40 ar
fastsat ud fra strafferammen for den overtredelse, der er rejst sigtelse og
sket domfazldelse for, idet strafferammen ma anses for en indikation pé for-
holdets grovhed.

Opbevaringsperioden for demtes dna-profiler og fingeraftryk m.v. foreslés
— ligesom for sigtede, men ikke demte personer — at skulle fastsettes ud fra
den strafferamme, som pa gerningstidspunktet gjaldt for det forhold, som
den pagaldende er blevet demt for, og som har fert til dennes optagelse i

registrene.

Det forhold, at opbevaringsperioden for oplysninger optaget fra demte fast-
settes ud fra strafferammen for den rejste sigtelse beror primert pa, at det
ikke inden for en nermere fremtid vil vaere muligt for Rigspolitiet at it-un-
derstotte differentierede slettefrister baseret pd den konkrete udmélte straf.
Det skal ses 1 lyset af, at Rigspolitiet 1 givet fald ville skulle udvikle it-un-
derstottelse til hdndtering af to forskellige opbevaringsgrundlag, mens den
foreslédede lasning ensretter modellerne for differentierede slettefrister for
henholdsvis sigtede, men ikke demte, og demte personer.
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Det foreslas, at der for oplysninger fra demte optaget i forbindelse med en
sigtelse for en lovovertredelse, hvor den laveste strafferamme for de lov-
overtredelser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger mindre end
3 ars faengsel, fastsattes en opbevaringsperiode péa 15 ar fra endelig dom,
hvorefter oplysninger i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret skal
slettes senest inden for 10 hverdage.

Det indeberer, at dna-profiler og fingeraftryk m.v. fra demte optaget i for-
bindelse med sigtelser for f.eks. dokumentfalsk efter straffelovens § 172,
afpresning efter straffelovens 281, eller haerverk efter straffelovens § 291,
slettes senest inden for 10 hverdage, ndr der er forlebet 15 ar fra endelig
dom.

I almindelighed vil dna-profiler og fingeraftryk mv. fra demte optaget i for-
bindelse med sigtelser for overtraedelse af serlovgivningen ogsa skulle slet-
tes efter 15 ar, idet strafferammen for sddanne overtraedelser kun undtagel-
sesvis overstiger 2 ars feengsel.

Det foreslas, at der for oplysninger fra demte optaget i forbindelse med lov-
overtredelser, hvor den laveste strafferamme for de lovovertraedelser, der er
indeholdt i samme lovbestemmelse, udger mindst 3 ars faengsel og mindre
end 8 ars faengsel, fastsattes en opbevaringsperiode pa 25 ér fra endelig
dom, hvorefter oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret
skal slettes senest inden for 10 hverdage.

Det indebarer, at dna-profiler og fingeraftryk m.v. fra demte optaget i for-
bindelse med sigtelser for f.eks. et legemsindgreb af sarlig ré, brutal eller
farlig karakter efter straffelovens § 245 eller roveri efter straffelovens § 288,
slettes senest inden for 10 hverdage, nér der er forlabet 25 ar fra endelig
dom.

Det foreslés, at der for oplysninger fra demte, hvor den laveste strafferamme
for de lovovertradelser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger
mindst 8 ars feengsel, fastsaettes en opbevaringsperiode pd 40 ar fra endelig
dom, hvorefter oplysninger i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret
skal slettes senest inden for 10 hverdage.

Det indeberer, at dna-profiler og fingeraftryk m.v. fra demte for f.eks. vold-
taegt efter straffelovens § 216 eller spionage efter straffelovens § 107, slettes
senest inden for 10 hverdage, nar der er forlebet 40 ar fra endelig dom.
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Der laegges op til, at oplysninger for s vidt angér de tilfelde, hvor en person
bliver domt for en lovovertraedelse, hvis strafferamme udger faeengsel indtil
pa livstid, eller 1 de tilfeelde en person er idemt tidsubestemt foranstaltning
efter straffelovens §§ 68 eller 69 eller forvaring efter straffelovens § 70, ikke
omfattes af differentierede slettefrister for demte. Det foreslds saledes, at
sadanne oplysninger ikke slettes efter et bestemt antal ar, og lovforslaget
fastsetter pa den baggrund ingen evre grense for, hvor lenge sadanne op-
lysninger kan opbevares. Opbevaringsperioden for sadanne oplysninger fo-
reslas dermed reguleret af de generelle databeskyttelsesretlige regler i rets-
handhavelsesloven, hvorefter personoplysninger (herunder fingeraftryk og
dna-profiler) ikke ma opbevares pa en méde, der giver mulighed for at iden-
tificere den, oplysningerne vedrorer, 1 et lengere tidsrum end det, der er
nedvendigt af hensyn til de formal, hvortil oplysningerne behandles. Det
bemarkes i den forbindelse, at den registrerede kan begere om oplysnin-
gernes sletning forud for udlebet af slettefristen, som skal imegdekommes,
nar hensynet til oplysningernes politimassige betydning undtagelsesvis fin-

des at burde vige for hensynet til den registrerede person.

Det foresladede indebarer, at dna-profiler og fingeraftryk m.v. fra demte for
f.eks. drab efter straffelovens § 237 ikke skal slettes efter et bestemt antal
ar.

Opbevaringsperioden athenger af den pageldende strafferammes maksi-
mum. I de tilfalde, hvor et straffedelikt indeholder to eller flere strafferam-
mer, f.eks. fordi der kan straffes for enten en simpel eller en kvalificeret
form for overtradelse af deliktet, vil den laveste strafferamme af de to i sa-
danne tilfelde blive lagt til grund ved fastleggelsen af opbevaringsperioden
for oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret.

Eksempelvis udger strafferammen for tyveri efter straffelovens § 276 feng-
sel indtil 1 ar og 6 maneder, jf. straffelovens § 285, stk. 2. Ved tyveri af
mindre strafverdighed, jf. straffelovens § 287, stk. 1, udger straffen bede.
Ved tyveri af serligt grov beskaffenhed m.v. udger strafferammen indtil 6
ar, jf. straffelovens § 286, stk. 1. Det indebarer, at hvis der i den konkrete
sag er rejst sigtelse for overtreedelse af straffelovens § 276, jf. § 286, stk.1,
(grundet tyveri af sarlig grov beskaffenhed m.v.), hvor strafferammen er
feengsel indtil 6 ar efter straffelovens § 286, vil opbevaringsperioden fast-
leegges ud fra strafferammen for § 285, stk. 1, hvor strafferammen er feng-
sel indtil 1 &r og 6 méaneder, da denne strafferamme er lavest af de to straf-
ferammer. I denne situation vil oplysningerne saledes skulle opbevares i 15
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ar 1 registrene, da den relevante strafferammes maksimum udger faengsel

indtil 1 ar og 6 maneder, jf. lovforslagets § 6, stk. 2, nr. 1.

Der kan endvidere nevnes det eksempel, at der rejses sigtelse for overtra-
delse af straffelovens § 241, stk. 1, 1. pkt. (om uagtsomt manddrab). Uagt-
somt manddrab straffes med bade eller feengsel indtil 4 mineder eller under
serligt skerpende omstendigheder faengsel indtil 10 &r. Idet den laveste
strafferamme i bestemmelsen er bade eller feengsel indtil 4 méneder, vil op-
lysningerne, der opbevares pa grundlag af en séddan sigtelse, saledes blive
opbevaret i 15 ar 1 registrene, da strafferammens maksimum (feengsel indtil
4 maneder) er mindre end 3 ars fengsel.

Baggrunden herfor er, at den tekniske understottelse af registrene ikke giver
mulighed for en sondring mellem to forskellige strafferammer inden for
samme lovovertradelse i relation til sletning, og at proportionalitetshensyn
i forhold til opbevaring tilsiger, at der i denne situation ber tages udgangs-

punkt i strafmaksimum i den laveste strafferamme ud af de to strafferammer.

Det forhold, at der i visse straffelovsovertradelser er fastsat en minimums-
straf, er uden betydning for fastleeggelse af opbevaringsperioden. Det folger
f.cks. af straffelovens § 237, at den, som draber en anden, straffes for mand-
drab med faengsel fra 5 ar indtil pa livstid. Det afgerende for fastleggelse af
opbevaringsperioden i denne sammenhang er, at strafferammen hgjest
hjemler feengsel indtil pé livstid, hvorfor oplysningerne ikke vil skulle slette,
medmindre de ikke l&ngere vurderes nadvendige.

Det er strafferammens maksimum pa gerningstidspunktet, som er afge-
rende. Den af domstolene konkret udmaélte straf er uden betydning for op-
bevaringsperioden. Det gelder uanset, om retten idemmer personen straf-
frihed eller bede. Undtagelsen hertil er personer, som idemmes tidsubestemt
foranstaltning efter straffelovens §§ 68 og 69 eller forvaring efter straffelo-
vens § 70. Den konkrete udmaélte straf vil desuden have betydning ved en
eventuel begaering fra den registrerede om sletning af oplysningerne for slet-
tefristens udleb, da den udmalte straf vil indga som et moment i vurderingen
efter lovforslagets § 6, stk. 8.

I de tilfelde, hvor sigtelsen under efterforskningen bliver @ndret, er det den
endelige sigtelse, der er afgerende for, hvor l&nge oplysningerne fra en
demt person kan opbevares. Hvis der sdledes er rejst sigtelse for en lovover-
treedelse, der indeholder en strafferamme pd mindst 8 ars fengsel, og sigtel-
sen herefter andres til en lovovertreedelse, der indeholder en strafferamme
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pa mindre end 3 ars fangsel, vil oplysningerne kunne opbevares i 15 &r.
Tilsvarende gelder, hvis der bliver rejst tiltale for en anden lovovertradelse
end den, der er rejst sigtelse for. I denne situation skal opbevaringsperioden
fastseettes ud fra strafferammen for den lovovertredelse, som personen

dommes for.

Det indebarer ogsé, at der skal ske sletning af oplysninger i de situationer,
hvor den senere @&ndrede sigtelse, eller hvor den rejste tiltale, som personen
findes skyldig 1, ikke opfylder optagelsesbetingelserne i §§ 3 og 4.

I tilfeelde af, at oplysninger fra en person er omfattet af to forskellige be-
stemmelser om sletning, er det den bestemmelse, der giver adgang til lengst
opbevaring, der fastsatter opbevaringsperioden. Det vil f.eks. kunne vere
tilfeeldet, hvis en person bliver demt for et forhold og frifundet for et andet
forhold, og begge forhold opfylder betingelserne for optagelse efter §§ 3
eller 4.

Med lovforslaget leegges der op til, at der skal ske sletning af dna-profiler
og fingeraftryk mv. senest inden for 10 hverdage, nér der er forlebet hen-
holdsvis 15, 25 og 40 ar fra endelig dom. Det forstds ved »endelig« dom, at
fristen for afgerelsen forst laber fra udlebet af eventuelle klagefrister. Hvis
en person eksempelvis demmes ved byretten, men efterfolgende frifindes
ved landsretten, leber fristen fra udlebet af to ugers klagefristen til Proces-
bevillingsnavnet, hvis dommen ikke soges paklaget, hvorefter sletning skal
ske senest inden for 10 hverdage.

Det forudsattes desuden, at politiet fortsat vil kunne opbevare oplysninger
1 henhold til den foresldede § 6, selv om den demte person er afgaet ved
doden under opbevaringsperioden, idet sddanne oplysninger stadig vil
kunne have en politimassig betydning, jf. pkt. 2.5.2.4. Dette galder uanset,
hvilke slettefrist oplysningerne er omfattet af 1 dette lovforslag.

Den foresldede ordning skal gaelde for allerede optagne dna-profiler og fin-
geraftryk m.v. 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret ved lovens
ikrafttreeden og for fremtidige oplysninger, som optages i registrene. Dette
er for at sikre en ensartet regulering.

2.5.2.3. Ovrige generelle regler for sletning

Der legges op til, at oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregi-
steret, som er optaget efter lovforslagets § 3, stk. 1, nr. 2, eller § 4, stk. 1, nr.
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2, skal slettes senest inden for 10 hverdage, nir oplysningerne ikke la&ngere
er af politimassig betydning.

Det foresldede indebarer, at saidanne oplysningers sletning beror pa en
konkret vurdering af, hvornar oplysningerne ikke laengere er af politimaes-
sig betydning. Der skal ved vurderingen af, hvorvidt oplysningerne ikke
leengere er af politimassig betydning, bl.a. l&egges vaegt pa den registrere-
des alder ved optagelsen, arten og grovheden af det strafbare forhold, der
danner grundlag for optagelsen, leengden af en eventuel idemt straf og even-
tuel ovrig kriminalitet begdet af den registrerede. Der kan desuden legges
vagt pa, hvor lang tid oplysningerne vil kunne opbevares, hvis forholdet var
pademt af en dansk domstol eller afgjort af en dansk anklagemyndighed.

Det foreslas herudover, at sletning kan undlades, hvis det ud fra hensynet til
en verserende efterforskning undtagelsesvis findes nedvendigt at opretholde

registreringen.

Bestemmelsen finder anvendelse, hvor politiet efter en konkret vurdering og
pa baggrund af en verserende efterforskning undtagelsesvis finder behov for

at bevare oplysningerne i registrene til trods for udlebet af en slettefrist.

Bestemmelsen er navnlig tilteenkt anvendt i de tilfeelde, hvor en person har
faet optaget sine oplysninger i registrene i overensstemmelse med bestem-
melserne i1 §§ 3 og 4, og den registrerede person herefter som forurettet ind-
gér i en igangvarende efterforskning, men hvor politiet ikke kan optage den
forurettedes dna-profil og fingeraftryk mv. Det vil eksempelvis kunne vare
tilfeeldet ved bortferte eller forsvundne personer, hvor der er mistanke om,
at der er begaet en forbrydelse mod dem. I dette tilfeelde vil der undtagel-
sesvist veere behov for at kunne bevare oplysningerne til brug for den igang-
varende efterforskning, f.eks. med det formél at foretage sammenligning
mellem den afdede og/eller efterlystes oplysninger med de spor, der er sikret
pa gerningsstedet.

I disse tilfelde, hvor en sletning af oplysninger er umiddelbart forestdende
og vurderes at vanskeliggore efterforskningen, vil det séledes — pa trods af
de slettefrister, der leegges op til med lovforslaget — vaere muligt at opbevare
oplysningerne.

Det forudsattes, at oplysningerne alene opbevares, indtil sagen er afgjort,
hvorefter de slettes fra registrene.
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Sletning skal undlades i de tilfelde, hvor der i opbevaringsperioden identi-
ficeres andet grundlag for optagelse af oplysninger om den registrerede per-
son, jf. §§ 3 og 4. I disse tilfeelde fastsattes den nye slettefrist i overensstem-
melse med reglerne 1 § 6, stk. 1-6, jf. § 6, stk. 8.

Bestemmelsen indebarer, at sletning af en dna-profil eller et fingeraftryk
skal undlades i de tilfalde, hvor der i labet af opbevaringsperioden identifi-
ceres et andet opbevaringsgrundlag efter de foresldede §§ 3 og 4. Det vil
f.eks. vaere tilfeeldet, hvis den demte person sigtes for en ny overtradelse i
en senere sag, der opfylder betingelserne for optagelse 1 de foreslaede §§ 3
og 4. Fristen for sletning af oplysninger vil i disse tilfaelde lobe fra den nye
sags endelige afgarelse (opgivelse af sigtelsen som grundles, frifindelse, af-
gorelse om pétaleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkér, dom etc.), forud-
sat opbevaringsgrundlaget hjemler en leengere opbevaringsperiode, 1 over-
ensstemmelse med reglerne i § 6, stk. 1-5, jf. § 6, stk. 8. Det er i den forbin-
delse tilstreekkeligt, at det nye opbevaringsgrundlag er indtradt, men at den
nye slettefrist endnu ikke er begyndt at lebe.

Det foreslds endvidere, at den registrerede pd begaering kan anmode om at
fa sine oplysninger slettet efter lovforslagets § 6, stk. 8, senest inden for 10
hverdage, nar hensynet til oplysningernes politimassige betydning undta-
gelsesvis findes at burde vige for hensynet til den registrerede person. Be-
stemmelsen gelder uanset, hvilken slettefrist oplysningerne er omfattet af i
dette lovforslag, og finder saledes anvendelse bade for sigtede, men ikke
demte, og domte personer.

Der skal ved vurderingen af en anmodning om, at der undtagelsesvis skal
ske sletning forud for udlebet af den lovbestemte opbevaringsperiode, ind-
drages en rekke hensyn, herunder den lovbestemte opbevaringsperiode, den
registreredes alder ved optagelsen, arten og grovheden af det strafbare for-
hold, der danner grundlag for optagelsen, lengden af en eventuel idemt straf
og eventuel gvrig kriminalitet begdet af den registrerede. Det vil séledes tale
for, at anmodningen skal imedekommes, hvis der er tale om en kortere straf
1 forhold til normalstraffen og forholdet, og der er relativt fa ar til udlebet af
den lovbestemte opbevaringsperiode. Opregningen er ikke udtemmende, og
der kan sdledes leegges vaegt pa yderligere hensyn. Der kan saledes efter den
foreslaede bestemmelse ske sletning pa begaering af den registrerede, hvis
fortsat opbevaring af den pageldendes oplysninger undtagelsesvis vurderes
ikke at vaere proportional.
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Det forudsattes i den forbindelse, at oplysninger fra demte, der er idemt
feengsel pé livstid eller forvaring, som det altovervejende udgangspunkt ikke
vil skulle slettes, mens den demte stadig er i live.

Bestemmelsen forudsettes endvidere — i overensstemmelse med galdende
ret — anvendt, hvor en anden person, uden at denne har veret sigtet som
medgerningsperson, senere demmes for det forhold, som har dannet
grundlag for registreringen.

2.5.2.4 Sletning af oplysninger 1 forbindelse med dedsfald

Der leegges desuden op til at ophave den geldende bestemmelse i dna-pro-
filregisterloven om, at oplysninger om en registreret person skal slettes se-
nest 2 r efter den pageldendes dod. Oplysninger om en registreret person i
registrene, der afgér ved deden, vil herefter reguleres af de almindelige reg-
ler om sletning af oplysninger som fastsati § 6.

Baggrunden for indferelse af den 2-arige slettefrist ved den registrerede per-
sons ded var de efterforskningsmessige hensyn, der kan vere 1 forhold til
verserende straffesager — ogsd efter en persons ded. Opretholdelse af regi-
strering 1 et vist tidsrum efter en persons ded vil sdledes kunne vare en for-
udsaetning for politiets muligheder for at fa be- eller afkreftet, om denne
person ma betragtes som gerningsperson til en eller flere uopklarede forbry-
delser, jf. Folketingstidende 1999-2000, tilleg A, L 107 som fremsat, side
3055.

Rigspolitiet har oplyst, at politiet er bekendt med @ldre, uopklarede drabs-
sager, hvor der er opstaet et efterforskningsmaessigt behov for at sammen-
ligne dna-spor med profiler i dna-profilregisteret i mange ér efter, at over-
treedelsen blev begaet. Behovet for at kunne sammenligne dna-spor med
dna-profiler lang tid efter overtraedelsen blev begiet og understottes ligele-
des af politiets erfaringer fra andre konkrete sager, hvor det ville have varet
vanskeligt at opklare sagen, hvis gerningsmandens dna-profil var blevet
slettet som folge af 2-ars reglen.

Herudover er det Rigspolitiets vurdering, at metoderne til identificering af
dna forventes at blive yderligere forfinet fremover, hvilket kan gere sam-
menligning med @ldre oplysninger yderligere relevant.

Justitsministeriet finder pa den baggrund, at den gaeldende 2-ars regel ber
ophaves, siledes at oplysninger fra registrerede personer, der afgér ved do-
den, omfattes af de almindelige sletteregler. Der er navnlig lagt vaegt pa, at
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samfundet har en klar interesse 1, at alvorlige sager bliver opklaret, selv om
gerningsmanden ikke laengere er i live og dermed ikke vil kunne straffes for
overtredelsen.

2.6. Segning og videregivelse af oplysninger

2.6.1. Geldende ret

2.6.1.1. Det Centrale Dna-profilregister

Efter den gaeldende § 5, stk. 1, nr. 1, i dna-profilregisterloven, kan der vide-
regives oplysninger fra dna-profilregisteret til politiet, anklagemyndigheden
og Justitsministeriet, herunder til brug for fuldbyrdelse af en bevissikrings-
kendelse efter loven om fuldbyrdelse af visse strafferetlige afgerelser i Den
Europaiske Union.

Det fremgar af bemaerkningerne til bestemmelsen, jf. Folketingstidende
1999-2000, Tilleeg A, side 3061, at denne adgang til videregivelse er pakree-
vet af hensyn til registerets anvendelse i overensstemmelse med formalet.
Politiet skal saledes have adgang til at anvende oplysninger fra registeret i
forbindelse med efterforskningen af straffesager, og anklagemyndigheden
ma tilsvarende kunne anvende oplysninger fra registeret i forbindelse med
den videre strafforfolgning. Videregivelse af oplysninger til Justitsministe-
riet vil kunne vaere relevant 1 forbindelse med behandling af eventuelle kla-
gesager om registrering. Disse myndigheder vil dog alene kunne modtage
oplysninger fra registeret, hvis det er af betydning for vedkommende myn-
digheds opgaver, jf. forvaltningslovens § 32.

Sidste led 1 § 5, stk. 1, nr. 1, om visse strafferetlige afgerelser 1 Den Euro-
paiske Union blev indsat ved lov nr. 347 af 14. maj 2008 (om @ndring af
lov om fuldbyrdelse af visse strafferetlige afgerelse i Den Europeiske
Union, lov om udlevering af lovovertredere og lov om det Centrale Dna-
profil-register) som en konsekvens af Rédets rammeafgorelse
(2008/978/RIA af 18. december 2008). Det fremgér af bemerkningerne til
bestemmelsen, jf. Folketingstidende 2007-2008, 2. samling, tilleg A, side
3002, at det var Justitsministeriets opfattelse, at Rigspolitiet ikke skulle fo-
retage en vurdering af, om det er ubetenkeligt efter lovens § 5, stk. 1, nr. 3,
at videregive oplysninger til brug for fuldbyrdelse af en bevissikringsken-
delse.

Efter lovens § 5, stk. 1, nr. 2, kan der videregives oplysninger fra dna-pro-

filregisteret til den kompetente myndighed i en medlemsstat i Den Europae-
iske Union eller et tredjeland, der deltager i samarbejdet under Schengen-
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konventionen, til brug for en kriminalefterforskning eller kriminalefterret-
ningsoperation.

Lovens § 5, stk. 1, nr. 2, blev indsat ved lov nr. 1559 af 20. december 2006
om &ndring af lov om Det Centrale Dna-profil-register som en konsekvens
af Radets rammeafggarelse 2006/960/RIA af 18. december 2006 om forenk-
ling af udvekslingen af oplysninger og efterretninger mellem medlemssta-
ternes retshandhavende myndigheder.

Rammeafgorelsen pélegger medlemsstaterne at sikre, at der 1 national lov-
givning ikke opstilles strengere betingelser for videregivelse af oplysninger
og efterretninger til andre medlemsstaters retshandhavende myndigheder,
end hvad der nationalt gelder for videregivelse. Det anferes 1 bemaerknin-
gerne til lovforslaget, jf. Folketingstidende 2006-07, Tilleg A, side 1172, at
en anmodning fra en anden medlemsstat i overensstemmelse med rammeaf-
gorelsens artikel 10 kan afvises, hvis der er faktuelle grunde til at antage, at
videregivelsen vil kunne skade vigtige nationale sikkerhedsinteresser eller
bringe en igangvaerende efterforskning eller efterretningsoperation 1 fare,
bringe enkeltpersoners sikkerhed i fare, eller hvis videregivelse af de on-
skede oplysninger vil st i klart misforhold til eller vere irrelevante for det
angivne formal. Det anfores endvidere, at en anmodning om videregivelse
kan afvises, hvis oplysningerne vedrerer en lovovertreedelse med en straffe-
ramme péd under 1 ars feengsel, jf. rammeafgorelsens artikel 10, stk. 2.

Efter dna-profilregisterlovens § 5, stk. 1, nr. 3, kan der videregives oplys-
ninger fra registeret til udenlandske domstole samt politi og anklagemyn-
digheder til brug for offentlige straffesager, sdfremt det i det enkelte tilfelde
findes ubetznkeligt. Af bemarkningerne til denne bestemmelse fremgar
det, at der ved den konkrete vurdering af, om videregivelse vil vere beretti-
get, skal tages hensyn til formélet med videregivelsen, herunder om den sker
som led i et gensidigt samarbejdsforhold og saledes sker som led i en generel
varetagelse af danske interesser, jf. Folketingstidende 1999-2000, Tilleg A,
side 3061. Herudover skal der tages hensyn til forholdene i modtagerlandet,
herunder hvorledes oplysningerne mé antages at blive anvendt i det pagel-
dende land.

Efter dna-profilregisterlovens § 5, stk. 1, nr. 4 og 5, kan der videregives
oplysninger fra dna-profilregisteret til Kebenhavns Universitet, Retsgene-
tisk Afdeling, hvis det er nedvendigt 1 forbindelse med behandlingen af en
straffesag, og til Folketingets Ombudsmand. Det fremgéir af bemaerknin-
gerne til bestemmelsen, at Folketingets Ombudsmand vil kunne fa udleveret
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oplysninger fra registeret til brug for behandlingen af sager, hvor borgere
har indbragt spergsmél vedrerende registrering i dna-profilregisteret, jf. Fol-
ketingstidende 1999-2000, Tilleg A, side 3061.

Efter dna-profilregisterlovens § 5, stk. 2, kan den kompetente retshandhze-
vende myndighed i en medlemsstat i Den Europaiske Union til brug for
efterforskningen af en konkret straffesag ved elektronisk sggning sammen-
ligne en dna-profil, der indgér i efterforskningen, med registerets dna-profi-
ler. En sogning i medfor af dna-profilregisterlovens § 5, stk. 2, m4 alene
foretages til brug for efterforskningen af en konkret straffesag.

Bestemmelsen blev indsat ved lov nr. 479 af 17. marts 2008 om @ndring af
lov om Det Centrale Dna-profil-register, retsplejeloven, lov om registrering
af keretgjer og lov om konkurrence- og forbrugerforhold pé telemarkedet
(Gennemforelse af Priimafgerelsen om udveksling af oplysninger om dna-
profiler, fingeraftryk og keretejer m.v.).

Lovforslaget havde bl.a. til formal at foretage de nedvendige @ndringer af
lovgivningen for at gennemfore Rédets afgerelse 2008/615/RIA om inten-
sivering af det grenseoverskridende samarbejde, navnlig om bekempelse
af terrorisme og greenseoverskridende kriminalitet (den sdkaldte Priimafge-
relse) og Radets afgerelse 2008/616/RIA af 23. juni 2008 om gennemforelse
af afgarelse 2008/615/RIA om intensivering af det grenseoverskridende
samarbejde, navnlig om bekempelse af terrorisme og graenseoverskridende
kriminalitet.

Priimafgerelsen vedrerer navnlig udveksling af oplysninger mellem de
myndigheder, som har ansvaret for forebyggelse og efterforskning af terro-
risme og grenseoverskridende kriminalitet. Priimafgerelsen indebarer
navnlig, at der gives hver medlemsstat en begrenset adgang til de andre
medlemsstaters dna- og fingeraftryksregistre med henblik pa at fa oplyst,
om en dna-profil eller et fingeraftryk er kendt 1 en anden medlemsstat (et
sakaldt "hit"). De oplysninger, der etableres adgang til, ndr der forekommer
et "hit", er alene sdkaldte referencedata, dvs. dna-profilen og et reference-
nummer, der ikke ma indeholde data, som indeberer, at den pagaeldende
umiddelbart kan identificeres. Hvis den segende EU-medlemsstat vil have
yderligere oplysninger, ma der sdledes fremsattes anmodning til den pagel-
dende medlemsstat efter reglerne om retshjelp m.v.

Efter dna-profilregisterlovens § 5, stk. 3, mé videregivelse af oplysninger
fra registeret i andre tilfeelde end de ovenfor anferte ikke finde sted, jf. dog
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lovens § 6 om den registreredes adgang til at f& mundtlig underretning om
de oplysninger, der er registreret om vedkommende selv.

Efter dna-profilregisterlovens § 5 a, der endnu ikke er tradt i kraft, kan
justitsministeren pa grundlag af en overenskomst herom med en stat uden
for Den Europaiske Union fastsatte, at § 5, stk. 2, finder anvendelse i for-
holdet mellem Danmark og denne stat. Det indeberer alene — ligesom ord-
ningen i forhold til EU-medlemsstaterne — at der i tilfaelde af et hit kan gives
adgang til sdkaldte referencedata (dvs. dna-profilen, fingeraftrykket m.v. og
et referencenummer), der ikke giver mulighed for, at den padgaldende person
umiddelbart kan identificeres. Hvis den sggende stat vil have yderligere op-
lysninger — herunder folsomme personoplysninger — vil der saledes som hid-

til skulle fremsaettes anmodning herom efter reglerne om retshjelp m.v.

2.6.1.2. Det Centrale Fingeraftryksregister

Der er ikke fastsat specifik regulering af politiets muligheder for at videre-
give oplysninger fra Det Centrale Fingeraftryksregister. Politiets behand-
ling, herunder videregivelse, af personoplysninger i registeret er imidlertid
reguleret af de generelle databeskyttelsesregler 1 retshandhavelsesloven

samt databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven.

Efter retshdndhaevelseslovens § 9 kan politiet videregive ikke-folsomme
personoplysninger (som f.eks. navn, adresse og personnummer) og oplys-
ninger om strafbare forhold, nar det er nedvendigt for at forebygge, efter-
forske, afslore eller retsforfelge stratbare handlinger eller fuldbyrde straffe-
retlige sanktioner, herunder for at beskytte mod eller forebygge trusler mod
den offentlige sikkerhed (retshdndhavelsesformal).

Efter retshandhavelseslovens § 10, stk. 1, ma der bl.a. ikke videregives fol-
somme personoplysninger, herunder biometriske data som f.eks. fingeraf-
tryk og genetiske data som dna-profiler, til entydig identifikation. Efter lo-
vens § 10, stk. 2, ma sddanne personoplysninger dog videregives, nar det er
strengt nedvendigt og sker af hensyn til retshdndhavelsesformal.

Videregivelse af personoplysninger skal herudover ske under iagttagelse af
de grundleggende principper i retshdndhavelseslovens § 4, hvorefter vide-
regivelsen bl.a. ikke ma vere uforenelig med de retshdndhavelsesformal,
som oplysningerne er indsamlet til, ligesom oplysningerne ikke ma omfatte
mere, end hvad der kreeves til opfyldelse af de formél, oplysningerne vide-
regives til.
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Ved videregivelse af oplysninger til andre formal end retshandhavelsesfor-
mal, vil videregivelsen i almindelighed vaere reguleret af reglerne i databe-
skyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven - og ikke retshandhavel-
sesloven.

Efter databeskyttelsesforordningens artikel 6 kan almindelige personoplys-
ninger (f.eks. navn og adresse) bl.a. videregives, hvis det er nedvendigt af
hensyn til udferelse af en opgave i samfundets interesse eller som henherer
under offentlig myndighedsudevelse, jf. stk. 1, litra e.

Efter databeskyttelseslovens § 8, stk. 2, kan offentlige myndigheder bl.a.
videregive oplysninger om strafbare forhold, bl.a. hvis det sker til vareta-
gelse af private eller offentlige interesser, der klart overstiger hensynet til
de interesser, der begrunder hemmeligholdelse, eller hvis det er nedvendigt
for udferelsen af en myndigheds virksomhed eller pakravet for en afgorelse,
som myndigheden skal traffe.

Efter databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 1, gelder der — ligesom 1
retshandhavelseslovens § 10 — som udgangspunkt et forbud mod at be-
handle, herunder videregive, folsomme personoplysninger, herunder biome-
triske data med det formal entydigt at identificere en fysisk person. Efter
forordningens artikel 9, stk. 2, kan sddanne oplysninger dog bl.a. videregi-
ves, nér det er nadvendigt for, at et retskrav kan fastlegges, gores geldende
eller forsvares, jf. stk. 2, litra f. Efter databeskyttelseslovens § 7, stk. 4, kan
der endvidere videregives folsomme oplysninger, hvis det er nedvendigt af
hensyn til vasentlige samfundsinteresser. Denne bestemmelse har ifelge
forarbejderne til databeskyttelsesloven karakter af en opsamlingsbestem-
melse og forudsettes at have et snevert anvendelsesomrade, jf. Folketings-
tidende 2017-2018, tilleg A, L 68 som fremsat, side 177

Herudover skal videregivelse efter databeskyttelsesforordningen og databe-
skyttelsesloven — ligesom i retshandhevelsesloven — ske under iagttagelse
af grundleggende principper 1 forordningens artikel 5, hvorefter oplysnin-
gerne bl.a. ikke mé videregives til uforenelige formél og skal vere begren-
set til, hvad der er nedvendigt i forhold til de formal, hvortil de videregives.

Efter retsplejelovens § 116 a, kan den kompetente retshandhaevende myn-
dighed i1 en medlemsstat i Den Europaiske Union til brug for efterforsknin-
gen af en konkret straffesag ved elektronisk segning sammenligne fingeraf-
tryk, der indgar 1 efterforskningen, med fingeraftryk i politiets centrale fin-
ger — og handaftryksregister.
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Bestemmelsen blev indsat ved lov nr. 479 af 17. marts 2008 om &ndring af
lov om Det Centrale Dna-profil-register, retsplejeloven, lov om registrering
af keretgjer og lov om konkurrence- og forbrugerforhold pé telemarkedet
(Gennemforelse af Priimafgerelsen om udveksling af oplysninger om dna-
profiler, fingeraftryk og keretgjer mv.).

Lovforslaget havde bl.a. til formal at foretage de @ndringer af lovgivningen,
der var ngdvendige for at gennemfore Réadets afgerelse 2008/615/RIA om
intensivering af det grenseoverskridende samarbejde, navnlig om bekam-
pelse af terrorisme og graenseoverskridende kriminalitet (den sékaldte
Priimafgerelse) og Radets afgerelse 2008/616/RIA af 23. juni 2008 om gen-
nemforelse af afgarelse 2008/615/RIA om intensivering af det graenseover-
skridende samarbejde, navnlig om bekempelse af terrorisme og graense-
overskridende kriminalitet.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.6.1.1. om dna-profilregisterlovens § 5, stk. 2.

Efter retsplejelovens § 116 b, der endnu ikke er tradt i kraft, kan justitsmi-
nisteren pd grundlag af en overenskomst herom med en stat uden for Den
Europaiske Union fastsatte, at § 116 a, finder anvendelse 1 forholdet mel-

lem Danmark og denne stat.

Formaélet med bestemmelsen er at skabe grundlag for, at de retshandhze-
vende myndigheder i stater uden for Den Europziske Union pé baggrund af
en gensidig overenskomst selv skal kunne foretage en elektronisk sammen-
ligning af et fingeraftryk, der indgar i en efterforskning, med fingeraftryk 1
politiets centrale finger — og héndtryksregister.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.6.1.1. om dna-profilregisterlovens § 5 a.

2.6.2. Justitsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning
Efter den gzldende dna-profilregisterlov ma der ikke ske videregivelse af
oplysninger fra dna-profilregisteret, medmindre andet folger af lovens § 5.

Reglerne er som anfort ovenfor under pkt. 2.1.1.1 fastsat for ikrafttreedelsen
af reglerne 1 retshdndheavelsesloven, der gennemforer retshandheaevelsesdi-
rektivet.

Efter Justitsministeriets vurdering fastsatter de generelle databeskyttelses-
retlige regler i retshdndhavelsesloven samt databeskyttelsesforordningen og
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databeskyttelsesloven passende betingelser for videregivelse af personop-
lysninger i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret.

Det er 1 den forbindelse Justitsministeriets vurdering, at der ikke er behov
for at viderefore den galdende lovs § 5, stk. 1. I forhold til den geeldende §
5, stk. 1, nr. 2, lever dansk ret, herunder de generelle regler i retshandhavel-
sesloven, efter Justitsministeriets vurdering op til kravene i Radets ramme-
afgerelse 2006/960/RIA af 18. december 2006. Derfor er der efter Justits-
ministeriets opfattelse ikke behov for at viderefore denne bestemmelse.

Det foreslas saledes, at videregivelse af oplysninger fra dna-profilregisteret
fremover reguleres af de generelle databeskyttelsesregler. I forhold til fin-

geraftryksregisteret er der tale om en videreforelse af gaeldende ret.

Videregivelse af personoplysninger fra dna-profilregisteret vil sdledes
skulle ske under iagttagelse behandlingsbetingelserne i retshandheavelseslo-
vens §§ 9 og 10 og de grundleggende principper i lovens § 4. Videregivelse
til andre formal end retshdndhavelse vil skulle ske under iagttagelse af be-
handlingsbetingelserne og de grundlaeggende principper i databeskyttelses-

forordningen og databeskyttelsesloven.

De generelle databeskyttelsesregler, herunder formalsbegransningsprincip-
pet, ma efter Justitsministeriets opfattelse anses for at fastlegge meget
snevre rammer for videregivelse af dna-profiler og fingeraftryk m.v. fra de
pageldende registre til andre formél end nedvendig identifikation i forbin-
delse med retshandhavelse.

Det foreslds endvidere, at bestemmelsen i den gaeldende § 5, stk. 2, i dna-
profilregisterloven og § 116 a 1 retsplejeloven videreferes, da det fortsat er
Justitsministeriets vurdering, at bestemmelserne er nedvendige for at gen-
nemfere Radets afgerelse 2008/615/RIA om intensivering af det graense-
overskridende samarbejde, navnlig om bek@mpelse af terrorisme og graen-
seoverskridende kriminalitet (Priimafgerelsen) og Radets afgerelse
2008/616/RIA af 23. juni 2008 om gennemforelse af afgerelse
2008/615/RIA om intensivering af det graenseoverskridende samarbejde,
navnlig om beke@mpelse af terrorisme og graenseoverskridende kriminalitet.

Endelig forslas de gaeldende bestemmelser 1 § 5 a 1 dna-profilregisterloven
og § 116 b i retsplejeloven viderefort med det formaél at sikre grundlaget for,
at de retshdndhavende myndigheder i1 stater uden for Den Europiske
Union pa baggrund af en gensidig overenskomst selv skal kunne foretage en
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elektronisk sammenligning af dna-profiler og fingeraftryk mv., der indgar i
en efterforskning, med dna-profiler i politiets dna-profilregisteret og finger-
aftryk mv. 1 politiets centrale finger — og handtryksregister.

2.7. Den registreredes adgang til indsigt i oplysninger

2.7.1. Geldende ret

2.7.1.1. Det Centrale Dna-profilregister

Adgangen til indsigt i Det Centrale Dna-profilregister reguleres af dna-pro-
filregisterloven. Det folger af den gaeldende § 6 1 dna-profilregisterloven, at
en registreret person ved personlig henvendelse til politiet kan fa mundtlig
underretning om de oplysninger, der er registreret om vedkommende selv i

Det Centrale Dna-profilregister.

Det folger endvidere af bemerkningerne til bestemmelsen, at en registreret
person efter bestemmelsen skal have adgang til registerindsigt i de oplys-
ninger, som er optaget om vedkommende selv i registeret. Der findes dog
alene at burde kunne gives mundtlig underretning om de registrerede oplys-
ninger til den pdgaldende ved personligt fremmede. Med en sddan frem-
gangsmdde vil de registrerede personer kunne beskyttes mod at blive presset
af tredjemand til at fremskaffe en udskrift fra registeret, f.eks. i forbindelse
med ansattelse.

Rent praktisk forudseattes registerindsigt givet ved personlig henvendelse
enten til Rigspolitiet eller det lokale politi, som vil kunne indhente oplys-
ningerne fra Rigspolitiet. Udlevering af oplysninger ma alene finde sted,
hvis den person, der har begeret registerindsigt, kan legitimere sig beherigt,
eller der i1 ovrigt er skabt sikkerhed for, at den pageldende er identisk med
den registrerede person, jf. Folketingstidende 1999-2000, Tilleg A, side
3061-3062.

2.7.1.2. Det Centrale Fingeraftryksregister
Indsigt 1 oplysninger fra Det Centrale Fingeraftryksregister er reguleret af
retshdndhavelsesloven.

Det folger af retshdndhavelseslovens § 15, stk. 1, at hvis den registrerede
fremsaetter en indsigtsbegaring, skal den dataansvarlige bekrafte over for
den pagaldende, om der behandles oplysninger om vedkommende. Behand-
les der oplysninger om den pageldende, folger det af retshandhavelseslo-
vens § 15, stk. 2, at der skal gives adgang til oplysningerne samt gives med-
delelse om en raekke oplysninger vedrerende behandlingen, herunder om
formalet med og retsgrundlaget for behandlingen.
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Med hensyn til formkrav folger det af retshandhavelseslovens § 18, stk. 2,
at en sddan anmodning skal besvares pa skrift.

2.7.2. Justitsministeriets overvejelser og den foresldede ordning
Det er Justitsministeriets vurdering, at der ikke er grundlag for, at registre-
rede i dna-profilregisteret skal have en ringere adgang til indsigt end den,
der folger af retshdndhavelsesloven. Derudover vurderer Justitsministeriet,
at der ikke ber vare forskel pa adgangen til indsigt i henholdsvis dna-pro-
filregisteret og fingeraftryksregisteret.

Der legges derfor op til ikke at viderefore den geeldende bestemmelse 1 § 6
1 dna-profilregisterloven, hvorefter den registreredes adgang til indsigt i Det
Centrale Dna-profilregister er begranset til mundtlig underretning. Den re-
gistrerede vil herefter kunne anmode om indsigt efter reglerne i retshandhae-

velsesloven.

Det vil indebzare en forbedring af den registreredes retsstilling, idet den re-
gistrerede fremover vil kunne {4 adgang til personoplysninger om vedkom-

mende selv pa skrift fra dna-profilregisteret.

4. Forholdet til Danmarks internationale forpligtelser

Efter Den Europ®iske Menneskerettighedskonventions (EMRK) artikel 8§,
stk. 1, har enhver ret til respekt for sit privatliv og familieliv, sit hjem og sin
korrespondance. Efter stk. 2 ma ingen offentlig myndighed gere indgreb i
udevelsen af denne ret, medmindre det sker 1 overensstemmelse med loven
og er nadvendigt 1 et demokratisk samfund af hensyn til den nationale sik-
kerhed, den offentlige tryghed eller landets ekonomiske velfard, for at fo-
rebygge uro eller forbrydelse, for at beskytte sundheden eller seedeligheden
eller for at beskytte andres rettigheder og friheder.

Den Europziske Menneskerettighedsdomstol (Domstolen) har afsagt en
reekke domme af betydning for myndighedernes muligheder for at opbevare
personoplysninger i form af bl.a. fingeraftryk og dna-profiler 1 relation til
mistanke om eller dom for strafbare forhold.

Domstolen (Storkammeret) afsagde den 4. december 2008 dom i sagen S.
og Marper mod Storbritannien, der vedrerte opbevaring af fingeraftryk, cel-
leprover og dna-profiler fra sigtede, men ikke demte personer. Den konkrete
sag angik dels en person, der som 11-drig var blevet tiltalt for raveriforseg,
men efterfolgende frifundet, dels en person, der var blevet tiltalt for chikane
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af sin partner, men som efterfolgende fik pataleopgivelse, da parterne havde
fundet sammen igen. Domstolen fandt, at der var tale om et indgreb i kla-
gernes ret til respekt for privatlivet efter EMRK artikel 8, men at et indgreb
1 form af opbevaring af dna-profiler og fingeraftryk forfelger det legitime
formal at opklare og derved forebygge kriminalitet, jf. EMRK artikel 8, stk.
2.

Ved vurderingen af, om indgrebet var nedvendigt i et demokratisk samfund
(dvs. proportionalt), konkluderede Domstolen imidlertid, at Storbritanniens
altomfattende og udifferentierede opbevaring af fingeraftryk, celleprover og
dna-profiler fra sigtede, men ikke demte personer, ikke var udtryk for en
rimelig balance mellem de modstdende offentlige og private hensyn, og at
der foreld en krankelse af EMRK artikel 8. Domstolen lagde i den forbin-
delse navnlig vaegt pa, at oplysningerne kunne opbevares uathangigt af lov-
overtredelsens karakter eller alvor og uathangigt af den sigtedes alder, samt
at opbevaringen var tidsubegranset med begraensede muligheder for, at en
frifundet kunne fa oplysningerne slettet.

Domstolen fandt ved domme af 17. december 2009 i sagerne B.B. mod
Frankrig, Gardel mod Frankrig og M.B mod Frankrig, der handlede om op-
bevaring af oplysninger 1 et register for seksualforbrydere fra personer, der
var blevet demt for voldtegt af mindrearige, at varigheden af dataopbeva-
ringen — hgjst 30 &r — ikke var uproportional i forhold til registerets forebyg-
gende formal. Der blev herved ogsa lagt veegt pa, at klageren i gvrigt havde
en effektiv mulighed for at anmode om sletning af oplysningerne.

Domstolen afsagde den 18. april 2013 dom 1 sagen M.K. mod Frankrig om
en person, der i to tilfaelde var blevet sigtet, men ikke demt, for tyveri af
nogle bager, og som havde faet optaget sit fingeraftryk i et register. Dom-
stolen konkluderede, at Frankrigs udifferentierede opbevaring af fingeraf-
tryk fra sigtede, men ikke demte personer, og den 1 praksis begransede mu-
lighed for sletning ikke var udtryk for en rimelig balance mellem de mod-
stdende offentlige og private hensyn, og at der foreld en kreenkelse af EMRK
artikel 8. Domstolen lagde vegt pa, at den praktiske anvendelse af slettereg-
lerne 1 national ret gjorde, at muligheden for sletning var illusorisk, og at
oplysningerne derfor ville blive opbevaret indtil den evre graense pd 25 ar.

Ved dom af 18. maj 2014 1 sagen Brunet mod Frankrig konkluderede Dom-

stolen, at staten havde overskredet sin skensmargin, idet opbevaringsperio-
den pa 20 ar 1 den foreliggende sag métte anses for en norm snarere end en
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gverste grense, og at der var tale om et uproportionalt indgreb over for kla-
geren. Klagen angik det forhold, at klagerens oplysninger — der blev optaget
1 anledning af en anmeldelse for partnervold, som senere blev opgivet — blev

opbevaret 1 et kriminalregister, efter at straffesagen mod ham blev indstillet.

Domstolen afsagde den 22. september 2017 dom 1 sagen Aycaguer mod
Frankrig om en aktivist, der var blevet idemt to méineders betinget feengsel
for vold, idet klageren i forbindelse med en demonstration havde slaet en
uidentificerbar polititjenestemand med en paraply. Klageren blev desuden
ikendt en bade pa 500 euro, idet han nagtede at fa udtaget en yderligere
dna-prove.

Domstolen konkluderede, at baden for naegtelse af at fa udtaget dna-prever
ikke var udtryk for en rimelig balance mellem de modstaende offentlige og
private hensyn, og at der foreld en kreenkelse af EMRK artikel 8. Domstolen
lagde herved navnlig vagt pé, at varigheden af opbevaringsperioden for
dna-profiler ikke var differentieret efter bl.a. formélet med opbevaringen og
karakteren og/eller alvoren af den omhandlede forbrydelse, og pa den mang-
lende mulighed for at anmode om og faktisk 4 slettet oplysninger. Domsto-
len fremhavede i sin begrundelse bl.a., at opbevaringen af klagerens dna-
profil som udgangspunkt ville ske 1 op til 40 ar, idet en bekendtgerelse, der
skulle fastsette differentierede slettefrister, ikke var blevet vedtaget, og at
den maksimale grense for opbevaring pa 40 ar dermed i praksis udgjorde
en standard, der — navnlig for personer af en vis alder — ville vere ubegraen-

set.

Domstolen afsagde den 13. februar 2020 dom 1 sagen Gaughran mod Stor-
britannien, hvor det blev konkluderet, at den udifferentierede opbevaring af
klagerens oplysninger uden henvisning til lovovertradelsens alvor eller be-
hovet for tidsubegraenset opbevaring samt de 1 ovrigt begraensede mulighe-
der for sletning, ikke ramte en rimelig balance mellem de modstaende of-
fentlige og private hensyn 1 EMRK artikel 8. Sagen drejede sig om tidsube-
grenset opbevaring af oplysninger fra en person, der var blevet arresteret
for spirituskersel, og fra hvem politiet i den forbindelse optog dna-profil,
fingeraftryk og billede. Den pageldende blev idomt en bede pa 50 pund
sterling og frakendt forerretten i 12 méneder, men modtog ikke en betinget
eller ubetinget frihedsstraf.

Domstolen fremhavede, at opbevaringsperioden ikke nedvendigvis er afga-
rende for, om medlemsstaterne overtraeder deres skensmargin, idet det ogsa
har betydning, om der leegges vaegt pd lovovertradelsens alvor, behovet for
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opbevaring og de retsgarantier, der er tilgengelige for individet. I den for-
bindelse fremhavede Domstolen, at hvis medlemsstaten giver mulighed for
tidsubegranset opbevaring, bliver det afgerende, at der faktisk findes rets-

garantier, og hvordan de virker.

Sammenfattende kan det udledes af den navnte praksis fra Domstolen, at
optagelse og opbevaring af personoplysninger i form af fingeraftryk og dna-
profiler i et register i relation til strafbare forhold udger et indgreb i retten
til privatliv efter EMRK artikel 8, stk. 1, som kan begrundes med det legi-
time formal at opklare og derved forebygge kriminalitet, jf. EMRK artikel
8, stk. 2.

Ved vurderingen af, om et sddant indgreb er nedvendigt i et demokratisk
samfund (proportionalt), foretager Domstolen en samlet helhedsvurdering.
I sin praksis laegger Domstolen i den forbindelse bl.a. vagt pa, om sével
optagelsen som opbevaringen af fingeraftryk og dna-profiler er proportional
i forhold til lovovertradelsens karakter og alvor. Domstolen laegger desuden
vaegt pa, om der er fastsat slettefrister, og om slettefristerne i givet fald er
differentierede 1 forhold til lovovertreedelsernes alvor, samt om der 1 ovrigt
er fastsat tilstreekkelige retsgarantier, herunder navnlig hvilke ovrige mulig-

heder der er for sletning, som opvejer opbevaringen.

Det bemarkes, at Domstolen ikke har fastsat klare tidsgrenser for, hvor
leenge personoplysninger i form af fingeraftryk og dna-profiler med relation
til straffesager kan opbevares.

Det foreslds med lovforslagets §§ 2-4, at der skal kunne optages oplysnin-
ger, hvis disse er af politimassig betydning i forbindelse med identifikation
af spor og personer, og hvis den pageldende er eller har vaeret sigtet for et
forhold, der efter loven kan medfere faengsel i mindst 1 &r og 6 maneder,
eller for en overtraedelse af straffelovens § 235, stk. 2 (for s vidt angér dna-
profiler), eller hvis den pagaldende er eller har veret sigtet for en lovover-
traedelse, der er undergivet offentlig patale (for sa vidt angar fingeraftryk
m.v.), og oplysningerne er tilvejebragt efter reglerne 1 retsplejelovens kapi-
tel 72. Tilsvarende gelder, hvis den pageldende i udlandet er sigtet for en
lovovertraedelse, som efter dansk ret ville opfylde de navnte krav.

Det foreslas med lovforslagets § 6, stk. 1, at der skal fastsattes differentie-
rede slettefrister for sigtede, men ikke demte, sdledes at oplysninger skal
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slettes, hvis sigtelsen endeligt opgives som grundles, eller hvis der er forle-
bet 10, 15 eller 20 ar fra endelig frifindelse, afgerelse om pataleopgivelse
eller tiltalefrafald uden vilkar.

Det foreslas endvidere med lovforslagets § 6, stk. 2, at der skal fastsattes
differentierede slettefrister for demte personer, séledes at oplysninger skal
slettes, hvis der er forlebet 15, 25 eller 40 ar fra endelig dom. I tilfelde af
domfzldelser for forhold med en strafferamme pa livstid, vil der ikke skulle
slet sletning efter et bestemt antal ar. Som anfoert ovenfor under pkt. 2.5.2.3
vil der dog ogsa 1 disse tilfeelde undtagelsesvis kunne ske sletning pa begae-
ring efter den foreslaede § 6, stk. 8.

Der er ved fasts@ttelsen af slettefristerne 1 den foresldede bestemmelser lagt
vaegt pa, at slettefristerne skal differentieres med henblik pa at afspejle ka-
rakteren og alvoren af den lovovertraedelse, der er rejst sigtelse og demt for.
De foreslaede slettefrister indebaerer eksempelvis, at en demt skal vere sig-
tet for en meget alvorlig lovovertradelse, hvis strafferamme udger feengsel
indtil livstid, som f.eks. drab, hvis den pdgaldendes oplysninger skal kunne

opbevares uden en specifik gvre tidsgrense.

Det foreslds endvidere med lovforslagets § 6, stk. 8, at oplysninger, som skal
slettes pa begaering, senest inden for 10 hverdage, nar hensynet til oplys-
ningernes politimassige betydning undtagelsesvis findes at burde vige for
hensynet til den registrerede person, jf. n@rmere ovenfor under pkt. 2.5.2.3

og bemarkningerne til bestemmelsen nedenfor.

Der skal ved vurderingen af, om der undtagelsesvis skal ske sletning forud
for udlebet af den lovbestemte opbevaringsperiode inddrages en raekke hen-
syn, herunder den lovbestemte opbevaringsperiode, den registreredes alder
ved optagelsen, arten og grovheden af det strafbare forhold, der danner
grundlag for optagelsen, leengden af en eventuelt idomt straf, og eventuel
ovrig kriminalitet begéet af den registrerede. Det vil i den forbindelse tale
for, at anmodningen skal imedekommes, hvis der er tale om en kortere straf
1 forhold til normalstraffe for forholdet, og at der er fi 4r til udlebet af den
lovbestemte opbevaringsperiode. Opregningen er ikke udtemmende, og der
kan séledes leegges vaegt pd yderligere hensyn.

Den foresldede ordning indeberer séledes, at der for udlebet af de fastsatte

slettefrister efter en samlet, konkret vurdering pa baggrund af bl.a. de
naevnte hensyn vil kunne ske sletning pa begering af den registrerede, hvis
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fortsat opbevaring af den pigaldendes oplysninger inden for den fastsatte
opbevaringsperiode undtagelsesvis vurderes ikke at vere proportional.

Det er pd den anforte baggrund samlet set Justitsministeriets vurdering, at
den foresldede ordning kan gennemfores inden for rammerne af EMRK ar-
tikel 8.

5. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige

Lovforslaget indebarer, at der skal foretages en teknisk endring af den ek-
sisterende it-understettelse af Det Centrale Dna-profilregister og Det Cen-
trale Fingeraftryksregister, da der vil blive indfert differentierede slettefti-
ster for oplysninger for sigtede, men ikke demte, samt demte personer i dna-
profilregisteret og fingeraftryksregisteret. De gkonomiske konsekvenser for
det offentlige er under afklaring.

Som redegjort for under pkt. 2.5.2.2 er det Justitsministeriets vurdering, at
den geldende ordning, hvorefter dna-profiler og fingeraftryk m.v. i alle til-
feelde som det klare udgangspunkt opbevares, indtil den demte fylder 80 ér,
ikke kan opretholdes i lyset af EMRK artikel 8.

Som folge heraf vil der i politiet blive ivaerksat et arbejde med henblik pa
identifikation af oplysninger, som politiet ikke fortsat kan opbevare, og som
derfor skal slettes. Arbejdet indeberer, at politiet vil skulle gennemgé dna-
profilregisteret og fingeraftryksregisteret med henblik pa at udfinde de op-
lysninger, som skal slettes. Arbejdet forventes igangsat i lebet af fordret
2022 uathzngigt af fremsattelsen og behandlingen af narverende lov-
forslag. Sletning forudsettes at ske lobende 1 det omfang, der identificeres
oplysninger, som skal slettes. Det er pa nuverende tidspunkt uvist, hvornar

gennemgangen vil vere afsluttet.

P& nuvarende tidspunkt er det ikke muligt at estimere det gkonomiske og
tidsmassige ressourceforbrug i politiet, som vil vere forbundet med gen-
nemgangen. Det er imidlertid forventningen, at gennemgangen af registrene
vil vaere omfattende og ressourcekravende, idet en sddan gennemgang til

dels forudsztter en manuel sagsbehandling.
Det vurderes, at lovforslaget felger principperne for digitaliseringsklar lov-

givning, herunder princip 3 om muliggerelse af automatisk sagsbehandling
og princip 5 om tryg og sikker databehandling. Det skyldes, at lovforslagets
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model for differentierede slettefrister vil medfere en forbedret it-understot-
telse af Det Centrale Dna-profilregister og Det Centrale Fingeraftryksregi-
ster, der pa sigt vil medfore en i1 hegjere grad af automatiseret sagsbehandling
end 1 dag. Lovforslaget fastsetter endvidere et klart og samlet retsgrundlag
for Det Centrale Fingeraftryksregister, som fremmer en tryg og sikker data-
handtering 1 den offentlige sektor, ligesom borgerens adgang til egen indsigt
i oplysninger i dna-profilregisteret forbedres. Lovforslaget er endelig i over-
ensstemmelse med princip 6 om anvendelse af offentlig it-infrastruktur, da
it-understottelsen af differentierede slettefrister forudsetter anvendelse af
politiets eksisterende it-systemer, herunder bl.a. Det Centrale Dna-profilre-
gister, Det Centrale Fingeraftryksregister, POLSAS og Kriminalregisteret.
Der forudsattes saledes ikke indkebt nye it-systemer for implementeringen
af differentierede slettefrister, men en udvikling af politiets eksisterende sy-
stemer.

Lovforslaget har ikke herudover administrative konsekvenser for staten.

6. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.
Lovforslaget har ingen ekonomiske eller administrative konsekvenser for
erhvervslivet m.v.

7. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget indebzrer, at den enkelte borger fér lettere adgang til indsigt i
oplysninger om sig selv i dna-profilregisteret, da reglerne i retshandhavel-
sesloven vil finde anvendelse i stedet for § 6 1 den geeldende dna-profilregi-
sterlov. Lovforslaget indebarer, at afgerelser om indsigt i dna-profilregiste-
ret og fingeraftryksregisteret kun skal traeffes efter retshandhavelsesloven.

8. Miljomaessige konsekvenser
Lovforslaget har ingen miljomassige konsekvenser.

9. Horte myndigheder og organisationer m.v.
Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 31. marts 2022 til den 28. april
2022 veret sendt i hering hos felgende myndigheder og organisationer m.v.:

Samtlige byretter, So- og Handelsretten, Vestre Landsret, Ostre Landsret,
Advokatradet, Advokatsamfundet, Aalborg Universitet (Juridisk Fakultet),
Aarhus Universitet (Juridisk Fakultet), Akademikerne, Amnesty Internatio-
nal, Copenhagen Business School (CBS LAW - Institut for Ledelse, Politik
og Filosofi), Danmarks Jurist- og @konomforbund, Danmarks Tekniske
Universitet (DTU Diplom — Center for Diplomingenieruddannelse), Dansk
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Arbejdsgiverforening, Danske Advokater, Dansk Detail, Danske Erhverv,
Danske Regioner, Dansk IT, Datatilsynet, Den Danske Akkrediteringsfond,
Den Danske Dommerforening, DI, Den Uathangige Politiklagemyndighed,

Det Feroske Landsting, Det Kriminalpraventive Réd, Digitaliseringsstyrel-

sen, Dommerfuldmagtigforeningen, Domstolenes Tjenestemandsforening,

Domstolsstyrelsen, Fagbevagelsens Hovedorganisation, Folketingets Om-

budsmand, Foreningen af Offentlige Anklagere, Foreningen af Statsadvo-

kater, Fergernes Landsstyre, Feengselsforbundet, Gadejuristen, HK Lands-
klubben Danmarks Domstole, HK Landsklubben Kriminalforsorgen, Kri-
minalforsorgsforeningen, HK Landsklubben Politiet, Ingenierforeningen
IDA, Institut for Menneskerettigheder, IT-Branchen, IT Politisk Forening,
Justitia, KL, Kriminalforsorgsforeningen, Kebenhavns Universitet (Juridisk

Fakultet), Kebenhavns Retshjelp, Kebenhavns Universitet (Retsmedicinsk

Institut), Naalakkersuisut, Landsforeningen af Forsvarsadvokater, Lands-

foreningen KRIM, Politiforbundet, Politidirekterforeningen, Politimesteren
i Gronland, PROSA, Politiforbundet, Rigsadvokaten, Rigsombudsmanden i
Feroerne, Rigsombudsmanden i Grenland, Rigspolitiet, Retspolitisk For-
ening, Syddansk Universitet (Juridisk Institut), Radet for Digital Sikkerhed

og Tilsynet med Efterretningstjenesterne.

10. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindre udgif-
ter (hvis ja, angiv omfang/Hvis nej,
anfor »Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, an-
for »Ingen«)

stat, kommuner og

Okonomiske konse-|Ingen Lovforslaget forventes at medfore
kvenser for stat, merudgifter for politiet, hvis neer-
kommuner og regio- mere storrelse er under afklaring.
ner

Implementerings- |[Ingen Lovforslaget vil indebzre, at politiet
konsekvenser  for skal udvikle it-understottelsen af re-

gistrene, men ikke indkeb af nye sy-

sekvenser for er-

hvervslivet

regioner stemer.
Jkonomiske konse-|Ingen Ingen
kvenser for er-

hvervslivet

Administrative kon-|Ingen Ingen
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Administrative kon-
sekvenser for bor-

gerne

Ophavelsen af § 6 1 dna-profilregi-

sterloven om mundtlig egen indsigt

sikrer, at borgerne far en forbedret ad-

gang til at sege egen indsigt i oplys-

ninger 1 dna-profilregisteret og finger-

aftryksregisteret,
indsigt.

herunder skriftlig

Ingen

Miljemassige kon-
sekvenser

Ingen

Ingen

Forholdet til EU-

retten

Ingen

Er i strid med de
principper for im-
plementering

af  erhvervsrettet
EU-regulering/
Gar videre end mi-
nimumskrav i EU-
regulering

(st X)

Ja

Nej
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Efter den geldende bestemmelse i1 § 1, stk. 1, 1 dna-profilregisterloven op-
bevarer og forer politiet Det Centrale Dna-profilregister, der tjener som in-
ternt arbejdsregister for politiet i forbindelse med identifikation af personer.
Det Centrale Dna-profilregister inddeles i en persondel og en spordel, og
registeret bestar af et manuelt register og et edb-register, jf. dna-profilregi-
sterlovens § 1, stk. 2 og 3.

Lovforslagets kapitel 1 regulerer lovens anvendelsesomrade og formal, op-
bygningen af Det Centrale Dna-profilregister og Det Centrale Fingeraftryks-
register og den dataansvarlige myndighed for registrene.

Det folger af den foresldede bestemmelse i § 7, stk. 1, at denne lov finder
anvendelse pa Det Centrale Dna-profilregister og Det Centrale Fingeraf-
tryksregister, der tjener som internt arbejdsregister for politiet i forbindelse

med identifikation af spor og personer.

Det foresldede indebaerer for dna-profilregisteret, at den gaeldende § 1, stk.
1, i dna-profilregisterloven viderefores, idet der dog er foretaget enkelte
praciseringer af sproglig karakter. Det er saledes preciseret i bestemmel-
sen, at politiet anvender registrene til identifikation af spor og ikke alene
identifikation af personer i forbindelse med efterforskning. Det skyldes, at
det ogsé er af politimassig betydning at kunne fastsla, om spor fra en eller
forskellige efterforskninger af forbrydelser stammer fra samme person,
desuagtet at personen ikke er identificeret. Der er med preciseringen ikke
tilsigtet en &ndring af gaeldende ret.

Det foreslédede indeberer desuden, at loven tillige finder anvendelse pa Det
Centrale Fingeraftryksregister. Det foresldede medforer ingen endring af
Det Centrale Dna-profilregister og Det Centrale Fingeraftryksregisters for-

mal, funktion og anvendelse.

Det fremgér af det foresldede stk. 2, at Det Centrale Dna-profilregister er
inddelt i en persondel og en spordel, og at fingeraftryksregisteret er inddelt
1 serskilte filer for henholdsvis personaftryk og sporaftryk.

Det foreslédede er for sa vidt angar dna-profilregisteret en videreforelse af

den gzldende bestemmelse i § 1, stk. 2, i dna-profilregisterloven, og der er
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saledes ikke tilsigtet en @ndring af geeldende ret pd dette punkt. Det foresla-
ede er for sd vidt angér fingeraftryksregisteret en kodificering af den nuvae-
rende opbygning af registeret og indebarer saledes ikke en a@ndring heraf.

Den foreslaede bestemmelse indebaerer saledes, at den hidtidige inddeling
af dna-profilregisteret 1 en persondel og en spordel, og fingeraftryksregiste-
rets inddeling i s@rskilte filer for henholdsvis personaftryk og sporaftryk,
opretholdes uandret.

Det folger af det foreslaede stk. 3, at National Enhed for Serlig Kriminalitet

er dataansvarlig for registrene.

Bestemmelsen indebarer, at National Enhed for Sarlig Kriminalitet er da-
taansvarlig for behandlingen af personoplysninger i Det Centrale Dna-pro-
filregister og Det Centrale Fingeraftryksregister. Baggrunden herfor er, at
registrene pr. 1. januar 2022 overgik til National Enhed for Saerlig Krimina-
litet som led i etableringen af enheden.

Ved begrebet »dataansvarlig« forstds 1 henhold til retshdndhavelseslovens
§ 3, nr. 7, den kompetente myndighed, der alene eller ssmmen med andre
afgor, til hvilke formél og med hvilke hjelpemidler der ma foretages be-
handling af personoplysninger.

Til § 2

Det folger af den geldende bestemmelse 1 § 2, stk. 1, 1 dna-profilregisterlo-
ven, at der i dna-profilregisteret kun ma optages oplysninger, der er af poli-
timaessig betydning i1 forbindelse med personidentifikation.

Det folger af det foreslaede § 2, stk. 1, at der efter reglerne i denne lov ma
der 1 registrene kun optages oplysninger, der er af politimassig betydning 1
forbindelse med identifikation af spor og personer.

Bestemmelsen er for dna-profiler i vidt omfang en videreforelse af den gal-
dende bestemmelse i § 2, stk. 1, i dna-profilregisterloven. Det praciseres
dog, at det ogsa er af politimassig betydning at kunne fastsl spors tilknyt-
ning, herunder om spor fra en eller forskellige forbrydelser stammer fra
samme person, desuagtet at personen ikke er identificeret.

Bestemmelsen fastleegger en overordnet ramme for, hvilke oplysninger der
kan optages 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret. Med udtrykket
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“oplysninger” forstas bl.a. dna-profiler, fingeraftryk, handaftryk, fodaftryk,
sporfund og sporaftryk.

Ifolge bestemmelsen kan der kun optages oplysninger, der er af politimees-
sig betydning 1 forbindelse med identifikation af spor og personer. Det fol-
ger modsatningsvis heraf, at der for sa vidt angar dna-profiler ikke pa bag-
grund af dna-analysen vil kunne registreres andre oplysninger end den tal-
profil, som dna-profilen bestér af, som kan anvendes i identifikationsgje-
med. Denne talprofil indeholder ikke oplysninger om genetiske egenskaber.
Det folger tilsvarende for sd vidt angér fingeraftryksregisteret, at der 1 fin-
geraftryksregisteret ikke vil kunne registreres andre oplysninger end et per-
sonaftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.), som kan anvendes i identifika-
tionsgjemed, og som herudover ikke indeholder oplysninger om genetiske
egenskaber.

Ovenstaende udelukker ikke, at der i forbindelse med optagelse af en dna-
profil og et personaftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.) i registrene ma
optages identifikationsoplysninger om den registrerede, herunder navn, per-
sonnummer, fodselsdato og nationalitet, jf. lovforslagets § 5 og bemarknin-

gerne hertil.

Bestemmelsen udelukker i ovrigt ikke, at fingeraftryk m.v. optaget i medfer
af serlovgivning (udleendingeloven og udleveringsloven) efter praksis op-
bevares 1 Det Centrale Fingeraftryksregister.

Til § 3

Det folger af § 2, stk. 2, nr. 1, 1 dna-profilregisterloven, at der 1 dna-profil-
registerets persondel méa optages dna-profiler af personer, som er eller har
vearet sigtet for en lovovertredelse, der efter loven kan medfere feengsel 1 1
ar og 6 maneder eller derover, eller for en overtraedelse af straffelovens §
235, stk. 2, hvis dna-analysen er udfert i den pageeldende sag pa grundlag af
biologisk materiale udtaget efter reglerne i retsplejelovens kapitel 72.

Det folger endvidere af § 2, stk. 2, nr. 2, 1 dna-profilregisterloven, at der i
dna-profilregisterets spordel ma optages dna-profiler af biologisk materiale,
der er fundet pa gerningssteder eller pa effekter, personer eller steder med
tilknytning til en overtradelse.
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I lovforslagets § 3, stk. 1, nr. 1 og 2, er fastsat den centrale afgraensning af
den personkreds og de oplysninger, som efter loven vil kunne optages i dna-
profilregisterets persondel.

Det foreslés sdledes 1 § 3, stk. 1, nr. 1, at der 1 dna-profilregisterets persondel
ma optages dna-profiler af personer, hvis dna-analysen er udfert pd grundlag
af biologisk materiale udtaget efter retsplejelovens § 792 a, stk. 2, eller §
792 b, stk. 1.

Den foreslaede bestemmelse 1 § 3, stk. 1, nr. 1, er en videreforelse af den
geldende bestemmelse 1 § 2, stk. 2, nr. 1, 1 dna-profilregisterloven med
sproglige a@ndringer, og der er ikke tilsigtet en @ndring af geeldende ret.

Bestemmelsen indeberer, at der alene i persondelen kan registreres dna-pro-
filer, der er baseret pa biologisk materiale udtaget af politiet til brug for ef-
terforskningen af den straffesag, som danner grundlag for registrering, og at
der séledes ikke kan anvendes biologisk materiale udtaget fra uvedkom-
mende myndigheder til andet forméal. Séledes vil der f.eks. ikke kunne ske
registrering af dna-profiler, der er baseret pa biologisk materiale udtaget i
forbindelse med undersogelse eller behandling i sundhedsvaesenets regi. Det
forudsettes 1 den forbindelse, at dna-profiler kan opgraderes lobende til det
nyeste dna-system som felge af den teknologiske udvikling.

Det foreslas i § 3, stk. 1, nr. 2, at der ma optages dna-profiler af personer,
hvis dna-analysen er udfert pa grundlag af biologisk materiale, som er ud-
taget af en udenlandsk domstol, politi eller anklagemyndighed, og som vur-
deres at ville kunne vare udtaget efter retsplejelovens § 792 a, stk. 2, eller
§ 792 b, stk. 1, safremt forholdet var undergivet dansk straffemyndighed.

Bestemmelsen er ny 1 forhold til den geldende dna-profilregisterlov og in-
deberer, at der i dna-profilregisteret ma optages dna-profiler fra personer,
hvis dna-profil ville kunne optages efter kriterierne i § 3, stk. 1, nr. 1, séfremt
forholdet var undergivet dansk straffemyndighed. Bestemmelsen sidestiller
herved kriterierne for eventuel optagelse af dna fra udenlandske myndighe-
der i dna-profilregisteret med kriterierne for optagelse af dna i dna-profilre-
gisteret efter dansk ret.

Optagelse 1 henhold til den foreslaede bestemmelse forudszatter, at en opta-

gelse er 1 overensstemmelse med evrig lovgivning pa omradet, herunder ek-

sempelvis EU-regulering. Der pahviler desuden ikke politiet en pligt til at

65



UDKAST

optage dna fra udenlandske myndigheder i dna-profilregisteret, men be-
stemmelsen giver politiet en adgang hertil, sdfremt politiet vurderer det af
politimessig betydning i forbindelse med identifikation af spor og personer.

Bestemmelsen vil i1 praksis f.eks. kunne finde anvendelse i det tilfaelde, hvor
en udenlandsk domstol, politi eller anklagemyndighed foretager en hit-sog-
ning i det danske dna-profilregister. I denne situation vil politiet kunne op-
tage en eventuel dna-profil, der modtages fra udenlandske myndigheder, i
dna-profilregisteret.

I de tilfelde, hvor politiet optager en dna-profil fra en udenlandsk domstol,
politi eller anklagemyndighed, vil oplysningernes narmere regulering, her-
under sletning, vaere omfattet af reglerne i dette lovforslag, medmindre an-
det folger af serlovgivning, herunder EU-retten.

For sa vidt angér dna-profilregisterets spordel folger det af den gaeldende
bestemmelse i § 2, stk. 2, nr. 2, at der i dna-profilregisterets spordel mé op-
tages dna-profiler af biologisk materiale, der er fundet pa gerningssteder el-

ler pa effekter, personer eller steder med tilknytning til en overtraedelse.

Det foreslds i § 3, stk. 2, 1. pkt., at der i dna-profilregisterets spordel ma
optages spor fra biologisk materiale, der er sikret i forbindelse med politiets
efterforskning.

Spor omfatter uidentificerede dna-profiler, der er optaget pd grundlag af
fund af biologiske sporfund, f.eks. blod og sa&d, pa gerningssteder, oftre, ef-
fekter m.v.

Det foreslaede stk. 2, 1. pkt., er en videreforelse af den geldende bestem-
melse 1§ 2, stk. 2, nr. 2, 1 dna-profilregisterloven med sproglige @ndringer.
Der er ikke tilsigtet en @ndring af geldende ret.

Det foreslés endvidere 1 § 3, stk. 2, 2. pkt., at det samme galder spor fra
biologisk materiale, der er sikret i forbindelse med udenlandsk domstol, po-
liti eller anklagemyndigheds efterforskning i udlandet.

Bestemmelsens foreslaede stk. 2, 2. pkt., er ny i forhold til den geldende
dna-profilregisterlov og indebarer, at spor i form af dna-profiler, der mod-
tages fra udenlandske myndigheder, ma optages 1 dna-profilregisterets spor-
del, safremt der var adgang hertil efter dansk ret, hvis forholdet var under-
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givet dansk straffemyndighed. En saddan optagelse forudsatter dog, at poli-
tiet vurderer optagelsen for at vaere af politimaessig betydning i forbindelse
med identifikation af spor og personer, og at gvrig s@rregulering, herunder
EU-retten, ikke er til hinder herfor.

Opbevaringen og sletning mv. af en dna-profil, som optages 1 medfer af be-
stemmelsen, reguleres efter den foresléede § 6, stk. 5.

Til § 4

Der er ikke fastsat regler for optagelse af fingeraftryk i fingeraftryksregiste-
ret, men det folger af fast praksis, at aftryk (finger-, hdnd- og fodaftryk m.v.)
af personer, som politiet har optaget i overensstemmelse med reglerne i rets-
plejelovens § 792 a, stk. 1, og § 792 b, stk. 1, er blevet optaget i fingeraf-
tryksregisteret. Det folger desuden af praksis, at fingeraftryk optaget i med-
for af udleveringsloven (i den sakaldte A-fil) og udleendingeloven (i den sa-
kaldte B-fil) opbevares i Det Centrale Fingeraftryksregister.

For sa vidt angér fingeraftryksregisterets persondel folger det af den fore-
sldede bestemmelse 1 § 4, stk. I, nr. 1, at der 1 fingeraftryksregisterets filer
for personaftryk mé optages aftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.) af per-
soner, som er optaget efter retsplejelovens § 792 a, stk. 1, eller § 792 b, stk.
1.

Bestemmelsen er en kodificering af geeldende administrative praksis for op-
tagelse af fingeraftryk i fingeraftryksregisterets persondel, og der er ikke
tilsigtet en @ndring heraf.

Bestemmelsen indeberer, at et personaftryk (finger-, hand- og fodaftryk
m.v.), der er optaget efter reglerne i retsplejelovens § 792 a, stk. 1, eller §
792 b, stk. 1, om legemsbesigtigelse, kan optages i1 fingeraftryksregisteret.

Det folger endvidere af den foresldede bestemmelse i § 4, stk. 1, nr. 2, at der
1 fingeraftryksregisterets filer for personaftryk ma optages aftryk (finger-,
hind- og fodaftryk m.v.) af personer, som er optaget af en udenlandsk dom-
stol, politi eller anklagemyndighed, og som vurderes at ville kunne veare
optaget efter retsplejelovens § 792 a, stk. 1, eller § 792 b, stk. 1, séfremt
forholdet var undergivet dansk straffemyndighed.

Bestemmelsen er en udvidelse i forhold til den gaeldende administrative
praksis for optagelse af fingeraftryk 1 fingeraftryksregisteret. Lovforslagets
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§ 3, stk. 1, nr. 2, fastseetter en tilsvarende bestemmelse for dna-profiler i dna-
profilregisteret.

Optagelse 1 henhold til den foreslaede bestemmelse forudsatter saledes, at
politiet kan optage fingeraftryk m.v. optaget af udenlandske myndigheder,
safremt der er adgang til optagelse af fingeraftryk m.v. efter retsplejelovens
§ 792 a, stk. 1, eller § 792 b, stk. 1, safremt forholdet var undergivet dansk
straffemyndighed.

Optagelse 1 henhold til den foreslaede bestemmelse forudsatter, at en opta-
gelse er 1 overensstemmelse med ovrig lovgivning pd omradet, herunder ek-
sempelvis EU-retten. Der pdhviler desuden ikke politiet en pligt til at optage
fingeraftryk m.v. fra udenlandske myndigheder i1 fingeraftryksregisteret,
men bestemmelsen giver politiet en adgang hertil, safremt politiet vurderer
det af politimessig betydning i forbindelse med identifikation af spor og

personer.

Bestemmelsen vil i praksis f.eks. kunne finde anvendelse i det tilfaelde, hvor
en udenlandsk domstol, politi eller anklagemyndighed 1 kraft af en segning

fremsender en persons fingeraftryk mv. til politiet.

Opbevaringen og sletning mv. af et fingeraftryk m.v., som optages i medfor
af bestemmelsen, reguleres efter den foreslaede § 6, stk. 5.

Det foreslas i § 4, stk. 2, 1. pkt., at der i fingeraftryksregisterets filer for
sporaftryk mé optages spor (finger-, hand- og fodaftryk m.v.) af personer,
der er sikret 1 forbindelse med politiets efterforskning.

Sporaftryk omfatter ikke-identificerede aftryk (finger-, hdnd- og fodaftryk
m.v.) af personer, der er sikret 1 forbindelse med politiets efterforskning.

Bestemmelsens stk. 2, 1. pkt., er en kodificering af geeldende administrativ
praksis for optagelse af fingeraftryk m.v. i fingeraftryksregisterets serskilte
filer for sporaftryk (den nuverende S-fil), og der er ikke tilsigtet en @ndring
heraf. Bestemmelsen indebarer, at aftryk fra uidentificerede personer, som
politiet finder pd gerningssteder eller pd effekter, personer eller steder med
tilknytning til en overtraedelse, kan optages i fingeraftryksregisterets spor-
del.
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Det foreslas i § 4, stk. 2, 2. pkt., at det samme gaelder spor (finger-, hdnd- og
fodaftryk) af personer, der er sikret i forbindelse med udenlandsk domstol,
politi eller anklagemyndigheds efterforskning 1 udlandet.

Bestemmelsens stk. 2, 2 pkt., er en udvidelse i forhold til den gaeldende ad-
ministrative praksis for optagelse af fingeraftryk i fingeraftryksregisterets
filer for sporaftryk.

Bestemmelsens indebarer, at fingeraftryk m.v. fra uidentificerede personer
m.v., der modtages fra udenlandske myndigheder, mé& optages i fingeraf-
tryksregisterets filer for sporaftryk efter samme regler som fingeraftryk op-
tages efter dansk ret. Herved sidestilles kravene til optagelse af udenlandske
fingeraftryk m.v. med reglerne for optagelse af fingeraftryk i Danmark. En
sadan optagelse forudsetter dog, at politiet vurderer optagelsen for at vare
af politimassig betydning, og at evrig serregulering, herunder EU-retten,
ikke er til hinder herfor.

Lovforslagets § 3, stk. 2, 2. pkt., indeholder en tilsvarende bestemmelse for
dna-profiler i dna-profilregisterets spordel, der har til hensigt at sikre paral-

lelitet mellem registrene.

Lovforslagets regler for optagelse i § 4 suppleres af de saerbestemmelser i
ovrig lovgivning, der matte give hjemmel til optagelse af oplysninger i fin-
geraftryksregisteret. Udlendingelovens § 40, stk. 3, indeholder saledes
hjemmel til optagelse af udlendinges fingeraftryk, og udleveringslovens §
33 indeholder hjemmel til optagelse af fingeraftryk af personer, der skal ud-

leveres.

Det bemarkes i den forbindelse, at fingeraftryk m.v. optaget 1 henhold til
udlendingeloven og udleveringsloven efter praksis alene opbevares 1 fin-
geraftryksregisteret, men at disse 1 ovrigt reguleres af de respektive serlove
herom. Eksempelvis vil sletning af fingeraftryk, som er optaget 1 henhold til
udlendingeloven og opbevares i fingeraftryksregisteret, sdledes vare regu-
leret af de fastsatte slettefrister i udleendingeloven og ikke af dette lov-
forslag.

Til § 5

Det folger af den gaeldende bestemmelse 1 § 2, stk. 3, 1 dna-profilregisterlo-
ven, at dna-profilregisteret ud over de 1 § 2, stk. 2, n@vnte oplysninger kun
ma indeholde oplysninger af betydning for registerets praktiske anvendelse
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og forelse. Der findes ikke en tilsvarende specifik bestemmelse for finger-
aftryksregisteret.

Det folger af den foresldede bestemmelse 1 § 3, stk. I, at registrene mé ud
over de i §§ 3 og 4 nevnte oplysninger kun indeholde oplysninger af betyd-
ning for registrenes praktiske anvendelse og forelse, herunder identifikati-
onsoplysninger i tilknytning til registrerede oplysninger.

Bestemmelsen indebarer, at der i tilknytning til en registrering i dna-profil-
registeret og fingeraftryksregisteret kan registreres oplysninger om vedkom-
mendes navn, adresse, cpr. nummer, nationalitet, sagens fakta og afgerelse

m.v.

Bestemmelsen har til hensigt at sikre, at politiet alene registrerer personop-
lysninger om registrerede personer, som er nedvendige for at systemunder-
stotte registrene. Bestemmelsen er ikke til hinder for, at sddanne oplysninger
registreres 1 politiets gvrige sagsbehandlingssystemer. Sddanne oplysninger
kan séledes registreres i selve dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret
eller i et af politiets ovrige systemer. Det er saledes ikke en forudsatning, at
oplysningerne registreres i selve dna-profilregisteret eller fingeraftryksregi-
steret, da oplysningerne alternativt vil kunne registreres i et centralt register,
forudsat dette fores af politiet.

Baggrunden for registreringen af saidanne oplysninger er at understotte be-
handlingen af oplysninger 1 registrene, herunder rettidig sletning. Det for-
udsattes 1 den forbindelse, at registreringen af oplysningen er nedvendig
herfor. Det forudsattes endvidere, at sddanne oplysninger slettes fra dna-
profilregisteret og fingeraftryksregisteret, nar dna-profilen eller fingeraf-
trykket m.v., som de relaterer sig til, slettes efter reglerne 1 § 6, stk. 1-5, og
§ 6, stk. 8.

Til§ 6

Den nugzldende § 3 i1 dna-profilregisterloven indeholder regler om sletning
af oplysninger fra dna-profilregisteret. Det folger af bestemmelsen, at op-
lysninger i registerets persondel skal slettes straks, nér sigtelse er opgivet
som grundles (stk.1, nr. 1), ndr der er forlgbet 10 ar fra frifindelse, afgerelse
om pataleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkér (stk. 1, nr. 2), nér den re-
gistrerede person er fyldt 80 ar (stk. 1, nr. 3), ndr oplysningerne er tilveje-
bragt pa grundlag af et legemsindgreb, som retten nagter at godkende (stk.
1, nr. 4), nér oplysningerne er tilvejebragt pa grundlag af et legemsindgreb,
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som retten eller politiet selv efterfolgende finder uhjemlet (stk. 1, nr. 5), eller
nar andre serlige grunde undtagelsesvis taler herfor (stk. 1, nr. 6). Sletning
af oplysninger i registerets persondel kan dog undlades i de i stk. 1, nr. 3,
naevnte tilfeelde, hvis det efter en konkret vurdering undtagelsesvis findes
nedvendigt at opretholde registreringen, jf. § 3, stk. 3.

Herudover folger det af § 3, stk. 2, at oplysninger om en registreret person
skal slettes senest 2 ar efter den pagaeldendes ded.

Lovforslagets § 6 fastsatter slettefristerne for oplysninger registreret i per-
sondelen i1 henholdsvis Det Centrale Dna-profilregister og Det Centrale Fin-
geraftryksregister.

Lovforslagets § 6, stk. 1, fastsatter specifikke slettefrister for oplysninger
om sigtede, men ikke demte. Lovforslagets § 6, stk. 2, fastsatter specifikke
slettefrister for oplysninger om demte. Lovforslagets § 6, stk. 3-8, fastsatter
feelles bestemmelser for sletning af oplysninger fra sigtede, men ikke demte,

og demte personer.

Det foreslds i § 6, stk. 1, nr. I, at oplysninger i dna-profilregisterets og
fingeraftryksregisterets fra sigtede, men ikke demte, skal slettes senest in-
den for 10 hverdage, nér sigtelsen endeligt er opgivet som grundles.

Den foresldede bestemmelse er en videreforelse af den nugaldende bestem-
melse 1 § 3, stk. 1, nr. 1, for dna-profiler i1 dna-profilregisterloven. Den fo-
reslaede bestemmelse er for fingeraftryk m.v. en kodificering af geldende
administrativ praksis for sletning i fingeraftryksregisteret. Der er med be-
stemmelsen dermed ikke tilsigtet en @ndring af geeldende ret og administra-
tiv praksis. Det er dog 1 bestemmelsens ordlyd praciseret, at sletning skal
ske 1 forbindelse med den endelige afgerelse om opgivelsen af sigtelsen som
grundles. Det er desuden praciseret, at sletning skal ske senest inden for 10
hverdage fra den endelige afgorelse, hvilket er 1 overensstemmelse med po-

litiets nuverende praksis for sletning.

Det foreslds i § 6, stk. 1, nr. 2, at oplysninger 1 dna-profilregisterets og fin-
geraftryksregisterets persondel for sigtede, men ikke demte, skal slettes se-
nest inden for 10 hverdage, nar der er forlabet 10 ar fra endelig frifindelse,
afgerelse om pataleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkar, hvor sigtelsen
er sket for en lovovertredelse, hvor den laveste strafferamme for de lov-
overtredelser, der er indeholdt 1 samme lovbestemmelse, udger mindre end
6 ars feengsel.
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Det foreslés endvidere i § 6, stk. 1, nr. 3, at oplysninger i dna-profilregiste-
rets og fingeraftryksregisterets persondel for sigtede, men ikke demte, skal
slettes senest inden for 10 hverdage, nar der er forlebet 15 ar fra endelig
frifindelse, afgorelse om péataleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkér,
hvor sigtelsen er sket for en lovovertraedelse, hvor den laveste strafferamme
for de lovovertredelser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger
mindst 6 ars feengsel og mindre end 8 ars faengsel.

Det foreslas endvidere i § 6, stk. 1, nr. 4, at oplysninger i dna-profilregiste-
rets og fingeraftryksregisterets persondel for sigtede, men ikke demte, skal
slettes senest inden for 10 hverdage, nar der er forlebet 20 ar fra endelig
frifindelse, afgerelse om pataleopgivelse eller tiltalefrafald uden vilkér,
hvor sigtelsen er sket for en lovovertreedelse, hvor den laveste strafferamme
for de lovovertredelser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger
mindst 8 ars feengsel og indtil livstid.

Opbevaringsperioden for sigtede, men ikke demte personers, dna-profiler
og fingeraftryk m.v. fastsattes ud fra strafferammen for den overtradelse,
der er eller har veret rejst sigtelse for, idet strafferammen mé anses for en
indikation pd forholdets grovhed.

I de tilfzelde, hvor et straffedelikt indeholder mere end én strafferamme,
f.eks. fordi der kan straffes for enten en simpel eller en kvalificeret form for
overtredelse af deliktet, vil den laveste strafferamme af de to i1 sddanne til-
feelde blive lagt til grund ved fastleeggelsen af opbevaringsperioden for op-
lysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret.

Eksempelvis udger strafferammen for tyveri efter straffelovens § 276 feng-
sel indtil 1 ar og 6 maneder, jf. straffelovens § 285, stk. 2. Ved tyveri af
mindre strafvaerdighed er straffen bade, jf. straffelovens § 287. Ved tyveri
af serligt grov beskaffenhed m.v. udger strafferammen indtil 6 ar, jf. straf-
felovens § 286, stk. 1. Det indebarer, at hvis der i den konkrete sag er rejst
sigtelse for overtraedelse af straffelovens § 276, jf. § 286, stk. 1, (grundet
tyveri af seerlig grov beskaffenhed m.v.) hvor strafferammen er fengsel ind-
til 6 &r efter straffelovens § 286, vil opbevaringsperioden for oplysningen
skulle fastleegges ud fra strafferammen for § 285, stk. 1, hvor strafferammen
er fengsel indtil 1 4r og 6 méneder, da denne strafferamme er lavest af de
to strafferammer. I denne situation vil oplysningerne saledes skulle opbeva-
res 110 &r 1 registrene, da den maksimale strafferamme udger feengsel indtil
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1 ar og 6 maneder, hvilket er mindre end 6 ars faengsel, jf. lovforslagets § 6,
stk. 1, nr. 2.

Tilsvarende vil der i en sag, hvor der f.eks. er rejst sigtelse for overtreedelse
af straffelovens § 241, stk. 1, 1. pkt. (om uagtsomt manddrab), der straffes
med bede eller fengsel indtil 4 méneder eller under sarligt skerpende om-
stendigheder faengsel indtil 10 &r, blive lagt den laveste strafferamme til
grund for opbevaringen (uden skelen til eventuelle sarligt skaerpende om-
stendigheder i den konkrete sag). Idet den laveste strafferamme 1 bestem-
melsen er bede eller fengsel indtil 4 méneder, vil oplysningerne saledes

blive opbevaret 1 10 ar i registrene.

I de tilfeelde, hvor sigtelsen under efterforskningen af en sag bliver a&ndret,
er det den endelige sigtelse, der er afgerende for, hvor laenge oplysningerne
fra en sigtet, men ikke demt person, kan opbevares. Hvis der saledes er rejst
sigtelse for en lovovertreedelse, der indeholder en strafferamme pd 8 &rs
feengsel, og sigtelsen herefter endres til en lovovertraedelse, der indeholder
en strafferamme pa 4 érs faengsel, vil oplysningerne kunne opbevares i 10

ar.

Tilsvarende galder, hvis der bliver rejst tiltale for en anden lovovertredelse
end den, der er rejst sigtelse for. I denne situation skal opbevaringsperioden
fastsattes ud fra strafferammen for lovovertraedelsen i den endelige tiltale
og ikke ud fra sigtelsen.

I tilfeelde af, at oplysninger fra en person er omfattet af to forskellige be-
stemmelser om sletning, er det den bestemmelse, der giver adgang til l&ngst
opbevaring, der fastsatter opbevaringsperioden. Det vil f.eks. kunne vere
tilfeeldet, hvis en person bliver demt for et forhold og frifundet for et andet
forhold, og begge forhold opfylder betingelserne for optagelse efter §§ 3
eller 4.

Fristen pd enten henholdsvis 10, 15 eller 20 ars opbevaring laber — ligesom
efter den gaeldende dna-profilregisterlov — fra den endelige afgorelse, dvs.
fra endelig frifindende dom, endelig afgerelse om pataleopgivelse eller en-
delig tiltalefrafald uden vilkar. Det indebarer navnlig, at omgerelsesfristen
efter retsplejelovens § 724, stk. 2, 1 givet fald skal vare udlebet.

Den foreslaede ordning skal gelde for allerede optagne dna-profiler 1 dna-
profilregisteret og fingeraftryk m.v. 1 fingeraftryksregisteret ved lovens
ikrafttreeden og for fremtidige oplysninger, som optages i registrene. Dette
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er bl.a. med hensyn til at styrke politiets efterforskning og for at sikre en
ensartet regulering.

Oplysninger fra sigtede, men ikke demte personer, er i dag omfattet af en
10-arig opbevaringsperiode. De foreslaede bestemmelser vil séledes inde-
bare en lengere opbevaringsperiode for visse oplysninger end hidtil efter
gaeldende ret.

Der legges med lovforslagets § 6, stk. 2, nr. 1-3, op til, at der fastsattes
differentierede slettefrister pa henholdsvis 15, 25, og 40 ar for demtes op-
lysninger i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret.

Det foreslas saledes i § 6, stk. 2, nr. I, at domtes oplysninger 1 dna-profilre-
gisteret og fingeraftryksregisteret skal slettes senest inden for 10 hverdage,
nar der er forlgbet 15 ar fra endelig dom, hvor den sigtelse, der har fort til
domfeldelsen, er sket for en lovovertradelse, hvor den laveste strafferamme
for de lovovertredelser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger

mindre end 3 rs feengsel.

Det foreslds i § 6, stk. 2, nr. 2, at domtes oplysninger i dna-profilregisteret
og fingeraftryksregisteret skal slettes senest inden for 10 hverdage, nar der
er forlebet 25 ar fra endelig dom, hvor den sigtelse, der har fort til domfzl-
delsen, er sket for en lovovertradelse, hvor den laveste strafferamme for de
lovovertradelser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger mindst
3 ars fengsel og mindre end 8 ars faengsel.

Det foreslds i § 6, stk. 2, nr. 3, at domtes oplysninger i dna-profilregisteret
og fingeraftryksregisteret skal slettes senest inden for 10 hverdage, nar der
er forlebet 40 ar fra endelig dom, hvor den sigtelse, der har fort til domfzel-
delsen, er sket for en lovovertradelse, hvor den laveste strafferamme for de
lovovertradelser, der er indeholdt i samme lovbestemmelse, udger mindst
8 ars faengsel.

Den foreslaede § 6, stk. 2, finder tilsvarende anvendelse for demte, som er
idemt tidsbestemte foranstaltninger efter straffelovens §§ 68 og 69 og
demte, som er idemt en ungdomssanktion efter straffelovens § 74 a.

Opbevaringsperioden for demtes dna-profiler og fingeraftryk m.v. fastsat-
tes ud fra strafferammen for den overtraedelse, der er eller har veret rejst
sigtelse for, idet strafferammen mé anses for en indikation pa forholdets
grovhed.
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I de tilfzelde, hvor et straffedelikt indeholder mere end én strafferamme,
f.eks. fordi der kan straffes for enten en simpel eller en kvalificeret form for
overtredelse af deliktet, vil den laveste strafferamme af de to i1 sadanne til-
feelde blive lagt til grund ved fastleeggelsen af opbevaringsperioden for op-
lysninger i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret.

I de tilfzelde, hvor sigtelsen under efterforskningen af en sag bliver andret,
er det den endelige sigtelse, der er afgerende for, hvor laenge oplysningerne
fra en sigtet, men ikke demt person, kan opbevares.

Tilsvarende gaelder, hvis der bliver rejst tiltale for en anden lovovertraedelse
end den, der er rejst sigtelse for. I denne situation skal opbevaringsperioden
fastsattes ud fra strafferammen for lovovertraedelsen i den endelige tiltale
og ikke ud fra sigtelsen.

Fristen pé enten henholdsvis 15, 25 eller 40 ars opbevaring leber fra datoen
for endelig dom. Det indebarer 1 de tilfeelde, hvor en sag ankes, at fristen
vil lebe fra ankeinstansens endelige dom efter udlebet af eventuelle klage-

frister.

I tilfeelde af, at oplysninger fra en person er omfattet af to forskellige be-
stemmelser om sletning, er det den bestemmelse, der giver adgang til l&ngst
opbevaring, der fastsetter opbevaringsperioden. Det vil f.eks. kunne vare
tilfeeldet, hvis en person bliver demt for et forhold og frifundet for et andet
forhold, og begge forhold opfylder betingelserne for optagelse efter §§ 3
eller 4.

Det foreslas i § 6, stk. 3, at sletning efter stk. 2, nr. 3, kan undlades, hvor den
sigtelse, der har fort til domfaldelsen, er sket for en lovovertredelse, hvor
strafferammen udger faengsel indtil livstid, eller hvis den pagaldende er
1idemt en tidsubestemt foranstaltning efter straffelovens §§ 68, 69 eller for-
varing efter straffelovens § 70, jf. dog stk. 8.

Det foresldede indebeaerer, at der for oplysninger fra demte, der er blevet
demt for en lovovertradelse, hvis strafferamme er faengsel indtil livstid, el-
ler oplysninger fra personer, der er idemt tidsubestemt foranstaltning efter
straffelovens §§ 68 eller 69 eller forvaring efter straffelovens § 70, ikke vil
skulle ske sletning efter et bestemt antal ar. Opbevaringsperioden for sa-
danne oplysninger er i stedet reguleret af de generelle databeskyttelsesret-
lige regler i retshandhaevelsesloven, hvorefter personoplysninger (herunder

75



UDKAST

fingeraftryk og dna-profiler) ikke ma opbevares pa en méde, der giver mu-
lighed for at identificere den, oplysningerne vedrerer, i et lengere tidsrum
end det, der er nedvendigt af hensyn til de formal, hvortil oplysningerne
behandles.

Det foreslas 1 § 6, stk. 4, at oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraf-
tryksregisterets persondel skal slettes straks, nar oplysningerne er optaget
pa grundlag af et legemsindgreb, som retten nagter at godkende, eller som
retten eller politiet selv efterfelgende finder uhjemlet.

Det foreslaede skal ses i lyset af, at det folger af retsplejelovens § 792 f, stk.
3, at oplysninger og materiale, der er tilvejebragt ved indgreb, som retten
nagter at godkende 1 medfor af retsplejelovens § 792 c, stk. 3, 2. pkt. eller
som retten i medfor af § 746, stk. 1, finder uhjemlede, skal straks tilintetge-

Ies.

Der er tale om en uandret videreforsel af galdende ret for dna-profiler
efter dna-profilregisterloven med enkelte rettelser af sproglig karakter og

geldende administrativ praksis for fingeraftryksregisteret.

Det foreslas 1 § 6, stk. 5, at oplysninger 1 dna-profilregisteret og fingeraf-
tryksregisteret, som er optaget efter § 3, stk. 1, nr. 2, eller § 4, stk. 1, nr. 2,
skal slettes senest inden for 10 hverdage, nar oplysningerne ikke laengere er
af politimessig betydning.

Bestemmelsen indebarer, at sidanne oplysningers sletning beror pa en
konkret vurdering af, hvornar oplysningerne ikke lengere er af politimaes-
sig betydning.

Der skal ved vurderingen, hvorvidt oplysningerne ikke lengere er af poli-
timessig betydning bl.a. leegges vaegt pa den registreredes alder ved opta-
gelsen, arten og grovheden af det strafbare forhold, der danner grundlag for
optagelsen, lengden af en eventuelt idomt straf og eventuel gvrig krimina-
litet begéet af den registrerede. Der kan desuden legges vaegt pa, hvor lang
tid oplysningerne vil kunne opbevares, hvis forholdet var pddemt af en
dansk domstol eller afgjort af en dansk anklagemyndighed.

Det foreslés 1 § 6, stk. 6, at sletning kan undlades, hvis det ud fra hensynet

til en verserende efterforskning undtagelsesvis findes nedvendigt at opret-
holde registreringen.
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Bestemmelsen finder anvendelse, hvor politiet efter en konkret vurdering og
pa baggrund af en verserende efterforskning undtagelsesvis finder behov for
at bevare oplysningerne i registrene til trods for udlebet af en slettefrist.

Bestemmelsen er navnlig tilteenkt anvendt 1 de tilfzelde, hvor en person har
faet optaget sine oplysninger i registrene i overensstemmelse med bestem-
melserne i §§ 3 og 4, og den registrerede person herefter som forurettet ind-
gér i en igangvarende efterforskning, men hvor politiet ikke kan optage den
forurettedes dna-profil og fingeraftryk mv. Det vil eksempelvis kunne vare
tilfeldet ved bortferte eller forsvundne personer, hvor der er mistanke om,
at der er begéet en forbrydelse mod dem. I dette tilfeelde vil der undtagel-
sesvist veere behov for at kunne bevare oplysningerne til brug den igangvee-
rende efterforskning, f.eks. med det formél at foretage sammenligning mel-
lem den afdede og/eller efterlystes oplysninger med de spor, der er sikret pa
gerningsstedet.

Det forudsettes, at oplysningerne alene opbevares, indtil sagen er afgjort,

hvorefter de slettes fra registrene.

Det foreslds i § 6, stk. 7, at sletning skal undlades i de tilfeelde, hvor der 1
opbevaringsperioden identificeres et andet grundlag for optagelse af oplys-
ninger om den registrerede person, jf. §§ 3 og 4. I disse tilfelde fastsettes
den nye slettefrist i overensstemmelse med reglerne i § 6, stk. 1-7.

Bestemmelsen indebarer, at sletning af en dna-profil eller et fingeraftryk
m.v. skal undlades i de tilfelde, hvor der i lgbet af opbevaringsperioden
identificeres et andet opbevaringsgrundlag efter de foreslaede §§ 3 og 4. Det
vil veere tilfeldet, hvis samme person sigtes for en ny overtredelse i en se-
nere sag, der opfylder betingelserne for optagelse af oplysninger i de fore-
sldede §§ 3 og 4.

Fristen for sletning vil 1 disse tilfelde lebe fra den nye sags endelige afgo-
relse (opgivelse af sigtelsen som grundles, frifindelse, afgerelse om patale-
opgivelse eller tiltalefrafald uden vilkér, dom etc.), forudsat opbevarings-
grundlaget hjemler en leengere opbevaringsperiode.

Det er en forudsatning for opbevaring af dna-profiler og fingeraftryk m.v.,
at det er muligt at fastsla det nugaeldende opbevaringsgrundlag (frifindelse,
pataleopgivelse, tiltalefrafald uden vilkéar eller dom m.v.). Hvis det i en kon-
kret sag ikke er muligt (grundet en fejlagtig, utilstrekkelig registrering), og
der ikke efterfolgende er rejst sigtelse eller afsagt dom mod personen, der
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kan begrunde fortsat registrering af oplysningen, jf. §§ 3 og 4, skal dna-
profilen og fingeraftryk m.v. slettes fra registrene. P4 samme made er det en
betingelse for fortsat opbevaring med henvisning til en ny sigtelse/dom,
hvor der ikke blev optaget dna-profil og fingeraftryk, at det er muligt at sla
fast, at der 1 denne sag havde varet hjemmel til at optage dna-profilen/fin-
geraftryk m.v.

Det foreslas i § 6, stk. 8, at oplysninger i dna-profilregisteret og fingeraf-
tryksregisteret pa begering skal slettes senest inden for 10 hverdage, nar
hensynet til oplysningernes politimassige betydning undtagelsesvis findes
at burde vige for hensynet til den registrerede person.

Bestemmelsen har til hensigt at give adgang til, at politiet efter begaering fra
den registrerede kan slette oplysninger i det tilfzelde, nér hensynet til oplys-
ningernes politimassige betydning undtagelsesvis findes at burde vige for
hensynet til den registrerede person. Bestemmelsen gelder vanset, hvilken
slettefrist oplysningerne er omfattet af i dette lovforslag, og finder saledes
anvendelse bdde for sigtede, men ikke demte personer og demte personer.

Der skal ved vurderingen af, om der undtagelsesvis skal ske sletning forud
for udlebet af den lovbestemte opbevaringsperiode, inddrages en raekke hen-
syn, herunder den lovbestemte opbevaringsperiode, den registreredes alder
ved optagelsen, arten og grovheden af det strafbare forhold, der danner
grundlag for optagelsen, leengden af en eventuelt idomt straf og eventuelt
ovrig kriminalitet begéet af den registrerede. Det vil i den forbindelse tale
for, at anmodningen skal imedekommes, hvis der er tale om en kortere straf
1 forhold til normalstraffe for forholdet, og der er fa &r til udlebet af den
lovbestemte opbevaringsperiode. Opregningen er ikke udtemmende, og der
kan séledes leegges vaegt pa yderligere hensyn.

Bestemmelsen indeberer, at der for udlebet af de fastsatte slettefrister efter
§ 6, stk. 1-6, ved en samlet, konkret vurdering pa baggrund af bl.a. de
navnte hensyn vil kunne ske sletning pé begaring af den registrerede, hvis
fortsat opbevaring af den pageldendes oplysninger undtagelsesvis vurderes
ikke at vaere proportional. Safremt der traeffes afgerelse om at imedekomme
den registreredes begaring, laber fristen for sletning inden for 10 hverdage
fra den endelige afgerelse.

Bestemmelsen forudsattes — i overensstemmelse med galdende ret — des-

uden anvendt, hvor en anden person, uden at denne har varet sigtet som
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medgerningsperson, senere demmes for det forhold, som har dannet
grundlag for registreringen.

Anmodninger om sletning af oplysninger i registrene behandles af National
enhed for Serlig Kriminalitet. Afgerelser om afslag pd anmodninger om
sletning af oplysninger kan paklages til Rigspolitiet. Rigspolitiets afgorelse
kan ikke péklages til anden myndighed, jf. retsplejelovens § 109, stk. 3.

Den foreslaede ordning finder anvendelse for allerede optagne dna-profiler
og fingeraftryk m.v. i dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret ved lo-
vens ikrafttreeden og for fremtidige oplysninger, som optages i registrene.

Til § 7

Det fremgar af den geldende bestemmelse 1 § 4, stk. 1, i dna-profilregi-
sterloven, at oplysninger i dna-profilregisterets spordel skal slettes, nér
(1) sporfundet er personidentificeret, nar (2) oplysningerne ikke leengere
er af politimaessig betydning, eller nar (3) andre sarlige grunde undtagel-
sesvis taler herfor. Det folger endvidere af den geldende bestemmelse 1 §
4, stk. 2, dna-profilregisterloven, at sletning i dna-profilregisterets spordel
kan undlades 1 det i § 4, stk. 1, nr. 1, naevnte tilfelde, hvis den identifice-
rede person ikke er eller har veret sigtet for den padgaldende overtreedelse
og vedkommende meddeler samtykke til fortsat registrering.

Det folger af den foreslaede § 7, stk. 1, nr. 1, at spor optaget i dna-profil-
registeret og spor optaget i fingeraftryksregisteret skal slettes senest inden
for 10 hverdage, nar sporet er personidentificeret.

Det foreslaede i § 7, stk. 1, nr. 1, indebarer, at der skal ske sletning af spor
1 dna-profilregisterets spordel og spor 1 fingeraftryksregisterets filer, hvis
sporet personidentificeres. Det forudsattes 1 den forbindelse, at der er tale
om fuldstendig identifikation. Ved sékaldte blandingsprofiler, der indehol-
der oplysninger fra mere end en person, vil der siledes ikke ske sletning,
blot den ene person er identificeret. Den identificerede persons dna-profil
og fingeraftryk m.v. vil i stedet kunne optages i registrenes persondel, hvis
betingelserne herfor er opfyldt, jf. lovforslagets §§ 3 og 4.

Det foreslas i § 7, stk. 1, nr. 2, at spor optaget 1 dna-profilregisteret og spor

optaget 1 fingeraftryksregisteret skal slettes senest inden for 10 hverdage,
nar oplysningerne ikke lengere er af politimassig betydning.
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Dette vil f.eks. kunne veare tilfeeldet, hvis politiets efterforskning af sagen
efterfelgende har fort til den vurdering, at det pdgaeldende spor ikke relaterer
sig til et strafbart forhold. Bestemmelsen vil ogsd betyde, at sporet skal
slettes fra registrene, nar forbrydelsen er opklaret. Det vil ogsa vere tilfal-
det, hvis det biologiske sporfund senere viser sig at relatere sig til forbrydel-

sen uden at stamme fra gerningsmanden.

Den foreslaede § 7, stk. 1, nr. 1 og 2, indebearer, at der — som hidtil efter
dna-profilregisterloven — ikke er fastsat en narmere bestemt ovre tids-

graense for, hvor lang tid uidentificerede spor ma opbevares.

Bestemmelsen i § 7, stk. 1, nr. 1 og 2, er en videreforelse af gaeldende ret
for sa vidt angér sletning af dna-profiler i dna-profilregisterets spordel. For
s& vidt angér fingeraftryk m.v. indebarer bestemmelsen en kodificering af
den geldende administrative praksis for sletning af sporaftryk i fingeraf-
tryksregisteret.

Til § 8

Det folger af den geldende bestemmelse 1 dna-profilregisterlovens § 7, stk.
1, 2. pkt., at justitsministeren kan fastsatte neermere regler om opbevaring
m.v. af biologisk materiale, som har dannet grundlag for oplysninger om en
dna-profil optaget i registeret. Bemyndigelsen til at fastsette neermere regler
er ikke pa nuvarende tidspunkt udnyttet. Der findes for sa vidt angér aftryk
(finger-, hand- og fodaftryk m.v.) ikke en tilsvarende bestemmelse.

Det foreslds i § &8, stk. 1, at justitsministeren kan fastsaette nermere regler
om opbevaring og sletning af biologisk materiale, som har dannet grundlag
for oplysninger om en dna-profil optaget i dna-profilregisteret og aftryk (fin-
ger-, hand- og fodaftryk m.v.) af personer optaget i fingeraftryksregisteret.

Bestemmelsen indebaerer for sé vidt angar dna-profiler en videreforsel af
dna-profilregisterlovens § 7, 2. pkt. Bestemmelsen er for sd vidt angar fin-
geraftryk m.v. ny og indebarer, at justitsministeren kan fastsette regler for
opbevaringen af genstande, der er pafert fingeraftryk m.v. fra personer og
som i dag opbevares hos politikredsene.

Det forudsettes at udnyttelse af bemyndigelsen 1 givet fald vil ske ved ind-

dragelse af relevante parter, herunder Retsgenetisk Afdeling, Kabenhavns
Universitet, sundhedsmyndighederne og politiet.
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Til § 9

Den geldende bestemmelse i dna-profilregisterlovens § 5, stk. 1, indeholder
en bestemmelse, der fastslar, hvornar der til brug for identifikation af perso-
ner kan videregives oplysninger fra registeret. Det folger sdledes af bestem-
melsen, at oplysninger kan videregives til politiet, anklagemyndigheden og
Justitsministeriet, den kompetente retshandhevende myndighed i en med-
lemsstat i Den Europaiske Union eller et tredjeland, der deltager i samar-
bejdet under Schengenkonventionen, til brug for en kriminalefterforskning
eller kriminalefterretningsoperation, udenlandske domstole samt politi og
anklagemyndigheder til brug for offentlige straffesager, safremt det i det en-
kelte tilfelde findes ubetankeligt, Kebenhavns Universitet, Retsgenetisk
Afdeling, séfremt det er nodvendigt 1 forbindelse med behandlingen af en
straffesag, og Folketingets Ombudsmand.

Endvidere kan den kompetente retshdndhavende myndighed i en medlems-
stat i Den Europaiske Union til brug for efterforskningen af en konkret
straffesag ved elektronisk segning sammenligne en dna-profil, der indgér 1

efterforskningen, med registerets dna-profiler, jf. stk. 2.

Det folger endvidere af dna-profilregisterlovens § 5 a, som ikke er sat i kraft,
af justitsministeren kan pé grundlag af en overenskomst herom med en stat
uden for Den Europe@iske Union fastsette, at § 5, stk. 2, finder anvendelse i
forholdet mellem Danmark og denne stat.

Herudover ma videregivelse af oplysninger fra dna-profilregisteret ikke
finde sted, jf. § 5, stk. 3.

Det foreslas i § 9, stk. 1, at den kompetente retshandhaevende myndighed i
en medlemsstat 1 Den Europaiske Union kan til brug for efterforskningen
af en konkret straffesag ved elektronisk segning sammenligne dna-profiler
og fingeraftryk (finger-, hand- og fodaftryk m.v.), der indgér i efterforsk-
ningen, med dna-profiler i dna-profilregisteret og fingeraftryk m.v. i finger-
aftryksregisteret.

Bestemmelsen giver adgang for de retshdndhevende myndigheder i en med-
lemsstat 1 Den Europaiske Union til at sgge 1 Det Centrale Dna-profilregi-
ster og Det Centrale Fingeraftryksregister. Formélet med bestemmelsen er
at skabe grundlag for, at en anden medlemsstats nationale kontaktpunkt selv
skal kunne foretage en elektronisk sammenligning af en dna-profil og fin-
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geraftryk m.v., der indgér i en efterforskning, med dna-profilerne i dna-re-
gisteret og fingeraftryk i fingeraftryksregisteret. Forslaget gennemforer
Priimafgerelsens artikel 3, hvorefter der gives medlemsstaternes nationale
kontaktpunkter terminaladgang til elektronisk segning i de gvrige medlems-
staters dna-profilregistre. Adgangen til registeret vil vaere baseret pa et sa-
kaldt »hit/no hit«- system, idet en segende medlemsstats nationale kontakt-
punkt umiddelbart kun vil modtage oplysninger om, hvorvidt der foreligger
et »hit« (overensstemmende dna-profil eller fingeraftryk m.v.). Bestemmel-
sen giver sdledes alene en begranset terminaladgang til registrene.

Hvis den sepgende medlemsstat herefter ensker yderligere oplysninger om
eventuelle overensstemmende dna-profiler og fingeraftryk m.v., méa der
fremsettes anmodning til den pagaeldende medlemsstat efter bestemmel-
serne om retshjelp m.v. En segning mé alene foretages til brug for efter-
forskningen af en konkret straffesag. Ordet efterforskning omfatter forebyg-
gelse af strafbare handlinger, i samme omfang som forebyggelse er omfattet
af Priimafgorelsens artikel 9.

Den foresldede bestemmelse er en uendret videreforelse af det gaeldende §
5, stk. 2, i dna-profilregisterloven for sa vidt angédr dna-profiler samt § 116
airetsplejeloven for sd vidt angér fingeraftryk m.v. i fingeraftryksregisteret.
Den foreslaede adgang omfatter hele fingeraftryksregisters filer, herunder
fingeraftryk m.v. optaget i udlendingesager (B-filen).

Det forslas i § 9, stk. 2, at justitsministeren pa grundlag af en overenskomst
herom med en stat uden for Den Europaiske Union kan fastsatte, at § 9, stk.
1, finder anvendelse i forholdet mellem Danmark og denne stat.

Formaélet med det foreslaede § 9, stk. 2, er at skabe grundlag for, at de rets-
handhavende myndigheder i stater uden for Den Europaeiske Union pa bag-
grund af en gensidig overenskomst selv skal kunne foretage en elektronisk
sammenligning af en dna-profil og et fingeraftryk m.v., der indgar i en ef-
terforskning, med dna-profilerne i dna-registeret og fingeraftryk m.v. i fin-
geraftryksregisteret under samme forudsatninger som en sogning efter stk.
1.

Den foresldede bestemmelse er en uendret videreforelse af § 5 a, 1 dna-pro-
filregisterloven samt § 116 b 1 retsplejeloven, som begge ikke er sat 1 kraft.

Herudover vil videregivelse af personoplysninger fra henholdsvis dna-pro-
filregisteret og fingeraftryksregisteret fremover primert vaere reguleret af de
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generelle databeskyttelsesregler. Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.6.2 i1 de al-
mindelige bemerkninger.

Til § 10

Det folger af den foresldede bestemmelse 1 § 10, stk. 1, at justitsministeren
fastsatter tidspunktet for lovens ikrafttreeden og kan herunder fastsette, at
lovens §§ 1-9 og § 11 treeder i kraft pd forskellige tidspunkter.

De dele af lovforslaget, der ikke kraever tilpasninger af politiets it-systemer,
herunder lovforslagets §§ 1-5 om bl.a. optagelse af oplysninger i registrene,
forventes at blive sat i kraft i forlengelse af lovforslagets vedtagelse.

De dele af lovforslaget, der kraever tilpasninger af politiets it-understottelse,
vil derimod forst blive sat i kraft, nar den fornedne systemunderstottelse hos
politiet er til stede. Det drejer sig navnlig om lovforslagets § 6 om indferelse
af differentierede slettefrister for oplysninger for sigtede, men ikke demte
og demte personer i1 dna-profilregisteret og fingeraftryksregisteret. Det er pa
nuvearende tidspunkt uvist, hvornar dette vil kunne ske, men det er forvent-
ningen, at det ikke vil ske inden for de na@rmeste ar, idet det forudsatter

store tilpasninger af it-understottelsen.

Det folger endvidere af den foresldede bestemmelse i § 10, stk. 2, at justits-
ministeren fastsatter tidspunktet for ophavelse af lov nr. 434 af 31. maj
2000 om oprettelse af et centralt dna-profilregister.

Det folger af den foresldede bestemmelse i § 10, stk. 3, at loven finder tillige
anvendelse pa biologisk materiale og aftryk (finger-, hand- og fodaftryk
m.v.) af personer, der er optaget i registrene for lovens ikrafttraeden.

Det indeberer, at oplysninger om personer, der er optaget i registrene for
lovens ikrafttreeden, ligeledes omfattes af lovforslagets bestemmelser, her-
under omfattes af differentierede slettefrister for sigtede, men ikke demte,
og demte personer, som foreslas med lovforslaget.

Til § 11

Det foreslas 1§ 117, stk. 1,at § 116 aog § 116 b, 1 retsplejeloven ophaves.
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Det foreslaede er en konsekvensendring som felge af lovforslagets § 9, stk.
1 og 2, der fastsatter tilsvarende regler for fingeraftryk m.v. i lovforslaget,
som 1 dag felger af retsplejelovens §§ 116 aog 116 b.

Til § 12

Det folger af den geeldende bestemmelse i § 9, stk. 1, 1 dna-profilregisterlo-
ven, at loven ikke galder for Feregerne og Grenland, men at den ved konge-
lig anordning kan szttes i kraft med de @ndringer, som de sarlige feeroske
eller gronlandske forhold tilsiger.

For Faereerne er dna-profilregisterloven sat 1 kraft ved kongelig anordning
nr. 480 af 23. maj 2011. Efterfolgende @ndringer af den danske dna-profil-
registerlov er sat i kraft ved anordning nr. 976 af 8. september 2014. Der
henvises til anordningsbekendtgerelse nr. 1158 af 28. oktober 2014.

For Grenland er dna-profilregisterloven sat i kraft ved kongelig anordning
nr. 1465 af 11. december 2018.

Det folger af den foresldede bestemmelse i § /2, stk. 1, at loven ikke gaelder
for Faereerne og Grenland.

Det folger af det foresldede § 12, stk. 2, at loven ved kongelig anordning kan

s&ttes helt eller delvis i kraft for Faergerne og Grenland med de @ndringer,
som de fereske henholdsvis grenlandske forhold tilsiger.
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Bilag 1: Oversigt over foreslaede modeller for opbevaring af oplysninger

fra sigtede, men ikke domte og domte personer

Tabel 1: Opbevaring af oplysninger fra sigtede, men ikke demte

Den maksimale strafferamme

Opbevaringsperiode

Mindre end 6 ars feengsel, herunder
bade

10 ars opbevaring

Mindst 6 ars og mindre end 8 &rs
fengsel

15 ars opbevaring

Mindst 8 ars feengsel

20 ars opbevaring

Livstid eller tidsubestemt foran-
staltning efter straffelovens §§ 68
og 69 eller forvaring efter straffelo-
vens § 70

20 ars opbevaring

Tabel 2: Opbevaring af oplysninger fra demte

Den maksimale strafferamme

Opbevaringsperiode

Mindre end 3 ars feengsel, herunder
bode

15 érs opbevaring

Mindst 3 ars og mindre end 8 &rs
fengsel

25 ars opbevaring

Mindst 8 ars faengsel

40 ars opbevaring

Livstid eller tidsubestemt foran-
staltning efter straffelovens §§ 68
og 69 eller forvaring efter straffelo-
vens § 70

Lovforslaget fastsatter ingen speci-
fik gvre graense
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