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Horingssvar om Europa-Parlamentets og Radets forordning om produktion og
markedsfegring af ]
planteformeringsmateriale

gkologisk Landsforening har udarbejdet en detaljeret gennemgang af forordningens
E%gigérogigle bemazrkninger. Vi gnsker at uddybe @nsket om, at man som bruger af
planteformeringsmateriale frit skal kunne valge, om man egnsker den kvalitet, som
z;tg$?ileringssystemet, eller om man ensker en anden kvalitet og dermed frasiger
z;gtificeringen.

F?rordningen bygger Tigesom den eksisterende Tovgivning pa den grundregel, at
alt

p1§ntef0rmeringsmateria]e skal certificeres for at blive markedsfort (Artikel
11), og at

planteformeringen kun kan certificeres, hvis planterne tilhgrer en pa forhand
godkendt sort

(Artikel 14). De tekniske, gkonomiske og bureaukratiske forhindringer for at
kunne certificere

planteformeringsmateriale i Europa begranser udbuddet og diversiteten af
planter, og skaber og

har_skabt alvorlige problemer for innovation og diversitet i fedevaresektoren,
hvilket er skadeligt

for udvikling og indtjeningspotentialet. Som brugere af systemet har vi oplevet,
at det pa mange
omr?der ;kke har fungeret, eller har fungeret uhensigtsmassigt. Sorter anvendt i
gkologis

Tandbrug eller i private haver er ikke vardiafprevet under de forhold, de bliver
anvendt i, og
verdiafprevningen giver saledes derfor ikke sikkerhed for deres dyrkningsverdi.
Udnyttelse af

amle plantesorter og bevarelse af dem i et levende Tandbrugsmiljg (in situ) er
ikke eksisterende,

eller udfgres kun i kraft af civil ulydighed mod en Tovgivning, der ikke Tlever
op til internationale

forpligtelser for plantegenetiske ressourcer. Vi er derfor ikke enige med de
firmaer, der i

forbindelse med hgringen har udtalt, at det hidtidige system har varet
velfungerende. Det har

kun varet velfungerende for ganske fa firmaer, som har en national dominerende
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position pa
markedet.

Systemet med obligatorisk certificering fungerer til masseproduktionen i
europzisk landbrug, men

er ikke egnet til afgreder med speciel anvendelse og kvalitetsparametre som
smag, forskellighed,

variation, kulinarisk kvalitet, naturlige indholdsstoffer, Tlokale sorter osv.
Systemet stiller de

samme certificeringskrav til alt planteformeringsmateriale, uanset at disse krav
er udviklet til og

kun egner sig til storskala industriel Tandbrugs- og fedevareproduktion.

For at rade bod pa de skader, som det obligatoriske certificeringssystem ger pa
innovation og

diversitet i fedevaresektoren, er der i forslaget til forordning indfgrt nogle
undtagelser om

heterogene sorter (Artikel 14.3), nichesorter (Artikel 36) og gamle sorter
(Artikel 57). samtidig er

der gkonomiske og administrative lettelser til smd virksomheder. vi hilser i hgj
grad disse

undtagelser og lempelser velkomne, da de ser ud til at reducere den skadelige
virkning af det

obligatoriske certificeringssystem i forhold til den eksisterende lovgivning.
Dog mener vi, at man i

f?rbinde1se med reformen af lovgivningen burde tage skridtet fuld ud og tillade
alt

planteformeringsmateriale, der ikke er beskyttet af ophavsret og som ikke kan
have negativ

betydning for spredning af planteskadeggrere. Det er svart at gennemskue, hvor
frit markedet

indenfor undtagelserne bliver, bl.a. fordi en del er henlagt til delegerede
aktstykker, som endnu

ikke er fastlagt, men enten bliver det meget frit, hvorfor forordningen Tigesa
godt kunne opgive

den obligatoriske model, eller den bliver mere restriktiv, hvilket vil
viderefgre de negative

konsekvenser for fedevareinnovationen og for udnyttelse af plantegenetiske
ressourcer.

En lovgivning, som bygger pa, at alt er forbudt med mindre det er godkendt med

bureaukratiske

og okonomiske begraznsninger sigter alene pa at beskytte de store firmaer, og er
til skade for

udvikling af nogle af de vigtigste trends indenfor fedevareomradet, eksempelvis
Det Nye Nordiske

Kekken, gkologi, og bevaring og udnyttelse af plantegenetiske ressourcer.

Der ligger et stort potentiale i at sikre og producere andet end ensartede
bulkvarer. Ensartethed

har varet mantraet gennem en lang arrakke og udviskning af forskellighed har
veret den

dominerende kvalitetsparameter gennem artier. Denne tankegang viderefgres af
forslaget til ny

forordning. Men for den lange rzkke af kokke, fodevareproducenter, landmand,
forskere og

forbrugere, der mener at kvaliteten ikke ligger i ensartethed, er det afggrende,
at der er mulighed

for fri udfoldelse, og herunder at der bliver fri adgang til alle
ravarer/planteformeringsmateriale i

form af nye, anderledes og gamle plantesorter. Den kvalitetsgaranti, som
certificering af

planteformeringsmateriale giver, er kun til gavn for masseproduktionen, som kan
o% allerede

bliver finansieret af Ticenser fra plantenyhedsbeskyttelse, og den vil ikke
blive forringet af, at der

eksisterer et parallelt marked for ikke certificeret materiale. Maske snarer
tvaertimod.

Page 2



$320150305125927388 [DOR11427621].TXT
Gg%tistjenester og open access indenfor musik, geodata og computersoftware har
udlgst
kreativitet og innovation og tilsvarende kunne forventes indenfor planteomradet,
hvis det blev
tilladt. En obligatorisk certificeringsordning for alt planteformeringsmateriale
vil vare ude af
prgportion med formalet. Lignende restriktive krav finder ikke anvendelse 1
andre
sammenlignelige sektorer i samfundet, hvor der er ensker om tilsvarende forhold.
Eksempelvis
krever Titteratur, kunst og musik ikke godkendelse fra Kulturministeriet for at
blive udgivet som
rock, klassisk eller hip hop, selvom der indenfor denne sektor er de samme
problemstillinger
omkring rettigheder. Pa samme made er planter, fre og mad kulturelle kreationer,
der er blevet
dyrket og udvikle i generationer gennem 10.000 ar, og som ikke egner sig til
bureaukratiske
restriktioner.

Da den obligatoriske certificeringsmodel sdledes er ude af proportion med
forordningens formal

om forbrugerbeskyttelse, er den efter vor opfattelse i strid med
Lissabontraktatens krav om

proportionalitet i forvaltningen, da en frivillig markningsordning ville kunne
give den samme

forbrugerbeskyttelse. Certificeringssystemet sikrer, at kun sorter der opfylder
kravene kan

certificeres, og dermed kan ikke alle sorter certificeres. Det obligatoriske
certificeringssystem

begranser dermed erhvervslivets muligheder for at udvikle sig indenfor visse
omrader af

fedevarer- og Tandbrugssektoren. Dette giver aftagerne en sikkerhed for
kvaliteten af certificeret

materéa1e, men det er ikke i almenhedens vel at forbyde materiale, der besidder
en anden

kvalitet. Dermed er et obligatorisk certificeringssystem i strid med Grundlovens
§74, og denne

uhensigtsmassighed kunne Tgses ved et frivilligt certificeringssystem.

Med hensyn til rettighedsbeskyttelse vil ophavsrettighedshaveren af
planteformeringsmateriale

kgnne beskyttes som (forsknings), litterare og kunstneriske varker er beskyttet
a

ophavsretsloven eller 1lignende lovgivning, og kan ikke legitimere begransninger
pa materiale, der

ikke er nyhedsbeskyttet.

Selv om forslaget til ny forordning af planteformeringsmateriale pa nogle
omrader er en

forbedring i forhold til den nugaldende lovgivning, mener vi, at den
grundlaggende fortsat er

skadelig for fedevareinnovation og forretningspotentialer for dette, og for
bevarelse og udnyttelse

af plantegenetiske ressourcer. vi finder det afgerende at forskellige tilgange
til planteforadling

kan eksistere side om side. @nsker man at @&ndre Tovgivningen finder vi det helt
afgerende, at

man benytter lejligheden til at fa etableret en holdbar le@sning, sa der ikke
rader tvivl om, at den

vaerdifulde innovation, som forskere, jordbrugere og grasredder udever, kan
understgttes af, at

det ikke-certificerede materiale lovligt kan handles og udveksles.

Med venlig hilsen
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