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Heoring vedrerende forslag til lov om @ndring af patentloven (Ratifikation af
2ndringer til Den Europ=iske Patentkonvention)

Ved mail af 4. november 2005 har Patent- og Varema&rkestyrelsen anmodet om
Advokatridets bemarkninger til ovennavnte lovforslag.

Forslaget har wvaret forelagt for Advokatridets Erhvervsudvalg, hvorefter
Advokatradet skal bemearke, at man kan tilslutte sig forslaget om Danmarks
ratifikation af @ndringen af Den Europziske Patentkonvention.

Det centrale indhold i forslaget er gennemferelsen af patenthaverens mulighed for
ved en central procedure ved EPO at begere et europzisk patent begranset i lyset af
kendt teknik.

Advokatridet finder, at dette md betragtes som en rationel og procesbesparende
fremgangsmade, der i betydeligt omfang vil kunne spare omkostninger for

patenthaveren uden i vasentlig grad at medfere sgede omkostninger cller anden
ulempe for tredjemand.

Med venlig hilsen

Steffen Pihlblad

E-mail: samfund@advocom.dk
Homepage: www.advocom.dk
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Att: Thomas Nording-Gross
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Deres ref EM 1998 01531.

Hering vedrorende forslaqg til lov om aendring af patentloven (Ratifikaion af
gndringer til Den Europaeiske Patentkonvention)

DIP stotter det fremsendte udkast til lovforslag, hvorefter aendringen af Den Europaiske
Patentkonvention (EPK) af 28. juni 2001 ratificeres af Danmark.

lfglge aendringen kan patenthaver fremsaette begaering om, at EPO foretager en central
begraensning af patentet eller patenthaveren kan helt giver afkald pa patentet. DIP mener
at denne ny procedure er en attraktiv mulighed for at fa en ekstra bedemmelse af
gyldigheden af et patent, hvis man er blevet opmaerksom pa et eller flere relevante nye
modhold. Den ny procedure vil kunne betyde en vaesentlig besparelse sammenlignet med,
at man skulle sgge om eendring i hvert enkelt land.

Det er fremfgrt, at Danmark ved denne ratificering vil afgive suveraenitet. Efter DIP’s
mening har Danmark allerede inden for patentomradet accepteret en vasentlig afgivelse
af suveranitet, idet et europaeisk patent jo kan erkaeres ugyldigt ved EPO og derfor aldrig
give en dansk ret. DIP er derfor af den opfattelse, at der i det foreliggende tilfselde ikke i
realiteten er tale om en yderligere afgivelse af suveraenitet.

Vi er blevet gjort opmaerksomme pa, at der ikke er forsldet en andring af den danske
patentiov svarende til indfgrelse af Art. 54 (5) i EPK vedrerende patenterbarhed af 2.
medicinske indikation. Da det er vaesentligt for en stor del af DIP's medlemsskare at fa det
gjort helt klart, hvordan denne type opfindelser kan beskyttes, vil DIP opfordre til at den
danske patentlov og pa dette punkt tilpasset EPK.

Som anfort i lovforslaget, vil konsekvensen af, at Danmark ikke ratificerer sendringen,
veere, at Danmark ma udtreede af Den Europaeiske Patentkonvention, nar aendringen
traeder i kraft. Det vil uden tvivl have alvorlige gkonomiske konsekvensser for DIP’s
medllemmer, hvis Danmark som felge af en manglende ratificering ma udtraede af EPK, sa
DIP anser det derfor for helt ngdvendig for industrien, at Danmark ratificere.

Med venlig hilsen

Eva Degn Egeberg

Dansk Forening for Industriens Patent- og Varemaerkespecialister

Member of Fédération Européenne des Mandataires de L'Industrie en Propriété Industrielle — FEMIPI
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2630 Taastrup 25. november 2005
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Horing vedr. forsiag til lov om aendring af patentioven
(Ratifikation af 2ndringer til Den Europaiske
Patentkonvention)

Med henvisning til hgringsbrev af 4. november 2005 skal det oplyses, at
Dansk Industri stetter lovforslaget om sendring af patentloven (Ratifikati-
on af endringer til Den Europziske Patentkonvention).

Den foresliede loveendring betyder, at det administrativt bliver lettere og
samtidig ogsd billigere for virksomhederne at begranse eller ophaeve et
patent, der galder i flere europzeiske lande. Det kan DI kun stette.

DI leegger desuden afggrende vaegt pA Danmarks fortsatte medlemskab af
Den Europziske Patentkonvention (EPK), idet EPK er med til at sikre, at
virksomhederne har mulighed for pA en mere enkel made at fi udstedt
patenter i en raekke lande.

Med venlig hilsen

Trine Haag Kreiser
Juridisk konsulent
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Vedrarende forslag til om aandring af patentloven (ratifikation af @ndring af Den
Europ=iske Patentkonvention) '

Foreningen kan varmt stgtte det fremsatte lovforslag, hvorefter eendringen af Den Europasi-
ske Patentkonvention af 28. juni 2001 ratificeres af Danmark.

Den vasentligste andring bestir i, at Den Europaeiske Patentmyndighed p& patenthaverens
begeering f3r mulighed for at foretage en central, administrativ omprpvning af et udstedt
europzisk patent.

Der er alene taie om, at patenthaveren kan fremsaette begaering am, at EPO foretager en
central begransning af patentet eller, at patenthaveren giver afkald pa patentet. Reglerne
vil medfgre en forenkling for den patenthaver, der apdager et nyt modhold. Der vil veere ta-
le om vaesentligt, reducerede omkostninger ! modsaetning til at skulle sﬂtje patentet aandret
i de enkelte lande. Det m& ogsa faor patenthaveren vaere en fordel, at man sdledes kan f&
ekstra bedemmelse af gyldigheden inden en beslutning om anl=g af en eventuel kreenkel-
5essag.

Idet den foresldede andring ikke kan medfere en udvidelse af beskyttelsesomfanget, synes
den foresl8ede &ndring ags3 fordelagtig for tredjemand.

Selve &@ndringen af Den Eurvpeeiske Patentkonvention er s3ledes velbegrundet.

Det er teoretisk korrekt, at den foresldede ratifikation medfgrer afgivelse af suveranitet,
men det er fareningens opfattelse, at dette er uden reel betydning.



Som anfort i lovforslaget, vil konsekvensen af, at Danmark lkke ratificerer &ndringen, vee-
re, at Danmark m3 udtrazde af Den Europaiske Patentkonvention, ndr aandringen treder |
kraft. '

Det er foréningens opfattelse, at det vil veere meget_uheldigt for danske opfindere og dan-
ske virksamheder, hvis Danmark komrﬁer til at std udenfor Den Europaiske Patentkonventi-
on. Omkostningerne ved at 3 beskyttelse for danske apfindelser vil blive forgget. Men sam-
tidig m3 det befrygtes, at den viden, danske virksomheder og danske r3dglvere indenfor de
sidste 15 &r hér erhvervet om det europiske patentsystem, vil biive forringet, hvis ikke
Danmark ratificerer den ndrede Europieiske Patentkonvention. S
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(Bedes anfart ved henvendelser)

Til
Patent- og Varemaerkestyrelsen v~

Eftr..

Forsvarsministeriet
Standardfordelingsliste C
Forsvarets Personeltjeneste
Farvandsvassenet
Forsvarets Byg mngstjeneste
PG FMT

Emne:
Haring over udkast til lov om aendring af patentioven.

Ref.:
Deres ref.: EM 1998 01531 af 4. november 2005.

Ved skrivelse af 4. november 2005 (ref.) har Patent- og Varemaerkestyrelsen rundsendt en
haring over forslag til lov om aendring af patentloven (Ratifikation af zendringer til Den Eu-
ropaeiske Patentkonvention).

Forsvarskommandoen er af Forsvarsministeriet anmodet om at besvare hgringen for sa
vidt angar Forsvarsministeriets myndighedsomrade.

| forlaengelse heraf kan det oplyses, at der inden for Forsvarsministeriets myndighedsom-
rade ikke er fundet anledning til at fremkomme med bemaerkninger til lovforslaget.

Pastadresse Besggsadresse Telefon Telefax Internet
Postboks 202 Henriksholms Allé 45 67 4567 45 B9 07 48 tho@mil.dk
2950 Vedbaek 2850 Vedbaak Gennemvalg: 45 67 OP N4 Forsvaret.dk

UKLASSIFICERET
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Forsvarskommandocens sagsbehandler er fuldmazgtig Charlotte Nygaard Nors, telefon 45
67 32 49, hvortil eventuelle henvendelser om sagen kan rettes.

E. b.
T.F. AAGAARD

kontorchef
Chef for Forsvarskommandoens Juridiske Sektion

UKLASSIFICERET
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Heringssvar/EM 1998 01531

Nedenfor felger heringssvar pé forslag til lov om ®ndring af patentloven (Ratifikation af @ndringer
til Den Europziske Patentkonvention) fremsendt den 4. november 2005. Heringssvaret er alene
relateret til grundlovens § 20, idet det avrige ikke giver anledning til bemaerkninger. Omradet for
Grundlovens § 20 er sidanne afgivelser af suversenitet, der kun kunne vaere gennemfert ved en
Grundlovsendring, safremt bestemmelsen i § 20 ikke var blevet indsat i Grundloven i 1953
{Folketingstidende 1982-83, tilleg B, bind 1, sp. 1355-1367). Den ewropziske Patentkonvention
blev ved ratifikationen anset for at veere omfattet af grundlovens § 20.

Af de almindelige bemarkninger til lovforslaget punkt 3, side 11, fremgér det, at Justitsministeriet
har antaget, at befejelserne i EKP artiklerne 105 (a-c) vedrerende central begrensning eller
oph=®velse af et europeisk patent er omfattet af Grundlovens § 20, og at de ikke kan anses for
overladt ved § 3 i lov nr. 368 af 7. juni 1989, der er det lovmessige grundlag for Danmarks
tilslutning til EPK (vedlagt heringssvaret som Bilag 1}.

Den galdende konventionstekst giver ailerede i dag EPO myndighederne adgang til at begrense og
ophxve et allerede meddelt patent med virkning for samtlige stater, hvor patentet har virkning.

1. Inden for den Europ=iske fase (Patentmeddelelse)

Indsigelsesadgang

Ifelge artikel 99 er der en indsigelsesadgang for enhver (undtagen patenthaver) inden 9 mdr. fra
offentliggarelsen af’ det meddelte patent. Indsigelsen gelder for det europziske patent i alle de
kontraherende stater, for hvilke det har virkning, jf artikel 99, stk.2. Indsiger er, ligesom
patenthaver, part i indsigelsessagen. Patentet kan herefter erkleres ugyldigt, opretholdes eller
opretholdes delvist. Afgarelsen treffes af indsigelsesafdelingen.

EPO praksis kan illustreres med et eksempel hentet fra Patent- og Varemaerkestyrelsens redegerelse
om de etiske aspekter i patentpraksis som falge af gennemforelsen af direktivet om beskyttelse af
bioteknologiske opfindelser, august 2003, side 23: Edinburghpatentet er et patent, der blev meddelt i
1999, hvor EPO umiddelbart herefter blev bekendt med, at de havde begdet en fejl. Patentkravene
var for bredt formuleret. Kravene burde have varet begrenset til ikke at vedrere mennesker. Som
patentmyndighed var det ikke muligt for EPO selv at rette fejlen. I stedet henviste man til
muligheden for at i patentet @ndret efter indsigelse. Patenthaver var indstillet pi at f3 begrenset
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patentet, sd der ikke var tvivl om, at det ikke omfatter mennesker. I juli 2002 besluttede EPO’s
indsigelsesafdeling, at patentet skulle opretholdes 1 @ndret form.

Her gir der med andre ord fra 1999-2002 for patentkravet ®ndres af EPO. Indferelsen af den
centrale begrensning/oph&velsesadgang ville - ved tilfelde som Edinburgh patentet - athjzlpe den
situation, at indsigelsesproceduren skal fuldferes far en patentkravsendring kan finde sted. Dette er
en unedig procedure i de tilfelde, hvor patenthaver selv er indforstiet med at @ndre patentkravene. |
de tilfelde hvor patenthaver ikke har en sidan opfattelse, vil indsigelsesproceduren stadig vere
noadvendig og anvendelig,

Appel

Ifalge artikel 106, stk. 1 jf. artikel 108, kan afgarelser, der er truffet af indleveringskontoret,
provningsafdelingemne, indsigelsesafdelingerne og den juridiske afdeling, piklages inden to méaneder
fra den dag, pa hvilken der er givet meddelelse om den afgerelse, der piklages. Artikel 107 fastslar,
at klageadgangen tilkommer enhver part i en sag der har fert til en afgerelse for sd vidt afgerelsen
gar imod ham.

Der eksisterer med andre ord ikke en skarp adskillelse mellem den nationale kompetence og EPO’s
kompetence, som udelukkende kan relateres til patentmeddelelsen. Ogsd efter patentmeddelelsen har
EPO kompetence til at eendre i patentkravene jf. gennemgangen i punkt 1.

2.1 den nationale fase — efter meddelelsen af det enropeeiske patent

Ugyldighedskendelse

Den gzldende konventionstekst indeholder 1 EPK (Kapitel Il Ugyldighedskendelse) artikel 138
bestemmelser om ugyldighedsgrunde. Denne bestemmelse vedrerer det nationale rdderum. Her
angives reglerne for det europaiske patent i den nationale fase - altsd de nationale myndigheders
mulighed for at eendre et europzisk patent med virkning for nationalstaten alene. Her har Danmark
og andre stater forpligtet sig til at behandle nationale og europxiske patenter ens. Det fastslds i
artikel 138, stk. 2 at en begransning kan finde sted ved en @ndring af patentkravene, beskrivelsen
eller tegningerne, hvis den nationale lovgivning tillader det.

3. Den centrale begrzensning/ophzevelse

Det felger af EPK 2000 artikel 105 a stk. 1, at det alene er patenthavers anmodning, der kan initiere
proceduren. Herefter kan det europwiske patent blive ophavet eller begranset ved en @ndring af
patentkravene. Anmodningen kan ikke indleveres, medens indsigelsessagen vedrerende det
europziske patent verserer. Det betyder, at adgangen er subsidizr indsigelsesproceduren, séfremt en
sidan er indledt ved EPO. Bortset herfra er der ikke tilknyttet adgangen nogen tidsmaessig
begraensning. P3 dette punkt gir bestemmelsen videre end gxldende ret.

Den kompetente myndighed er - jf. EPK 2000 art. 105 b - Den europeiske Patentmyndighed. Der er
derfor ikke tale om at overlade befjelser til en ny myndighed, men derimod til en myndighed der
allerede er tildelt en kompetence til at ophave og begrense europaiske patenter med virkning for
Danmark, jf. lov nr. 368 af 7. juni 1989 § 2 (jf. § 80), se vedlagte bilag

Samme lovs § 3 overlader allerede befajelser af denne karakter til EPK’s myndigheder. Da
grundlovens § 20 blev aktualiseret i forbindelse med Danmarks ratifikation af EPK i 1989, var det
bl.a. anfegtelsen af et Europeisk Patent, der var bevaeggrunden hertil.
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Ved udtalelser af 21, april 1983 og 15. marts 1983 har Mogens Koktvedgaard hhv. den danske
Kammeradvokat udtalt sig om forholdet mellem Grundloven § 20, Den europziske
Patentkonvention og det daverende forslag il en Fxllesskabs Patentkonvention (Folketingstidende
1982-83, ulleg B, bind 1, sp. 1355-1367). Udtalelsen relaterede sig bl.a. til spergsmailet om hvorvidl
det Fzllesskabsretlige tiltag krezvede iagttagelse af grundlovens § 20 sdfremt proceduren allerede
havde fundet anvendelse ved ratifikationen af Den europaxiske Patentkonvention. Mogens
Koktvedgaard besvarer spergsmalet ved at pdpege, at der er tale om to klart adskilte konventioner,
der regulerer to forskellige sagsomrdder. De er ganske vist indbyrdes forbundne, idet FPK har
karakter af en overbygning pd EPK, en overbygning der er forbeholdt EF-landene. EPK's formdl er
at centralisere og billiggere udstedelsen af patenter | Europa, saledes er der med én ansegning kan
opnds patent i flere lande (i og uden for EF), og EPK regulerer som hovedregel kun det europeeiske
patent péd ansegningsstadiet. Heroverfor stdr, at FPK tilsigter at skabe egentlige overstatslige
patenter (frellesskabspatenter) med enhedskarakter, det vil sige med samme virkning overalt pa EF s
territorium. Medlemsstaternes nationale lovgivning skal vel fortsat regulere visse sporgsmal,
navnlig kreenkelsessporgsmal, men enhedsprincippet kreever dog oprettelse af scerlige organer til
administration af FPK. Navnlig skal spergsmalet om ugyldighedskendelse ske centralt, og der skal
sdledes oprettes seerlige annullationsafdelinger og anmudlationskamre. Alene eksistensen af disse
annullationskamre, der skal treffe afgerelser med umiddelbar og bindende virkning for danske
rettighedshavere, afgarelser der ellers skulle raeffes af danske domstole, jf. herved patentlovens §
52, gor det klart, at FPK indebeerer en sddan (yderligere) overladelse af befojelser, der tilkommer
rigets myndigheder, at § 20 ogsd skal iagttages ved ratifikation af FPK, uanset om der mdite
Sforeligge en forudgdende ratifikation af EPK.

Det er tidligere i 1979 diskuteret, hvorvidt det ved fastlaeggelsen af den nedre granse for hvornar
grundlovens § 20 skal iagttages, ma underseges, om de overdragne befojelser er af s underordnet
betydning og 1 ovrigt af si teknisk karakter, at overdragelsen af denne grund falder uden for § 20°s
omréde (se herom Ft 1982-83, tilleeg B, sp.1362). Bdde Kammeradvokaten og Koktvedgaard antager
{i 1983) nir henses til at overvejelser i forbindelse med Grundlovens tilblivelse og til den
parlamentariske praksis, der siden har festnet sig, navnlig i forbindelse med de mange lovforslag om
patentkonventioner, er der imidlertid ikke hjemmel for nogen indskrenkende fortolkning af § 20.
Det ma derfor Legges til grund, at enhver overladelse af befajelser kreever den nzvnte kvalificerede
majoritet {Ft. 1982-83, tilleeg B, 1362-1364).

Der er dog ikke tale om anvendelse af en sidan tilgang. Den kompetence som EPK 2000 artikel 105
(a-c) giver EPO adskiller sig ikke vaesentligt fra den eksisterende kompetence til at @ndre patentkrav
med virkning for nationalstaterne, ndr bortses fra den tidsmassige faktor. Lov nr. 368/1989
opererede ikke med en tidsmzssig begreensning.

Jeg finder pa baggrund af ovennavnte betragtninger ikke grundlag for at ratifikationen af eendringer
tit Den Europziske Patentkonvention (artikel 105 (a-c)) udleser kravene i grundlovens § 20. Der
foretages ikke et tvunget indgreb overfor rettighedshaver, Det er rettighedshaver selv der igangsa®tter
proceduren. Forskelligt fra situationen ved en eventuel kommende gennemfarelse af EF-patentet
overlades ingen nye befejelser til myndigheder, som ikke allerede eksisterer implicit i systemet,
siledes som det ser ud 1 dag. Med EF-patentet forudsaties derimod en overbygning pd EPK med
egne administrative og judicielle organer. Der vil 1 dette tilfelde veere tale om selvstzndige
myndigheder, der ferst kommer til eksistens og erhverver kompetence ved EF-patentforordningen.



Med venlig hilsen
Tine Sommer
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Bilag 1
Lov om &ndring af patentloven (Ratifikation af Den Europ=iske Patentkonvention)

(EPK)

VI MARGRETHE DEN ANDEN, af Guds Nide Danmarks Dronning, ger vitterligt: Folketinget har
vedtaget og Vi ved Vort samtykke stadfastet falgende lov:

§1

I patentloven, jf. lovbekendtgerelse ar. 110 af 11. marts 1986, som @ndret ved lov nr. 854 af 23, décember
1987, indszttes efter § 74:

»Kapitel X A
Europzisk Patent

§ 75. Ved europaisk patent forstas et patent, der er meddelt af Den Europaiske Patentmyndighed i henhoid
til den i Munchen den 5. oktober 1973 indgiéde europziske patentkonvention. Ved europzisk
patentansegning forstis en ansagning i henhold til denne konvention.

Stk. 2. Der kan meddeles europziske patenter for Danmark.

Stk. 3. Anspgning om europaisk patent indleveres til Den Europeiske Patentmyndighed, jf. dog dei § 70
nzvnte bestemmelser om herameligt patent. Ansegning om europeeisk patent kan ogsa indleveres til
patentmyndigheden her i landet, der videresender den til Den Europ=iske Patentmyndighed. De i
konventionens ariike] 76 nazvnte ansegninger kan kun indleveres til Den Europiske Patenmmyndighed.

Stk. 4. Bestemmelseme i §§ 76-90 finder anvendelse pa europaisk patent for Danmark og pd europzisk
patentansagning, som omfatter Danimark.,

§ 76. Europzisk patent anses for meddelt, nir Den Europaiske Patentmyndighed har bekendtgjort sin
afgerelse herom. Det har samme virkning som patent meddelt af patentmyndigheden her i landet og er
undergivet samme bestemmelser som sidant patent, medmindre andet fremgér af §§ 77-90.

§ 77. Et europaeisk patent har kun virkning her i landet, sifremt ansegeren inden for den fastsatte frist til
patentmyndigheden her i landet indleverer en oversattelse til dansk af den tekst, med hvilken patentet
ifglge Den Europaiske Patentmyndigheds meddelelse til ansageren agtes meddelt, og anssgeren inden for
samme frist betaler den fastsatte afgift for trykningen heraf. Treffer Den Europ®iske Patentmyndighed
afgarelse om opretholdelse af ot europasisk patent i @ndret affattelse, gelder dette ogsa den sledes
zndrede affattelse. )

Stk. 2. Overstielsen skal holdes tilgeengelig for enhver. Er den europ®iske patentansegning endnu ikke
offentliggjort af Den Europaiske Patentmyndighed, holdes oversztiglsen dog ferst tilgengelig fra denne
offentliggerelse. .

Stk. 3. Nar oversettelse er indleveret og afgift betalt og Den Europeeiske Patentmyndighed har bekendtgjort
sin afgerelse om at imadekomme patentanssgningen eller omn at opretholde det europziske patent i &ndret
affattelse, skal patentmyndigheden her i landet udferdige bekendtgerelse herom. Trykte cksemplarer af
oversztielsen skal snarest derefter kunne fés hos patentmyndigheden.



§ 78. Bestemmelserne i § 72, stk. 1, gzlder ogsd indlevering af oversaficlse og betaling af afgift 1 henhold
til § 77, stk 1.

Stk. 2. Besternmes det i henhold tit § 72, at indlevering af overszttelse og betaling af afgift som navnt i §
71, stk. 1, skal anses for reftidig indlevering, skal patentmyndigheden her i landet udfzerdige bekendtgarelse
herom. '

Stk. 3. Den, som, efter at den i § 77, stk. 1, fastsatte frist er udlebet, men inden bekendtgerelse i henhold til
stk. 2 er udfaerdiget, i god tro har pibegyndt erhvervsmessig udnyttelse af opfindelsen her i landet eller bar
truffet viesentlige foranstaltninger hertil, har ret som anfert i § 74, stk. 2 og 3.

§ 79. Bestemmelsen i § 52, stk. 1, or. 4, geeider for europziske patenter, sifremt udvidelse er sket efter, at
patentet er meddeit.”

§ 80. Ophaver Den Europziske Patentnyndighed helt eller delvis et europaisk patent, skal dette have
virkning, som om patentet i tilsvarende omfang er kendt vgyldigt her i landet. Patentmyndigheden her i
landet skal udferdige bekendtgsrelse om ophavelsen.

§ 81. For et ecuropzisk patent skal der betales &rsafgift til patentmyndigheder her i landet for hvert afgifisar
efter det &r, i hvilket Den Europziske Patenunjmmghed har bekcndtg]ort sin afgarelse om at imadekomme
patentansegningen.

Stk. 2. Betales der ikke arsafgifi for det europeiske patent i overensstemmelse med stk. 1, jf § 41, finder §
51 tilsvarende anvendelse. For si vidt angér den farste Arsafgift, forfalder denne dog ferst 2 maneder fra
den dag, patentet er meddelt.

§ 82. En europisk patentansggning, for hvitken Den Europziske Patentmyndighed har fastsat
indleveringsdag, har fra denne dag samme virkning her i landet som en her indleveret ansegning. Har
ansegningen i henhold til Den Europeiske Patentkonvention prioritet fra en tidligere dag end
indleveringsdapen, galder denne prioritet ogsd her i landet.

Stk. 2, Ved anvendelse af § 2, stk. 2, 2. pkt, skal offentliggerelse af en europaisk patentansegning i
henhold til artikel 93 i Den Europeiske Patentkonvention sidestilles med, at ansegningen er blevet
aimindeligt tilgengelig i henhold til reglerne i § 22. Det samme geelder offentliggerelse i henhoid til
konventionens artikel 158, stk. 1, sifremt denne af Den Europasiske Patentmyndighed sidestilles med
offentliggarelse i henhold til artlkel 93

§ 83. Nir en europaisk patentansegning er blevet offentliggjort i henhold ti] Den Europeiske

Patentkonvention og ansegeren til paten@yndigheden her i landet har mdleveret en oversattelse til dansk

af patentkravene i den siledes offentliggjorte ansegning, skal patentmyndigheden her i iandct holde
overszticisen tiigengelig for enhver og udferdige bekendtgarelse herom.

Stk. 2. Udnytter nogen uhjemlet erhvervsmassigt en opfindelse, som er genstand for en europaisk
patentansegning, efter at bekendtgerelse er udfeerdiget i henhold til stk. 1, og forer ansegningen til patent
for Danmark, gelder bestemmelserne om patentindgreb. I sidamme tilfalde omfatter patentbeskyttelsen dog
kun det, som fremghr savel af de offentliggjorte patentkrav som af patentkravene i henhold til patentet. § 57
gelder dog ikke, ligesom den pig=idende kun er pligtig at udrede erstatning for skade i det i § 58, sik. 2,

- angivne omfang,

Stk. 3. Foreeldelse af erstatningskrav efter stk. 2 indireder tidligst 1 &r efter, at indsigelsesfristen for det
europziske patent er udlabet, eller efier at Den Europesiske Patentmyndighed har beshittet at opretholde
patentet.



§ 84. Tilbagetages en eurcp=isk ansegning elier en begering om, at den skal omfatte Danmark, eller skal
ansegningen eller begeringen i henhold til Den Europ=iske Patentkonvention anses for tilbagetaget, og
genoptages ansegningen ikke i henhold til konventionens artikel 121, har dette samme virkning som
tilbagetagelse af en ansegning hos patentmyndigheden her i landet.

Stk. 2. Sifremt en europzisk patentansegning er afsliet, har dette samme virkning, som om ansegnmgen
var afslaet af patentmyndigheder her i landet.

§ 85. Stemmer de i §§ 77 eller 83 n@vnte oversettelser 1kke overens med teksten pd det sprog, som har
- vzret behandlingssproget ved Den Europaiske Patentmyndighed, omfatter patentbeskytteisen alene det,
soin fremgdr af begge tekster.

Stk 2. I sager om ugyldighed skal alene teksten pd behandlingssproget vare afgerende.

§ 86. Indleverer ansegeren eller patenthaveren til patentmyndigheden her i landet en rettelse af deni § 77
navnte oversettelse, og betaler han den for trykning fasisatte afgift, skal den rettede oversattelse rzde i
stedet for den tidligere indleverede. Den rettede oversztielse skal hoides tilgzngelig for enhver, safremt
den oprindelige oversatielse er tilgengelig. Nir en sidan retielse er indleveret og afgift er betalt rettidigt,
udferdiger patentinyndigheden her 1 landet bekendtgerelse om rettelsen, sAfremt den oprindelige
oversatielse er tilgengelip. Trykte eksemplarer af oversztteisen skal snarest dcreﬁer kunne f3s hos
patentmyndigheden her i landet.

Stk. 2. Indleverer ansegeren en rettelse af den i § 83 nevnte oversattelse, udferdiger patentmyndigheden
her i landet bekendtgerelse herom og holder den rettede oversattelse tilgmngelig for enhver. Nér
bekendtgerelsen er udferdiget, trieder den rettede oversttelse 1 stedet for den oprindelige.

Stk. 3. Den, som, da den rettede oversatielse fik gyldighed, i god tro erhvervsmassigt udnyttede
opfindelsen her i landet pd en made, som ifalpe den tidligere oversettelse ikke udgjorde indayeb 1
ansegerens eller patenthaverens ret, etler har truffet vesentlige foranstaltninger hertil, har ret som anfart i §
74, stk. 2 og 3.

§ B7. Genopretter Den Europziske Patcntﬁyndi ghed rettighederne for en patenthaver eller patentanseger,
sormn ikke har overholdt en frist, gezider denne afgerclse ogsd her i landet.

Stk 2. Den, som, efier at tab af rettigheder er mdtrddt, men inden Den Europasiske Patentmyndighed har
genopretiet rettighederne og udfzrdiget bekendtgarelse herom, i god tro har pabegyndt ethvervsmassig
udnyttelse af opfindelsen her i landet eller bar truffet vasentlige foranstaltninger hertil, har ret som anfert i
§ 74, stk. 2 og 3.

§ 88. Anses en curopzisk patentansggning, som er indleveret til en national patentmyndighed, som
tilbagetaget som falge af, at Den Europziske Patentmyndighed ikke inden for den fastsatte frist har
modtaget ansggningen, skal patentmyndigheden pd ansegerens begaring anse den for konverteret til en
ansegning om patent her i landet, sifremt

s 1} begeringen frems=ttes over for den nationale myndighed, som modtog anssgningen, inden 3
maineder efter, at der er givet ansegeren underretning omi, at anspgningen anses for tilbagetaget,

s  2)begeringen indkommer til patentmyndigheden her i landet inden 20 maneder fra den dag,
ansegningen blev indleveret eller, hvis prioritet er begzret, fra prioritetsdagen og

*  3) ansegeren inden for en af industriministeren fastsat frist betaler den fastsatte ansegningsafgift -
og indleverer en overseticlse af ansogningen ul dansk.

Stk. 2. Opfylder patentanspgningen Den Europziske Patentkonventions krav med hensyn til ansagningens
form, skal den godkendes i si henseende.



§ 89. Bestemmelserne i Den Europaziske Patentkonventions artikler 9, 60, 126 og 131 samt i dep til
konventionen knyttede protokol om retternes kompetence og anerkendelse af afgorelser om retten til at fa
meddelt et europaisk patent (Anerkendelsesprotokollen) gzlder her i landet.

§ 90. Industriministeren fastsztter nermere regler til gennemferelse af Den Europaiske Patentkonvention
og til gennemforelse af bestemmelseme i dette kapitel.« '

§2
Loven treeder i kraft den 1. januar 1990.
§3

Befpjelser, som efter grundloven tilkommer rigets myndigheder, kan i det omfang, det er fastsat ; Den
Europa=iske Patentkonvention, udsves ‘af de instiutioner, der er navnt i denne konvention.

§4
Loven gelder ikke for Feraseme og Grenland.
Givet pa Christiansborg Slot, den 7. j:um' 1989
Under Vor Kongelige Hand og Seg!

MARGRETHE R.



o Interesseorpanisationen

Patent- og Varemaetkestyrelsen

Helgeshgj Alé 84

2630 Taasirup

Att.o Specialkonsulent Thomas Nordiing»ﬁrdess

Dato: 25. november 2005

Deresref:  EM 1998 01531

Voresref: 513 HRN/im

Haring vedrarende forslag til lov om @ndring af patentloven (ratifikation af 2ndrin-

gertil Den Europaiske Patentkonvention) o

HTS takker for macitagelsén af ovenneevnte haring.

Vi har ingen bemastkflinger hertit

Katid K.

direktpr

juridisk konsiilent
n :

HTS : Handel, Transport
o0g Serviceerhvervens:
Barsen
1217 Kébenhavn K
Telefon 7013 1308
Telefaxpo 131201
hts@hts:dk
v hits, ik

25. november 2005.max




MLER SKANNET

DET JURIDISKE FAKULTET 26 get
K@BENHAVNS UNIVERSITET f/0y ?‘2

Patent- og Varemarkestyrelsen MOdtaget ! HR

Helgeshej Allé 81 2 8 KUY. 2005
2630 Taastrup

Vedrgrende forslag til om sendring af patentloven (ratifikation af zendring

af Den Europaiske Patentkonvention) 23, NOVEMBER 2005

STUDIEGARDEN

STUDIESTRADE &
Styrelsen har ved brev af 4 ds. fremsendt forSIag til lov om &Endring af Patent- 1455 KBBENHAVN K
loven med henblik pa ratifikation af EPC 2000 (ref.: EM 1998 01531).

TLF 35323124

EPK-samarbejdet udger en af hovedhjernestenene i det danske patentsystem, FAX 35323208

og sikrer de danske virksomheder en god og international patenteringsmulig-

hed pa linje med deres konkurrenter i (hovedparten af) de europziske lande. Jens schovsbogjur.ku.dk
Medlemskabet af EPK sikrer samtidig Danmark indflydelse pd det europaziske ~ wwwiurku.dk
patentsamarbejde og dermed pa patentrettens udvikling. Betydningen af med-

lemskabet vil kun tage til i de kommende 4r i takt med patentrettens egede

internationalisering og pgede almene og gkonomiske betydning. Det ville séle-

des efter min opfattelse vare en stor ulykke bade for danske virksomheder og

for Danmark, om Danmark matte udtreede af EPK-samarbejdet. Jeg er derfor

meget glad for, at PVS med det foreliggende lovforslag seger at sikre Dan-

marks fortsatte tilknytning til EPK.

Den andring af retsstillingen vedr. begrensning af udstedte patenter, som der
lzzgges op til, har afgerende betydning for Danmarks tilknytning til EPK. £En-
dringerne vil derimod nzppe fA den store praktiske betydning. De er dog me-

get fornuftige, da de vil gore det muligt for patenthaver at begranse sit patent
og pa den méade undga bekostelige retssager m.v.

Den suverznitetsafgivelse, som forslag efter det oplyste indebzrer, er af et
meget beskedent omfang, og er for intet at regne mod det reelle tab af indfly-
delse og muligheder som en manglende lovandring med deraf falgende ud-
meldelse af EPK-samarbejdet ville medfore.



23, NOVEMBER 2005

SIDE 2AF 2
Jeg har endelig forstielse for, at PVS med lovforslaget fokuserer snzvert mod
reglerme om begrnsning og ophaevelse m.v. Jeg gr ud fra, at der senere vil

fremkomme &ndringsforslag, som angdr de gvrige relevante bestemmelser i
EPK 2000.

d venlig hilsen

Jens Schovsbo
professbr, dr.jur.



LANDBRUGSRAADET

Patent- og Varemarkestyrelsen 25. november 2005
Helgesho Alle 81 AGH/MJO

2630 Taastrup T1f 33394510

Att.: Thomas Nording Groos Fax 33394515
Sendt pr. e-mail til: pvs@dkpto.dk agh@landbrug.dk

Hering vedrerende forslag til lov om ®ndring af patentloven
(Ratifikation af ®ndringer til den Europaiske Patentkonvention)

Reference: EM 1998 01531

Patent- og Varemerkestyrelsen har bedt Landbrugsraadet om bemarkninger til ovennavnte.
Vi takker for heringsmuligheden.

Landbrugsraadet har pa nuvarende tidspunkt ingen kommentarer, men forbeholder sig retten

til at vende tilbage.

Med venlig hilsen
Landbrugsraadet

Anne Grete Hartwell
Erhvervspolitisk konsulent
Andels- & Erhvervsvilkar



LARSEN & BIRKEHOLM A/S

ER SKANNET

SKANDINAVISK PATENTBUREAU B KOBENHAVN
Banegardspladsen 1 Hans Ofe Larsen”
Moataget Postboks 362 Preben Lund"
{ DK-1570 KebenhavnV  Ole Vangshart®
8 gy g5 N1 Lilli Christensen®
¢ Fax:
Patent- og Varemaerkestyrelsen 45 33 13 09 34 (Pat) gaer:taeﬁt??aomsen-
Helgehaijs Allé 81 Pvs t4538130938 M) Doris Holch
WWW, usan mBum
2630 Taastrup E-mall admOibgatentok vibeke Ronn
Lone ipsen
. AALBORG Ole St
Att.: Thamas Nording-Grooss Kjeflerupsgade 6A e Shve
DK-3000 Aalborg *Europasisk Patentagent
Tel.: 881540 35 European Patant Attorney
Fax: +4598 11 11 02
*European Trade Mark
MUNCHEN Attorney
Steinsdoristrasse 20
D-80538 Minchen
Tel.: +49 89 2916 9834
Fax: +49 89 2916 9835
»

Vor ref.; HOL/bms

Vedr.: EM 1998 01531. Haringssvar

17. novernbér 2005

Som svar pa det forslag, som De har fremsendt den 4. november 2005, skal vi
meddele, at vi ingen bemaerkninger har til forslaget og at vi kan tilsiutte os dette.

Med venlig hilsen
LARSEN & BIRKEHOLM A/S
ingVisk Patenfbureau

-CVR rr. 7884 B316
VAT No. DK 7884 8316

Bankers: Jyske Bank Acc. No. 5021-101499-3
BG Bank Acc. No. 9541-202-6848

BIC-swift: JYBA DK KK
BiC-swift: DABA DK KK

IBAN: DK 06 5021 0001 0149 93
IBAN: DK 46 3000 002 0268 48



Patent- og Varemaerkestyrelsen
Helgeshaj Allé 81
2630 Taastrup

24/11-2005
PK/dp

Haringssvar vedrarende lov om aendring af patentloven

Under henvisning til anmodning om haringssvar (Deres ref.: EM 1998 01531} dateret den 4. november
2008, skal vi herved meddele, at vi ikke har nogen konkrete bemaerkninger til lovforslaget. Vi stetter
ubetinget op om forslaget, dels fordi det giver sget fieksibilitet for patenthavere, og dels fordi det er en
forudseetning for Danmarks videre deltagelse i det europasiske patentsamarbejde.

,Med*veﬁ! iiskn
) _~~" LEGQ Juti

Pete Kjaér
Juridisk Afdeling

LEGO Juris &S Tel.: +a5 79 50 60 70 CVHA No. 28 12 24 54
Koldingvej 2 Fax: +45 75 33 8853
Or-N30 Billund

wuw LEGO.com



Thomas Nording-Grooss (PVS)

Fra: Marie Louise Rosendal (PVS)

Sendt: 25. november 2005 08:47

Til: Thomas Nording-Grooss (PVS)

Emne: VS: Hering vedr. forslag til lov om aendring af patentloven

Med venlig hilsen/yours sincerely

Marie Louise Rosendal

Sekretar/Secretary

International Politik/International Affairs

Patent- og Varemaerkestyrelsen/Danish Patent and Trademark Office Direct phone no: +
45 4350 8425 Main phone no: +45 4350 8000 :

E-mail: pvs@dkpto.dk, c.c. mir@dkpto.dk

————— Oprindelig meddeleise-----

Fra: Helge Hansen (PVS)

Sendt: 25. november 2005 07:25

Til: Marie Louise Rosendal (PVS)

Emne: VS: Hgring vedr. forslag til lov om &ndring af patentloven

----- Oprindelig meddelelse-----

Fra: Annika Valla Broman [mailtc:ANB@Iif.dk]

Sendt: 24. november 2005 21:41 :

Til: pvs@dkpto.dk

Cc: Ulla Hgegh; Gitte Pleidrup

Emne: Hgring vedr. forslag tit lov om zendring af patentloven

Patent- og Varemaerkestyrelsen har i brev af 4. november 2005 anmodet om
bemaerkninger til forslag til iov om andring af patentloven (Ratifikation af @ndringer til
Den Europeeiske Patentkonvention.)

Laagemiddelindustriforeningen kan stotte det fremsatte lovforslag, hvorefter zendringen
af Den Europaeiske Patentkonvention af 28. juni 2001 ratificeres af Danmark.

Den vaesentligste eendring af patentloven bestar i, at Den Europaeiske Patentmyndighed
pa patenthaverens begaering far mulighed for at foretage en central, admimstrativ
omprgvning af et udstedt europaeisk patent. :

Der er alene tale om, at patenthaveren kan fremsaette begeering om, at EPO foretager
en central begraensning af patentet, eller at patenthaveren giver afkald pd patentet.
Reglerne vil medfgre en forenkling for den patenthaver, der opdager et nyt modhold.

It



Der vil vaere tale om vaesentligt reducerede omkostninger i modsaetning til at skulle
spge patentet aendret i de enkelte lande, ligesom patenthaveren har mulighed for-at fa
en ekstra bedemmelse af gyldigheden inden en beslutning om anlaeg af en eventuel
kraenkelsessag.

AEndringen af Den Europeeislée Patentkonvention er sdledes velbegrundet.

Som anfgrt i lovforslaget vil konsekvensen af, at Danmark ikke ratificerer z2ndringen
veere, at Danmark ma udtreede af Den Europaeiske Patentkonvention, nar 2ndringen
traeder | kraft.

Det er Leegemiddelindustriforeningens opfattelse, at det vil vaere meget uheldigt for
danske opfindere og danske virksomheder, hvis Danmark kommer til at std uden for
Den Europaeiske Patentkonvention. Omkostningerne ved at fa beskyttelse for danske
opfindelser vil blive forgget, ligesom den viden, danske virksomheder og danske
radgivere har erhvervet om det europaiske patentsystem igennem de sidste 15 &r, vil
blive forringet.

Laegemiddelindustriforeningen skal endvidere gere Patent- og Varemaerkestyrelsen
opmarksom pa, at den tilfgjede materielle bestemmelse i Art. 54 (5) i den a&ndrede EPK
vedrgrende patenterbarhed af 2. medicinske indikation ikke pa nuveerende tidspunkt er
kodificeret i en tilsvarende bestemmelse i den danske patentlov. For at forgge
retssikkerheden opfordrer foreningen til, at dette aspekt medtages i lovforsiaget.

Med venlig hilsen

Annika Valla Broman

Juridisk speciaikonsulent

Lif - Laegemiddelindustriforeningen

TIf. 39 27 60 60
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Thomas Nording-Grooss (PVS)

Fra: TON (Torsten Nargaard) [ton@ novonordisk.com]

Sendt: 24.

november 2005 15:26

Til: Thomas Nording-Grooss (PVS)

Cc:  LAKE (Lars Kellberg); LBNS (Lars Balzer Nielsen); EVEG (Eva Degn Egeberg); ATS (Anne
Secher); TON (Torsten Nargaard)

Emne: Danmarks ratificering af EPC 2000; deres ref.; EM 1998 011531

Kzere Thomas Nording-Grooss!

Hering vedrorende forslag til lov om a@ndring af patentloven (ratifikation af
andringer af Den Europ=iske Patentkonvention)

Vi kan klart stette det fremsendte udkast til lovforslag, hvorefter andringen af Den
Europeeiske Patentkonvention (EPK) af 28. juni 2001 ratificeres af Danmark.

Den veesentligste 2endring bestar i, at Den Europaiske Patentmyndighed pa
patenthaverens begzering far mulighed for at foretage en central, administrativ
omprovning af et udstedt europzisk patent. I de sager, hvor vi er patenthaver, vil
det vaere gkonomisk fordelagtigt for os, og i de tiiffeelde, hvor vi er tredjemand,
skonnes det ikke at have nogen negativ indvikning for os.

Det er vel teoretisk korrekt, at den foresldede ratifikation medfprer afgivelse af
suverzenitet, men det er vores opfattelse, at dette er uden reel eller praktisk
betydning.

Vi ggr dog opmaerksom pa8, at den tilfgjede materielle bestemmelse i Art. 54 (5) i
den aendrede EPK vedrgrende patenterbarhed af 2. medicinske indikation ikke pa
nuvaerende tidspunkt er kodificeret i en tilsvarende bestemmelse i den danske
patentlov. For at forage retssikkerheden, opfordrer vi til, at dette aspekt medtages i
lovforslaget.

Som anfart i lovforslaget, vil konsekvensen af, at Danmark ikke ratificerer
a&ndringen, veere, at Danmark ma udtraede af Den Europaeiske Patentkonvention,
nar andringen treeder i kraft. Hvis ikke Danmark ratificerer den zendrede EPK, vil
det forege vores omkostninger. Forggelsen i vores omkostninger ved manglende
danske ratifikation vil formetlig vaere vaesentlig stgrre end den besparelse, som
central, administrativ ompraving vil give.

Med venlig hilsen
pa Novo Nordisk A/S's vegne

Torsten Nergaard

Torsten Nergaard
MSc, LLB, BCom, EPA
Corporate Patents

Department e-mail:
patents@novo.dk

Department fax
+45 4443 7799

Novo Nordisk A/S

2006-02-08
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Patentagentforeningen Odtaget
The Assocation of Danish Patent Agents 2 4 ”0“ ) :ﬁgﬁendksen

ER SKANNET | s HC s Bt 3

DK-1780 Kebenhawn Vv

TH +4533 1545 14
Fax +45 23 15 45 35

Patent- og Varemaerkestyrelsen Kih@chashuce.dk

Helgeshaj Alle 81 Secretary

2630 Tastrup Marianne Johansen
Albihns ASS :

H.C. Anderiens Bouevard 49

DK-1553 Kebenhawvn V
TH. +45 33 97 0070
Fax+4533970071

marnanna.jehansen@albihns.dk

Troasurer;

Susanne Haiberg

Haiberg A/S

St Kongensgade 59 A

DK-1264 Kebenthavn K
- Tif. +45333203 37

Fax +45 33 32 03 84

shy@hoberg.com
Kabenhavn den 23. november 2005

Haringssvar vedr. udkast til lov om 2ndring af patentloven
(Ratifikation af zendringer til Den europaeiske Patentkonvention)

Patentagentforeningen har med tak modtaget Patent- og Varemearkestyrelsens haringsskrivelse af
4, november 2005 vedrerende ovennaevnte lovudkast og skal i den anledning remkomme med

falgende bemeerkninger.

Idet foreningen har noteret sig, at det vaesentlige indhold i fovudkastets § 1 gar ud pa tilpasning af
bestemmelserne i Patentlovens §§ 53e, stk 1, 54, stk. 1, 55a, 2. pkt, 82, stk, 2, 83, stk. 2, 85, 88,
stk. 1 og 89 samt tiifojeise af nye bestemmelser i de foreslaede §§ BOa og 87a som konsekvens af
en dansk ratifikation af EPC 2000, herunder bestemmelserne om en central begraensningsproce-
dure i den azndrede konventions Art. 105a og 105b kan foreningen som udgangspunkt tilslutie sig
betragtningen i de til lovudkastet knyttede bemzerkninger om, at den danske patentiov allerede er
harmaoniseret med de éendringer i EPC.' som f.eks. folger af patentiovstraktaten.

Derimod gor foreningen opmaerksom pa, at den tilfejede materielie besternmelse i Art. 54 {(5) i den
endrede konvention vedrerende patenterbarhed af 2. medicinske indikation ikke pa nuvaerende
tidspunkt er kodificeret i Danmark gennem en tilsvarende bestemmelse i Patentloven. Foreningen
henstiller, at defte punkt medtages i den endelige udformning af lovforslaget.

@ F &cicration intormationate dax Cansals on Proprit industrielis



Patentagentioreningen

The Associstion of Oanish Patent Agents

idet det for foreningen foreligger oplyst, at Graekentand som det 15. land har ftilsluttet sig EPC
2000, saiedes at den | medfar af konventionens Art. 172 fastsatte 2 ars frist for Danmarks ratifika-
tion vil udlabe senest ved udgangen af 2007, er det foreningens overordnede synspunkt, at det for
dansk erhvervsliv er af afgarende vigtighed, at Danmark gennem tilslutning til de med EPC 2000
foretagne aendringer bevarer sin nuvaerende stilling som kontraherende stat | Den europeiske Pa-

tentorganisation.

Dansk udtraeden af Den europziske Patentorganisation som falge af manglende ratifikation af
EPC 2000 vil eftar foreningens opfattelse medfere veesentlige skadevirkninger bade for danske
virksomheder, som seger om patentbeskytteise i konventionens mediemslande, og for Patent- og
Varemzaerkestyrelsen, som givelvis ma udbygges til behandling af et betydeligt foreget antal natio-
nale danske patentansegninger. Hertil kemmer de for foreningen ganske uoverskuelige konse-
kvenser af muligheden for, at Danmark som eneste £EU land kammer til at sta uden for det europae-
iske patentsamarbejde pa et tidspunkt, hvor et stort antal nytilkkomne EU tande som et led i deres
tilslutning til EU har mattet tilslutte sig Den europeeiske Patentorganisation og EPC 2000.

Den med EPC 2000 indferte adgang for indehaveren af et europeisk patent il at sege patentet
begraenset eller ophaevet gennem en central procedure hos EPQO ses ikke at kunne pafare danske
virksomheder ulemper, som pa nogen made kan begrunde en dansk udtreeden af Den europaeiske
Patentorganisation. De fordele, som den centrale procedure medfaerer for indehavere af europzei-
ske patenter for begraensning af patentet, f.eks, pa grund af faktuelle omstzndigheder, som farst
" er blevet kendt efter patentets udstedelse, vil selvsagt sta til radighed ogsa for danske indehavere
af europzeiske patenter, og med !ovudkastets bevareise af tredjamands adgang til at anfeqgte gyt
digheden af el europaeisk patent med virkning her i landet gennem administrativ omprevning for
Patent- og Varemaerkestyrelsen sker der efter foreningens opfattelse ingen forringelse af retssik-
kerheden for en dansk virksomhed, som kommer i konflikt med et europzeisk patent.

Af bestemmelserne om den centrale begransnings- eller opheaevelsesprocedure fremgar, at det for
trediemand mest ugunétige resultat af en' patenthavers begzering om aendring eller ophasvelse af
patentet vil besta i, at begasringen afslas, sa patentet oprethoides i den form, hvori det er udstedt,
muligvis méd dubigs gyidighed, Af bestemmelserne | EPC Art. 123(2) og (3) felger klart, at resulta-
tet af den centrale procedure i alle andre tilfenide vil blive en begreensning af patentets beskyttel-
sesomfang, dvs. et smallere patent. Et patent, som aendres ved den centrale procedure kan sale-
des ikke fere til en forringelse af tredjemands reststilling i forhold tif patenthaveren. .
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Patentagentforeningen

The Association of Danish Patent Agents

Tillige gaelder, at enhver tredjemand gennem aktindsigt via intemettet vil have adgang til lsbende

at ow)ervége behandlingen af en central begaering om begreensning eller ophaevelse.

| tilsiutning til ovenstaende bemarkninger til det foreliggende lovudkast finder foreningen, at den
med Art. 134(a), pki. (d) indferte kompetence for Administrationsradet under Den europzeiske Pa-
tentorganisation til at fastszette immuhitetsregler for professionelle europaeiske patentfuldmasgtige i
forbindelse med. procedurer for EPO ber give anledning til indfarelse af en tilsvarende bestemmel-
se i den danske patentlov, f.eks. i form af en bemyndigelse til Erhvervs- og @konomiministeren om
at fastsaette her i landet geeldende immunitetsregler for autoriserede europzeiske patentfuldmaegti-
ge svarende indholdsmaessigt til de regler, som er indeholdt | Rule 101ai de af Administrationsra-
det vedtagne gennemforelsesforskrifter til EPC 2000 (Special Edition. No. 1 OJ EPO 2003, p. 152).

Indferelsen af sddanne immunitetsregler vil medfare en forbedret retsstilling for virksorheder, der
inddrages i patentkonflikter, ikke blct for sa vidt angar europaeiske patenter, men ogsa i forhold til
patentkonflikter i andre lande, f.eks. USA, hvor der i dag gaelder immunitetsregler for nationale
fuldmeegtige, men for udeniandske patentradgivere kun, hvis disse er omfaftet af immunitetsregler i
deres hjemlande.

Foreningen stiller sig gerne til radighed for en naermere droftelse af den mulige indfarelse af sa-
danne immunitetsregler.

Pa Patentagentforeningens vegne

N,

Marianne Johansen
Sekretzer
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