UDKAST

Forslag
til
Lov om @ndring af selskabsloven, lov om skifte af dedsboer,
vaergemilsloven, retsplejeloven og forskellige andre love!
(Digital behandling af tvangsoplesningssager og dedsboskiftesager,
anerkendelse af juridiske eksamener fra Det Forenede Kongerige
Storbritannien og Nordirland, terminaladgang til indkomstregisteret for

Familieretshuset 1 veergemalssager m.v.)

§1

I selskabsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1451 af 9. november 2022, som
@ndret ved § 11 lov nr. 243 af 7. marts 2023, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 227, stk. 3, indsattes efter 2. pkt. som nyt punktum:

»Nar skifteretten har udnavnt en eller flere likvidatorer, meddeler
skifteretten dette til Erhvervsstyrelsen, som registrerer udnavnelsen i
Erhvervsstyrelsens it-system.«

2. Efter § 229 indsettes for overskriften for § 230:

»§ 229 a. Sager om tvangsoplesning behandles ved anvendelse af
domstolenes skifteportal. Enhver skriftlig meddelelse til skifteretten om
tvangsoplesningssager skal gives pa skifteportalen, jf. dog stk. 3-6 og 11.

! Loven indeholder bestemmelser, der gennemforer dele af Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv (EU) 2021/2167 af 24. november 2021 om kreditservicevirksomheder og
kreditkebere og om @ndring af direktiv 2008/48/EF og 2014/17/EU, EU-Tidende 2021, nr.
L 438, side 1.
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Stk. 2. En digital meddelelse efter stk. 1 anses for at veere kommet frem,
ndr den er tilgengelig for skifteretten pa domstolenes skifteportal.

Stk. 3. Skifteretten kan beslutte at undtage en bruger fra at anvende
domstolenes skifteportal, hvis der foreligger sarlige forhold, som ger, at
vedkommende ma forventes ikke at kunne anvende skifteportalen.
Skifteretten beslutter samtidig, hvordan meddelelser og dokumenter skal
gives.

Stk. 4. Skifteretten kan beslutte, at en tvangsoplesningssag ikke skal
behandles, eller at en meddelelse eller et dokument ikke skal gives til
skifteretten ved anvendelse af domstolenes skifteportal, hvis navnlig
hensynet til statens sikkerhed, personers liv eller helbred eller
dokumenternes format eller omfang taler for det. Skifteretten beslutter
samtidig, hvordan meddelelser og dokumenter skal gives.

Stk. 5. Vedkommende retspraesident kan i sarlige situationer, herunder
hvis brugerne ikke kan anvende domstolenes skifteportal pa grund af lokale
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, beslutte, at alle eller visse af
skifterettens tvangsoplesningssager i en n@rmere afgraenset periode ikke
skal behandles pa skifteportalen. Retsprasidenten beslutter samtidig,
hvordan meddelelser og dokumenter skal gives.

Stk. 6. Skifteretten kan ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, der
gor, at en bruger ikke kan anvende domstolenes skifteportal, beslutte,
hvordan meddelelser og dokumenter skal gives til skifteretten og
skifteportalens @vrige brugere.

Stk. 7. Bestemmelserne i stk. 1-6 finder tilsvarende anvendelse pa
tvangsoplesningssager, der behandles af landsretterne og Hejesteret.

Stk. 8. Skifterettens beslutninger efter stk. 3, 1. pkt., kan ikke uden
Procesbevillingsnevnets  tilladelse  indbringes for hgjere  ret.
Procesbevillingsnevnet kan meddele tilladelse til kere, hvis beslutningen
angar spergsmal af vasentlig betydning for sagens forleb eller er af
afgerende betydning for den, der anseger om keretilladelse, og der i gvrigt
er anledning til at lade afgerelsen prove af en hgjere ret. Ansegning om
kearetilladelse skal indgives til Procesbevillingsnevnet inden 2 uger efter, at
beslutningen i medfer af stk. 3, 1. pkt., er truffet.
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Stk. 9. Beslutninger efter stk. 3, 2. pkt., og stk. 4-6 kan ikke indbringes
for hojere ret.

Stk. 10. Domstolsstyrelsen kan fastsatte n&ermere regler om anvendelse
af domstolenes skifteportal, herunder om indferelse af data pa
skifteportalen.

Stk. 11. Domstolsstyrelsen kan fastsette regler om, hvordan en
meddelelse eller et dokument skal gives til skifteretten ved tekniske nedbrud
eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer, der gor, at domstolenes
skifteportal ikke kan anvendes.

Stk. 12. Domstolsstyrelsen kan fastsette regler om, at personer, som
skifteretten patenker at antage som likvidator, skal oplyse personnummer
og give andre naermere bestemte oplysninger til brug for udnavnelsen som
likvidator og om skifteretternes registrering og behandling af disse
oplysninger.«

§2

I lov om erhvervsdrivende fonde, jf. lovbekendtgerelse nr. 984 af 20.
september 2019, som @ndret ved § 11 i lov nr. 2601 af 28. december 2021
og § 31lov nr. 568 af 10. maj 2022, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 116, stk. 3, indsettes efter 2. pkt. som nyt punktum:

»Nar skifteretten har udnavnt en eller flere likvidatorer, meddeler
skifteretten dette til Erhvervsstyrelsen, som registrerer udnavnelsen i
Erhvervsstyrelsens it-system.«

2. Efter § 117 indsattes:
»§ 117 a. Ved tvangsoplesning af en erhvervsdrivende fond finder
selskabslovens § 229 a tilsvarende anvendelse.«

§3
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I lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, jf. lovbekendtgerelse nr. 249
af 1. februar 2021, som a&ndret ved § 8 i lov nr. 2601 af 28. december 2021
og § 2 1lov nr. 568 af 10. maj 2022, foretages folgende @ndringer:

1. Efter § 4 a indsaettes:

»§ 4 b. Hvor befojelser 1 henhold til denne lov er henlagt til skifteretten,
udoves de af skifteretten pa virksomhedens hjemsted. Dog udeves
befojelserne af Sg- og Handelsretten i de omrdder, der er henlagt under
Kebenhavns Byret, retten pa Frederiksberg og retterne i Glostrup og
Lyngby.«

2.1§ 20 a, stk. 3, ®@ndres »§§ 226-229« til: »§§ 226-229 a«.

§4

I lov om skifte af dedsboer, jf. lovbekendtgerelse nr. 1807 af 3. september
2021, som @ndret ved § 3 i lov nr. 697 af 24. maj 2022:

1.1§ 8, stk. 2, 2. pkt., ®ndres »§ 10 a, stk. S« til: »§ 10 a, stk. 5-8«.

2.9 9, 2. pkt., ophzeves.

3.1§ 10 a, stk. 1, 1. pkt., @ndres »boet« til: »afdede«.

4.1§ 10 qa, stk. 1, indsettes efter 1. pkt. som nyt punktum:

»Fordringer og andre krav mod boet, som stiftes efter dedsfaldet, kan

anmeldes til skifteretten.«

5.18 10 a, stk. 1, 2. pkt., der bliver 3. pkt., indsattes efter »Anmeldelse«:
»til skifteretten«.

6.1§ 10a, stk. 1, 2. pkt., der bliver 3. pkt., § 10 a, stk. 2, 2. pkt., og § 10 a,
stk. 4, @ndres »dog stk. 5« til: »dog stk. 5-8 og 10«.
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7. 10 a, stk. 5, affattes séledes:

»Stk. 5. Skifteretten kan beslutte at undtage en bruger fra at anvende
domstolenes skifteportal, hvis der foreligger sarlige forhold, som ger, at
vedkommende mé forventes ikke at kunne anvende skifteportalen.
Skifteretten beslutter samtidig, hvordan anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2.
pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt § 8, stk. 2, til skifteretten skal ske.«

8.1 ¢ 10 a indsettes efter stk. 5 som nye stykker:

»Stk. 6. Skifteretten kan beslutte, at anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2.
pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt § 8, stk. 2, til skifteretten i bestemte tilfaelde
ikke skal ske pd domstolenes skifteportal, hvis sarlige forhold, herunder
navnlig hensynet til statens sikkerhed, personers liv eller helbred eller
dokumenternes format eller omfang, taler for det. Skifteretten beslutter
samtidig, hvordan anmeldelse m.v. til skifteretten skal ske.

Stk. 7. Vedkommende retspraesident kan i sarlige situationer, herunder
hvis brugerne ikke kan anvende domstolenes skifteportal pd grund af lokale
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, beslutte, at anmeldelse m.v., jf.
stk. 1, 1. og 2. pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt § 8, stk. 2, til skifteretten i
alle eller visse af skifterettens sager i en na@rmere afgraenset periode ikke
skal ske pa skifteportalen. Retsprasidenten beslutter samtidig, hvordan
anmeldelse m.v. til skifteretten skal ske.

Stk. 8. Skifteretten kan ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, der
gor, at en bruger ikke kan anvende domstolenes skifteportal, beslutte,
hvordan anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2. pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4
samt § 8, stk. 2, til skifteretten skal ske. Skifteretten kan beslutte, at en
anmeldelse af en fordring eller andet krav, jf. stk. 1, 1. pkt., der er indgivet
til skifteretten pa anden made end pd domstolenes skifteportal, skal anses
for at veere kommet frem til skifteretten, jf. stk. 3, hvis brugeren ikke har
kunnet anvende skifteportalen pad grund af tekniske nedbrud -eller
driftsforstyrrelser og ikke med rimelighed har kunnet anmode skifteretten
om at treffe beslutning efter 1. pkt.«

Stk. 6 bliver herefter stk. 9.



UDKAST

9.1 § 10 a indsattes som stk. 10:

»Stk. 10. Domstolsstyrelsen kan fastsatte regler om, hvordan anmeldelse
m.v., jf. stk. 1, 1. og 2. pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4, til skifteretten skal ske
ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer,
der gor, at domstolenes skifteportal ikke kan anvendes.«

10. T § 82, stk. 1, 1. pkt., ®ndres »vare skriftlige« til: »indgives pa
domstolenes skifteportal, jf. § 10 a, stk. 1, 3. pkt.,«.

11. § 83, stk. 2, nr. 1, ophaves.
Nr. 2-4 bliver herefter nr. 1-3.

12. 1 § 83, stk. 2, nr. 3, 1. pkt., der bliver nr. 2, 1. pkt., indsa&ttes efter
wtilsvarende made«: », herunder lan sikret ved pant efter
ejendomsskattelovens kapitel 8«.

13. 1 § 105, stk. 2, ®ndres »Skifterettens afgerelser« til: » Afgerelser«, og
efter »§ 7, stk. 3,« indsattes: »§ 10 a, stk. 5, 2. pkt., og stk. 6-8,«.

14. 1§ 105, stk. 3, 1. pkt., @ndres »Afslag pd anmodning om fritagelse for
anvendelse af domstolenes skifteportal, jf. § 10 a, stk. 5« til: »Beslutninger
efter § 10 a, stk. 5, 1. pkt.«.

§5

I vergemaélsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1122 af 28. maj 2021, som
@ndret ved § 4 1 lov nr. 569 af 10. maj 2022, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 18, stk. 4, indsattes efter »personer«: »eller myndigheder«.
2. 1§ 18 indsattes som stk. 6:

»Stk. 6. Familieretshuset eller retten har til brug for behandlingen af sager

om ivarksattelse, @ndring og ophavelse af vergemal terminaladgang hos
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told- og skatteforvaltningen, herunder i indkomstregistret, med henblik pa
at indhente de ekonomiske oplysninger om en part, der er nedvendige for
sagernes behandling.«

3. 1§ 28 indsattes som stk. 2:

»Stk. 2. Familieretshuset har til brug for tilsynet med vargerne
terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen, herunder i
indkomstregistret, med henblik pa at indhente de skonomiske oplysninger
om den, der er under vaergemal, der er nadvendige for sagens behandling«.

4.1 ¢ 32 indsattes som stk. 4:

»Stk. 4. Justitsministeren kan efter forhandling med skatteministeren
fastsaette regler om, at Familieretshuset til brug for fastsattelse af vederlag
har ret til terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen, herunder i
indkomstregistret, til de ekonomiske oplysninger om den, der er under
vaergemal, der er nadvendige for sagens behandling.«

§6
I retsplejeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1655 af 25. december 2022, som
@ndret ved § 344 1 lov nr. 718 af 13. juni 2023, § 2 i lov nr. 741 af 13. juni
2023 og § 31 1 lov nr. 753 af 13. juni 2023, foretages folgende @ndringer:

1.1¢ 19, stk. 3, 1. pkt., &ndres »part, skensmand m.v.« til: »bruger«.

2.1§ 135 a, stk. 1, indsattes som 3. pkt.:

»1. og 2. pkt. finder tilsvarende anvendelse for personer, der har bestiet
en juridisk bachelor- eller kandidateksamen i Det Forenede Kongerige
Storbritannien og Nordirland efter den 31. januar 2020, nér uddannelsen er
pabegyndt senest denne dato.«

3.1§ 143 a, stk. 1, nr. 1, indsettes efter »hvor den pigaldende er beskikket
af retten,«: »eller om en advokats adferd i forbindelse med behandling af

en sag for retten,«.
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4.1§ 143 a, stk. 1, nr. 3, udgar: »og«.

5.1§ 143 a, stk. 1, nr. 4, &ndres »bistand fra en advokat.« til: »bistand fra

en advokat, og«.

6. 1§ /43 a, stk. 1, indsattes som nr. 5:

»5) Direktoratet for Kriminalforsorgen om en advokats adfzerd under
den pageldendes udevelse af hvervet som advokat i en af
kriminalforsorgens institutioner.«

7. 1 § 143 a, stk. 2, @ndres »Folgende offentlige myndigheder« til:
»Offentlige myndigheder«, »advokater:« @ndres til: »advokater.«, og § 743
a, stk. 2, nr. 1-4, ophaves.

8.1 143 a, stk. 3, nr. 3, inds@ttes efter »Anklagemyndigheden, nar der
rejses tiltale«: »og nar der afsiges dom 1 en straffesag«, og efter »mod en
advokat med pastand om hel eller delvis frakendelse af retten til at drive
advokatvirksomhed, jf. § 138« indsettes: », eller en straffesag med
tilknytning til den padgaeldendes udevelse af hvervet som advokat«.

9.1§ 143 b, stk. 1, 1. pkt., ®ndres »Forvaltningslovens § 27 om tavshedspligt
finder anvendelse for« til: »Straffelovens §§ 152 og 152 c-152 f finder
tilsvarende anvendelse for«, og efter »Advokatradets medlemmer,«

indsattes: »medlemmer af Advokatradets udvalg,«.

10. § 143 b, stk. 1, 3. og 4. pkt., ophzves.

11. I § 143 b, stk. 2 og 3, indsattes efter »Advokatradets medlemmer,«:
»medlemmer af Advokatradets udvalg,«.

12. 1 § 148 a, stk. 1, 2. pkt., ®ndres »henvendelse« til: »meddelelse«, og
»dog stk. 3-6« @ndres til: »dog stk. 3-7 og 12«.

13. 1§ 148 a, stk. 3, 2. pkt., ®ndres »dog stk. 8« til: »dog stk. 10«.
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14. § 148 a, stk. 4-6, affattes saledes:

»Stk. 4. Retten kan beslutte at undtage en bruger fra at anvende
domstolenes sagsportal, hvis der foreligger serlige forhold, som ger, at
vedkommende mé forventes ikke at kunne anvende sagsportalen. Retten
beslutter samtidig, hvordan en sag skal anlegges og behandles, eller
hvordan meddelelser eller dokumenter skal gives.

Stk. 5. Retten kan beslutte, at en sag ikke skal anlegges og behandles,
eller at en meddelelse eller et dokument ikke skal gives til retten ved
anvendelse af domstolenes sagsportal, hvis navnlig hensynet til statens
sikkerhed, personers liv eller helbred eller dokumenternes format eller
omfang taler for det. Retten beslutter samtidig, hvordan sagen skal anlegges
og behandles, eller hvordan meddelelser eller dokumenter skal gives.

Stk. 6. Vedkommende retspraesident kan i sarlige situationer, herunder
hvis brugerne ikke kan anvende domstolenes sagsportal pa grund af lokale
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, beslutte, at visse eller alle rettens
sager 1 en nermere afgrenset periode ikke skal behandles pa sagsportalen.
Retspreesidenten beslutter samtidig, hvordan de omhandlede sager skal
behandles.«

15. 1§ 148 a indsattes efter stk. 6 som nyt stykke:

»Stk. 7. Retten kan ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, der gor,
at en bruger ikke kan anvende sagsportalen, beslutte, hvordan en sag skal
anlagges og behandles, eller hvordan en meddelelse eller et dokument skal
gives til retten og sagens parter m.v.«

Stk. 7 bliver herefter stk. 8.

16. 1§ 148 a, stk. 7, der bliver stk. 8, affattes saledes:

»Rettens beslutninger efter stk. 4, 1. pkt, kan ikke wuden
Procesbevillingsnevnets  tilladelse  indbringes for hgjere  ret.
Procesbevillingsnavnet kan meddele tilladelse til kaere, hvis beslutningen
angdr spergsmdl af vesentlig betydning for sagens forleb eller er af
afgerende betydning for den, der anseger om keretilladelse, og der 1 ovrigt

er anledning til at lade afgerelsen prove af en hgjere ret. Ansegning om
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keretilladelse skal indgives til Procesbevillingsnevnet inden 2 uger efter, at
beslutningen i medfer af stk. 4, 1. pkt., er truffet.«

17. 1§ 148 a indsattes efter stk. 7, der bliver stk. 8, som nyt stykke:

»Stk. 9. Beslutninger efter stk. 4, 2. pkt., og stk. 5-7 kan ikke indbringes
for hgjere ret.«
Stk. 8 og 9 bliver herefter stk. 10 og 11.

18.1 § 748 a indsettes som stk. 12:

»Stk. 12. Domstolsstyrelsen kan fastsatte regler om, hvordan en sag skal
anlagges, eller hvordan en meddelelse eller et dokument skal gives til retten
ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer,
der gor, at domstolenes sagsportal ikke kan anvendes.«

19.1§ 148 b, stk. 1, 1. pkt., § 148 b, stk. 2, 1. og 2. pkt., og § 148 b, stk. 5,
1. pkt., ®ndres »fritaget« til: »undtaget«.

20. 1§ 260, stk. 3, nr. 4, udgar »personer, der er«.

21. 1§ 526, stk. 3, og stk. 4, 3. pkt., @ndres »jf. § 3, nr. 34« til: »jf. § 3, nr.
32«.

22.1§ 806, stk. 7, 1. pkt., @ndres »§ 1, stk. 1, nr. 1-13 eller 19-24« til: »§ 1,
stk. 1, nr. 1-12 eller 18-26«.

§7

I lov om inkassovirksomhed, jf. lovbekendtgerelse nr. 1018 af 19.
september 2014, foretages folgende @ndring:

1.1 § I, stk. 3, indsattes efter »der«: »er omfattet af lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere eller«.

10
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§8
I lov om kreditaftaler, jf. lovbekendtgerelse nr. 817 af 6. august 2019,
som @ndret ved § 6 1 lov nr. 2221 af 29. december 2020 og § 2 i lov nr. 479
af 12. maj 2023, foretages folgende @ndringer:

1. I fodnoten til lovens titel indsettes efter »forordning 2014/596/EU, EU-
tidende 2016, nr. L 171, side 1«: »og dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv ~ (EU)  2021/2167 af 24. november 2021 om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere og om e@ndring af direktiv
2008/48/EF og 2014/17/EU, EU-Tidende 2021, nr. L 438, side 1«.

2. Efter § 10 og for overskriften for § 16 indsattes:

»Oplysninger om cendring af en kreditaftales vilkdr og betingelser

§ 11. Kreditgiveren skal forud for @ndring af vilkir og betingelser for en
kreditaftale give forbrugeren folgende oplysninger:

1) En tydelig beskrivelse af @ndringerne og, hvor det er relevant, om
forbrugerens samtykke er nedvendigt, eller om @ndringerne er
indfert som folge af regler udstedt i medfor af lov,

2) En tidsplan for gennemforelsen @ndringerne,

3) De klagemuligheder, som er til radighed for forbrugeren vedrerende
@ndringerne,

4) Tidsfristen for indgivelse af klage og

5) Navn og adresse pd den myndighed, hvortil forbrugeren kan indgive
klage.«

3. Efter § 29 indsattes:
»§ 29 a. Kreditgiveren skal have passende politikker og procedurer, der
sikrer, at der, hvor det er relevant, udvises rimelig tilbageholdenhed, inden
der indledes en fyldestgerelsesprocedure. Politikkerne og procedurerne skal
bl.a. tage hensyn til forbrugerens forhold og kan bl.a. bestd af felgende:

1) En fuldstendig eller delvis refinansiering af en kreditaftale, og

11
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2) Zndring af en kreditaftales eksisterende vilkéar og betingelser, der
bl.a. kan omfatte
a) forleengelse af kreditaftalen,
b) &ndring af typen af kreditaftale,
c¢) udskydelse af betalingen af hele eller dele af afdraget i en
periode,
d) endring af rentesatsen,
e) betalingsfrihed i en periode,
f) delvis tilbagebetaling,
g) valutaomregning, og

h) delvis eftergivelse og galdskonsolidering.«

§9

I konkursloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1600 af 25. december 2022,
foretages folgende @ndringer:

1.1§ 971 stk. 2, @ndres »§ 13 g« til: »§ 13 g, stk. 1-5«.
2.1¢§ 9/ stk. 2, indsettes som 2. pkt.:
»Bestemmelserne i § 13 g, stk. 1-5, finder anvendelse indtil aftholdelsen af

deti§ 9 c, stk. 1, nevnte mede med fordringshaverne.«

3.1§ 10 a, stk. 5, nr. 3, indsattes efter »1 det omfang«: »tvangsakkorden

omfatter de i stk. 3, nr. 1, angivne fordringer, og«.

4.1§ 11 e, stk. 2, 3. pkt., stk. 5, 4. pkt., og stk. 6, 2. pkt., &ndres »§ 13 d, stk.
2 og 3« til: »§ 13 d, stk. 2-4«.

5.19 14 c, stk. 2, 2. pkt., indsettes efter »lobende«: »eller successiv«.

§10

12
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I lov om forzldelse af fordringer, jf. lovbekendtgerelse nr. 1238 af 9.
november 2015, som a@ndret ved § 2 i lov nr. 140 af 28. februar 2018,
foretages folgende @&ndring:

1. 1 § 21, stk. 2, 3. pkt., @ndres »Ombudsmandens udtalelse« til:
»ombudsmandens afslutning af sagen«.

§11

I lov nr. 679 af 3. juni 2023 om @ndring af kildeskatteloven, lov om
kommunal indkomstskat, ejendomsvurderingsloven og forskellige andre
love (Opkrevning og inddrivelse af grundskyld og dakningsafgift m.v.,
statens afregning af grundskyld og dakningsafgift til kommunerne,
forelgbige vurderinger som midlertidigt beskatningsgrundlag 1 2024 og
2025, forenkling af ejendomsvurderingerne for 2024 og 2025, udvidelse af
antallet af dommere 1 Landsskatteretten m.v.) foretages folgende @ndring:

1. § 44 ophaves.
§12
I'lov nr. 715 af 25. juni 2010 om @ndring af lov om Det Centrale Dna-profil-
register, retsplejeloven og lov om registrering af keretgjer (Udveksling af
oplysninger om dna-profiler, fingeraftryk og keretgjer med stater uden for
Den Europaiske Union) foretages folgende endringer:
1. § 2 ophaves.
2.1¢§ 5 @ndres »§§ 1-4« til »§§ 1, 3 og 4«.
§13
Stk. 1. Loven treeder i kraft den 1. januar 2024, jf. dog stk. 2-4.

Stk. 2. §§ 7 og 8 treeder 1 kraft den 30. december 2023, jf. dog stk. 7.
Stk. 3. § 11 traeder i kraft den 31. december 2023.
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Stk. 4. Justitsministeren fastsetter efter forhandling med
erhvervsministeren tidspunktet for ikrafttreeden af §§ 1-3.

Stk. 5. §§ 1-3 finder ikke anvendelse pé sager, som Erhvervsstyrelsen for
bestemmelsernes ikrafttraeden, jf. stk. 2, har oversendt til skifteretten, jf. §
225, stk. 1, 1 selskabsloven, § 115, stk. 1, i lov om erhvervsdrivende fonde,
og § 20 a, stk. 1, i lov om visse erhvervsdrivende virksomheder. For disse
sager finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Stk. 6. Domstolsstyrelsen kan fastsaette regler om, at §§ 1-3 efter
bestemmelsernes ikrafttreden, jf. stk. 4, ikke finder anvendelse i bestemte
retskredse og retsinstanser i en naermere fastsat periode. I det omfang det
efter 1. pkt. er fastsat, at lovens §§ 1-3 ikke finder anvendelse, finder de
hidtil geldende regler anvendelse.

Stk. 7. Indtil Finanstilsynet treffer afgerelse efter § 3 1 lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere, dog senest den 29. juni 2024,
finder § 7, nr. 1, ikke anvendelse pa virksomheder, der udferer
kreditserviceringsaktiviteter, og som pa tidspunktet for lovens ikrafttreeden
havde tilladelse til at wudeve inkassovirksomhed efter lov om
inkassovirksomhed, og som senest den 29. februar 2024 indgiver ansggning
om tilladelse efter § 3 i1 lov om kreditservicevirksomheder og kreditkebere
til Finanstilsynet. For sddanne virksomheder finder de hidtil geeldende regler
anvendelse.

Stk. 8 § 9 finder ikke anvendelse pa forebyggende
rekonstruktionsbehandlinger og rekonstruktionsbehandlinger, der er indledt
for lovens ikrafttreeden. For sddanne sager finder de hidtil geldende regler
anvendelse, jf. dog stk. 9.

Stk. 9. § 9, nr. 4, finder anvendelse pé rekonstruktionsbehandlinger, der
behandles efter konkurslovens afsnit IB, og som er indledt for lovens
ikrafttraeden, hvis det made, der fremgar af konkurslovens § 11 a, stk. 2, 1.
og 2. pkt., endnu ikke er atholdt. For sddanne sager finder de hidtil geeldende
regler anvendelse.

Stk. 10. Regler udstedt i medfor af § 148 a, stk. 8 og 9, i retsplejeloven,
jf. lovbekendtgerelse nr. 1655 af 25. december 2022, som @ndret ved § 344
ilovnr. 718 af 13. juni 2023, § 2 1 lov nr. 741 af 13. juni 2023 og § 31 i lov
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nr. 753 af 13. juni 2023, forbliver i kraft, indtil de ophaeves eller aflases af
regler i medfor af § 148 a, stk. 10 og 11, i retsplejeloven, jf. denne lovs § 6,
nr. 17.

§14

Stk. 1. Loven gelder ikke for Fergerne og Greonland, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. §§ 1-5, og §§ 7-11 kan ved kongelig anordning settes helt eller
delvist 1 kraft for Grenland med de @ndringer, som de grenlandske forhold
tilsiger.

Stk. 3. §§ 4,9 og 11 kan ved kongelig anordning settes helt eller delvis 1
kraft for Fereerne med de @ndringer, som de feraske forhold tilsiger.
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1. Indledning
Domstolsstyrelsen stir i de kommende &r over for at skulle modernisere

store dele af Danmarks Domstoles it-systemer.

I dag understottes sagsbehandlingen af sager pd skifteretsomrddet af
forskellige DSI-systemer (it-systemer). Den tekniske platform er foraldet
og supporteres snart ikke leengere af producenten. Derudover er systemerne
utilstreekkelige i1 forhold til at understotte retternes nuvarende og
kommende behov.

For at imedega de udfordringer, der er forbundet med DSI-systemerne, har
Domstolsstyrelsen ivaerksat » Straffe- og skifteprogrammet«, der udvikler og
udruller tidssvarende it-systemer til understottelse af sagsbehandlingen pa
straffe- og skifteretsomrdderne ved domstolene. Udviklingen og
udrulningen af de nye it-lesninger til behandling af straffe- og skiftesager
sker 1 en reekke releases.

Forste release er gennemfort ved lov nr. 697 af 24. maj 2022 om @ndring af
bl.a. lov om skifte af dedsboer, hvorefter anmeldelse af krav,
tilgodehavender mv. 1 dedsboskiftesager skal ske pa domstolenes
skifteportal. Anden release, som havde til formal at digitalisere
behandlingen af forenklede bedesager og dermed optimere understettelsen
af sagsbehandlingen, er blevet gennemfort ved en implementering af et
serligt badesagssystem, uden at der var behov for at &ndre i lovgivningen.

Den tredje og aktuelle release i »Straffe- og skifteprogrammet« bestir af
udrulningen af en ny it-lesning til understottelse af skifterettens behandling
af tvangsoplesningssager — den sakaldte skifteportal. Fremover wil
tvangsoplesningssager som udgangspunkt skulle behandles ved anvendelse
af domstolenes skifteportal, herunder vil al skriftlig kommunikation med
skifteretterne, landsretterne eller Hgjesteret i tvangsoplesningssager skulle
ske pd skifteportalen. Det er nedvendigt at fastsette et krav om, at
behandling af tvangsoplesningssager som udgangspunkt skal ske pa
skifteportalen.
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Den praktiske udrulning af skifteportalen til brug ved skifteretterne vil ske i
etaper, sdledes der i en pilotperiode alene vil blive stillet krav om og veare
mulighed for anvendelse af skifteportalen i1 tvangsoplesningssager ved
udvalgte skifteretter. Efter denne pilotperiode vil skifteportalen forventeligt
i lobet af nogle méaneder blive udrullet til alle skifteretter. Det vil saledes
kun vaere muligt at sende meddelelser i tvangsoplesningssager pa
skifteportalen 1 sager, der behandles af skifteretter, som har taget
skifteportalen i brug.

Lovforslaget indeholder pa baggrund af ovenstaende for det forste en reekke
@ndringer i selskabsloven, lov om erhvervsdrivende fonde og lov om visse
erhvervsdrivende virksomheder, som er nedvendige for at indfere digital
behandling af tvangsoplesningssager (tredje release i Domstolsstyrelsens
”Straffe- og skifteprogram™).

De foreslédede @ndringer af selskabsloven vil bl.a. indebare, at al skriftlig
kommunikation med skifteretten 1 tvangsoplesningssager skal ske pa
domstolenes  skifteportal. = Hvis  kreditorer og  debitorer i
tvangsoplesningssager vil anmelde krav og tilgodehavender til skifteretten,
skal anmeldelse saledes fremover ske pa skifteportalen. Kreditorer og
debitorer vil dog ligeledes fortsat kunne anmelde deres krav direkte til
likvidator.

De foresldede @ndringer af lov om erhvervsdrivende fonde og lov om visse
erhvervsdrivende virksomheder vil medfore, at den foresldede @ndring af
selskabsloven tillige finder anvendelse ved tvangsoplesning af
erhvervsdrivende fonde og virksomheder med begranset ansvar.

Lovforslaget indeholder for det andet forslag til @ndring af
dadsboskifteloven, der vil geore det muligt for skifteretterne og
retsprasidenterne at beslutte, at domstolenes skifteportal, hvis serlige
forhold foreligger, ikke skal anvendes. Lovforslaget indeholder desuden

forslag til, hvordan tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes
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it-systemer eller tilknyttede it-systemer skal ha&ndteres. Denne del af
lovforslaget skal ses i sammenhang med en tidligere @&ndring af bl.a.
dadsboskifteloven, hvorefter anmeldelse af krav, tilgodehavender mv. i
dadsboskiftesager skal ske pa domstolenes skifteportal. Erfaringerne med
udrulningen af skifteportalen har derudover givet anledning til forslag om
enkelte andre &ndringer af dedsboskifteloven.

For det tredje indeholder lovforslaget forslag til @ndringer af en raekke
bestemmelser 1 vaergeméilsloven. Til brug for behandlingen af sager om
iverksattelse, @ndring og ophavelse af vergemal, forelse af tilsyn og
godkendelse af vederlag til varger indhenter Familieretshuset ekonomiske
oplysninger om indkomst og formue fra Skattestyrelsen. De foreslaede
@ndringer af vergemdlsloven har til formél at lette adgangen til de
oplysninger om indkomst og formue, der fremgir af told- og
skatteforvaltningens systemer.

Lovforslaget indeholder for det fjerde en @ndring, der vil give
justitsministeren mulighed for at fasts@tte en provetid som betingelse for
autorisation som advokatfuldmaegtig for personer, der har bestaet en juridisk
bachelor- eller kandidateksamen 1 Det Forenede Kongerige Storbritannien
og Nordirland (Det Forenede Kongerige) efter den 31. januar 2020, nar
uddannelsen blev pabegyndt senest denne dato. Andringen skal ses i lyset
af Det Forenede Kongeriges udtraeden af Den Europaiske Union (EU) den
31. januar 2020.

Lovforslaget indeholder for det femte en udvidelse af Advokatrddets adgang
til udveksling af oplysninger med myndigheder og domstole, hvilket har til
formaél at styrke radets tilsyn med advokater.

Lovforslaget indeholder for det sjette en endring af lov om
inkassovirksomhed, @ der skal wunderstotte  Erhvervsministeriets
implementering af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU) 2021/2167
af24. november 2021 om kreditservicevirksomheder og kreditkebere og om
@ndring af direktiv 2008/48/EF og 2014/17/EU (NPL-direktivet) i dansk
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ret, jf. forslag til lov om kreditservicevirksomheder og kreditkebere, samt
implementere dele heraf i lov om kreditaftaler. £Andringen af inkassoloven
drejer sig om at undtage kreditserviceaktiviteter fra inkassoloven, nar lov
om kreditservicevirksomheder og kreditkebere finder anvendelse, og
@ndringerne af kreditaftaleloven drejer sig om at udvide kreditgiverens
oplysningspligt 1 visse tilfelde samt om procedurer for at udvise
tilbageholdenhed med at indlede fyldestgerelsesprocedurer, hvis en
forbruger misligholder en kreditaftale.

Lovforslaget indeholder endelig evrige mindre @ndringer af retsplejeloven,
en pracisering af foreldelsesloven samt mindre @ndringer, herunder
konsekvensrettelser, af konkursloven.

2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Digitalisering af tvangsoplesningssager
2.1.1.Geldende ret

Erhvervsstyrelsen kan efter selskabslovens § 225, stk. 1, anmode
skifteretten om at oplese et kapitalselskab, hvis der konstateres et eller flere
objektivt konstaterbare forhold, som ikke overholdes (sékaldt
»tvangsoplosning«).

Efter selskabslovens § 227, stk. 1, offentliggeres Erhvervsstyrelsens
beslutning om at oversende et kapitalselskab til tvangsoplesning i
skifteretten 1 Erhvervsstyrelsens it-system. Enhver kan dermed orientere sig
1 Erhvervsstyrelsens it-system og finde frem til, om et selskab er under
tvangsoplesning.

Tilsvarende regler gelder for erhvervsdrivende fonde i henhold til §§ 115,
stk. 1, og 116, stk. 1, 1 lov om erhvervsdrivende fonde, samt for
virksomheder med begranset ansvar 1 henhold til § 20 a, jf. § 20 i lov om

visse erhvervsdrivende virksomheder.

Selskabsloven indeholder ikke regler om, hvordan Erhvervsstyrelsen
anmoder skifteretten om tvangsoplesning efter selskabslovens § 225, stk. 1.

24



UDKAST

I praksis sender Erhvervsstyrelsen anmodninger om tvangsoplesning til

skifteretten via e-mail.

Selskabsloven indeholder endvidere ikke regler om, til hvem og i hvilken
form meddelelse skal ske, hvis kreditor eller debitor eksempelvis ensker at
oplyse skifteretten om et krav eller et tilgodehavende mod et selskab under
tvangsoplesning ved skifteretten efter selskabslovens § 221, jf. § 227, stk.
3, 2. pkt. Tilsvarende indeholder selskabsloven ikke regler om, hvordan
kommunikation mellem skifteretten og selskabets hidtidige direktor eller
mellem skifteretten og likvidator skal ske. I praksis sendes meddelelser og
krav mv. via e-mail eller fysisk post til skifteretten eller likvidator, som
treffer afgorelser 1 selskabets forhold, jf. selskabslovens § 227, stk. 3.

Selskabsloven indeholder endvidere ikke regler om, at nar skifteretten har
udnevnt en eller flere likvidatorer, meddeler skifteretten dette til
Erhvervsstyrelsen, som registrerer udnavnelsen i Erhvervsstyrelsens it-

system

Lov om erhvervsdrivende fonde og lov om visse erhvervsdrivende
virksomheder indeholder ligeledes ikke regler om, hvordan meddelelser og
krav skal sendes til skifteretten i1 forbindelse med skifterettens behandling
af tvangsoplesningssager.

Domstolene kommunikerer i dag i en vis udstraekning digitalt med brugerne,
og meddelelser til domstolene sendes ofte digitalt. Med lov nr. 737 af 25.
juni 2014 om @ndring af retsplejeloven og forskellige andre love (Revision
af reglerne om behandling af civile sager og syn og sken, forhgjelse af
belobsgrense for anke, indferelse af deltidsordning for dommere m.v.,
medieannoncering af tvangsauktioner, tvangsfuldbyrdelse af digitale
lanedokumenter, skriftlig behandling af anke 1 straffesager med
samstemmende pastande m.v.), der trdte i kraft den 1. januar 2015, blev
der indsat en ny bestemmelse i retsplejelovens § 148 b, hvorefter
underskriftskravet blev ophevet i civile sager og straffesager. Det fremgar

af bemerkningerne til bestemmelsen, jf. Folketingstidende 2013-14, A, L
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178 som fremsat, side 112, at formalet med bestemmelsen bl.a. er at
muliggere digital fremsendelse af processkrifter. Med lov nr. 1867 af 29.
december 2015, der tridte i kraft den 1. januar 2016, blev der indsat en ny
bestemmelse 1 retsplejelovens § 148 a, der omhandler behandling af
borgerlige sager pd domstolenes sagsportal. Af bemarkningerne til
bestemmelsen, jf. Folketingstidende 2015-16, A, L 22 som fremsat, side 13,
fremgér, at rettens meddelelser, retsbeger og domme ikke laengere vil blive
sendt til sagens deltagere, men i stedet vil blive publiceret pa sagsportalen.
Retsbager og domme vil endvidere ikke blive underskrevet fremover, men
parterne kan efter behov rekvirere en underskrevet kopi af disse hos retten.

2.1.2. Justitsministeriets overvejelser

Det fremgéar af Danmarks Domstoles overordnede strategi for 2019-2022, at
en stabil og fremtidssikret it-systemunderstottelse er afgerende for, at
domstolene kan mede brugerne professionelt og tidssvarende, have kortere
sagsbehandlingstider, skabe mere ensartethed og sikre kvalitet og
effektivitet. Vaerdier og mal fra strategien for 2019-2022 er fastholdt i
Danmarks Domstoles overordnede strategi for 2023-2027.

Domstolenes nuvarende it-systemer til straffe- og skiftebehandling (DSI-
systemerne) er specialiserede fagsystemer, der har understottet retternes
sagsbehandling siden 1990’erne. DSI-systemerne er baseret pa en platform,
der ikke lever op til kravene til tidssvarende og digital sagsbehandling,
ligesom supporten af systemerne forventeligt vil ophere 1 2025. Danmarks
Domstole stir derfor i de kommende ar over for at skulle modernisere store

dele af domstolenes it-systemer og sikre driftsstabiliteten i de eksisterende.

Det er Justitsministeriets vurdering, at det er afgerende, at der etableres
stabile og fremtidssikrede it-lgsninger pa bl.a. skifteretsomradet for at sikre
en forsat sikker og tilfredsstillende drift pd omradet.

Anvendelsen af domstolenes skifteportal til behandling af sager om

tvangsoplesning er et led 1 digitaliseringen af skifteretsomrdadet, og

naervaerende lovforslag skal ses 1 sammenhang med lov nr. 697 af 24. maj
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2022 om &ndring af bl.a. lov om skifte af dedsboer, hvorefter anmeldelse af
krav, tilgodehavender mv. i dedsboskiftesager skal ske pa domstolenes
skifteportal.

2.1.3. Den foreslaede ordning

Der laegges med lovforslaget op til at indsatte en ny bestemmelse 1
selskabslovens kapitel om tvangsoplesning af kapitalselskaber, som
indeholder de tilfojelser til selskabsloven, der er nedvendige for
anvendelsen af domstolenes digitale skifteportal for sa vidt angar
tvangsoplesningssager. Der leegges samtidig op til tilsvarende @ndringer i
lov om erhvervsdrivende fonde og lov om visse erhvervsdrivende
virksomheder.

Den foreslaede bestemmelse vil indebare, at behandling af
tvangsoplesningssager i skifteretten, landsretten og Hgjesteret fremover
skal ske digitalt pa domstolenes skifteportal, idet Domstolsstyrelsen dog vil
skulle fastsette det neermere tidspunkt for, hvornar skifteportalen udrulles
til henholdsvis skifteretterne, landsretterne og Hojesteret. Det forudsattes,

at udrulningen vil skulle ske 1 etaper.

Nar skifteportalen er blevet udrullet til skifteretterne, vil Erhvervsstyrelsens
anmodning om oplesning af et kapitalselskab blive modtaget digitalt via
skifteportalen, hvorefter sagerne oprettes automatisk. Skifteretten vil
herefter behandle og afslutte sagen digitalt pa skifteportalen.

Meddelelser  til  skifteretten, landsretterne og  Hejesteret 1
tvangsoplesningssager vil saledes skulle ske digitalt pd skifteportalen, nar
de pageldende retter eller de pageeldende retsinstanser har taget
skifteportalen i brug. Dermed vil al skriftlig kommunikation, bl.a. mellem
skifteretten og den hidtidige direktor i det selskab, som Erhvervsstyrelsen
har anmodet skifteretten om at tvangsoplese efter § 225, mellem skifteretten
og likvidator samt mellem skifteretten og eventuelle kreditorer, debitorer

mv., fremover skulle ske digitalt pa skifteportalen.
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Skifteportalen vil sdledes med den foresldede @ndring af selskabsloven
blive en samlet indgang for alle akterer i forbindelse med enhver skriftlig

meddelelse til skifteretten i en tvangsoplosningssag.

Den foresldede ordning indebazrer endvidere, at kere af skifterettens
afgerelser 1 tvangsoplesningssager skal ske pa skifteportalen. Dette @ndrer
dog ikke pa, at der fortsat kan ske keere mundtligt til retsbogen. Tilsvarende
skal kere af landsrettens afgerelser ske pa skifteportalen. Skriftlig
kommunikation mellem karende og landsretterne henholdsvis Hgjesteret
vil tilsvarende skulle ske digitalt pa skifteportalen.

Skifterettens befojelser vil skulle udeves af Seo- og Handelsretten 1 de
omrader, der er henlagt under Kebenhavns Byret, retten pd Frederiksberg
og retterne 1 Glostrup og Lyngby.

I det omfang skifterettens befojelser udeves af So- og Handelsretten, jf.
selskabslovens § 8, gelder de foresldede @ndringer tillige al skriftlig
kommunikation med Se- og Handelsretten samt behandling af

tvangsoplesningssager.

Det foreslds, at en digital meddelelse, der sendes via domstolenes
skifteportal, anses for at vaere kommet frem til skifteretten pa det tidspunkt,
hvor den er tilgengelig for skifteretten pd domstolenes skifteportal. Det vil
sige pd det tidspunkt, hvor meddelelsen kan behandles eller leses af
skifteretten. Det er i den sammenh@ng uden betydning, om skifteretten
faktisk leser eller behandler meddelelsen.

Med forslaget om @ndring af selskabsloven, lov om erhvervsdrivende fonde
og lov om visse erhvervsdrivende virksomheder forudsattes det, at alle
sager om tvangsoplesning behandles pa skifteportalen, og at skifteretten pa
skifteportalen kommunikerer med brugerne af skifteportalen. Ligesom det
er tilfeldet for borgerlige sager, der efter retsplejelovens bestemmelser
behandles pa domstolenes sagsportal, vil der ikke vaere krav om underskrift
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af dokumenter i tvangsoplesningssager, ligesom afgerelser, retsboger mv.
fremover ikke vil blive underskrevet af skifteretten.

Skifteportalen vil kunne tilgés pa to mader. Det kan ske enten via en visuel
brugergrenseflade pé internettet, hvor kreditorer, debitorer mv., der ensker
at henvende sig til skifteretten 1 en tvangsoplesningssag, manuelt skal
indtaste bestemte oplysninger i foruddefinerede felter eller via et API (en
sakaldt »system-til-system-losning«).

Hvis f.eks. den hidtidige direktor i det selskab, som Erhvervsstyrelsen har
anmodet skifteretten om at tvangsoplese efter selskabslovens § 225, eller
andre, der 1 forbindelse med tvangsoplesningssagen skal anvende
skifteportalen, ikke ved skifterettens hjelp og vejledning kan bringes i stand
til at anvende skifteportalen, vil de pageldende kunne undtages fra pligten
til at anvende skifteportalen. Der skal foretages en konkret vurdering af, om
de pageldende ikke vil vaere i stand til at anvende skifteportalen og treffe
beslutning om at undtage den pagaldende. Det forventes, at alle
professionelle reprasentanter, sdsom advokater, revisorer mv., som

udgangspunkt vil vere i stand til at anvende skifteportalen.

Skifteretten vil efter den foresldede ordning kunne beslutte, at en
tvangsoplesningssag ikke skal behandles digitalt via skifteportalen, eller at
visse meddelelser eller dokumenter ikke skal gives til skifteretten via
skifteportalen, hvis sarlige forhold ger sig geldende, eller ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, der gor, at brugerne ikke kan anvende
domstolenes skifteportal. Skifteretten vil samtidig beslutte, hvordan
meddelelser og dokumenter skal gives til skifteretten.

Hvis skifteportalen i serlige situationer, f.eks. pd grund af lokale tekniske
vanskeligheder eller udefrakommende érsager, i en periode ikke kan tilgés
eller handtere rettens sager eller visse af sagerne, foreslds det, at
retsprasidenten kan beslutte, at skifteportalen ikke skal anvendes, eller at

sagerne ikke skal behandles pd skifteportalen i en begranset periode, indtil
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problemerne er athjulpet. Retsprasidenten vil samtidig beslutte, hvordan
meddelelser og dokumenter skal gives til skifteretten.

Det foreslas endvidere, at Domstolsstyrelsen bemyndiges til at fastsatte
generelle regler for, hvordan tvangsoplesningssager skal anlaegges, eller
hvordan en meddelelse eller et dokument skal gives til skifteretten, hvis der
opstér tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer
eller tilknyttede it-systemer, som ger, at en bruger ikke kan anvende
skifteportalen.

Lovforslaget indeholder etapevis udrulning af skifteportalen, sdledes at der
1 en pilotperiode alene vil blive stillet krav om anvendelse af skifteportalen
1 tvangsoplesningssager ved udvalgte skifteretter. Det vil vare
Domstolsstyrelsen, der bemyndiges til at fastsette, hvilke skifteretter der vil
skulle anvende skifteportalen i pilotperioden. Efter denne pilotperiode vil
skifteportalen forventeligt i lebet af nogle méaneder blive udrullet til alle
skifteretter, idet det vil bero pa, hvad udkommet af pilotperioden har veret,
herunder om der bl.a. som folge af de erfaringer, der méitte vaere gjort ved
skifteretterne i pilotperioden, vil vare behov for at endre sagsgange mv.
Det er Domstolsstyrelsen, som bemyndiges til nermere at fastsatte, hvornér
udrulningen til de skifteretter, der ikke har veret omfattet af pilotperioden,
vil skulle ske.

Ovenstaende forslag til regler vil gelde tilsvarende for landsretterne og
Hojesterets behandling af tvangsoplesningssager, nar disse sattes i kraft.
Udrulningen af skifteportalen til henholdsvis landsretterne og Hojesteret vil
ske ved en senere release i1 »Straffe- og skifteprogrammet«.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 2, § 2, nr. 2, § 3, nr. 2, 0g § 9,
stk. 1-4, samt bemarkningerne hertil.

2.2. Andring af reglerne om anvendelse af domstolenes skifteportal 1

dedsboskiftesager
2.2.1. Geldende ret
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Reglerne om anvendelse af domstolenes skifteportal i dedsboskiftesager
findes 1 dedsboskifteloven. Reglerne herom blev indfert med § 3 i lov nr.
697 af 25. maj 2022 om endring af retsplejeloven, lov om
Domstolsstyrelsen og lov om skifte af dedsboer (Antallet af
hgjesteretsdommere, sammens&tningen af Domstolsstyrelsens bestyrelse
og digital anmeldelse til skifteretten af krav og tilgodehavender m.v. i sager
om skifte af dedsbo), der bl.a. indsatte § 8, stk. 2, og § 10 a i
dedsboskifteloven.

Det fremgér af § 10 a, stk. 1, i dedsboskifteloven, at fordringer og andre
krav mod boet anmeldes til skifteretten, og at anmeldelse skal ske pa
domstolenes skifteportal, jf. dog stk. 5.

Derudover fremgér det af dedsboskiftelovens § 8, stk. 2, og § 10 a, stk. 2, at
oplysning om besiddelse af afdedes aktiver samt tilgodehavender, der
tilfalder boet, anmeldes til skifteretten pa domstolenes skifteportal eller til
den person, der varetager boets interesser.

Den person, der varetager boets interesser, vil 1 praksis vere bobestyreren
eller boets kontaktperson. P4 samme méde som anmeldelse af krav og
tilgodehavender mv. skal ske pd domstolenes skifteportal, skal ogsd den
person, der varetager boets interesser, gore sig bekendt med de krav og
tilgodehavender, der er anmeldt, ved at anvende domstolenes skifteportal,
jf. dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 4.

Hvis en kreditor, kontaktperson eller anden person, der i forbindelse med
dedsboskiftet skal anvende skifteportalen, ikke ved skifterettens hjelp og
vejledning kan bringes i stand til at anvende skifteportalen, vil den
pidgeldende kunne fritages fra pligten til at anvende portalen, jf.
dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 5. Skifteretten skal foretage en vurdering af,
om den pagaldende vil vare 1 stand til at anvende skifteportalen.

Dadsboskifteloven indeholder ingen regler — svarende til retsplejelovens §
148 a, stk. 5 og 6, som angar domstolenes sagsportal — der tager hgjde for
situationer, hvor det kan blive nedvendigt for skifteretten eller
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retsprasidenten at beslutte, at domstolenes skifteportal undtagelsesvis ikke
skal anvendes til anmeldelse af krav og tilgodehavender m.v.

Deadsboskifteloven indeholder forskellige andre regler om anmeldelse af
fordringer og andre krav mod et dedsbo, herunder navnlig reglerne i lovens
§ 82 om krav til anmeldelsens indhold samt reglen i § 83, stk. 2, nr. 1,
hvorefter krav, som efter dedsfaldet er fremsat skriftligt, og som inden
anmeldelsesfristens udleb er kommet frem til boet, er undtaget fra
praklusion.

Ifolge bemarkningerne til dedsboskiftelovens § 83, jf. Folketingstidende
1995-96, tilleg A, side 2893, forhindrer reglen, at der sker praklusion i
tilfelde, hvor dette ville foles som abenbart urimeligt, f.eks. fordi en
regning, uden at afsenderen pa afsendelsestidspunktet havde kendskab til
dedsfaldet, er fremsendt til betaling og rent faktisk bliver boet bekendt. Det
fremgér derudover af bemarkningerne, at bestemmelsen medferer, at
anmeldelser fremsendt til visse andre adressater end den i bekendtgerelsen
1 Statstidende angivne, det vare sig til skifteretten, enhver af arvingerne eller
en bobestyrer, vil veare tilstreekkelig til at afbryde praklusion. Ogsa
regninger, som er stilet til afdede og fremsendt til afdedes adresse eller
forretningsadresse efter dedsfaldet, vil herefter vere undtaget fra
praeklusion, safremt kravet rent faktisk er kommet til boets kundskab.

Det bemarkes, at den tidligere bestemmelse 1 dedsboskiftelovens § 81, stk.
3, nr. 3, hvorefter en bekendtgerelse i1 Statstidende skal indeholde
oplysninger om en person, til hvem anmeldelse skal ske, er ophavet ved §
3, nr. 5, 1 lov nr. 697 af 24. maj 2022, fordi anmeldelse af fordringer og
andre krav efter @ndringslovens ikrafttreeden alene skal ske pd domstolenes
skifteportal, jf. dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 1, 2. pkt.

2.2.2. Justitsministeriets overvejelser

Det fremgér af Danmarks Domstoles overordnede strategi, at en stabil og
fremtidssikret it-systemunderstottelse er afgerende for, at domstolene kan
mede  brugerne  professionelt og tidssvarende, have korte
sagsbehandlingstider, skabe mere ensartethed og sikre kvalitet og
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effektivitet. Danmarks Domstole star 1 de kommende ar over for at skulle
modernisere store dele af domstolenes it-systemer og sikre driftsstabiliteten
1 de eksisterende.

Skifteportalens anvendelse 1 dedsboskiftesager er forste led 1 den
kommende digitalisering af hele skifteretsomrddet. Denne forste del af
skifteportalens funktionalitet blev sat 1 kraft 1 efteréret 2022 og omfattede
digital anmeldelse af krav og tilgodehavender mv. i dedsboskiftesager.

Det er Justitsministeriets vurdering, at det er nedvendigt for at sikre en
fortsat sikker og tilfredsstillende drift af domstolenes skifteportal, at der
etableres hjemmel til, at skifteportalen ikke skal anvendes i1 bestemte
tilfeelde eller i1 en afgreenset periode, hvis der foreligger sarlige forhold eller
opstar tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser i en retskreds eller pa
domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-systemer.

Det er ogsa Justitsministeriets vurdering, at reglen 1 dedsboskiftelovens §
83, stk. 2, nr. 1, hvorefter krav, som efter dedsfaldet er fremsat skriftligt, og
som inden anmeldelsesfristens udleb er kommet frem til boet, er undtaget
fra praeklusion, ber oph@ves af hensyn til den effektive behandling af sager
om dedsboskifte, som nu foregdr ved anvendelse af domstolenes
skifteportal.

2.2.3. Den foresldede ordning

Det foreslds at @ndre dedsboskifteloven, sa skifteretten, hvis navnlig
hensynet til statens sikkerhed eller hensynet til personers liv eller helbred
taler for det, eller hvor skifteportalen ikke er egnet til at hdndtere en bestemt
situation, kan treffe afgerelse om, at fordringer og andre krav,
tilgodehavender, der tilfalder boet mv. 1 konkrete tilfeelde ikke skal
anmeldes til skifteretten pa domstolenes skifteportal. Skifteretten wvil
endvidere kunne beslutte, at sagsportalen ikke skal anvendes ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, der ger, at en bruger ikke kan anvende
domstolenes skifteportal. Skifteretten vil 1 sddanne tilfelde samtidig
beslutte, hvordan anmeldelse mv. til skifteretten skal ske.
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Hvis domstolenes skifteportal i sarlige situationer, herunder pa grund af
lokale it-nedbrud eller driftsforstyrrelser eller udefrakommende arsager, i en
periode ikke kan tilgds eller handtere skifterettens sager eller visse af
sagerne, kan retsprasidenten beslutte, at skifteportalen ikke skal anvendes i
en begrenset periode, indtil problemerne er lest. Retsprasidenten vil
samtidig beslutte, hvordan meddelelser og dokumenter skal gives til
skifteretten.

Det foreslas, at Domstolsstyrelsen bemyndiges til at fastsatte regler for,
hvordan anmeldelse mv. skal ske, hvis der opstar tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-systemer,
som gor, at en bruger ikke kan anvende skifteportalen.

Det foreslas endvidere i forleengelse af indferelsen af domstolenes skifte-
portal at @ndre dedsboskifteloven séledes, at krav, som efter dedsfaldet er
fremsat skriftligt uden om skifteportalen, og som inden anmeldelsesfristens
udleb er kommet frem til boet, ikke lengere vil vare undtaget fra
preklusion. Krav, der er fremsat rettidigt uden om skifteportalen i
overensstemmelse med den fremgangsmade, som fastsattes i tilfelde af
systemnedbrud mv., jf. de foresldede bestemmelser 1 dedsboskiftelovens §
10 a, stk. 6-8 (lovforslagets § 4, nr. 8), preekluderes ikke.

Endelig foreslds enkelte @ndringer af dedsboskifteloven, der har
sammenhang med indferelsen af domstolenes skifteportal. Det foreslds, at
dedsboskifteloven @ndres, s det udtrykkeligt fremgar, at fordringer og
andre krav mod afdede — dvs. fordringer og andre krav, som afdede har
padraget sig for dedsfaldet — séfremt de anmeldes, skal anmeldes til
skifteretten pé skifteportalen, mens fordringer og andre krav, som stiftes af
boet efter dedsfaldet, kan anmeldes til skifteretten. Hvis en fordring eller
andet krav i sidstnaevnte tilfelde anmeldes til skifteretten, skal anmeldelse
ske pa skifteportalen.

2.3. Andring af vaergemalsloven
2.3.1. Indhentelse af oplysninger i visse sager om vargemél
2.3.1.1. Geldende ret
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Det fremgér af vaergemaélslovens § 13, stk. 1, at Familieretshuset eller retten
treeffer afgorelse om vargemal efter §§ 5-10. Af § 18, stk. 1, fremgar, at
Familieretshuset eller retten serger for sagens oplysning. Sagsoplysningen
omfatter efter bestemmelsens stk. 2 og 3 bl.a. indhentelse af legeerklering
og efter omstendighederne udtalelse fra den pagaldendes institution.

Det fremgér af § 18, stk. 4, at Familieretshuset eller retten kan afkraeve
personer, der har kendskab til den pagaldende, de oplysninger, som anses
for nedvendige for behandling af sagen.

Det fremgar af bemarkningerne til § 18, stk. 4, jf. Folketingstidende 1994-
95, tilleg A, side 2472, at bestemmelsen giver statsamtet (nu
Familieretshuset) og retten udtrykkelig hjemmel til bl.a. at indhente
leegeerklering og institutionsudtalelse, jf. stk. 2 og 3, samt dokumentation
eller udtalelser fra f.eks. sagsbehandlere eller socialforvaltningen uden
samtykke fra den, der begares sat under vergemal. Det fremgér videre, at
sadanne oplysninger kan videregives til statsamtet (nu Familieretshuset)
eller retten uden tilsidesattelse af tavshedspligtsbestemmelser, og at
dokumentation eller udtalelser ogséd vil kunne indhentes fra andre, der har
kontakt med den pageldende. Det er i bemarkningerne antaget, at denne
bestemmelse om oplysninger fra andre ikke vil blive anvendt serligt hyppigt
1 praksis.

I dag indhentes der ved behandling af sager om iverksattelse eller @ndring
af vergemal med henvisning til bestemmelsen bl.a. oplysninger om den
pagaeldende borgers indkomstforhold ved fremsendelse af anmodning
herom til Skattestyrelsen. Oplysningerne anvendes bl.a. til at vurdere,
hvorvidt et gkonomisk vaergemal vil vaere formalstjenstligt, og hvorvidt der

bor ske indsattelse af formue 1 et forvaltningsinstitut.

2.3.1.2. Justitsministeriets overvejelser

Det er Justitsministeriets opfattelse, at den geldende formulering af
vaergemalslovens § 18, stk. 4, giver hjemmel til den nuvarende praksis,
hvorefter der til brug for behandlingen af bestemte sager indhentes
nedvendige oplysninger om den pagaldende borgers indkomstforhold fra
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Skattestyrelsen. Det er dog samtidig Justitsministeriets opfattelse, at det ber
fremgd med storre klarhed af bestemmelsen, at det er tilfaeldet.

2.3.1.3. Den foresldede ordning

Det foreslds at @ndre vergemalslovens § 18, stk. 4, sadledes at der 1
bestemmelsen efter ordet “personer” indsazttes eller myndigheder”,
hvorved det vil fremga direkte af bestemmelsens ordlyd, at bestemmelsen
giver mulighed for indhentelse af oplysninger fra myndigheder i de
omhandlede situationer.

Den foresldede @ndring af vaergemélslovens § 18, stk. 4, vil sdledes
medfore, at det kommer til at fremgé klart af bestemmelsens ordlyd, at
Familieretshuset eller retten kan afkraeve myndigheder, der har kendskab til
den pigeldende, de oplysninger, som anses for nedvendige for behandling
af sagen.

2.3.2. Etablering af terminaladgang til skonomiske oplysninger
2.3.2.1. Geeldende ret

I sager om iverksattelse, @&ndring og ophzvelse af vergemal, jf.
vaergemalslovens §§ 5-10, samt nogle tilfelde af sager om forelse af tilsyn
med varger, som pahviler Familieretshuset, jf. § 28, indhenter
Familieretshuset oplysninger om indkomst, aktiver og passiver ved at rette
henvendelse til Skattestyrelsen om tilsendelse af henholdsvis seneste
arsopgerelse og en sakaldt "R75” for den relevante borger. En ”R75” er et
dokument, der indeholder bl.a. en liste over konti og indestaender pa konti i
banker og forvaltningsafdelinger.

Indhentelsen af oplysningerne foregar 1 praksis typisk ved, at en
medarbejder 1 Familieretshuset retter skriftlig henvendelse til
Skattestyrelsen, hvor en medarbejder herefter finder de nedvendige bilag og
sender dem til Familieretshuset, hvor de journaliseres og indgér i den
efterfolgende sagsbehandling.

I nogle sagstyper, f.eks. sager om fastsattelse af vederlag til vargen, jf.

vaergemalslovens § 32, pahviler det vergen at indsende det relevante
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materiale, f.eks. dokumentation for indkomst- og formueforhold for den, der
er under vergemal.

2.3.2.2. Justitsministeriets overvejelser

Familieretshusets behandling af sager om ivearksattelse, @ndring og
ophavelse af vaergemal samt sager om tilsyn med varger indebarer arligt
et betydeligt antal anmodninger om oplysninger, der sendes fra
Familieretshuset til Skattestyrelsen.

Sagerne vil kunne behandles mere hensigtsmassigt ved etablering af
hjemmel til, at Familieretshuset kan indhente oplysninger om
indkomstforhold og formue elektronisk ved etablering af terminaladgang til
de relevante oplysninger hos Skattestyrelsen. En sddan adgang vil udgere
en administrativ lettelse for Skattestyrelsen, der vil undgé et vaesentligt antal
henvendelser fra Familieretshuset, ligesom det vil betyde en enklere
sagsgang i Familieretshuset og en serviceforbedring for de borgere, der pa
nuvarende tidspunkt selv indhenter og medsender de oplysninger, der
fremgar af Skattestyrelsens systemer, til Familieretshuset.

Hertil kommer, at der i visse typer tilsynssager 1 henhold til
vaergemalslovens § 28 er behov for at indhente skonomiske oplysninger sa
hurtigt som muligt. Det bemerkes 1 den forbindelse, at der i nogle
tilsynssager, herunder navnlig de tilsynssager der er udlest af en klage, kan
vaere tale om indhentelse af oplysninger, som vargerne selv kan mangle
interesse 1 at indsende til Familieretshuset, og som det séledes efter
Justitsministeriets opfattelse er hensigtsmassigt, at Familieretshuset selv
kan indhente.

Familieretshuset har over for Justitsministeriet 1 ovrigt oplyst, at etablering
af terminaladgang til indhentelse af ekonomiske oplysninger vil muliggere
en mere smidig sagsgang ved fastsattelse af vederlag til vaerger, der er fast
antaget af Familieretshuset.

2.3.2.3. Den foresldede ordning
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Det foreslds, at der skabes hjemmel til etablering af terminaladgang til
indhentelse af okonomiske oplysninger, herunder henholdsvis
indkomstoplysninger og sdkaldte “R75”ere 1 henholdsvis sager om
iverksattelse, @ndring og ophavelse af veergemal og 1 sager om forelse af
tilsyn, ligesom det foreslas, at der skabes hjemmel til, at justitsministeren
kan fastsatte regler om terminaladgang 1 sager om fastsattelse af vargers
vederlag. I sidstnaevnte sagstype forventes det, at bemyndigelsen vil blive
udnyttet til i bekendtgerelse nr. 1075 af 11. december 2003 om behandling
af vaergemadls- og vergesager samt om faste verger og vergens vederlag
m.v. (sagsbehandlingsbekendtgerelsen) at fastsatte regler om etablering af
terminaladgang til relevante ekonomiske oplysninger i Skattestyrelsens

systemer.

2.4. Endringer af retsplejeloven

2.4.1 Anerkendelse af juridiske bachelor- eller
kandidateksamener fra Det Forenede Kongerige Storbritannien og
Nordirland

2.4.1.1. Geldende ret

Det fremgér af retsplejelovens § 135, at enhver advokat kan have en eller to
autoriserede fuldmaegtige, der skal have bestéet dansk juridisk bachelor- og
kandidateksamen jf. dog § 135 a, stk. 1.

Efter retsplejelovens § 135 a, stk.1, kan justitsministeren for personer, der i
en af EU's medlemsstater eller 1 et land, hvormed Feallesskabet har indgaet
aftale, har bestaet en juridisk kandidateksamen, fastsatte en provetid som
betingelse for ansggerens autorisation som advokatfuldmegtig med henblik
pa at sikre, at ansggeren har det fornedne kendskab til dansk procesret samt
behersker det danske sprog pa et sadant niveau, at ansegeren kan
gennemfore en hovedforhandling pa forsvarlig vis. Det samme galder for
personer, der i en af EU’s medlemsstater eller i et land, hvormed
Fallesskabet har indgaet aftale, har bestdet en juridisk bacheloreksamen og
1 Danmark har bestéet en juridisk kandidateksamen.
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Det fremgér af bemerkningerne til retsplejelovens § 135 a, stk. 1, at
bestemmelsen lovfaster Justitsministeriets praksis med at fastsette en
provetid for juridiske kandidater fra andre EU- eller E@S-lande eller
Schweiz med henblik pa, at disse kan autoriseres som advokatfuldmagtige
1 Danmark, jf. Folketingstidende 2006-07, tilleg A, side 5468.

Efter cirkulereskrivelse nr. 11201 af 8. december 2015 om overferelse til
Civilstyrelsen af kompetencen til at treeffe afgerelse i konkrete sager pa
advokatomradet er det Civilstyrelsen, der behandler ansegninger om
fastsattelse af provetid efter retsplejelovens § 135 a, stk. 1.

Det fremgar endvidere af bemarkningerne til retsplejelovens § 135 a, stk.
1, at ansggeren indledningsvis skal have vurderet sin udenlandske juridiske
kandidateksamen ved et universitet i Danmark med henblik p4 at {4 fastslaet,
at ansggerens juridiske kandidateksamen svarer til niveauet for en dansk
juridisk bachelor- og kandidateksamen. Det er ikke et krav, at den
udenlandske juridiske kandidateksamen har samme indhold som den danske
juridiske bachelor- og kandidateksamen, blot niveauet er det samme, jf.
Folketingstidende 2006-07, tilleeg A, side 5468.

Det fremgar 1 gvrigt af bemarkningerne til bestemmelsen samme sted som
navnt ovenfor, at hvis ansggerens kandidateksamen svarer til niveauet for
en dansk juridisk bachelor- eller kandidateksamen, kan ansegeren segge
Justitsministeriet om at fastsette en provetid for at blive autoriseret som
advokatfuldmagtig. Justitsministeriet vil typisk fastsatte en provetid pa
mellem et halvt til to ar. Denne prevetid vil 1 et vist omfang kunne
medregnes 1 den tid, der efter retsplejelovens § 119, stk. 2, nr. 4, kraves for
at 4 beskikkelse som advokat.

Justitsministeren kan endvidere fastsette en provetid for personer, der i et
andet EU- eller E@S-land eller Schweiz har bestdet en juridisk
bacheloreksamen og i Danmark har bestaet en juridisk kandidateksamen,
med henblik pé at disse personer autoriseres som advokatfuldmegtige, jf.

retsplejelovens § 135 a, stk. 1, 2. pkt.
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Det Forenede Kongerige udtradte den 31. januar 2020 af EU, hvilket har
rejst speorgsmil om, hvorvidt retsplejelovens § 135 a, stk. 1, finder
anvendelse pa personer, der forud for Det Forenede Kongeriges udtraeden
har bestaet deres juridiske bachelor- eller kandidateksamen i Det Forenede
Kongerige.

Civilstyrelsen har i sin praksis anset den ovennavnte personkreds for
omfattet af retsplejelovens § 135 a, stk. 1. Det indebarer, at personer, der
har bestdet en juridiske bachelor- og kandidateksamen i Det Forenede
Kongerige senest den 31. januar 2020, er omfattet af retsplejelovens § 135
a, stk. 1, jf. retsplejelovens § 135 a, stk. 1, 1. pkt. Det samme galder for
personer, der har bestdet en juridisk bacheloreksamen 1 Det Forenede
Kongerige senest den 31. januar 2020 og efterfolgende har bestdet en
juridisk kandidateksamen i Danmark, jf. retsplejelovens § 135 a, stk. 1, 2.
pkt.

2.4.1.2 Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet finder, at der er et serligt hensyn at tage til personer, der
har bestdet en juridisk bachelor- eller kandidateksamen i Det Forenede
Kongerige efter den 31. januar 2020, nar uddannelsen blev pabegyndt senest
denne dato, idet disse personer kan have indrettet sig i tillid til at kunne
anspge om at fi fastsat en provetid 1 medfor af retsplejelovens § 135 a, stk.
1.

2.4.1.3 Den foresldaede ordning

For at atbede konsekvenserne af, at den ovennavnte personkreds efter Det
Forenede Kongeriges udtreeden ikke kan statte ret pa retsplejelovens § 135
a, stk. 1, foreslads der med lovforslaget indsat en bestemmelse, hvorefter
retsplejelovens § 135 a, stk. 1, 1. og 2. pkt., tilsvarende finder anvendelse
for personer, der har bestdet en juridisk bachelor- eller kandidateksamen 1
Det Forenede Kongerige efter den 31. januar 2020, nar uddannelsen blev
pabegyndt senest denne dato.
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2.4.2 Udveksling af oplysninger mellem Advokatrddet og
offentlige myndigheder

2.4.2.1 Galdende ret

Det fremgér af retsplejelovens § 143, stk. 2, 1. pkt., at Advokatradet, der er
Advokatsamfundets bestyrelse, forer tilsyn med advokaterne og deres
autoriserede fuldmegtige.

Retsplejelovens § 143 a regulerer, hvilke offentlige myndigheder
Advokatrédet kan udveksle oplysninger med, hvilke typer af oplysninger
der kan udveksles, samt hvornér der kan udveksles oplysninger.

Det fremgér af retsplejelovens § 143 a, stk. 1, at Advokatradet i forbindelse
med udevelsen af sit tilsyn med advokater kan indhente og modtage
oplysninger om specifikke advokater fra

1) domstolene om en advokats anmodning om saler i en sag, hvor den
pageldende er beskikket af retten,

2) politiet om en aktuel strafferetlig efterforskning mod en sigtet advokat,
nar den pédgaeldende er eller har varet sigtet i sagen, medmindre den
pagaldende advokat ikke er underrettet om efterforskningen,

3) anklagemyndigheden om en verserende eller afsluttet straffesag mod en
advokat, ndr den pageldende er eller har varet sigtet 1 sagen, medmindre
den pageldende advokat ikke er underrettet om efterforskningen, og

4) skattemyndighederne om specificerede skatteoplysninger vedrerende en
advokat og oplysninger om ansegninger om omkostningsgodtgerelse til
bistand fra en advokat.

Retsplejelovens § 143 a, stk. 2, nr. 1-4, regulerer de tilfeelde, hvor offentlige
myndigheder kan videregive oplysninger til Advokatrédet.

Det fremgar af retsplejelovens § 143 a, stk. 2, at folgende offentlige
myndigheder kan videregive bestemte oplysninger til Advokatrddet, hvis
myndigheden vurderer, at oplysningerne er relevante for ridets tilsyn med
advokater:

1) Politiet om en strafferetlig efterforskning mod en advokat.
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2) Anklagemyndigheden om en verserende eller afsluttet straffesag mod en
advokat.

3) Skattemyndighederne om en advokats skattesag og om oplysninger om
ansggninger om omkostningsgodtgerelse til bistand fra en advokat.

4) Advokatnavnet.

Retsplejelovens § 143 a, stk. 3, nr. 1-4, forpligter de offentlige myndigheder,
der er n®vnt i bestemmelserne, til at videregive bestemte oplysninger til
Advokatrddet om en advokat, som myndigheden er kommet i1 besiddelse af
som led i lesningen af myndighedens opgaver.

Anklagemyndigheden er sdledes i medfer af retsplejelovens § 143 a, stk. 3,
nr. 3, forpligtet til at videregive bestemte oplysninger til Advokatradet om
en advokat, som anklagemyndigheden er kommet i1 besiddelse af som led 1
losningen af sine opgaver, nar der rejses tiltale mod den pagaeldende advokat
med pastand om hel eller delvis frakendelse af retten til at drive
advokatvirksomhed, jf. § 138.

Bestemmelserne i stk. 1-3 finder tilsvarende anvendelse for oplysninger om
autoriserede fuldmagtige, advokatselskaber, jf. § 124, og personer omfattet
af § 124 c, stk. 1, nr. 2, jf. § 143 a, stk. 4.

Det fremgér af bemerkningerne til retsplejelovens § 143 a, at
Justitsministeriet fandt det nedvendigt naermere at beskrive og afgrense,
hvilke myndigheder Advokatradet kan udveksle oplysninger med, hvilke
oplysninger der kan udveksles, samt hvornér der kan ske udveksling, bl.a.
fordi Advokatradet ikke er omfattet af regler svarende til de, der gelder for
offentlige myndigheder, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleeg
A, L 18 som fremsat, side 20.

Det fremgédr af bemerkningerne til retsplejelovens § 143 a, stk. 1, at
bestemmelsen indeholder en forpligtelse for de omfattede offentlige
myndigheder til at udlevere oplysningerne til Advokatradet, og at
videregivelse fra de omfattede offentlige myndigheder til Advokatrddet
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derfor altid er berettiget, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleg
A, L 18 som fremsat, side 37.

Det er en forudsetning, at Advokatradet alene anmoder om oplysninger, der
er relevante for radets tilsyn med advokater. Der kan derfor i henhold til
bestemmelsen som udgangspunkt alene anmodes om oplysninger, der kan
have betydning for, om en advokat har handlet i strid med god advokatskik,
jf. retsplejelovens § 126, stk. 1, eller oplysninger om en advokats handlinger
uden for sin advokatvirksomhed i forretningsforhold eller i andre forhold af
okonomisk art, der kan tyde p4, at en advokat har udvist en adferd, der er
uverdig for en advokat, jf. retsplejelovens § 126, stk. 4. Med bestemmelsen
har det ikke vaeret intentionen at begraense Advokatradets muligheder for at
anmode om oplysninger med hjemmel 1 anden lovgivning, jf.
Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleeg A, L 18 som fremsat, side
37.

Det folger af bemaerkningerne til § 143 a, stk. 1, nr. 1, at Advokatradet skal
begrunde sin anmodning om oplysninger, f.eks. ved at angive, hvad ridet
konkret bygger anmodningen pa, og skal specificere, hvilken sag der er tale
om. Det er ikke muligt for radet at sende en liste over navne til en ret uden
naermere begrundelse for, hvorfor oplysningerne er relevante for radets
tilsyn, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleg A, L 18 som
fremsat, side 37.

Det folger af bemarkningerne til retsplejelovens § 143 a, stk. 2, at formalet
med bestemmelsen er at sikre, at myndigheder — pd trods af en evt.
tavshedspligt vedrerende de konkrete oplysninger — kan videregive
oplysningerne til Advokatrddet, hvis oplysningerne skennes relevante for
radets tilsyn. Forvaltningsmyndighederne omtalt i bestemmelsen skal ved
videregivelsen iagttage det forvaltningsretlige sagligheds- og
proportionalitetsprincip. Ved vurderingen af, hvorvidt oplysninger kan
videregives til Advokatradet, skal endvidere indgd de almindelige
databeskyttelsesretlige principper for behandling af personoplysninger,

herunder bl.a. at personoplysningerne skal vaere tilstrekkelige, relevante og
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begranset til, hvad der er nedvendigt i forhold til de formal, hvortil de
behandles, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 5, stk. 1, litra c, og at
videregivelsen af personoplysninger skal vare nedvendig ifelge
betingelserne for behandling af almindelige personoplysninger 1
databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, jf. Folketingstidende 2018-
19 (1. samling), tilleg A, L 18 som fremsat, side 38.

Afbemerkningerne til retsplejelovens § 143 a, stk. 2, nr. 1, folger, at politiet
kan videregive oplysninger om en straffesag til Advokatrédet, hvis politiet
vurderer, at oplysningerne er relevante for radets tilsyn. Det er serligt
relevant at videregive oplysninger 1 sager om alvorlig ekonomisk
kriminalitet sdsom hvidvask, undersleb, mandatsvig mv. Hvilke
oplysninger der videregives, er op til politiets vurdering, hvortil det
bemarkes, at politiet skal iagttage almindelige regler om saglighed og
proportionalitet i forbindelse med delingen af oplysningerne, herunder de
almindelige databeskyttelsesretlige principper for behandling af
personoplysninger. Ved vurderingen af, hvorvidt en oplysning om en
straffesag er relevant for Advokatradets tilsyn, skal der legges vaegt pa, om
forholdet direkte eller indirekte kan have betydning for advokatens
udferelse af sit hverv, f.eks. fordi forholdet knytter sig til en klientrelation,
eller fordi forholdet giver grund til at befrygte, at advokaten ikke
fremadrettet vil overholde de pligter, der felger af stillingen. Ved
vurderingen af, om oplysninger skal videregives til Advokatriddet efter
bestemmelsen, kan politiet endvidere legge vagt pa, om videregivelsen vil
indebere en konkret risiko for, at en aktuel efterforskning mod en advokat
kompromitteres, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleg A, L 18
som fremsat, side 38.

Det folger af bemerkningerne til retsplejelovens § 143 a, stk. 2, nr. 2, at
anklagemyndigheden kan videregive oplysninger om en verserende
straffesag mod en advokat til Advokatradet, hvis anklagemyndigheden
vurderer, at oplysningerne er relevante for radets tilsyn med advokater.
Rigsadvokaten fastsetter naermere retningslinjer for, hvordan videregivelse

af oplysninger til Advokatradet efter denne bestemmelse skal ske.
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Anklagemyndigheden skal inddrage de samme momenter som politiet ved
vurderingen af, om oplysningen kan overdrages. Der er ikke tilsigtet nogen
indskraenkninger af anklagemyndighedens muligheder for at videregive
oplysninger efter de almindelige persondataretlige regler, jf.
Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleg A, L 18 som fremsat, side
38.

Af bemerkningerne til retsplejelovens § 143 a, stk. 2, nr. 3, folger, at
skattemyndighederne kan videregive oplysninger om en advokats skattesag
til Advokatradet, hvis myndigheden vurderer, at oplysningen er relevant for
radets tilsyn. Det er forudsat, at det er skattemyndighederne, der foretager
vurderingen af, om oplysningen er relevant eller ej. Ved vurderingen af, om
en oplysning om en advokats skattesag er relevant for radets tilsyn, skal der
leegges veegt pa, om oplysningerne har relevans i forhold til advokatens
udferelse af sit hverv. Oplysninger om en advokats indtagtsforhold mv. vil
derfor som klart udgangspunkt ikke vere relevant for Advokatradets tilsyn
med advokater. Derimod kan relevante oplysninger f.eks. veare, at en
advokat har vesentlig gald til det offentlige, dvs. 100.000 kr. eller derover,
jf. retsplejelovens § 139, stk. 1. Bestemmelsen finder ligeledes anvendelse
for sd vidt angar videregivelse af oplysninger om ansegninger om
omkostningsgodtgerelse vedrerende en bestemt advokat. I forhold til,
hvorndr oplysninger om en ansegning om omkostningsgodtgerelse er
relevant for tilsynet, kan der sarligt peges pa tilfelde, hvor
skattemyndighederne vurderer, at der har vearet uregelmaessigheder i
forbindelse med ansggningen, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling),
tilleg A, L 18 som fremsat, side 38.

Det folger af bemerkningerne til retsplejelovens § 143 a, stk. 2, nr. 4, at
Advokatnevnet kan underrette Advokatradet om oplysninger, der efter
navnets vurdering er relevante for rddets tilsyn. Det er Advokatnavnets
vurdering, om en oplysning er relevant for radets tilsyn. Der er vide rammer
for, hvilken type af oplysninger navnet videregiver. I forhold til
spergsmalet om, hvorvidt oplysningen er relevant for radets tilsyn, indgar

det, om oplysningen allerede behandles ved en sag ved Advokatnavnet.
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Hvis oplysningen indgar i Advokatnavnets sagsbehandling, er den som
udgangspunkt ikke relevant, da der allerede ved navnet tages hand om
oplysningen. Hvis der derimod er tale om oplysninger, der i hojere grad har
karakter af “tilfeeldighedsfund”, og som navnet ikke har intentioner om at
folge op pé ved behandlingen af den verserende sag, taler dette for, at
oplysningen kan vere relevant for Advokatradets tilsyn, jf.
Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleeg A, L 18 som fremsat, side
38f.

Af bemerkningerne til retsplejelovens § 143 a, stk. 3, fremgér det, at de
omfattede forvaltningsmyndigheder skal iagttage de forvaltningsretlige
principper om saglighed og proportionalitet 1 forbindelse med
videregivelsen af oplysningerne til Advokatridet, ligesom de almindelige
databeskyttelsesretlige principper for behandling af personoplysninger skal
overholdes, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleg A, L 18 som
fremsat, side 39.

Det fremgar af bemerkningerne til retsplejelovens § 143 a, stk. 3, nr. 3, at
bestemmelsen tillige sikrer, at Advokatradet pa et sd tidligt stadie som
muligt bliver opmerksom pa, at en advokat evt. ikke overholder samtlige de
pligter, stillingen pakraver, og anklagemyndigheden vil altid i disse tilfeelde
vaere bekendt med, at der er tale om en advokat. Rigsadvokaten fastsatter
narmere retningslinjer for, hvordan underretning af Advokatradet skal ske.
Det er ikke tilsigtet med bestemmelsen, at anklagemyndighedens mulighed
for af egen drift at underrette Advokatrddet om forhold af relevans for radets
tilsyn indskrankes, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleg A, L
18 som fremsat, side 39.

2.4.2.2 Justitsministeriets overvejelser

Advokatradet har over for Justitsministeriet oplyst, at retsplejelovens § 143
a har vaeret med til at styrke radets tilsyn med advokater. P4 baggrund af
erfaringerne med bestemmelsen er det imidlertid Advokatradets vurdering,
at det er hensigtsmaessigt med nogle justeringer af reguleringen bade i
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forhold til, hvilke offentlige myndigheder Advokatrddet kan udveksle
oplysninger med, samt hvilke oplysninger der kan udveksles.

Justitsministeriet har pa den baggrund veret i dialog med Advokatradet om,
dels hvilke yderligere offentlige myndigheder det kunne vare relevant for
Advokatradet at udveksle oplysninger med, dels hvilke yderligere
oplysninger det kunne vare relevant for Advokatradet at have adgang til,
med henblik pd at kunne udfere et effektivt tilsyn.

Advokatrddet har oplyst, at det til brug for udferelsen af tilsynet vil vaere
relevant for Advokatrddet at kunne indhente og modtage oplysninger fra
andre offentlige myndigheder end dem, der er naevnt i retsplejelovens § 143
a, stk. 1, og andre specifikke oplysninger end dem, der er naevnt 1 stk. 1.

Fra domstolene vil det sdledes vare relevant for Advokatradet at kunne
indhente og modtage oplysninger om en advokats adferd i forbindelse med
behandlingen af en sag for retten, herunder utilberlige ytringer mod rettens
personale, vidner eller andre aktorer og tilfelde, hvor det er benbart, at en
advokat groft og abenlyst handler 1 strid med sin klients interesser, eller hvor
en advokat udebliver fra retsmeder uden at give retten besked herom eller
giver tilsagn om at kunne mede 1 retten uden at have mulighed for det.

Det vil desuden veare relevant for Advokatradet at kunne indhente og
modtage oplysninger fra Direktoratet for Kriminalforsorgen om en advokats
adferd under udevelse af hvervet som advokat i en af kriminalforsorgens
institutioner, herunder oplysninger om sakaldt klientfiskeri eller om
gavesituationer omfattet af retsplejelovens § 126, stk. 6.

Det kan veare relevant for Advokatrddet at indhente de péagaeldende
oplysninger fra henholdsvis domstolene og Direktoratet for
Kriminalforsorgen 1 tilfelde, hvor Advokatradet feks. via
whistleblowerordningen eller omtale i pressen er blevet opmerksom pé en

advokats adferd under en retssag eller 1 en af kriminalforsorgens

47



UDKAST

institutioner, og hvor det er nedvendigt for tilsynet med advokaten at
indhente yderligere oplysninger.

Derudover er det Advokatradets erfaring med retsplejelovens § 143 a, stk.
2, at en rekke offentlige myndigheder undlader at videregive oplysninger
til Advokatrddet, som ellers ville vere relevante for tilsynet, fordi der ikke
er hjemmel 1 § 143 a, stk. 2, til at videregive oplysningerne til rddet. Det
drejer sig bdde om offentlige myndigheder, som ikke specifikt er nevnt i §
143 a, stk. 2, og om offentlige myndigheder, som er nevnt i § 143 a, stk. 2,
men hvor de relevante oplysninger er af en anden type end dem, der specifikt
er nevnt 1 bestemmelsen.

De offentlige myndigheder, som kommer i1 kontakt med advokater og
dermed kan vere i besiddelse af oplysninger, der kan vare relevante for
Advokatradets tilsyn, er meget forskelligartede.

Det kan f.eks. vare relevant for Advokatradet, at bl.a. domstolene fremover
vil kunne videregive oplysninger til rddet. Der kan f.eks. vare tale om
oplysninger om utilberlige ytringer mod rettens personale, vidner eller andre
akterer og tilfelde, hvor det er dbenbart, at en advokat groft og dbenlyst
handler 1 strid med sin klients interesser, eller hvor en advokat udebliver fra
retsmeader uden at give retten besked herom eller giver tilsagn om at kunne
mede i retten uden at have mulighed for det.

Derudover kan offentlige myndigheder, der som led i lesningen af deres
opgaver blive opmerksomme pa, at en advokats adfaerd eller dispositioner
kan vere 1 strid med advokatpligterne, uden at myndigheden selv har en
sddan retlig interesse 1 forholdet, at der kan indgives en klage til
Advokatnavnet.

Det kan for eksempel dreje sig om en kommune, som bliver opmerksom pa
en advokats adferd, eller hvor det er dbenbart, at en advokat groft og
abenlyst tilsidesatter sin klients interesser i1 sager for Bern- og
Ungeudvalget. Det kan endvidere vare Familieretshuset eller

Flygtningenavnet, som bliver opmarksom pa en advokats adfzerd, eller
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hvor det er &benbart at en advokat groft og dbenlyst tilsidesatter sin klients
interesser under behandlingen af en sag for henholdsvis Familieretshuset

eller Flygtningenavnet.

Der kan dog ogsa veare tilfelde, hvor oplysningerne kan vere relevante for
Advokatréadets tilsyn med advokater, selv om den offentlige myndighed kan
indbringe en konkret klage for Advokatnevnet. Det kan f.eks. veare
tilfeeldet, hvor en offentlig myndighed vurderer, at der er et monster i
eventuelle tilsides@ttelser af god advokatskik, eller hvis en offentlig
myndighed har mistanke om, at andre offentlige myndigheder mv. bliver

udsat for tilsvarende tilsidesattelse af god advokatskik.

Advokatradet har pd den baggrund oplyst, at det vil vere relevant for
Advokatradet, at der i retsplejelovens § 143 a skabes hjemmel til, at alle
offentlige myndigheder kan videregive bestemte oplysninger til
Advokatréddet, hvis den offentlige myndighed vurderer, at oplysningerne er
relevante for radets tilsyn med advokater.

Advokatradet har endvidere oplyst, at det vil veare relevant for
Advokatradet, hvis anklagemyndigheden fir en pligt til at videregive
oplysninger til radet, nar der afsiges dom i sager, hvor der er nedlagt pastand
om hel eller delvis frakendelse af retten til at drive advokatvirksomhed efter
retsplejelovens § 138. Det vil vare relevant for Advokatradet at modtage
sddanne oplysninger — uanset dommens udfald — idet oplysninger om
dommen kan have vesentlig betydning i1 forhold til eventuelle andre
tilsynssager mod samme advokat, ligesom oplysninger om dommen kan
indga 1 den risikovurdering af advokaten, som Advokatradet foretager som
led 1 sit tilsyn.

Det vil endvidere vare relevant for Advokatradet, at anklagemyndigheden
forpligtes til at videregive oplysninger til Advokatradet, nar
anklagemyndigheden — uden at der nedlaegges pastand om hel eller delvis
frakendelse af retten til at drive advokatvirksomhed — rejser tiltale, eller der

afsiges dom 1 en straffesag mod en advokat for forhold, som har tilknytning
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til udevelsen af hvervet som advokat. Anklagemyndigheden har i dag
mulighed for — men er ikke forpligtet til — at videregive sddanne oplysninger
til Advokatradet i medfor af retsplejelovens § 143 a, stk. 2, nr. 2, men det er
Advokatradets opfattelse, at radet ikke modtager oplysninger om alle
relevante straffesager mod advokater fra anklagemyndigheden 1 medfor af
bestemmelsen. P4 den baggrund finder Advokatrddet det relevant, at
anklagemyndigheden forpligtes til at videregive oplysninger til
Advokatradet, nar anklagemyndigheden — uden at der nedlegges péastand
om hel eller delvis frakendelse af retten til at drive advokatvirksomhed —
rejser tiltale eller der afsiges dom i en straffesag mod en advokat for forhold,

som har tilknytning til udevelsen af hvervet som advokat.

Som det fremgdr under pkt. 2.4.2.1 fandt Justitsministeriet det ved
udarbejdelsen af den galdende § 143 a i retsplejeloven nedvendigt at
afgraense, hvilke myndigheder Advokatradet kan udveksle oplysninger med,
samt hvilke oplysninger der kan udveksles. Med henblik pa at styrke
Advokatréddets tilsyn med landets advokater kan ministeriet tilslutte sig, at
Advokatradet far adgang til at udveksle oplysninger med offentlige

myndigheder i det ovennavnte omfang.

2.4.2.3 Den foresldede ordning

Det foreslds at @ndre retsplejelovens § 143 a, stk. 1, sdledes, at
Advokatradet fremover ogsa vil kunne indhente og modtage oplysninger fra
domstolene om en advokats adfeerd i forbindelse med behandling en sag for
retten samt fra Direktoratet for Kriminalforsorgen om en advokats adfzerd
under den pagaeldendes udevelse af hvervet som advokat i en af

kriminalforsorgens institutioner.

Med @ndringerne vil Advokatrddet i forbindelse med udevelsen af tilsynet
med advokater fremover kunne indhente og modtage oplysninger om
specifikke advokater fra domstolene om en advokats adfzrd i forbindelse
med en sag for retten, herunder utilberlige ytringer mod rettens personale
mv., samt om en advokats dispositioner, herunder dobbeltberammelse af
retsmeder mv.
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Advokatrédet vil endvidere kunne indhente og modtage oplysninger om
specifikke advokater fra Direktoratet for Kriminalforsorgen om
eksempelvis klientfiskeri eller om gavesituationer, der er omfattet af

retsplejelovens § 126, stk. 6.

Det foreslas endvidere at endre retsplejelovens § 143 a, stk. 2, sdledes, at
alle offentlige myndigheder fremover vil kunne videregive bestemte
oplysninger til Advokatradet, hvis myndigheden vurderer, at oplysningerne
er relevante for rédets tilsyn med advokater. Udtrykket “offentlige
myndigheder” 1 bestemmelsen vil skulle forstds som domstolene og
forvaltningsmyndigheder omfattet af forvaltningsloven og lov om
offentlighed 1 forvaltningen, jf. forvaltningslovens § 1 og
offentlighedslovens §§ 2-3.

Som folge af den foresldede udvidelse af retsplejelovens § 143 a, stk. 2,
foreslés det at ophave bestemmelserne i retsplejelovens § 143 a, stk. 2, nr.
1-4.

Det foreslas endvidere at &ndre retsplejelovens § 143 a, stk. 3, nr. 3, séledes,
at anklagemyndigheden fremover vil vare forpligtet til at videregive
bestemte oplysninger til Advokatradet, nar der afsiges dom 1 en straffesag
mod en advokat, hvis der under sagen har varet nedlagt pastand om hel eller
delvis frakendelse af retten til at drive advokatvirksomhed, jf. § 138. Det
foreslas videre at @ndre bestemmelsen siledes, at anklagemyndigheden vil
veere forpligtet til at videregive bestemte oplysninger til Advokatradet, nar
der i @vrigt rejses tiltale eller afsiges dom i en straffesag mod en advokat for
forhold, som har tilknytning til den pégaeldende udevelse af hvervet som
advokat.

Det vil vere en forudsztning for anklagemyndighedens pligt til at
videregive oplysninger, at anklagemyndigheden er klar over, at den tiltalte
er advokat, og den foresldede pligt til at videregive oplysninger til
Advokatrddet vil sédledes ikke medfere en selvstendig pligt for
anklagemyndigheden til at undersoge, om en tiltalt person er advokat. Som
eksempler pd sager, som vil vare omfattet af pligten til at videregive
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oplysninger, er sager om undersleb pd klientkontoen, bedrageri mod
klienter, stillingsmisbrug, uretmaessig kontakt med varetegtsfeengslede og
lignende.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 6, nr. 3-8, og bemarkningerne hertil.

2.4.3. Tavshedspligt for medlemmer af Advokatradets udvalg og
videregivelse af oplysninger til Advokatnevnet
2.4.3.1. Geeldende ret

Det fremgér af retsplejelovens § 143 a, stk. 1, at Advokatradet i forbindelse
med udevelsen af sit tilsyn med advokater kan indhente og modtage
oplysninger om specifikke advokater fra 1) domstolene om en advokats
anmodning om saler i en sag, hvor den pageldende er beskikket af retten,
2) politiet om en aktuel strafferetlig efterforskning mod en sigtet advokat,
ndr den pédgazldende er eller har vearet sigtet 1 sagen, medmindre den
pdgeldende advokat ikke er wunderrettet om efterforskningen, 3)
anklagemyndigheden om en verserende eller afsluttet straffesag mod en
advokat, nar den pagaldende er eller har varet sigtet 1 sagen, medmindre
den pdgzldende advokat ikke er underrettet om efterforskningen, og 4)
skattemyndighederne om specificerede skatteoplysninger vedrerende en
advokat og oplysninger om ansegninger om omkostningsgodtgerelse til
bistand fra en advokat.

Det fremgér desuden af retsplejelovens § 143 a, stk. 2, at felgende offentlige
myndigheder kan videregive bestemte oplysninger til Advokatradet, hvis
myndigheden vurderer, at oplysningerne er relevante for radets tilsyn med
advokater: Politiet om en strafferetlig efterforskning mod en advokat,
anklagemyndigheden om en verserende eller afsluttet straffesag mod en
advokat, skattemyndighederne om en advokats skattesag og om oplysninger
om ansggninger om omkostningsgodtgerelse til bistand fra en advokat og
Advokatnavnet.

Det fremgér endvidere af retsplejelovens § 143 a, stk. 3, at folgende
offentlige myndigheder skal videregive bestemte oplysninger til
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Advokatradet om en advokat, som myndigheden er kommet i besiddelse af
som led i lesningen af sine opgaver: 1) Domstolene, ndr der mod en advokat
indgives konkursbegaering, begering om rekonstruktion, fogedretsbegering
af betydning for advokaternes erhverv, begering om konkurskarantaene
eller tvangsauktionsbegaring, 2) Direktoratet for Kriminalforsorgen, nar en
af kriminalforsorgens institutioner foretager politianmeldelse af en advokat
for forseelser begaet i forbindelse med udferelsen af hvervet som advokat.
Videregivelsen af oplysninger kan dog undtages, hvis udleveringen af
oplysninger vil kunne kompromittere en eventuel efterforskning mod den
pageldende advokat og 3) anklagemyndigheden, nér der rejses tiltale mod
en advokat med pastand om hel eller delvis frakendelse af retten til at drive
advokatvirksomhed, jf. § 138.

Det fremgar af retsplejelovens § 143 a, stk. 4, at stk. 1-3 finder tilsvarende
anvendelse for oplysninger om autoriserede fuldmagtige, advokatselskaber,
jf. § 124, og personer omfattet af § 124 c, stk. 1, nr. 2.

Afretsplejelovens § 143 b, stk. 1, 1. pkt., fremgér det, at forvaltningslovens
§ 27 om tavshedspligt finder anvendelse for Advokatradets medlemmer,
Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelsens medlemmer, for sa vidt
angér oplysninger, som de far kendskab til gennem tilsynsvirksomheden.
Det samme galder for personer, der udferer serviceopgaver for de
organisationer, der er nevnt i 1. pkt., jf. 2. pkt. Det anforte i 1. og 2. pkt.
gaelder ogsa efter ansattelses- eller kontraktforholdets opher eller efter
udlgbet af en valgperiode eller udpegningsperiode. Straffelovens §§ 152 og
152 c-152 f finder i den forbindelse tilsvarende anvendelse pa de personer,

der er omtalt i 1. og 2. pkt.

Det folger af retsplejelovens § 143 b, stk. 2, at fortrolige oplysninger, som
Advokatradets medlemmer,  Advokatsamfundets ansatte eller
kredsbestyrelsens medlemmer modtager i henhold til kapitel 15 (dvs. §§
143-145 a), kun ma anvendes i forbindelse med tilsynshvervet.
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Endvidere fremgar det af retsplejelovens § 143 b, stk. 3, at Advokatradets
medlemmer, Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelsens medlemmer
udelukkende kan videregive oplysninger til Advokatnavnet til varetagelsen
af dets opgaver efter denne lov og til relevante offentlige myndigheder,
herunder anklagemyndigheden, politiet og justitsministeren, til varetagelse
af deres opgaver efter deres lovgivning.

Det folger af bemarkningerne til bestemmelsen i retsplejelovens § 143 b,
stk. 1, 1. pkt.,, at bestemmelsen fastslar Advokatrddets tavshedspligt
svarende til forvaltningslovens § 27, jf. straffelovens § 152 og §§ 152 c-152
f, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), A, L 18 som fremsat, side 39.

Det folger endvidere af bemarkningerne til bestemmelsen, at hensynet bag
Advokatradets tavshedspligt bl.a. er, at Advokatradet er nedsat ved lov og
varetager opgaver i det offentliges interesse. Rédet udferer desuden en
tilsynsopgave, der kan sammenlignes med den tilsynsopgave, der i forhold
til andre brancher udferes af en offentlig myndighed, f.eks.
Erhvervsstyrelsen i forhold til revisorerne, jf. Folketingstidende 2018-19 (1.
samling), A, L 18 som fremsat, side 20.

Det folger endelig af bemarkningerne til bestemmelsen, at hensynet bag
Advokatradets tavshedspligt ogsé er, at de oplysninger, som Advokatradet i
medfer af retsplejelovens § 143 a, stk. 1-3, har ret til at modtage og indhente
fra de offentlige myndigheder, der er neevnt i bestemmelserne, ofte kan vaere
af fortrolig karakter, og at forvaltningslovens § 27 uden bestemmelsen ikke
ville finde anvendelse for Advokatrédet, jf. Folketingstidende 2018-19 (1.
samling), A, L 18 som fremsat, side 22. Det skyldes, at Advokatsamfundet,
herunder Advokatradet, efter geeldende ret ikke er en del af den offentlige
forvaltning, hvorfor offentlighedsloven og forvaltningsloven ikke galder
for Advokatsamfundet, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), A, L 18
som fremsat, side 13.

Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelsernes medlemmer er tillige

omfattet af bestemmelsen, idet Advokatradet udferer tilsynet, mens
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Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelserne yder bistand til
tilsynsvirksomheden, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling), A, L 18
som fremsat, side 40.

Det folger af bemarkningerne til bestemmelsen 1 retsplejelovens § 143 b,
stk. 1, 2. pkt., at formélet med bestemmelsen er, at ogsd personer, der
arbejder med f.eks. rengering, vagttjeneste, reparation og vedligeholdelse af
elektronisk materiel, herunder IT-udstyr, og kantinedrift for Advokatradet
mv. vil vaere omfattet af tavshedspligten, jf. Folketingstidende 2018-19 (1.
samling), A, L 18 som fremsat, side 40.

2.4.3.2. Justitsministeriets overvejelser

Advokatsamfundet har over for Justitsministeriet oplyst, at visse af
Advokatrddets udvalg bistdr Advokatrddet 1 forhold til rédets
tilsynsvirksomhed. Det drejer sig bl.a. om Advokatradets regel- og
tilsynsudvalg, som pa baggrund af en indstilling fra Advokatsamfundets
sekretariat beslutter, om en tilsynssag skal afsluttes, forelegges for
Advokatradet eller indbringes for Advokatnavnet. Derudover bliver andre
af Advokatradets udvalg, f.eks. Advokatradets strafferetsudvalg,
lejlighedsvis bedt om at komme med udtalelser om tilsynssager inden for
deres specialomrdde. Medlemmer af Advokatrddets udvalg kan samtidig
vaere medlemmer af Advokatradet.

Efter Justitsministeriets opfattelse er medlemmer af Advokatradets udvalg,
der ogsa er medlemmer af Advokatradet eller kredsbestyrelserne eller er
ansat i Advokatsamfundet, omfattet af retsplejelovens § 143 b, hvormed
tavshedspligten finder anvendelse for disse personer for s& vidt angér
oplysninger, som de far kendskab til gennem tilsynsvirksomheden. Efter
ministeriets opfattelse er andre medlemmer af Advokatradets udvalg — dvs.
medlemmer der ikke ogsd er medlemmer af Advokatradet -eller
kredsbestyrelserne eller er ansat i Advokatsamfundet — derimod ikke
omfattet af retsplejelovens § 143 b, hvorfor tavshedspligten -efter
ministeriets opfattelse ikke finder anvendelse for disse personer.
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Efter Justitsministeriets opfattelse kan medlemmer af Advokatradets udvalg
ikke antages at vaere omfattet af retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 2. pkt., om
“personer, der udferer serviceopgaver for de organisationer, der er nevnt i
1. pkt.”. Det fremgér sdledes af bemarkningerne til bestemmelsen, at f.eks.
personer, der arbejder med rengering eller vagttjeneste, er omfattet af
bestemmelsen.

Advokatsamfundet har over for Justitsministeriet peget pa, at det er
uhensigtsmaessigt, at medlemmer af Advokatradets udvalg, der ikke ogsa er
medlemmer af Advokatrddet eller kredsbestyrelserne eller er ansat i
Advokatsamfundet, ikke er omfattet af retsplejelovens § 143 b. Ministeriet
er enig med Advokatsamfundet heri.

2.4.3.3. Den foresldaede ordning

P4 baggrund af ovenstaende foreslas det, at medlemmer af Advokatradets
udvalg fremover vil vere omfattet af retsplejelovens § 143 b, stk. 1. Som
folge heraf foreslds det endvidere at &ndre retsplejelovens § 143 b, stk. 2 og
3, séledes, at medlemmer af Advokatradets udvalg fremover vil veare
omfattet af bestemmelserne. Med @ndringerne vil medlemmer af
Advokatrddets udvalg blive sidestillet med Advokatradets medlemmer,
Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelsernes medlemmer i relation til
tavshedspligt for sd vidt angar oplysninger, som de far kendskab til gennem

tilsynsvirksomheden.

I ovrigt foreslds en sproglig justering af retsplejelovens § 143 b, stk. 1, sa
bestemmelsen kommer til at svare til lignende tavshedspligtsbestemmelser.
Straffelovens §§ 152 og 152 ¢-152 f gelder for personer, som virker eller
har virket i offentlig tjeneste eller hverv. Forvaltningslovens § 27 vil fortsat
regulere, hvilken type oplysninger der er fortrolige, mens straffelovens
bestemmelser regulerer sanktionsspergsmalet for uberettiget videregivelse
eller udnyttelse af fortrolige oplysninger. For s& vidt angar Advokatradets
medlemmer, Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelsernes
medlemmer samt de personer, der er nevnt i § 143 b, stk. 1, 2. pkt., vil der
saledes vere tale om en videreforelse af geeldende ret.
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Retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 3. pkt., foreslas i den forbindelse samtidig
oph@vet. Det skyldes, at det anforte 1 3. pkt. allerede folger af straffelovens
§ 152, stk. 1.

Der er med den sproglige justering af retsplejelovens § 143 b, stk. 1, ikke
tilsigtet endringer i indholdet af bestemmelsen.

Der henvises 1 ovrigt til lovforslagets § 6, nr. 9-11, og bemerkningerne
hertil.

2.4.4. AEndring af reglerne om anvendelse af domstolenes
sagsportal
2.4.4.1. Geeldende ret

Reglerne om anvendelse af domstolenes sagsportal i civile sager findes 1
retsplejelovens § 148 a, der blev indfert med § 1 1 lov nr. 1867 af 29.
december 2015 om @ndring
af retsplejeloven, lov om Domstolsstyrelsen og lov om

retsafgifter (Digitalisering af retsprocessen i borgerlige sager, oprettelse af

en domsdatabase m.v.).

Formélet med reglerne er, som det fremgér af de almindelige bemaerkninger
til forslaget til lov nr. 1867 af 29. december 2015, jf. Folketingstidende
2015-16, tilleg A, L 22 som fremsat, side 5, at indfere hjemmel til at stille
krav om, at retten og parterne i1 borgerlige retssager skal anvende et digitalt
sagsbehandlingssystem (en sagsportal pa internettet) ved anlaggelse og
behandling af sagerne.

Det fremgar af bemarkningerne, at der skal tages hensyn til parter i
borgerlige retssager, som for eksempel ikke har mulighed for at tilegne sig
it-kompetencer, samt parter med sarlige behov, herunder eldre,
udviklingsheemmede, demente og socialt udsatte samt udenlandske borgere
og virksomheder i Danmark og personer og virksomheder med adresse i
udlandet, jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleg A, L 22 som fremsat, side
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5. Af bemaerkningerne fremgér videre, at der skal tages hensyn til parter, der
ikke kan anvende de digitale selvbetjeningslasninger, eksempelvis fordi de
ikke kan f4 en digital signatur.

Det fremgar af retsplejelovens § 148 a, stk. 1, 1. pkt., at borgerlige retssager,
sager om forbud eller pdbud i en borgerlig sag og sager om optagelse af
bevis om borgerlige krav anlegges og behandles ved anvendelse af en
digital sagsportal, som domstolene stiller til radighed.

Efter retsplejelovens § 148 a, stk. 4, kan retten beslutte at fritage en part,
skensmand m.v. fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten vurderer,
at der foreligger sarlige forhold, som ger, at pageldende ikke mé forventes
at kunne anvende domstolenes sagsportal. Det fremgér af bemarkningerne
til bestemmelsen, jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleg A, L 22 som
fremsat, side 15, at der f.eks. kan vare tale om borgere med sarlige
handikap, sével kognitiv som fysisk funktionsnedsattelse og demens.
Serlige behov kan ogsd foreligge hos borgere, der mangler digitale
kompetencer, visse socialt udsatte borgere, borgere med psykiske lidelser,

hjemlese, borgere med sprogvanskeligheder mv.

Efter retsplejelovens § 148 a, stk. 5, kan retten, nar der foreligger sarlige
forhold, beslutte, at en sag ikke skal anlaegges og behandles, eller et
processkrift eller et andet dokument ikke skal fremsendes ved anvendelse af
domstolenes sagsportal. Af bemarkningerne til bestemmelsen fremgar, at
bestemmelsen forudsattes anvendt i ganske ekstraordinere situationer,
navnlig hvor hensynet til statens sikkerhed eller til personers liv eller
helbred taler for det, eller hvor sagsportalen ikke er egnet til at handtere en
bestemt situation, jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleg A, L 22 som
fremsat, side 16.

Det fremgar af retsplejelovens § 148 a, stk. 6, at vedkommende
retspraesident, ndr der foreligger serlige forhold, kan beslutte, at rettens
sager eller en del heraf'i en n&ermere afgraenset periode ikke skal behandles

pa domstolenes sagsportal. Af bemarkningerne til bestemmelsen, jf.
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Folketingstidende 2015-16, tilleeg A, L 22 som fremsat, side 16, fremgar, at
bestemmelsen vedrerer den situation, hvor rettens sager eller visse af disse
som folge af helt sazrlige tekniske vanskeligheder, eksempelvis

systemnedbrud, ikke kan behandles pa domstolenes sagsportal.

I praksis har det varet et enske, navnlig blandt advokater, at der skabes
storre klarhed over, hvordan civile sager handteres, hvis tekniske nedbrud
eller driftsforstyrrelser pd domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-
systemer forhindrer brugerne i at anvende sagsportalen for at kunne anlegge
en ny sag, appellere en sag eller overholde frister 1 en verserende sag.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 6, nr. 1 og 12-19 og bemerkningerne
hertil.

2.4.4.2. Justitsministeriets overvejelser

Det er Justitsministeriets vurdering, at det er afgerende for at sikre en fortsat
sikker og tilfredsstillende drift af domstolenes sagsportal, at der er klarhed
over, hvordan brugerne skal forholde sig, hvis der opstar tekniske nedbrud
eller driftsforstyrrelser, som ger, at sagsportalen ikke kan anvendes.

Efter Justitsministeriets opfattelse ber retsprasidenterne fortsat handtere
situationer, hvor domstolenes sagsportal i en begrenset periode ikke kan
anvendes pa grund af lokale it-nedbrud og driftsforstyrrelser eller
udefrakommende arsager.

Retten ber ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser kunne beslutte,
hvordan en sag skal anlegges og behandles, eller hvordan en meddelelse
eller et dokument skal gives til retten og sagens parter mv., uden at anvende

sagsportalen.

Tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer eller
problemer pd offentlige og private infrastrukturlesninger, som domstolenes
it-systemer er athaengige af, bor behandles pé en klar og ensartet made i hele
landet. Domstolsstyrelsen ber derfor bemyndiges til at fastsatte generelle
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regler om, at domstolenes sagsportal i sddanne tilfeelde ikke skal anvendes,
og hvordan en sag teknisk skal anlaegges, eller hvordan en meddelelse eller
et dokument teknisk skal gives til retten.

2.4.4.3. Den foreslaede ordning

Det foreslds pd baggrund af ovenstiende, at det praciseres i retsplejelovens
§ 148 a, stk. 6, at retspreesidenterne forsat i serlige situationer, herunder ved
lokale it-nedbrud eller driftsforstyrrelser, har mulighed for at beslutte, at alle
eller visse af rettens sager 1 en periode ikke skal behandles pd domstolenes
sagsportal.

Der foreslds endvidere indsat en regel i retsplejelovens § 148 a, som giver
retterne mulighed for ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser at
beslutte, hvordan en sag skal anlegges og behandles, eller hvordan

meddelelser mv. skal gives til retten uden brug af domstolenes sagsportal.

Endelig foreslds indsat en regel 1 retsplejelovens § 148 a, som giver
Domstolsstyrelsen hjemmel til at fastsette regler om, hvordan civile sager
teknisk skal anlaegges, eller et dokument teknisk skal gives til retten, hvis
der opstar tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-
systemer eller tilknyttede it-systemer, som ger, at en bruger ikke kan

anvende sagsportalen.

2.4.5. Endring af den omfattede personkreds i retsplejeloven §
806, stk. 7 om editionspaleg

2.4.5.1 Galdende ret

Det folger af § 806, stk. 7, 1. pkt., 1 retsplejeloven, jf. lovbekendtgorelse nr.
1655 af 25. december 2022, at politiet kan treffe afgerelser om paleg om
edition af oplysninger om transaktioner, konti, depoter, bokse el.lign. fra
virksomheder eller personer, der er omfattet af § 1, stk. 1, nr. 1-13 eller 19-
24, i lov om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask af udbytte og
finansiering af terrorisme (hvidvaskloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 316 af
11. marts 2022.
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Det er forudsat i bemarkningerne til lovforslaget, at advokater, revisorer,
ejendomsmeeglere, ovrige radgivere og tjenesteydere til virksomheder som
udgangspunkt ikke er omfattet, jf. Folketingstidende 2020-21, A, L 132 som
fremsat, side 18. Omfattet vil eksempelvis vare pengeinstitutter,
realkreditinstitutter, sparevirksomheder og udstedere af elektroniske penge
og udbydere af betalingstjenester.

2.4.5.2 Justitsministeriets overvejelser

Ved lov nr. 1163 af 8. juni 2021 om @ndring af lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber, lov om investeringsforeninger —m.v.,
hvidvaskloven og forskellige andre love blev udbydere af veksling mellem
en eller flere typer af virtuel valuta, udbydere af overforsel af virtuel valuta
og udstedere af virtuel valuta omfattet af hvidvasklovens regler, jf.
hvidvasklovens § 1, stk. 1, nr. 25-27 (nu nr. 24-26).

Ved lov nr. 2382 af 14. december 2021 om @ndring af lov om finansiel
virksomhed, lov om kapitalmarkeder, lov om investeringsforeninger m.v.
og forskellige andre love blev den tidligere § 1, stk. 1, nr. 9, om udenlandske
filialer m.m. i hvidvaskloven ophavet. Andringen bevirkede en rykning,
hvorved bestemmelsens tidligere nr. 10 blev til nr. 9. Denne rykning
medforte, at den tidligere § 1, stk. 1, nr. 14, om advokater blev flyttet til §
1, stk. 1, nr. 13, og at advokater derved blev omfattet af ordlyden i
retsplejelovens § 806, stk. 7, 1. pkt. Rykningen medferte ogsa, at
valutavekslingsvirksomheder blev flyttet fra hvidvasklovens § 1, stk. 1, nr.
19, til § 1, stk. 1, nr. 18, og sédledes ikke leengere var omfattet af ordlyden i
retsplejelovens § 806, stk. 7.

Rykningen ved @ndringen af hvidvaskloven skete ikke med henblik pa en
@ndring af den omfattede personkreds i retsplejelovens § 806, stk. 7. Der
blev imidlertid ikke samtidig fremsat forslag om en konsekvensaendring af
§ 806, stk. 7.

Derudover medferte rykningen, at udbydere af veksling mellem en eller
flere typer af virtuel valuta, der blev tilfgjet 1 hvidvasklovens § 1, stk. 1, nr.
25, ved lov nr. 1163 af 8. juni 2022, blev flyttet til § 1, stk. 1, nr. 24, og
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saledes blev omfattet af ordlyden i retsplejelovens § 806, stk. 7. Derimod er
udbydere af overfersel af virtuel valuta i §1, stk. 1, nr. 25, og udstedere af
virtuel valutai § 1, stk. 1, nr. 26, ikke omfattet.

Ingen af disse tre typer af udbydere af tjenester med virtuel valuta var
omfattet af hvidvasklovens § 1, stk. 1, pd tidspunktet for indferelsen af
retsplejelovens § 806, stk. 7. Det fremgér desuden ikke af forarbejderne til
loveendringen, om det var hensigten, at nogen af disse virksomheder eller
personer skulle veere omfattet af retsplejelovens § 806, stk. 7.

Virtuelle valutaer anvendes i stigende omfang af kriminelle til hvidvask.
Derfor finder Rigspolitiet, at politiet ogsa ber have mulighed for at indhente
oplysninger om transaktioner, konti mv. fra udbydere af tjenester med

virtuelle valutaer.

P& den baggrund er det Justitsministeriets vurdering, at alle disse tre typer
af udbydere af tjenester med virtuel valuta skal vaere omfattet af adgangen
efter retsplejelovens § 806, stk. 7, til at politiet kan treeffe afgorelse om

palaeg om edition af oplysninger om transaktioner, konti mv.

Det bemerkes, at de s@rlige hensyn, der galder for forskellige typer af
radgivere, som er undtaget fra retsplejelovens § 806, stk. 7, ikke finder

anvendelse for disse tre typer af udbydere af tjenester med virtuel valuta.

2.4.5.3 Den foresldede ordning

Det foreslds med @ndringen af retsplejelovens § 806, stk. 7, 1. pkt., at
advokater ikke skal veaere omfattet af bestemmelsen, hvorefter politiet kan
treeffe afgorelser om paleg om edition af oplysninger om transaktioner,
konti, depoter, bokse el.lign.

Derudover foreslas det, at valutavekslingsvirksomheder, udbydere af
veksling mellem en eller flere typer af virtuel valuta, udbydere af overforsel
af virtuel valuta og udstedere af virtuel valuta skal vaere omfattet af
bestemmelsen.

2.5 Endringer i lov om inkassovirksomhed
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2.5.1 Undtagelse af kreditservicevirksomhed fra lov om inkassovirksomhed
2.5.2 Geldende ret

Inkassoloven regulerer juridiske og fysiske personers udevelse af
inkassovirksomhed, jf. inkassolovens § 1. Ved inkassovirksomhed forstas
ethvert led 1 erhvervsmaessig inddrivelse af fordringer for andre samt i
erhvervsmassig inddrivelse af fordringer, som er kebt efter forfaldstid med
henblik pé inddrivelse pa egne vegne, jf. inkassolovens § 2. Erhvervsmaessig
inddrivelse omfatter ikke enkeltstdende og lejlighedsvis inddrivelse, f.eks.
et privatskiftet dedsbos inddrivelse af fordringer. Inkasso eller
kreditserviceaktiviteter 1 forhold til misligholdte kreditaftaler er séledes i

dag omfattet af inkassoloven.

Inkassoloven finder 1 enten helt eller delvist omfang ikke anvendelse for
bl.a. selvstendig advokatvirksomhed, pengeinstitutter eller offentlige
myndigheder, jf. inkassolovens § 1, stk. 2 og 3. For si vidt angér
advokatvirksomhed, skyldes den delvise undtagelse heraf, at disse reguleres
efter andre regelsat, herunder retsplejeloven og Advokatsamfundets regler,
hvorfor advokatvirksomhed alene er underlagt inkassolovens “materielle”
regler om god inkassoskik, henvendelser til skyldner, tilbagetagelse af
losere, og lovens straffebestemmelse.

Inkassoloven regulerer inkasso som aktivitet. Reglerne drejer sig forst og
fremmest om private inkassoakterers adferd. Loven har til formal at sikre,
atudevelsen af inkassovirksomhed foregér pa en rimelig og forsvarlig méde.
Dette soges navnlig opndet gennem en autorisationsordning for
inkassoakterer, jf. inkassolovens § 3, og krav om godkendelse af personale,
der retter personlig henvendelse til skyldnere, jf. inkassolovens § 8.

Kravene til autorisation til at udeve inkassovirksomhed er fastlagt i
inkassolovens §§ 4 og 5. Heraf fremgér det bl.a., at det skal gores antageligt,
at inkassovirksomheden kan udeves forsvarligt og i overensstemmelse med
god inkassoskik. Derudover skal en rakke formelle krav overholdes,
herunder om bopal 1 Danmark, samt at personer, der udever

inkassovirksomhed, er fyldt 25 ar og ikke er under veergemal. Man ma heller
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ikke vaere under rekonstruktionsbehandling, have betydelig gald til det
offentlige eller veere demt for stratbare forhold, der begrunder neerliggende
misbrug  af  adgangen til at udeve  inkassovirksomhed.
Autorisationsordningen skal sikre, at inkassoakteren besidder de fornedne
faglige kvalifikationer samt handler i overensstemmelse med inkassolovens
materielle regler, herunder god inkassoskik, jf. inkassolovens § 9.
Autorisation og godkendelse af personale meddeles af Rigspolitiet for hejst
5 ar ad gangen, jf. inkassolovens § 7. Rigspolitiet forer et register over
autoriserede inkassoakterer, der er offentligt tilgaengeligt.

Inkassolovens bestemmelse om god inkassoskik er en retlig standard for
inkassoakterers ageren. God inkassoskik indeberer, at inkassoakteren ikke
ma anvende metoder, som udsetter nogen for urimelig pression, skade eller
ulempe. Ved vurderingen af, om en handling mv. er i strid med god
inkassoskik, skal der i et vist omfang foretages en afvejning af hensynet til
skyldneren over for hensynet til inkassofirmaets og kundens interesse i en
hurtig og effektiv inddrivelse af deres berettigede krav.

Inkassoloven indeholder endvidere en rakke naermere regler om
fremsendelse af henvendelser til skyldneren, tilbagetagelse af losere og
behandling af inddrevne pengebeleb, jf. inkassolovens §§ 10-16.

Rigspolitiet forer i samarbejde med Forbrugerombudsmanden tilsyn med
overholdelse af inkassoloven, herunder reglerne om god inkassoskik.
Samarbejdskonstruktionen skyldes, at der er et vist overlap mellem reglerne
om hhv. god inkassoskik og god markedsferingsskik. Myndighedernes
respektive tilsynskompetence er beskrevet i1 en samarbejdsaftale om
behandlingen af sager pa inkassoomradet, som blev indgédet i 2019. Af
samarbejdsaftalen fremgar bl.a., at klager i konkrete sager over specifikke
inkassoakterers udevelse af inkassovirksomhed mv. i forste omgang ber
behandles af politiet. Forbrugerombudsmandens tilsyn er primert fokuseret
pa mere generelle problemstillinger pd omradet samt inkassoselskabers
manglende overholdelse af civilretlige regler, f.eks. reglerne i renteloven,

eller anvendelse af urimelige kontraktvilkdr eller lignende.
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Forbrugerombudsmanden har saledes mulighed for civilretlig handhavelse
og forfolgelse af sdidanne overtradelser.

Rigspolitiets tilsyn med inkassoloven baserer sig navnlig pa behandling af
konkrete sager/klager over, at autoriserede inkassovirksomheder ikke har
udovet deres virksomhed i1 overensstemmelse med god inkassoskik.
Rigspolitiet kan efter inkassolovens § 21 tilbagekalde en autorisation samt
en godkendelse af personale, hvis autorisationsindehaveren eller den ansatte
gor sig skyldig i grov eller gentagen overtredelse af vilkar for autorisationen

eller af bestemmelser 1 inkassoloven.

Rigspolitiets opgaver i1 forhold til at give autorisation til udferelse af
inkassovirksomhed, tilsyn mv. varetages af Midt- og Vestjyllands Politi, jf.
§ 1 a i bekendtgerelse nr. 752 af 26. september 1997, som @ndret ved
bekendtgerelse nr. 1095 af 21. august 2018.

Virksomheder, der yder kreditservicering af misligholdte kreditaftaler, er i

dag omfattet af inkassoloven.

2.5.3. Justitsministeriets overvejelser

Samtidig med dette lovforslag vil erhvervsministeren fremsatte forslag til
lov om kreditservicevirksomheder og kreditkebere, som har til formal at
gennemfore NPL-direktivet. Hermed vil der blive fastsat regler om
kreditservicevirksomheders kreditserviceringsaktiviteter, bl.a. inddrivelse
og genforhandling m.v. af misligholdte kreditaftaler, der er udstedt af
kreditinstitutter, f.eks. banker. Herudover vil der blive fastsat regler om krav
til kreditservicevirksomheders struktur og ledelse, bl.a. governancekrav,
som 1 hgj grad minder om krav til andre typer af finansielle virksomheder.
Endvidere  vil der blive fastsat regler = om, hvordan
kreditservicevirksomheder kan udove deres aktiviteter
grenseoverskridende i EU.

I modsatning til inkassoloven, der er nationalt forankret og rettet mod

fysiske personer, er NPL-direktivet af grenseoverskridende karakter og
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rettet mod juridiske personer. Det er pa den baggrund Justitsministeriets og
Erhvervsministeriets opfattelse, at reguleringen af  sével
kreditservicevirksomheder som deres aktiviteter ber samles i ét regelsat, og
at den rette regulatoriske ramme er det nye forslag til lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere. I konsekvens heraf — for at
undgé dobbeltregulering — finder Justitsministeriet, at
kreditservicevirksomheders  inkassoaktiviteter =~ ber  undtages fra
inkassoloven og i stedet reguleres i det nye regelsat. Dermed sikres en klar
og entydig retstilstand samt en korrekt og direktivner implementering.

2.5.4. Den foresldede ordning

Der leegges med lovforslaget op til at undtage kreditservicevirksomheders
udevelse af kreditserviceringsaktiviteter fra inkassoloven i det omfang, at
de er omfattet af lov om kreditservicevirksomheder og kreditkabere, saledes
at disse virksomheder ikke lengere vil skulle opfylde kravene heri samt
have tilladelse fra Rigspolitiet til at udeve inkassovirksomhed, for s vidt
der er tale om kreditserviceaktivitet. Begrebet kreditserviceringsaktiviteter
omfatter bl.a. opkrevning eller inddrivelse af ethvert skyldigt beleb fra
lantageren 1 tilknytning til en kreditgivers rettigheder i henhold til en
kreditaftale eller til selve kreditaftalen i overensstemmelse med galdende
ret.

Kreditservicevirksomheder, der, udover kreditserviceringsaktiviteter som
defineret i forslag til lov om kreditservicevirksomhed og kreditkebere,
udever ovrige inkassoaktiviteter, vil dog som hidtil fortsat vaere omfattet af
lov om inkassovirksomhed med hensyn til disse evrige aktiviteter og skal
saledes fortsat autoriseres hertil af Rigspolitiet. Der kan her vare tale om
f.eks. inddrivelse af parkeringsbeder, betaling for varer/tjenesteydelser,
huslejebetaling, og det, der traditionelt ma betegnes som inkassoaktiviteter.

Undtagelse af de pigeldende aktiviteter fra inkassoloven indeberer, at

Finanstilsynet vil vere den relevante myndighed i henhold til lov om

kreditservicevirksomheder og kreditkebere i1 forhold til f.eks. autorisation,
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tilsyn og klagesager om god skik. Disse opgaver vil séledes overga fra
Rigspolitiet til Finanstilsynet.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 7, og bemarkningerne dertil.

2.6 Andringer af kreditaftaleloven

2.6.1 Indferelse af generel oplysningspligt ved @ndring af en kreditaftales
vilkar og betingelser

2.6.1.1 Gzldende ret

Kreditaftaleloven finder anvendelse pa kreditaftaler, hvor en kreditgiver
yder eller giver tilsagn om at yde kredit til en forbruger, jf.
kreditaftalelovens § 1.

Ved en kreditaftale forstas en aftale, hvorved en kreditgiver yder eller giver
tilsagn om at yde en forbruger kredit i form af henstand med betalingen, 1an
eller anden tilsvarende form for finansiel ordning, undtagen aftaler om
lobende levering af tjenesteydelser eller varer af samme art, hvor
forbrugeren betaler for ydelserne eller varerne i rater, sa leenge de leveres,
jf. kreditaftalelovens § 4, nr. 3.

Kreditaftaleloven indeholder regler om indgaelse og afvikling af
kreditaftaler 1 forhold til f.eks. oplysningspligt, fortrydelsesret,
tilbagebetaling, misligholdelse, kreditorskifte og ejendomsforbehold.

Reglerne suppleres af de almindelige aftaleretlige rammer for at @ndre i
eksisterende aftaler eller gore aftalevilkar galdende, jf. bl.a. aftalelovens §
38 ¢ om aftalevilkdr i strid med haderlig forretningsskik. Reglerne
suppleres ogsé af regler om varsling af renteaendringer pd det finansielle
omrade. Som eksempel kan navnes, at det felger af § 11, stk. 2, i
bekendtgerelse om god skik for boligkredit, at @ndringer af renter i
boligkreditaftaler til ugunst for lantageren ikke ma finde sted uden et
forudgaende varsel, der ikke ma vere kortere end en maned. Andringer af
gebyrer, bidrag eller andet vederlag for boligkreditaftaler skal dog ske med
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et varsel pa tre maneder. For realkreditlén og realkreditlignende 14n gelder
der dog serlige regler om varsling, jf. § 53 b i lov om finansiel virksomhed.

2.6.1.2 Europa-Parlamentets og Réadets direktiv (EU) 2021/2167
af 24. november 2021 om kreditservicevirksomheder og
kreditkebere og om @ndring af direktiv 2008/48/EF
0og 2014/17/EU (NPL-direktivet)

Med NPL-direktivets artikel 27, nr. 1, og artikel 28, nr. 1, indsettes der nye
bestemmelser som hhv. artikel 11 a i forbrugerkreditdirektivet (direktiv
2008/48/EF) og artikel 27 a 1 boligkreditdirektivet (direktiv 2014/17/EU).
Andringerne indeberer, at der fastsettes en udvidet oplysningspligt over
for forbrugere i forhold til @ndringer af vilkdr og betingelser i en allerede
galdende kreditaftale.

2.6.1.3 Justitsministeriets overvejelser

Forbrugerkreditdirektivet og boligkreditdirektivet er implementeret 1 dansk
ret 1 kreditaftaleloven. Efter Justitsministeriets opfattelse ber de pagaeldende
@ndringer heraf derfor gennemfores i kreditaftaleloven.

2.6.1.4 Den foresldaede ordning

Med henblik pa at gennemfore forbrugerkreditdirektivets nye artikel 11 a og
boligkreditdirektivets nye artikel 27 a 1 dansk ret foreslés det at indsette en
ny bestemmelse om kreditgiverens generelle oplysningspligt over for
forbrugere 1 kreditaftaleloven. Formalet er at styrke forbrugerbeskyttelsen
ved at udvide kreditgiverens oplysningspligt i forhold til de gaeldende regler
om oplysningspligt, som primart vedrerer endringer af debitorrenten.

Den foreslédede ordning indeberer, at forbrugeren forud for gennemforelse
af @ndringer af en kreditaftale vil skulle modtage en klar og udtemmende
liste over saddanne, en tidsplan for deres gennemforelse og en udferlig
klagevejledning. Formadlet hermed er at sikre en hegj grad af
forbrugerbeskyttelse og give forbrugerne bedre mulighed for at indrette sig
pa @ndringer af en allerede indgaet kreditaftale. Forslaget drejer sig alene
om kreditgivers oplysningspligt i tilfaelde, hvor kreditgiver i dag har adgang
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til at @ndre en kreditaftale. Adgangen til at &ndre i en kreditaftales vilkar
og betingelser @ndres saledes ikke.

Der henvises 1 ovrigt til lovforslagets § 8, nr. 2, og bemerkningerne hertil.

2.6.2. Kreditgivers tilbageholdenhed ved misligholdelse af kreditaftaler

2.6.2.1 Gzldende ret

Det folger af dansk rets almindelige regler, at en kreditor kan have en aftale,
hvis der foreligger en vaesentlig misligholdelse. I den forbindelse ses der
med storre strenghed pd misligholdelse af betalingsforpligtelser. Der er dog
1 kreditaftalelovens kapitel 8 fastsat regler, der begrenser kreditgiverens
adgang til at haeve en kreditaftale ud fra et forbrugerbeskyttelseshensyn.
Disse folger af kreditaftalelovens §§ 29-30, som forpligter kreditgiveren til
at udvise tilbageholdenhed ved forbrugerens misligholdelse i kreditkeb
athangigt af, om der er taget ejendomsforbehold eller ¢j. Disse regler geelder
imidlertid kun ved kreditkeb og séledes ikke ved f.eks. pengelan.

Kreditaftaleloven indeholder dermed ikke i1 dag generelle regler om
kreditgiverens tilbageholdenhed i tilfeelde af misligholdelse af kreditaftaler,
herunder at have politikker og procedurer til sikring af, at der udvises
tilbageholdenhed baseret pd individuelle forhold ferend der ivaerksettes
inddrivelsesskridt.

2.6.2.2 Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2021/2167
af  24.november 2021 om kreditservicevirksomheder og
kreditkebere og om @ndring af direktiv 2008/48/EF
0og 2014/17/EU (NPL-direktivet)

Med NPL-direktivets artikel 27, nr. 2, og artikel 28 nr. 2, som hhv. indsatter
artikel 16 a 1 forbrugerkreditdirektivet, hhv. @ndrer boligkreditdirektivets
artikel 28, fastsattes der krav om, at kreditgivere skal have passende
politikker og procedurer til at understotte, at der foretages en konkret
vurdering med udgangspunkt i den enkelte forbrugers forhold af, om der ber
iverksettes inddrivelsesskridt, herunder med henblik pa udenretlig
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inddrivelse gennem oversendelse af kravet til inkasso eller indenretlige
skridt gennem ivearksattelse af tvangsfuldbyrdelsesprocedurer.

2.6.2.3. Justitsministeriets overvejelser

I forhold til NPL-direktivets artikel 27, nr. 2 og artikel 28, nr. 2, bemerker
Justitsministeriet, at forbrugerkreditdirektivet og boligkreditdirektivet er
implementeret i dansk ret i kreditaftaleloven. Efter Justitsministeriets
opfattelse ber de pageldende @ndringer heraf saledes gennemfores i
kreditaftaleloven.

Med de navnte direktiveendringer folger endvidere mulighed for
medlemsstaterne for at fastsette en ikke-udtemmende liste over mulige
henstandsforanstaltninger. Med henblik pa at styrke forbrugerbeskyttelsen
og understotte, at fordringer afvikles pa den mindst indgribende maéde,
finder Justitsministeriet tillige, at den ikke-udtemmende liste med
eksempler pd henstandsforanstaltninger ber fremgé af loven som vejledning
1 forhold til retningslinjer, som kreditgiveres vurdering skal foretages med
udgangspunkt i.

Det folger derudover af NPL-direktivets artikel 27, nr. 2, for s& vidt angar
indsaxttelsen af artikel 16 a, stk. 3 og 4, i forbrugerkreditdirektivet, at
medlemsstaterne kan krave, at de omkostninger, som kreditgivere kan
palegge forbrugere i tilfeelde af misligholdelse, ikke ma vere storre, end
hvad der er nedvendigt til at dakke kreditgivernes omkostninger i
forbindelse med misligholdelsen, og at medlemsstaterne skal fastsatte et
omkostningsloft, hvis kreditgivere alligevel tillades at palegge yderligere
omkostninger.

Det er Justitsministeriets vurdering, at de gaeldende regler om udenretlige
misligholdelsesomkostninger i bl.a. renteloven lever op til kravene i den nye
artikel 16 a, stk. 3-4, i forbrugerkreditdirektivet, som indsettes med NPL-
direktivets artikel 27, nr. 2. Saledes folger det af rentelovens § 9 a, stk. 1,
bl.a., at fordringshaveren kan kraeve, at skyldneren betaler

fordringshaverens rimelige og relevante omkostninger ved udenretlig
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inddrivelse af fordringen, medmindre forsinkelsen med betalingen ikke
beror pa skyldnerens forhold. I rentelovens § 9 b er der endvidere fastsat
regler om, hvornar der i1 forbindelse med inddrivelsen af en fordring kan
palegges bl.a. rykkergebyr samt sterrelsen heraf. Endelig folger det af
rentelovens § 9 a, stk. 4, at justitsministeren kan fastsatte nermere regler
for bl.a., hvilke udgifter fordringshaveren kan krave betalt efter stk. 1 med
henblik pa, at udgifterne skal vaere gennemsigtige og sta i passende forhold
til fordringen, herunder regler om, at der ved fordringer inden for bestemte
belobsgranser alene kan kraeves betaling op til visse maksimumbelob.
Bemyndigelsen er udmeontet ved bekendtgerelse nr. 601 af 12. juli 2002 om
udenretlige inddrivelsesomkostninger i anledning af forsinket betaling med
senere &ndringer.

NPL-direktivets artikel 28, nr. 3, indsatter endvidere en ny artikel 28 a 1
boligkreditdirektivet. Heraf folger det, at overdrages kreditgiverens
rettigheder 1 henhold til en kreditaftale til tredjemand, har forbrugeren over
for erhververen ret til at gere enhver indsigelse geldende, som forbrugeren
kunne gore geldende over for den oprindelige kreditgiver. Endvidere folger
det, at forbrugeren skal underrettes om overdragelse. Dette gaelder dog ikke,
hvis den oprindelige kreditgiver efter aftale med erhververen fortsat star
for kreditten 1 forhold til forbrugeren.

Bestemmelsen i NPL-direktivets artikel 28, nr. 3, der indsetter en ny artikel
28 a 1 boligkreditdirektivet, svarer til den galdende artikel 17 i
forbrugerkreditdirektivet, som er implementeret i kreditaftalelovens § 33,
stk. 1 og 2. Efter Justitsministeriets opfattelse er der séledes ikke behov for
lovaendringer til implementering heraf.

2.6.2.4. Den foresldede ordning

Med henblik pd at gennemfere den nye artikel 16 a 1
forbrugerkreditdirektivet og @ndringen af artikel 28 1 boligkreditdirektivet 1
dansk ret foreslds det at indsztte en bestemmelse om kreditgiverens
tilbageholdenhed 1 tilfelde af en forbrugers misligholdelse af en
kreditaftale. Formélet er at styrke forbrugerbeskyttelsen ved at udvide
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kreditgiverens pligt hertil i forhold til de galdende regler, som primart
vedrorer kreditkeb og séledes ikke f.eks. pengelan.

Den foreslaede endring indebarer, at kreditgiveren vil skulle fastsatte
politikker og procedurer for at udvise tilbageholdenhed med at igangsatte
fyldestgorelsesprocedurer, hvis en forbruger misligholder en kreditaftale.
Der kan f.eks. vare tale om refinansiering eller forlengelse af en
kreditaftale. N&r kreditgivere beslutter, om der skal ivaerksettes
fyldestgerelsesprocedurer, vil de bl.a. skulle tage hensyn til forbrugerens
individuelle forhold. Der ber her legges vaegt pa forbrugerens interesser og
rettigheder og forbrugerens evne til at tilbagebetale kreditten, herunder
navnlig hvis kreditaftalen er sikret ved pant i fast ejendom til beboelse, som
er forbrugerens primare bopal. Den foresldede oplistning er siledes ikke
udtemmende, men derimod udtryk for tiltag som kreditgiveren vil skulle
overveje, hvorefter den relevante foranstaltning vil bero pd en konkret
vurdering under hensyntagen til bl.a. den enkelte forbrugers forhold.
Bestemmelsen har til formél at sikre, at forpligtelser stammende fra
kreditaftaler afvikles pa den mindst indgribende made i tilfelde af

misligholdelse.

Handhevelsen af bestemmelsen vil vare omfattet af de gaeldende regler om
tilsyn og sanktioner over for kreditgivere, som udeves af Finanstilsynet og
Forbrugerombudsmanden. Det er hovedsageligt Finanstilsynet, der forer
tilsyn (risikobaseret) med finansielle virksomheders overholdelse af bl.a.
kreditaftaleloven og reglerne om god skik for finansielle virksomheder.
Herudover forer Forbrugerombudsmanden efter markedsferingslovens
regler om god skik tilsyn med, at forbrugerbeskyttelsesregler i bl.a.
kreditaftaleloven, bliver fulgt. Kreditgivere, der ikke lever op til deres
forpligtelser, vil kunne meddeles et pabud og —hvis pabuddet ikke efterleves
— politianmeldes og idemmes en bede. Fysiske personer kan -efter
omstendighederne idemmes en faengselsstraf i op til fire mineder ved
overtredelser, der sanktioneres efter markedsferingsloven.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 8, nr. 3, og bemarkningerne hertil.
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2.7. Andringer af konkursloven

2.7.1. ZAndring af reglerne om tvungent skyldnerskifte ved
virksomhedsoverdragelse ved brug af fast track”-proceduren i
forbindelse med en forebyggende rekonstruktion

2.7.1.1. Geldende ret
Konkurslovens § 9 f regulerer gennemforelsen af en rekonstruktion under
en forebyggende rekonstruktion.

Konkurslovens § 13 g, der finder anvendelse under en forebyggende
rekonstruktion, hvis der er nedlagt et fyldestgerelsesforbud -efter
konkurslovens § 9 b, jf. § 9 f, stk. 2, fastsetter, at rekonstruktion i form af
en virksomhedsoverdragelse under visse betingelser kan ske med
rekonstrukterens tilladelse, inden der er vedtaget en rekonstruktionsplan.

Konkurslovens § 13 g fastsetter en “fast track”-procedure for
virksomhedsoverdragelse. Forud for indsettelsen af bestemmelsen i
konkurslovens § 13 g maétte en virksomhedsoverdragelse alene ske i
overensstemmelse med et rekonstruktionsforslag, der er stadfaestet af
skifteretten.

Det folger af konkurslovens § 13 g, stk. 6, der finder anvendelse under en
forebyggende rekonstruktion, hvis der er nedlagt fyldestgerelsesforbud, jf.
§ 9 f1, stk. 2, at reglerne om tvungent skyldnerskifte i konkurslovens § 14 c,
stk. 2 og 3, finder tilsvarende anvendelse ved gennemforelse af en “fast
track”-virksomhedsoverdragelse efter § 13 g. Ved tvungent skyldnerskifte
forstds, at rekonstruktionsboet kan overdrage en aftale til en keber eller
tredjemand, uden at der skal indhentes samtykke fra medkontrahenten.
Dette indebarer, at hvis der i forbindelse med en virksomhedsoverdragelse
efter § 13 g overdrages en gensidigt bebyrdende aftale, der er viderefort
under den forebyggende rekonstruktionsbehandling efter konkurslovens §
12 o, til den nye virksomhedsejer, overgar skyldnerens rettigheder og
forpligtelser efter aftalen til erhververen, medmindre andet folger af
retsforholdets beskaffenhed.
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I relation til lobende ydelser — f.eks. et lejeforhold — geelder dette dog ikke
medkontrahentens krav pd vederlag — f.eks. husleje — for tiden inden
rekonstruktionsbehandlingens indledning, jf. hertil konkurslovens § 14 c,
stk. 2, 2. pkt., idet medkontrahentens eventuelle krav pa depositum dog skal
opfyldes af erhververen. Arbejdsaftaler med ansatte er, jf. konkurslovens §
14 c, stk. 3, ikke omfattet af det tvungne skyldnerskifte, idet lov om
lenmodtageres retsstilling regulerer sidanne aftaler.

Hvis virksomhedsoverdragelsen under en forebyggende rekonstruktion ikke
sker som led 1 en “’fast track”-procedure, men derimod sker efter et vedtaget
og stadfaestet rekonstruktionsforslag, jf. konkurslovens § 9 g, stk. 1, er der
ikke hjemmel til at foretage et tvungent skyldnerskifte, idet det fremgér
eksplicit af 9 g, stk. 1, at det alene er § 14 c, stk. 1, der finder anvendelse i
sadanne tilfeelde. Hvis virksomhedsoverdragelsen under en forebyggende
rekonstruktion sdledes sker som led 1 et vedtaget og stadfestet
rekonstruktionsforslag, vil skyldnerskifte vedrerende aftaler, der overdrages
til keberen (dvs. tredjemand) som led i sddan virksomhedsoverdragelse,
alene kunne ske, i det omfang skyldneren forud for den forebyggende
rekonstruktion havde adgang hertil efter obligationsrettens regler.

Retsstillingen efter konkurslovens § 9 g, stk. 1, svarer dermed til
retsstillingen under konkurs, hvor et konkursbo heller ikke har en
videregdende adgang til skyldnerskifte end den, som skyldneren havde
inden konkursen. Det folger af bemarkningerne til konkurslovens § 9 g, stk.
1, at det ville vere for vidtgdende, hvis der var adgang til tvungent
skyldnerskifte som led 1 en virksomhedsoverdragelse under en
forebyggende rekonstruktion, nédr det ikke vides, om skyldneren er insolvent
eller kun har sandsynlighed herfor jf. Folketingstidende 2021-22, A, L 181
som fremsat, side 163.

2.7.1.2. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet er blevet opmarksom pa, at som retstillingen er i dag, har
skyldneren under en forebyggende rekonstruktionsbehandling en mere
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vidtgdende adgang til at foretage tvungent skyldnerskifte ved en “fast
track”-virksomhedsoverdragelse efter konkurslovens § 13 g, end hvis
virksomhedsoverdragelsen under den forebyggende
rekonstruktionsbehandling sker efter et vedtaget og stadfestet
rekonstruktionsforslag, jf. konkurslovens § 9 g, stk. 1.

Ligesom det blev anset for vidtgdende under en forebyggende
rekonstruktion at give skyldneren adgang til at foretage tvungent
skyldnerskifte i relation til en virksomhedsoverdragelse, der sker efter et
vedtaget og stadfastet rekonstruktionsforslag, jf. konkurslovens § 9 g, stk.
1, da det ikke vides, om skyldneren er insolvent eller kun har sandsynlighed
herfor, finder Justitsministeriet, at det samme gor sig geeldende 1 relation til
en virksomhedsoverdragelse under en forebyggende rekonstruktion, der
sker efter "fast track”-proceduren i konkurslovens § 13 g.

2.7.1.3. Den foresldede ordning

Den foreslaede ordning indebarer, at reglerne om tvungent skyldnerskifte 1
konkurslovens § 14 ¢, stk. 2-3, ikke vil finde anvendelse i forbindelse med
en “fast track”-virksomhedsoverdragelse, der efter konkurslovens § 13 g
foretages under en forebyggende rekonstruktion.

Hermed sidestilles retsstillingen for tvungent skyldnerskifte i forbindelse
med virksomhedsoverdragelse under en forebyggende rekonstruktion, hvor
“fast track”-proceduren har varet anvendt, med situationen hvor den ikke
har vaeret anvendt.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 9, nr. 1, og bemarkningerne hertil.

2.7.2. Frist for virksomhedsoverdragelse i forbindelse med en
forebyggende rekonstruktion, hvis “fast track”-proceduren
anvendes

2.7.2.1. Geldende ret
Konkurslovens § 9 f regulerer gennemforelsen af en rekonstruktion under

en forebyggende rekonstruktion.
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Konkurslovens § 13 g, der finder anvendelse under en forebyggende
rekonstruktion, hvis der er nedlagt et fyldestgorelsesforbud efter
konkurslovens § 9 b, jf. § 9 f, stk. 2, fastsetter, at rekonstruktion i form af
en virksomhedsoverdragelse under visse betingelser kan ske med
rekonstrukterens tilladelse, inden der er vedtaget en rekonstruktionsplan.

Under en rekonstruktion, der behandles efter reglerne i konkurslovens afsnit
IB, gelder adgangen til at foretage virksomhedsoverdragelse i medfer af
“fast track”-proceduren efter konkurslovens § 13 g alene, indtil der er
vedtaget en rekonstruktionsplan, jf. § 13 g, stk. 1. Rekonstruktionsplanen vil
under en rekonstruktion, der behandles efter konkurslovens afsnit IB blive
vedtaget efter afstemning blandt fordringshaverne, jf. konkurslovens § 11 e,
stk. 2, pa det moade, der efter konkurslovens § 11 a, stk. 2, skal atholdes
senest fire uger efter rekonstruktionsbehandlingens indledning, idet
rekonstrukteren dog kan anmode om at fi4 udsat 4-ugersmedet, jf.
konkurslovens § 11 e, stk. 5.

Under en forebyggende rekonstruktion, der behandles efter reglerne 1
konkurslovens afsnit IA, skal rekonstruktionsplanen ikke vedtages ved
afstemning blandt fordringshaverne pa det mode, der efter konkurslovens §
9 ¢, stk. 1, skal atholdes senest fire uger efter, at der under en forebyggende
rekonstruktion er nedlagt fyldestgerelsesforbud.

2.7.2.2. Justitsministeriets overvejelser

Da der under en forebyggende rekonstruktion — i modsetning til under en
rekonstruktion, der behandles efter reglerne i konkurslovens afsnit IB — ikke
skal vedtages en rekonstruktionsplan, kan det give anledning til tvivl, hvor
lenge en skyldner under en forebyggende rekonstruktion efter
bestemmelsen i konkurslovens § 9 f, stk. 2, har adgang til at foretage en
virksomhedsoverdragelse efter “fast track”-proceduren i1 konkurslovens §
13 g, som henviser til, at virksomhedsoverdragelsen skal ske, inden der er
vedtaget en rekonstruktionsplan.
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Det har ikke vearet hensigten, at en skyldner under en forebyggende
rekonstruktionsbehandling, nér der er truffet bestemmelse om
fyldestgerelsesforbud, jf. § 9 c, stk. 1, skulle have en videre tidsmessig
adgang til at foretage virksomhedsoverdragelse efter “fast track”-
proceduren 1 konkurslovens § 13 g, end skyldneren ville have under en
rekonstruktionsbehandling, der behandles efter konkurslovens afsnit IB,
hvor adgangen til at foretage “’fast track”-virksomhedsoverdragelse opherer
ved vedtagelsen af rekonstruktionsforslaget pa 4-ugers meodet.

P& den baggrund finder Justitsministeriet det rigtigst udtrykkeligt at
regulere, hvorndr en “fast track”-virksomhedsoverdragelse -efter
konkurslovens § 13 g, jf. § 9 f, stk. 1, senest skal vere sket i1 relation til en
forebyggende rekonstruktionsbehandling.

2.7.2.3. Den foresldede ordning

Det foreslas at fastsatte regler om en frist for en “fast track”-
virksomhedsoverdragelse 1 forbindelse med en forebyggende
rekonstruktion.

Andringen vil indebare, at en “fast track”-virksomhedsoverdragelse efter
konkurslovens § 13 g irelation til en forebyggende rekonstruktion vil skulle
foretages senest inden atholdelsen af medet med fordringshaverne efter
konkurslovens § 9 c, stk. 1, der skal afholdes senest 4 uger efter, at der er
nedlagt fyldestgarelsesforbud, jf. § 9 c, stk. 1, 2. pkt.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 9, nr. 2, og bemarkningerne hertil.

2.7.3. ZEAndring om lebende ydelser i relation til en finansiel
leasingaftale 1 tilfeelde af, at der anvendes en tvangsakkord under

rekonstruktion

2.7.3.1. Geeldende ret
Konkurslovens § 10 a regulerer indholdet af en tvangsakkord under en

rekonstruktionsbehandling, der behandles efter reglerne i konkurslovens
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afsnit IB. Bestemmelsen finder tillige anvendelse under en forebyggende
rekonstruktion, jf. konkurslovens § 9 f, stk. 1.

Det folger af konkurslovens § 10 a, stk. 1, at en tvangsakkord kan g ud pa
procentvis nedsattelse eller bortfald af fordringer mod skyldneren eller pa
betalingsudsattelse. Tvangsakkorden kan betinges af, at skyldnerens
formue eller en del heraf fordeles mellem fordringshaverne.

En tvangsakkord omfatter ikke de fordringer, der er nevnt i konkurslovens
§ 10 a, stk. 2, som derfor skal deekkes fuldt ud, ligesom det kan bestemmes
1 akkorden, at smafordringer ikke omfattes af akkorden, hvorefter sidanne
fordringer ligeledes skal daekkes fuldt ud, jf. § 10 a, stk. 4, 2. pkt.

De fordringer, der er omfattet af konkurslovens § 10 a, stk. 3, vil blive
omfattet af tvangsakkorden, idet skyldneren dog skal treeffe et valg mellem
tre forskellige grupper af fordringer. En tvangsakkord kan saledes alene
omfatte én af folgende grupper: 1) fordringer, der 1 tilfelde af konkurs
omfattes af konkurslovens § 97 eller § 98, nr. 2, bortset fra krav pa
konventionalbod, 1 det omfang boden ikke er erstatning for et lidt tab, 2)
fordringer, der 1 henhold til aftale stér tilbage for de ovrige fordringshavere
1 tilfeelde af skyldnerens konkurs, medmindre det fremgar af aftalen, at
aftalen ikke geelder i tilfelde af skyldnerens rekonstruktion, og 3) krav pa
konventionalbod, i det omfang boden ikke er erstatning for et lidt tab, jf.
konkurslovens § 10 a, stk. 3. Nar der er valgt en gruppe, bortfalder de lavere
grupper, jf. konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 4. Hvis skyldneren séledes f.eks.
har valgt, at tvangsakkorden skal omfatte de fordringer, der er omfattet af
konkurslovens § 10 a, stk. 3, nr. 1, vil de evrige fordringer — dvs.
fordringerne 1 konkurslovens § 10 a, stk. 3, nr. 2-3 — bortfalde ved
tvangsakkorden.

Konkurslovens § 10 a, stk. 5, regulerer, hvilke fordringer der bortfalder ved
tvangsakkorden.
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Efter konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3, medforer tvangsakkorden bortfald
af krav ifelge en leasingaftale, der pdlegger skyldneren at anvise en keber
af det leasede aktiv eller i ovrigt mé anses for finansiel leasing, pa lobende
ydelser, der angar perioden efter rekonstruktionsbehandlingens indledning,
og som ikke omfattes af konkurslovens § 94, i det omfang fordringshaveren
ikke kan godtgere, at ydelserne méi sidestilles med afdrag.

Det folger af konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3, at ydelser, der udspringer
af en leasingaftale, svarer til renter efter indledningen af
rekonstruktionsbehandlingen, hvorfor ydelserne ikke skal kunne gores
geldende, 1 det omfang aftalen ikke er viderefort.

Det folger modsatningsvis af konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3, at andre
krav fra leasingselskabet, der udspringer af leasingaftalen — f.eks. ydelser,
der kan karakteriseres som afdrag og andre ikke-labende ydelser som
omkostninger ved tilbagetagelse og erstatningskrav for beskadigelse —
derimod ikke vil bortfalde ved tvangsakkorden efter bestemmelsen i
konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3. Det er fordringshaveren, der skal
godtgere, at en ydelse mé sidestilles med et afdrag, hvis fordringshaverens
krav ikke skal vaere omfattet af konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3. Sadanne
andre krav, vil dog kunne vare omfattet af akkorden, i det omfang
skyldneren efter bestemmelsen i konkurslovens § 10 a, stk. 3, nr. 1, vaelger
at lade fordringer, der i tilfalde af konkurs omfattes af § 97 eller § 98, nr. 2,
bortset fra krav pd konventionalbod, i det omfang boden ikke er erstatning
for et lidt tab, vaere omfattet af akkorden.

2.7.3.2. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet finder det rigtigst, at de krav, der er omfattet af § 10 a, stk.
5, nr. 3, alene ber bortfalde ved akkorden, hvis de evrige dele af
leasingaftalen omfattes af akkorden. Justitsministeriet legger i1 den
forbindelse veegt pa, at de krav, der er omfattet af konkurslovens § 10 a, stk.
5, nr. 3, kan sidestilles med renter, og renter bortfalder alene efter § 10 a,
stk. 5, nr. 2, nir der er tale om krav pad renter for tiden efter

79



UDKAST

rekonstruktionsbehandlingens indledning af de fordringer, der er omfattet af
tvangsakkorden.

2.7.3.3. Den foreslaede ordning

Der foreslds en @&ndring i bestemmelsen i konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr.
3, saledes, at de krav, der er omfattet af konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3,
alene bortfalder, hvis de ovrige dele af leasingaftalen omfattes af

tvangsakkorden.

Der henvises 1 ovrigt til lovforslagets § 9, nr. 3, og bemarkningerne hertil.

2.7.4. Andring af reglerne om nertstdendes stemmeret

2.7.4.1. Geldende ret

Konkurslovens § 11 e omhandler medet med fordringshaverne, som i
forbindelse med en rekonstruktionsbehandling skal atholdes senest fire uger
efter rekonstruktionsbehandlingens indledning, jf. hertil konkurslovens § 11
a, stk. 2. P4 modet droftes rekonstrukterens rekonstruktionsplan, og det vil

vaere muligt at fremsatte @ndringsforslag til denne.

Konkurslovens § 11 e, stk. 2, omhandler afstemningen om
rekonstruktionsplanen og eventuelle @ndringsforslag, der skal finde sted pa
madet. Det folger af § 11 e, stk. 2, 1. pkt., at rekonstruktionsplanen er
vedtaget, medmindre et flertal af fordringshavere stemmer imod, og dette
flertal repraesenterer mindst 25 pct. af det samlede kendte beleb, der ved
repraesentation ville give stemmeret. Zndringsforslag til forslaget til
rekonstruktionsplanen er vedtaget, hvis et flertal af fordringshaverne
stemmer for, og dette flertal repraesenterer mindst 25 pct. af det samlede
kendte beleb, der ved reprasentation ville give stemmeret, jf. 2. pkt.

Konkurslovens § 11 e, stk. 5, omhandler muligheden for at udsatte medet.
Det folger af § 11 e, stk. 5, 3. pkt., at udsettelse af modet ikke kan ske, hvis
et flertal af fordringshavere stemmer imod, og dette flertal repreesenterer
mindst 25 pct. af de samlede kendte beleb, der ved reprasentation ville give

stemmeret.
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Konkurslovens § 11 e, stk. 6, omhandler muligheden for pa medet at
bestemme, at der skal ske beskikkelse af en regnskabskyndig tillidsmand i
de tilfzelde, hvor en sadan ikke allerede er beskikket forud for medet. Det
folger af § 11 e, stk. 6, 1. pkt., at rekonstrukteren eller fordringshavere, der
repreesenterer mindst 25 pct. af det samlede kendte beleb, der ved
repreesentation  ville  give  stemmeret, efter vedtagelsen  af
rekonstruktionsplanen kan anmode om, at skifteretten beskikker en
regnskabskyndig tillidsmand, hvis der ikke allerede er beskikket en séddan.

Det folger af bestemmelserne i konkurslovens § 11 e, stk. 2, 3. pkt., stk. 5,
4. pkt., og stk. 6, 2. pkt., at reglerne 1 konkurslovens § 13 d, stk. 2 og 3,
finder tilsvarende anvendelse ved afstemninger, der foretages pd medet efter
konkurslovens § 11 e. Konkurslovens § 13 d indeholder en raekke
stemmeregler, som bl.a. fastslar, hvornar en fordring har stemmeret, samt

hvilke fordringer, der ikke har stemmeret.

Ved lov nr. 896 af 21. juni 2022 om @ndring af konkursloven (Indferelse af
regler om forebyggende rekonstruktion og revision af reglerne om
rekonstruktion og gealdssanering, herunder implementering af
rekonstruktions- og  insolvensdirektivet) blev  bestemmelsen 1
konkurslovens § 13 d nyaffattet. Bestemmelsen i den daveerende § 13 d, stk.
3, som fastslog, at fordringer, der tilherer skyldnerens naertstdende, ikke har
stemmeret, blev som folge af nyaffattelsen rykket til § 13 d, stk. 4, men der
blev ved en fejl ikke foretaget en konsekvensrettelse af henvisningen i § 11
e. Da den nugeldende bestemmelse i1 § 11 e ikke henviser til § 13 d, stk. 4,
er dette blevet fortolket saledes i praksis, at naertstaende i dag har stemmeret.

2.7.4.2. Justitsministeriets overvejelser

Den manglende henvisning til konkurslovens § 13 d, stk. 4,1 § 11 e beror
pa en fejl 1 forbindelse med udarbejdelsen af lovforslag nr. 181 som fremsat
den 27. april 2022 om @ndring af konkursloven (Indferelse af regler om
forebyggende rekonstruktion, revision af reglerne om rekonstruktion og
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geldssanering, herunder implementering af rekonstruktions- og
insolvensdirektivet).

Herefter, og da bestemmelsen i praksis er blevet fortolket saledes, at
nertstiende har stemmeret 1 forbindelse med afstemningen om
rekonstruktionsplanen, hvilket ikke var hensigten 1 forbindelse med
nyaffattelsen af § 13 d, finder Justitsministeriet det rigtigst at udbedre fejlen.

2.7.4.3. Den foresldede ordning

Det foreslas at rette henvisningerne i konkurslovens § 11 e, stk. 2, 3. pkt.,
stk. 5, 4. pkt., og stk. 6, 2. pkt., sdledes at nertstiende fremadrettet ikke vil

have stemmeret i forbindelse med afstemningen om rekonstruktionsplanen.

Der henvises til lovforslagets § 9, nr. 4, og bemarkningerne hertil.

2.7.5. Sidestilling af successive og lgbende ydelser 1 forbindelse
med virksomhedsoverdragelse under rekonstruktion

2.7.5.1. Geldende ret

Konkurslovens § 14 ¢ omhandler retsvirkningerne af en virksomhedsover-
dragelse, der gennemfores pa grundlag af et stadfaestet rekonstruktionsfor-
slag.

Konkurslovens § 14 ¢, stk. 2, angér skyldnerens gensidigt bebyrdende

aftaler.

Efter konkurslovens § 14 c, stk. 2, 1. pkt., vil en gensidigt bebyrdende aftale,
der er viderefort under rekonstruktionsbehandlingen efter bestemmelsen 1
konkurslovens § 12 o, dvs. med rekonstrukterens samtykke, og som
overdrages som led i en virksomhedsoverdragelse, medfere et tvungent
skyldnerskifte for skyldnerens medkontrahent. Ved tvungent skyldnerskifte
forstés, at rekonstruktionsboet kan overdrage en gensidigt bebyrdende aftale
til en keber eller tredjemand, uden at der skal indhentes samtykke fra
medkontrahenten, hvorved bestemmelsen fastsaetter en lovbestemt

undtagelse fra det obligationsretlige udgangspunkt om, at skyldnerskifte
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kreever samtykke fra kreditor. Bestemmelsen skal ses i lyset af, at formalet
med en rekonstruktion i form af virksomhedsoverdragelse primert er at
sikre virksomhedens overlevelse til gavn for samfundet, der bevarer
arbejdspladser og produktion, hvorfor fordringshaverne som udgangspunkt
ma tale et tvungent skyldnerskifte.

I relation til lebende ydelser — f.eks. et lejeforhold — geelder dette dog ikke
medkontrahentens krav pa vederlag — f.eks. husleje — for tiden inden
rekonstruktionsbehandlingens indledning, jf. hertil konkurslovens § 14 c,
stk. 2, 2. pkt., idet medkontrahentens eventuelle krav pd depositum dog skal
opfyldes af erhververen. Dette indeberer, at hvor medkontrahenten har et
krav. mod skyldneren pd et vederlag, der angar tiden for
rekonstruktionsbehandlingens indledning, vil medkontrahentens krav mod
skyldneren ikke blive overfort til den nye erhverver af virksomheden i
forbindelse med en virksomhedsoverdragelse. Erhververen skal med andre
ord feks. kun betale leje af et lejemdl for tiden efter
rekonstruktionsbehandlingens indledning, men ikke eventuelle restancer for
tiden for dette tidspunkt.

Bestemmelserne 1 konkurslovens § 14 ¢, stk. 2-3, finder tillige anvendelse 1
forbindelse med en virksomhedsoverdragelse efter fast track”-proceduren
i konkurslovens § 13 g, jf. § 13 g, stk. 6.

Ved lov nr. 896 af 21. juni 2022 om @ndring af konkursloven (Indferelse af
regler om forebyggende rekonstruktion og revision af reglerne om
rekonstruktion og geldssanering, herunder implementering af
rekonstruktions- og insolvensdirektivet) blev der indsat en ny bestemmelse
1 konkurslovens § 12 p, stk. 3, omhandlende successive ydelser. Det fremgér
af bemarkningerne til konkurslovens § 12 p, stk. 2, at en successiv ydelse
er karakteriseret ved, at ydelsen kan std alene, i modsatning til
delleverancer, som ikke kan sta alene, jf. Folketingstidende 2021-22, A, L
181 som fremsat, s. 158.
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Det folger af konkurslovens § 12 p, stk. 3, at hvor en successiv ydelse er
viderefort efter § 12 o, omfattes af § 94 i konkursordenen alene den del af
medkontrahentens krav, der vedrerer ydelser prasteret under
rekonstruktionsbehandlingen efter rekonstruktionsbehandlingens
indledning. Konkurslovens § 94 omfatter bl.a. anden gald, som skyldneren
efter fristdagen har padraget sig med samtykke af en rekonstrukter, der er
beskikket af skifteretten, jf. § 94, nr. 2. Det vil séledes alene vere den del
af medkontrahentens krav, der vedrerer successive ydelser preasteret efter
rekonstruktionsbehandlingens indledning, der opnér § 94-status, hvorimod
krav for rekonstruktionsbehandlingens indledning ikke omfattes af § 94.

2.7.5.2. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet finder det mest hensigtsmaessigt, at gensidigt bebyrdende
aftaler, hvor den ydelse der leveres er successiv, ber behandles pad samme

made, som aftaler om lebende ydelser.

2.7.5.3. Den foresldede ordning
Det foreslds at endre konkurslovens § 14 c, stk. 2, 2. pkt., saledes, at

gensidigt bebyrdende aftaler, hvor den ydelse der leveres er successiv,
fremadrettet behandles pa samme méde, som aftaler om lobende ydelser.

Den foresldede @ndring vil medfere, at erhververen ved overtagelse af en
aftale om successive ydelser som led i en virksomhedsoverdragelse ikke
overtager skyldnerens forpligtelse til at betale eventuelle vederlagsrestancer
for tiden inden rekonstruktionsbehandlingens indledning.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 9, nr. 5, og bemarkninger hertil.

2.8. Praecisering af foreldelseslovens § 21, stk. 2, om forelgbig afbrydelse
af foreldelse
2.8.1. Galdende ret

Forzldelse af fordringer er reguleret 1 foraldelsesloven, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1238 af 9. november 2015, som @ndret ved § 2 i lov
nr. 140 af 28. februar 2018. Forzldelsesloven bygger pd betenkning nr.
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1460/2005 om revision af foreldelseslovgivningen, som er afgivet af
Justitsministeriets Foreldelsesudvalg.

Efter foreldelseslovens § 1 foraldes fordringer pa penge eller andre ydelser
efter lovens regler, medmindre andet folger af sarlige bestemmelser om
foraldelse i anden lov. Loven bygger pa det almindelige fordringsbegreb og
omfatter derfor alle tilfaelde, hvor en person har ret til at kreve en ydelse
betalt, herunder krav pé erstatning og godtgerelse uden for kontrakt fra en
forvaltningsmyndighed for tilsides®ttelse af lovbestemte forpligtelser. Det
fremgar af bemaerkningerne til forslag til lov nr. 522 af 6. juni 2007 om
forzldelse af fordringer, jf. Folketingstidende 2006-07, tilleeg A, side 5584,
at det generelle formil med foraldelsesreglerne er at tilskynde til, at
fordringer afvikles eller bringes pé det rene inden for rimelig tid.

I foreldelsesloven sondres mellem »egentlig« og »forelobig« afbrydelse af
foreldelse. En »egentlig« atbrydelse, f.eks. ved skyldnerens erkendelse af
fordringen eller ved sagsanleg, indeberer, at der leber en ny
foraldelsesfrist, mens en forelabig afbrydelse medferer, at der udleses en

tilleegsfrist, inden for hvilken »egentlig« afbrydelse vil kunne finde sted.

En forelebig afbrydelse af foraldelsen indeberer, at foreldelse »tidligst«
indtreeder 1 ar efter en »forelgbig« foranstaltnings opher. Hvis den
almindelige foreldelsesfrist forer til, at foreldelse indtreeder pa et senere
tidspunkt, end hvad der ville folge af tilleegsfristen, er det den almindelige
frist, der geelder.

Som det fremgar af de almindelige bemarkninger til forslaget til lov nr. 522
af 6. juni 2007 om foraeldelse af fordringer, jf. Folketingstidende 2006-07,
tilleg A, side 5602, er hensynet bag reglerne om forelebig afbrydelse af
foraeldelse, at der kan forekomme en raekke situationer, hvor det pa den ene
side ikke synes rimeligt over for skyldner at tillegge foranstaltningen
virkning som en »egentlig« afbrydelse, der medferer, at en helt ny

foraeldelsesfrist begynder at lobe, men hvor det pa den anden side heller ikke
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synes rimeligt over for fordringshaver, at foraldelse indtreeder, mens
foranstaltningen pagér eller umiddelbart efter dens opher.

Forazldelsesloven § 21, stk. 2, er en regel om forelobig afbrydelse af
forzldelse.

Det folger af foraeldelseslovens § 21, stk. 2, 1. pkt., at forelebig afbrydelse
af foreldelse efter bestemmelsen grundleeggende er betinget af, at der er tale
om indbringelse af en sag om fordringens eksistens eller storrelse eller en
sag, som er afgerende herfor, for en administrativ myndighed inden
foreldelsesfristens udlgb. Forzldelse indtreder tidligst 1 ar efter, at
myndigheden har givet meddelelse om sin afgerelse. Ifolge lovens § 21, stk.
2, 2. pkt., geelder dette, uanset om fordringen gores galdende af den, der har
indbragt sagen, eller af den anden part, herunder det offentlige.

Séfremt en sddan sag inden for en i lov fastsat frist eller 1 evrigt inden for
rimelig tid indbringes for en hejere administrativ myndighed eller for
Folketingets Ombudsmand, felger det af foreldelseslovens § 21, stk. 2, 3.
pkt., at tillegsfristen pa 1 ar regnes fra “meddelelsen om denne myndigheds
afgerelse, henholdsvis Ombudsmandens udtalelse”.

Det folger af bemarkningerne til foreldelseslovens § 21, stk. 2, jf.
Folketingstidende 2006-07, tilleg A, side 5638, at foreldelseslovens § 21,
stk. 2, 3. pkt., kun kan paberdbes i det omfang, ombudsmandens udtalelse
kan fa betydning for fordringens eksistens eller omfang, f.eks. fordi
udtalelsen kan fi betydning for bedommelsen af gyldigheden af en
administrativ afgerelse.

2.8.2. Justitsministeriets overvejelser

Folketingets Ombudsmand treffer ikke afgerelser, men kan afgive en
udtalelse, hvori ombudsmanden kan fremsatte kritik, afgive henstillinger
samt 1 gvrigt fremsatte sin opfattelse af en sag, jf. ombudsmandslovens §
22. Ombudsmandens udtalelser er ikke bindende for myndighederne.
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Ombudsmanden er ikke forpligtet til at undersege og afgive en udtalelse i
sager, hvor betingelserne for at klage til ombudsmanden er opfyldt. Det
folger séledes af ombudsmandslovens § 16, stk. 1, at ombudsmanden selv

afger, om en sag giver tilstreekkelig anledning til undersogelse.

I praksis bliver et betydeligt antal af de sager, hvor betingelserne for at klage
tii  ombudsmanden er opfyldt, afsluttet med henvisning til
ombudsmandslovens § 16, stk. 1. Det vil ofte skyldes, at ombudsmanden
vurderer, at der ikke er udsigt til, at en egentlig ombudsmandsunderseggelse
vil kunne hjzlpe borgeren til et bedre resultat. Ombudsmanden har ogsa
mulighed for at afvise sager med henvisning til en prioritering af
ombudsmandens ressourcer.

Forazldelseslovens § 21, stk. 2, 3. pkt., omhandler efter sin ordlyd den
situation, hvor ombudsmanden afgiver en “udtalelse”. Det kan pa den
baggrund give anledning til tvivl, om bestemmelsen tillige omfatter de
sager, hvor betingelserne for at klage til ombudsmanden er opfyldt, men
hvor ombudsmanden afslutter sagen med henvisning til f.eks.
ombudsmandslovens § 16, stk. 1, og dermed ikke afgiver en “udtalelse” i
ombudsmandslovens forstand.

Denne usikkerhed om retstilstanden kan indebzre, at en fordringshaver kan
se sig nedsaget til at indbringe en sag, der er under behandling ved
ombudsmanden, for domstolene med det formal at sikre sit krav. Hvis en
fordringshaver indbringer en sag for domstolene, afslutter ombudsmanden
efter fast praksis sin behandling af sagen. Det sker i1 lyset af, at
ombudsmandens virksomhed efter ombudsmandslovens § 7, stk. 2, ikke
omfatter domstolene.

Det bemerkes i den forbindelse, at det ikke er muligt at kortleegge, 1 hvilket
omfang denne usikkerhed om fortolkningen af foraldelseslovens § 21, stk.
2, har givet anledning til, at sager indbringes for domstolene, men at det ikke
kan afvises, at bestemmelsen i sin nuverende form vil kunne fore til, at sager

indbringes for domstolene med det forméal at afbryde foraldelsesfristen,
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uden forudgdende indbringelse for eller afventning af sagens behandling
ved ombudsmanden.

Det fremgar af bemarkningerne til forslaget til lov nr. 522 af 6. juni 2007
om foraldelse af fordringer, jf. Folketingstidende 2006-07, tilleg A, side
5604, at baggrunden for, at 1-arsfristen skulle geelde i sager indbragt for
ombudsmanden, var, at kreditor i modsat fald uanset indbringelsen af det
pagaeldende sporgsmél for ombudsmanden ville kunne vere nedt til at
anlegge retssag alene med det formél at afbryde foreldelsesfristen.

Efter Justitsministeriets opfattelse er der behov for at gere det klart, at sager
om fordringens eksistens eller storrelse eller sager, som er afgerende herfor,
omfattes af foreldelseslovens § 21, stk. 2, nir der er klaget til
ombudsmanden, hvor ombudsmandens behandling af sagen kan fa
betydning for fordringens eksistens eller omfang, og hvor betingelserne for
at klage til ombudsmanden er opfyldt.

2.8.3. Den foresldede ordning

Det foreslds at andre »Ombudsmandens udtalelse« til »ombudsmandens
afslutning af sagen« i foreldelseslovens § 21, stk. 2, 3. pkt.

Hermed tydeliggores det, at bestemmelsen bdde omfatter situationer, hvor
ombudsmanden gennemforer en fuld realitetsbehandling af sagen og afgiver
en udtalelse, og situationer, hvor ombudsmanden afslutter sagen efter
ombudsmandslovens § 16.

Bestemmelsen vil ikke omfatte den situation, hvor betingelserne for at klage
til ombudsmanden ikke er opfyldt. Det gelder bl.a., hvis klagen er indgivet
for sent, jf. ombudsmandslovens § 13, stk. 3, hvis ombudsmanden ikke er
kompetent til at behandle sagen efter ombudsmandslovens § 7, eller hvis
klageren ikke har udnyttet de administrative klagemuligheder, jf.
ombudsmandslovens § 14.
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Bestemmelsen vil séledes alene omfatte den situation, hvor der er klaget til
ombudsmanden, og betingelserne herfor er opfyldt. Det forhold, at
ombudsmanden behandler — eller kan behandle — en sag af egen drift,
selvom den er indgivet for sent, jf. § 13, stk. 3, eller de administrative
klagemuligheder ikke er udnyttet, jf. § 14, indeberer ikke, at sagen bliver
omfattet af bestemmelsen.

Tillegsfristen pa 1 &r regnes fra den dag, hvor ombudsmanden har givet

meddelelse om sin afslutning af sagen.

Der udleses ikke en ny tilleegsfrist efter bestemmelsen 1 de tilfaelde, hvor en
afsluttet sag pa ny indbringes for ombudsmanden.

Bestemmelsen kan kun péberdbes 1 det omfang, ombudsmandens
behandling af sagen kan fa betydning for fordringens eksistens eller omfang,
f.eks. fordi behandlingen kan {4 betydning for bedemmelsen af gyldigheden
af en administrativ afgerelse.

Der henvises 1 ovrigt til lovforslagets § 10, nr. 1, og bemerkningerne hertil.

3. Forholdet til databeskyttelsesloven og databeskyttelsesforordningen
Behandling herunder indsamling og videregivelse af personoplysninger skal
have hjemmel i databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1. Det folger
blandt andet af artikel 6, stk. 1, litra ¢ og e, at behandling af
personoplysninger kun er lovlig, hvis behandlingen er nedvendig for at
overholde en retlig forpligtelse, som pahviler den dataansvarlige, eller hvis
behandlingen er nedvendig af hensyn til udferelse af en opgave 1 samfundets
interesse eller som henherer under offentlig myndighedsudevelse, som den
dataansvarlige har fiet palagt.

Ifolge forordningens artikel 6, stk. 2, kan medlemsstaterne opretholde eller

indfore mere specifikke bestemmelser for at tilpasse anvendelsen af
forordningens bestemmelser om behandling med henblik pd overholdelse af
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stk. 1, litra ¢ og e, ved at fastsaette mere specifikke krav til behandling og
andre

foranstaltninger for at sikre lovlig og rimelig behandling.

Det folger af databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 3, der fastsatter
nermere betingelser for at anvende artikel 6, stk. 2, at grundlaget for
behandling i henhold til stk. 1, litra ¢ og e, skal fremgé af EU-retten eller af
medlemsstaternes nationale ret, som den dataansvarlige er underlagt.
Formalet med behandlingen skal vare fastlagt i dette retsgrundlag, eller for
sd vidt angédr den behandling, der er omhandlet i stk. 1, litra e, veare
nedvendig for udferelsen af en opgave i samfundets interesse, eller henhore
under offentlig myndighedsudevelse, som den dataansvarlige har faet
palagt. Derudover fremgar det blandt andet af artikel 6, stk. 3, at
medlemsstaterne i den forbindelse kan fastsatte de generelle betingelser for
lovlig behandling, og at man i den forbindelse kan indfere

formalsbegransninger.

Databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 3, skal ses i1 forlengelse af
artikel 6, stk. 2. Artikel 6, stk. 3, er saledes en uddybning af, hvordan de
bestemmelser, som indferes efter artikel 6, stk. 2, hvorefter medlemsstaterne
kan opretholde eller indfere specifikke regler, nermere vil skulle udformes.

Efter databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 1, gelder der som
udgangspunkt et forbud mod behandling af folsomme personoplysninger.
Forbuddet geelder dog ikke, hvis en af undtagelserne i artikel 9, stk. 2, finder
anvendelse, og der er et lovligt grundlag for behandlingen i artikel 6, stk. 1.
Det bemerkes, at der som udgangspunkt ikke vil blive indsamlet eller
videregivet falsomme personoplysninger 1 forbindelse med Advokatradets
tilsyn med advokater. Hvis der undtagelsesvist behandles folsomme
oplysninger, f.eks. i form af helbredsoplysninger ved Advokatradets tilsyn
med advokater, vil behandlingen vare omfattet af undtagelsen i
forordningens artikel 9, stk. 2, litra f. De offentlige myndigheder kan

saledes kun videregive folsomme personoplysninger til Advokatrédet, hvis
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videregivelsen er omfattet af en af undtagelsesbestemmelserne i

forordningens artikel 9, stk. 2.

Offentlige myndigheder kan bl.a. videregive oplysninger om strafbare
forhold, hvis videregivelsen sker til varetagelse af private eller offentlige
interesser, der klart overstiger hensynet til de interesser, der begrunder
hemmeligholdelse, herunder hensynet til den, oplysningen angér, jf.
databeskyttelseslovens § 8, stk. 2, nr. 2, eller hvis videregivelsen er
nedvendig for udferelsen af en myndigheds virksomhed eller pékrevet for
en afgerelse, som myndigheden skal treeffe, jf. databeskyttelseslovens § 8,
stk. 3. Advokatrddet kan behandle oplysninger om strafbare forhold, hvis
det er nodvendigt til varetagelse af en berettiget interesse og denne interesse
klart overstiger hensynet til den registrerede, jf. databeskyttelseslovens § 8,
stk. 3.

Det er Justitsministeriets vurdering, at Advokatrddets indsamling af
personoplysninger hos offentlige myndigheder i1 forbindelse med udevelsen
af rddets tilsyn med advokater (lovforslagets § 6, nr. 3 og 6) kan ske pa
grundlag af databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra e, hvorefter
behandling er lovlig, hvis den er nedvendig af hensyn til udferelse af en
opgave i samfundets interesse jf. artikel 6, stk. 2 og 3. Det er saledes
Justitsministeriets vurdering, at det er i samfundets interesse, at
Advokatradet forer tilsyn med advokater.

Det er endvidere Justitsministeriets vurdering, at offentlige myndigheders
videregivelse af personoplysninger til Advokatradet, der er nedvendige for
radets tilsyn med advokater (lovforslagets § 6, nr. 7 og 8), kan ske pa
grundlag af databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra e, hvorefter
behandling er lovlig, hvis den er nedvendig af hensyn til udferelsen af en
opgave som henhgrer under offentlig myndighedsudevelse, som den
dataansvarlige har fiet pélagt, jf. artikel 6, stk. 2 og 3. Det er saledes
Justitsministeriets vurdering, at bestemmelserne palaegger offentlige
myndigheder en opgave med at videregive oplysninger til Advokatrddet,

som er ngdvendige for ridets tilsyn med advokater.
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Herudover er det Justitsministeriets vurdering, at de foresldede @ndringer i
retsplejelovens § 143 a, lever op til kravet i forordningens artikel 6, stk. 2,
om at vare mere specifikke bestemmelser om anvendelsen af forordningen.
De foreslaede @ndringer 1 retsplejelovens § 143 a, stk. 1, nr. 1 og den
foreslédede § 143 a, stk. 1, nr. 5, er siledes afgraenset til at vedrere specifikke
oplysninger i form af oplysninger om en advokats adferd. Den foresldede
@ndring af retsplejelovens § 143 a, stk. 2, er afgrenset til at vedrore
bestemte oplysninger, der er relevante for radets tilsyn med advokater.
Derudover er de foresldede @ndringer af retsplejelovens § 143 a, stk. 3, nr.
3, afgrenset til at vedrore bestemte oplysninger, nar der afsiges dom i en
straffesag, hvor der er nedlagt pastand om frakendelse af retten til at udeve
advokatvirksomhed, jf. § 138. Andringerne er endvidere afgraenset til at
vedrere bestemte oplysninger, nar der rejses tiltale og afsiges dom i en
straffesag, som har tilknytning til den pagaldendes udevelsen af hvervet
som advokat.

Efter databeskyttelsesforordningen skal Advokatradet, ndr rddet modtager
personoplysninger om en advokat efter den foreslaede § 143 a, underrette
advokaten 1 medfer af databeskyttelsesforordningens artikel 14, stk. 1-4,
medmindre underretning kan undlades efter forordningens artikel 14, stk. 5,
litra a-d, eller databeskyttelseslovens § 22, stk. 1. De navnte
undtagelsesmuligheder kan efter en konkret vurdering fore til, at
Advokatrddet i praksis vil kunne undlade at give advokaten underretning
efter artikel 14 i1 databeskyttelsesforordningen.

Herudover skal de grundleggende principper 1
databeskyttelsesforordningens artikel 5, stk. 1 ogsé overholdes. Det betyder
bl.a. at personoplysninger skal vere tilstreekkelige, relevante og begraenset
til, hvad der er nedvendigt i forhold til de formal, hvortil de behandles.

Derudover indeholder lovforslagets bestemmelser om brug af domstolenes

digitale sagsportal til behandlingen af tvangsoplesningssager (lovforslagets

§ 1, nr. 2) behandling af visse personoplysninger. Skifteportalen vil séledes
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blive etableret og drevet mv. i overensstemmelse med og under iagttagelse

af reglerne 1 databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven.

Ved den foreslédede etablering af terminaladgang i lovforslagets § 5 sikres
det, at der alene etableres adgang til de oplysninger, som er negdvendige for
Familieretshusets arbejde. Derudover begraenses det ved adgangskontrol,
hvilke medarbejdere hos Familieretshuset, der kan fa den omhandlede
terminaladgang, saledes at adgangen alene omfatter de medarbejdere i
Familieretshuset, der til daglig arbejder med vargemaélssager.

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige

Lovforslagets bestemmelser om brug af domstolenes digitale sagsportal til
behandlingen af tvangsoplesningssager (lovforslagets § 1, nr. 2, § 2, nr. 2,
og § 3) forudsatter aftholdelse af udgifter for staten til etablering og drift af
domstolenes skifteportal.

Skifteportalen er et delelement i indferelsen af nye it-lesninger til
understottelse af sagsbehandlingen i straffe- og skiftesager ved domstolene.
Domstolsstyrelsen har 1 2021 igangsat udviklingen af et it-projekt til
domstolenes behandling af straffe- og skiftesager for i alt 604,6 mio. kr.
ekskl. renter og inkl. risikopulje (2021-pl), jf. Folketingstidende 2021-22,
E, aktstykke nr. 26.

Etablering af  skifteportalen vil endvidere have visse
implementeringskonsekvenser for domstolene, idet overgangen til
anvendelsen af skifteportalen indebzarer en omlaegning af arbejdsgangene 1
tvangsoplesningssager og tilpasning af skifteretternes, landsretternes og
Hojesterets betjening af og kommunikation med borgere og virksomheder.
Den foresldede ordning medferer saledes, at en reekke af de administrative
opgaver, der i dag ligger hos skifteretten, bortfalder som folge af
digitaliseringen af processerne. Samlet set vurderes forslaget at medfere en

bedre og mere effektiv behandling af de omhandlede sager ved domstolene,
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herunder tvangsoplesningssager, jf. ligeledes Folketingstidende 2021-22, E,
aktstykke nr. 26.

Derudover forventes der at vere implementerings- og driftsomkostninger
hos evrige offentlige myndigheder, der métte velge at etablere en API-
tilslutning. API-tilslutning er en sakaldt »system-til-system-lgsning«, der
kan sende anmodninger om tvangsoplesning digitalt til skifteretten samt
modtage meddelelser fra skifteretten. Erhvervsstyrelsen skenner, at en
tilslutning til API-lesningen kan medfere udgifter til udvikling og drift pa
0,7 mio. kr. 12024, 0,6 mio. kr. arligt 1 2025 og 2026, og 0,5 mio. kr. arligt
fra 2027 og frem.

Skatteministeriet skenner udgifterne til skatteforvaltningen til 2,2 mio. kr.
arligt fra 2024 og frem.

De foresldede @ndringer, der vedrerer anvendelsen af skifteportalen og
anmeldelse af krav mv, 1 dedsboskiftesager (lovforslagets § 4) vurderes at
kunne fa mindre negative administrative konsekvenser for skifteretterne 1
tilfelde, hvor der f.eks. sker it-nedbrud og sager eller anmeldelser skal

handteres manuelt.

Den foresldede etablering af terminaladgang 1 vargemalssager
(lovforslagets § 5) vurderes at medfore positive
implementeringskonsekvenser pa grund af en hurtigere og smidigere
arbejdsgang for Familieretshuset som folge af etableringen af
terminaladgang til ekonomiske oplysninger i udvalgte sagstyper. Endvidere
vil Skattestyrelsen modtage fzrre anmodninger om oplysninger fra
Familieretshuset. Denne del af lovforslaget forventes samtidig at have
negative gkonomiske konsekvenser for Familieretshuset i form af en udgift
pa 50.000 kr. til arbejdet med at forberede terminaladgangen.

Det skennes, at de foresldede @ndringer af retsplejelovens § 143 a
(lovforslagets § 6, nr. 3 og 6-8) om udveksling af oplysninger mellem
Advokatradet og offentlige myndigheder, vil medfere et begranset antal
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yderligere sager for disse myndigheder. Det vurderes, at udgifterne hertil vil
vaere begrensede.

Lovforslagets bestemmelse om @ndring af inkassoloven (lovforslagets § 7)
forventes at indebaere en begraenset besparelse hos politiet, da opgaven med
autorisation og tilsyn for si vidt angar inddrivelse af misligholdte
kreditaftaler, som er omfattet af Erhvervsministeriets lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkabere, undtages fra inkassoloven og
dermed politiets opgaver 1 medfor heraf. Disse aktiviteter administreres
fremadrettet af Finanstilsynet, mens politiet fortsat administrerer det gvrige
inkassoomréde.

Lovforslaget vurderes herudover ikke at have ekonomiske konsekvenser
eller implementeringskonsekvenser for det offentlige.

4.1. Principper for digitaliseringsklar lovgivning

Lovforslaget er overvejet 1 forhold til de syv principper for
digitaliseringsklar lovgivning.

For sa vidt angér lovforslagets foresldede @ndringer om digitalisering af
tvangsoplesningssager er det i overensstemmelse med princip 2 om digital
kommunikation, at der indferes en  obligatorisk  digital
selvbetjeningslasning, og at der tilbydes et ikke-digitalt alternativ for de
borgere, som maétte have behov for dette. Denne del af lovforslaget vurderes
ogsd at vaere 1 overensstemmelse med princip 3 om mulighed for automatisk
sagsbehandling, da den nye skifteportal vil kunne lette sagsbehandlingen
ved, at meddelelser registreres efter samme digitale model. Denne del af
lovforslaget vurderes endvidere at vaere 1 overensstemmelse med princip 6
om anvendelse af offentlig infrastruktur, herunder MitID.

For sa vidt angar de foresldede @ndringer, der vedrerer anvendelsen af

skifteportalen og anmeldelse af krav mv, 1 dedsboskiftesager (lovforslagets
§ 4) og de foreslaede @ndringer om domstolenes sagsportal i retsplejeloven
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(lovforslagets § 6, nr. 1 og 12-19) er det i overensstemmelse med princip nr.
1 om enkle og klare regler, at det vil fremgd af loven, hvilke
reaktionsmuligheder domstolene har i tilfelde af lokale it-nedbrud og
nedbrud pa domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-systemer. Denne del
af lovforslaget vurderes pa den made at skabe klarhed om den enkeltes ret.
Det er 1 overensstemmelse med princip nr. 4 om bl.a. ensartede begreber, at
sprogbrugen i dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 5, og retsplejelovens § 148 a,
stk. 4, bringes 1 overensstemmelse med den almindelige formulering af
undtagelsesmuligheder fra digitale losninger. De @vrige principper vurderes
ikke at vare relevante 1 relation til de foresldede @ndringer af

dadsboskifteloven og retsplejeloven.

Principperne for digitaliseringsklar lovgivning vurderes ikke 1 ovrigt at vaere
af relevans for lovforslaget.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet mv.

Lovforslagets bestemmelser om brug af domstolenes digitale sagsportal til
behandlingen af tvangsoplesningssager (lovforslagets § 1, nr. 2, § 2, nr. 2,
og § 3) vil have negative administrative konsekvenser for erhvervslivet, idet
lovforslaget indebarer en begrensning 1 virksomheders, herunder
likvidators, mulighed for at veelge, hvordan de henvender sig til skifteretten
1 tvangsoplesningssager.

Et stort antal virksomheder anvender allerede 1 dag digital selvbetjening.
Digital selvbetjening indebarer en lettere og mere fleksibel betjening for de
virksomheder, der allerede har digitale kompetencer. Den foresldede
skifteportal vil give virksomheder mulighed for at oplyse skifteretten om
eventuelle krav i eller tilgodehavende hos et selskab under tvangsoplesning
pa to mader. Det kan ske enten via en visuel brugergraenseflade, hvor
kreditorer, debitorer mv. manuelt skal indtaste oplysninger i
foruddefinerede felter, eller via en API-tilslutning (en sékaldt »system-til-
system-losning«). Tilsvarende vil likvidator kunne tilgd sagerne via en

visuel brugergrenseflade eller via API-tilslutning. Sterstedelen af
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virksomhederne vurderes derfor at kunne anvende skifteportalen uden
navneverdige udfordringer.

Det forudsazttes, at skifteretten i1 fornedent omfang vil bistd de
virksomheder, der ikke jevnligt anvender it. De vil sdledes som hidtil kunne
fa den fornedne vejledning og service fra skifteretterne. Det ma dog
forventes, at visse virksomheder i en overgangsperiode vil skulle bruge tid
og ressourcer pa at indrette sig pa de nye sagsgange.

Erhvervsstyrelsen vurderer, at der ogsa vil vere administrative negative
konsekvenser bestdende 1, at Domstolsstyrelsen 1 medfer af forslaget i
selskabslovens § 229 a, stk. 10, (lovforslagets § 1, nr. 2) bemyndiges til at
kunne fastsatte nermere regler om anvendelsen af skifteportalen, herunder
hvilken information meddelelser til skifteportalen skal indeholde samt pa
hvilken made disse informationer skal afgives. Det forventes, at en reekke
virksomheder, herunder navnlig advokatvirksomheder, vil implementere en
APl-integration til skifteportalen. Det forventes ogsd, at der for
erhvervslivet vil vere omstillingsomkostninger forbundet med anvendelsen

af alternativet til API-lgsningen — brugergrensefladen.

Erhvervsstyrelsen vurderer, at omstillingsomkostninger samt de lebende
omkostninger vil vare af begraenset karakter henset til markedets storrelse,
implementeringsomkostninger og lebende omkostninger for anvendelse af
APIl-integration til skifteportalen. Erhvervsstyrelsen vurderer samlet, at
lovforslagets bemyndigelsesbestemmelse vil medfere administrative
konsekvenser af gkonomisk vardi pa under 4 mio. kr. De er derfor ikke
kvantificeret yderligere.

Der vil vare ekonomiske konsekvenser i form af implementerings- og
driftsomkostninger for de dele af erhvervslivet, herunder likvidatorer, der

matte vaelge at etablere en »system-til-system-losning« (et API).

For sa vidt angér de foresldede @ndringer, der vedrerer anvendelsen af

skifteportalen og anmeldelse af krav mv, i dedsboskiftesager (lovforslagets
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§ 4) og de foresldede @ndringer om domstolenes sagsportal i retsplejeloven
(lovforslagets § 6, nr. 1 og 12-19) vurderes at kunne fa mindre
administrative konsekvenser, idet en beslutning om ikke at anvende
domstolenes skifteportal henholdsvis domstolenes sagsportal indebarer, at
der skal indarbejdes og tilpasses andre digitale eller manuelle arbejdsgange
hos brugerne, der kan handtere og garantere skifteretternes henholdsvis
retternes betjening af og kommunikation med brugerne i sager om skifte af
dedsboer. Overordnet vurderes denne del af lovforslaget dog at have
positive gkonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet mv.,
da forslaget sikrer den fortsatte behandling af dedsboskiftesager og civile
sager i tilfaelde, hvor domstolenes it-systemer matte vaere utilgengelige eller

uhensigtsmeessige at bruge.

Lovforslagets § 6, nr. 2, om juridiske bachelor- eller kandidateksamener fra
Det Forenede Kongerige vurderes at have begrensede positive
erhvervsekonomiske konsekvenser, idet der alt andet lige vil vere tale om,
at flere kan virke som advokatfuldmegtig i danske virksomheder.

De foreslaede @ndringer af inkassoloven og kreditaftaleloven (lovforslagets
§§ 7-8) vurderes at have begrensede eokonomiske og administrative
konsekvenser for erhvervslivet. Erhvervsstyrelsen vurderer dette til at vaere
under 4 mio. kr., hvorfor de ikke kvantificeres narmere.

Lovforslaget vurderes herudover ikke at have administrative eller
gkonomiske konsekvenser for erhvervslivet.

6. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslagets bestemmelser om brug af domstolenes digitale sagsportal til
behandlingen af tvangsoplesningssager (lovforslagets § 1, nr. 2, § 2, nr. 2,
og § 3) vil have begrensede negative administrative konsekvenser for
borgerne, idet denne del af lovforslaget indebzrer en begraensning i
borgernes mulighed for at vaelge, hvordan de henvender sig til skifteretten i

tvangsoplesningssager. En stor del af borgerne anvender allerede i dag
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digital selvbetjening. Digital selvbetjening indeberer en lettere og mere
fleksibel borgerbetjening for de borgere, der har digitale kompetencer. De
borgere, der ikke jevnligt anvender it, vil {4 hjelp og vil siledes som hidtil

fa den fornedne vejledning og service fra skifteretterne.

De foresldede endringer af dedsboskifteloven (lovforslagets § 4) og
retsplejelovens regler om domstolenes sagsportal (lovforslagets § 6, nr. 1 og
12-19) vurderes at have positive administrative konsekvenser for borgerne,
da de wunderstotter en bedre og mere effektiv behandling af
dadsboskiftesager og civile sager. Lovforslaget sikrer digital eller manuel
behandling af sagerne 1 helt sarlige situationer, hvor digital behandling pa
domstolenes skifteportal eller domstolenes sagsportal ikke er mulig.

De foresldede @ndringer af vaergemalsloven (lovforslagets § 5) vurderes at
medfore positive administrative konsekvenser for borgerne, idet der vil vaere
feerre oplysninger, borgerne selv skal indsamle og indsende som folge af
etableringen af terminaladgang til ekonomiske oplysninger i udvalgte
sagstyper

Lovforslaget vurderes herudover ikke at have administrative konsekvenser

for borgerne.

7. Klimameessige konsekvenser

Lovforslaget har ikke klimamassige konsekvenser.

8. Miljo- og naturmeessige konsekvenser

Lovforslaget har ikke miljo- og naturmassige konsekvenser.

9. Forholdet til EU-retten

Det folger af det EU-retlige effektivitetsprincip, at nationale regler ikke i

praksis mé geore det umuligt eller uforholdsmessigt vanskeligt at udeve
rettigheder, der folger af EU-retten. Det betyder, at EU-/EQS-borgere og -
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virksomheder ikke kan pélegges obligatorisk selvbetjening, for den
teknologiske udvikling muligger dette.

Der vil séledes ikke kunne stilles krav om anvendelse af digital signatur som
eksempelvis MitID, hvis en EU-/E@S-borger ikke kan f& MitID eller anden
relevant digital signatur. Der vil ligeledes ikke kunne stilles krav om
anvendelse af skifteportalen, hvis en borger eller virksomhed fra et andet
EU-/E@S-land i praksis ikke vil kunne anvende skifteportalen.

Lovforslaget overholder det EU-retlige effektivitetsprincip, idet den
foresldede undtagelsesordning beskrevet i afsnit 2.1.3 sikrer, at der kan ske
undtagelse fra anvendelsen af skifteportalen, hvis serlige forhold taler
herfor.

Lovforslagets § 7 om at undtage kreditserviceaktiviteter fra inkassoloven,
nar de er omfattet af Erhvervsministeriets forslag om lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere, vil understotte
Erhvervsministeriets implementering af Europa-Parlamentets og Radets
Direktiv ~ (EU)  2021/2167 af 24. november 2021 om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere og om @ndring af direktiv
2008/48/EF og 2014/17/EU (NPL-direktivet).

Lovforslagets § 8 om at @ndre kreditaftaleloven ved at indsztte to nye
bestemmelser om  henholdsvis  kreditgivers  oplysningspligt og
tilbageholdenhed med at ivarksette fyldestgorelsesprocedurer vil
implementere dele af NPL-direktivet.

10. Horte myndigheder og organisationer mv.

Et udkast til lovforslagets § 10 har i perioden fra 7. juli 2022 til 18. august
2022 veret sendt 1 hering hos folgende myndigheder og organisationer mv.:
Ostre Landsret, Vestre Landsret, So- og Handelsretten, samtlige byretter,
Advokatradet, Akademikernes Centralorganisation (AC), Amnesty
International, Ankenzvnet for Patienterstatningen, Ankestyrelsen,
Berlingske Media, BUPL, Civilstyrelsen, Dagbladet Information,
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Danmarks Jurist- og @konomforbund (DJOF), Danmarks Larerforening,
Danmarks Medie- og Journalisthgjskole, Danmarks Radio, Danmarks
Tekniske Universitet, Dansk Erhverv, Dansk Folkeoplysnings Samrdd,
Dansk Industri, Dansk IT, Dansk Journalistforbund (DJ), Dansk
Socialradgiverforening, Dansk Sygeplejerad, Danske Advokater, Danske
Medier, Danske Regioner, Danske Patienter, Datatilsynet, Dataetisk Rad,
Den Danske Dommerforening, Den Uathaengige Politiklagemyndighed, Det
Juridiske Fakultet — Keobenhavns Universitet, Direktoratet for
Kriminalforsorgen, Domstolsstyrelsen, Fagbevagelsens Hovedorganisation
(FH), Fag og Arbejde (FOA), Forsvarsministeriets Auditerkorps,
Fangselsforbundet, Gymnasieskolernes Leaererforening (GL),
Handelshgjskolen — Aarhus Universitet, HK Kommunal, Institut for
Menneskerettigheder, IT-branchen, Juridisk Institut — Copenhagen Business
School, Juridisk Institut — Syddansk Universitet, Juridisk Institut — Aalborg
Universitet, Juridisk Institut — Aarhus Universitet, Justitia, Jyllands-Posten,
Kommunernes Landsforening (KL), Kristeligt Dagblad, Legeforeningen,
Patienterstatningen,  Patientforeningen,  Politiforbundet,  Politiken,
Retspolitisk Forening, Rigsadvokaten, Rigsombudsmanden pé Faroerne,
Rigsombudsmanden i Grenland, Rigspolitiet, Radet for Digital Sikkerhed,
samtlige kommuner, Socialpaedagogernes Landsforbund og TV2 Danmark
A/S.

Et udkast til lovforslagets § 1, nr. 1 og 2 (de foresldede bestemmelser i
selskabslovens § 229 a, stk. 1-4, 10 og 12), §§ 2-3, § 4, nr. 1-7, 10-11 og 13-
14,8 5,§ 6, nr. 2, 9-11 og 20-21, §§ 9-10, § 13, stk. 1, 4-6 og 8-9, og § 14
har 1 perioden fra den 28. juni 2023 til den 11. august 2023 varet sendt i
hering hos folgende myndigheder og organisationer mv.: @Ostre Landsret,
Vestre Landsret, Grenlands Landsret, Se- og Handelsretten, samtlige
byretter, Retten i Grenland, Advokatradet, Advokatnavnet, Ankenavnet for
Forsikring, = Ankenazvnet for Patienterstatningen, Ankestyrelsen,
Arbejderbevaegelsens Erhvervsrdd, ASE Association of Danish Intellectual
Property Attorneys, ATP, Auktionslederforeningen, BDO Statsautoriseret
Revisionsaktieselskab, Beskaftigelsesradet, BL — Danmarks Almene

Boliger, Business Danmark, Bygherreforeningen, Bersmaglerforening
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Danmark, Centralorganisationernes Fellesudvalg, CEPOS, Cevea,
Copenhagen Business School (CBS), Dansk Arbejdsgiverforening, Danish
Venture Capital and Private Equity Association, Danmarks
Automobilforhandler Forening, Danmarks Fiskeriforening, Danmarks
Fiskeindustri- og Eksportforening, Danmarks Jurist- og @konomforbund
(DJOF), Danmarks Nationalbank, Danmarks Rederiforening, Dansk
Aktionarforening, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Detail, Dansk
Ejendomskredit, Dansk Ejendomsmaglerforening, Dansk Erhverv, Dansk
Gallerisammenslutning, Dansk Industri, Dansk InkassoBrancheforening,
Dansk Investor Relations Forening — DIRF, Dansk Kredit Rdd, Dansk
Socialradgiverforening, Dansk Told og Skatteforbund, Dansk Transport og
Logistik, Danske Advokater, Danske Arveretsadvokater, Danske
Bedemand, Danske Dedsboadvokater, Danske Familieadvokater, Danske
Guldsmede og Urmagere, Danske Inkassoadvokater, Danske
Insolvensadvokater, Danske Patienter, Danske Rederier, Danske Regioner,
Danske Seniorer, Danske Spediterer, Datatilsynet, Den Danske
Akkrediteringsfond, Den Danske Aktuarforening, Den Danske
Dommerforening, Den Danske Finansanalytikerforening, Den Danske
Fondsmaglerforening, Den Europaiske Centralbank (ECB), Det Danske
Advokatsamfund, Det Faglige Hus, Det Kriminalpreventive RAad,
Dommerfuldmagtigforeningen, Domstolenes Tjenestemandsforening,
Domstolsstyrelsen, EjendomDanmark, Eksportkreditfonden,
Erhvervslejernes Landsorganisation, Fagbeveagelsens Hovedorganisation,
Faglige Seniorer, Finans Danmark, Finans og Leasing, Finansforbundet,
Finansforeningen/CFA Society Denmark, Finansiel Stabilitet A/S,
Finansridet, Finanssektorens Arbejdsgiverforening, Finanstilsynet, FOA —
Fag og Arbejde, Folketingets Ombudsmand, Forbrugerklagenaevnet,
Forbrugerrddet Taenk, Forenede Danske Motorejere, Foreningen af
Familieretsadvokater, Foreningen af J.A.K. Pengeinstitutter, Foreningen af
Offentlige Anklagere, Foreningen af Statsadvokater, Foreningen Danske
Revisorer, Foreningen for Faste Varger i Danmark, Forsikring & Pension,
Forsikringsmaglerforeningen 1 Danmark,  Forsikringsmaglernes
Brancheforening, Forsvarerforeningen i Grenland, FRIE, FSR — danske

revisorer, Funktionarernes og Tjenestemandenes Feallesrdd, Faeroernes
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Landsstyre, Garantifonden for indskydere og investorer, Gartneri-, Land- og
Skovbrugets Arbejdsgivere, Grundejernes Landsorganisation Grenlands
Politiforening, Grenlandske Advokater, Handelshejskolen — Aarhus
Universitet, HK Danmark, HK Landsklubben Danmarks Domstole,
HORESTA, Handvaerksradet, Institut for Menneskerettigheder,
International Transport Danmark, InvesteringsForeningsRadet, ISOBRO,
IT-Branchen, IT-Politisk Forening, Justitia, KL, KMD, Kraka, Kommunale
tjenestemand og Overenskomstansatte, Kooperationen — Den Kooperative
Arbejdsgiver- og Interesseorganisation i Danmark,
Kredsdommerforeningen, Kristelig  Arbejdsgiverforening, Kristelig
Fagbevegelse, Kuratorforeningen, Kebenhavns Retshjelp, Kebenhavns
Universitet (Juridisk Fakultet), Landbrug og Fedevarer, Landsdekkende
Banker, Landsforeningen af Forsvarsadvokater, Landsforeningen KRIM,
Landsforsvareren for Grenland, Landsskatteretten, LD Fonde, Lederne,
Lejernes  Landsorganisation, Liberale  Erhvervs R&d, Lokale
Pengeinstitutter, Lonmodtagernes Garantifond, Madrehjalpen,
Naalakkersuisut, Nasdaq Copenhagen A/S, Patienterstatningen,
Patientforeningen, Pengeinstitutankenavnet, Pension Danmark,
Politidirekterforeningen, Politiforbundet 1 Danmark,
Procesbevillingsnavnet, PROSA, Retspolitisk Forening,
Retssikkerhedsfonden, Rigsadvokaten, Rigsombudsmanden i Grenland,
Rigsombudsmanden pa Fereerne, Rigspolitiet, Radet for Digital Sikkerhed,
SMVdanmark, SRF Skattefaglig Forening, Syddansk Universitet (Juridisk
Institut), Tekniq Arbejdsgiverne, Voldgiftinstituttet, Voldgiftsnaevnet for
Bygge- og Anlagsvirksomhed, VP Securities A/S, Western Union, Zldre
Sagen, Aalborg Universitet (Juridisk Institut), Aarhus Retshjelp, Aarhus
Universitet (Juridisk Institut) og 3F Fagligt Feelles Forbund.

Et udkast til lovforslagets §§ 7-8, § 13, stk. 2 og 7 og § 14 (for s vidt angér
§ 7-8) har 1 perioden fra den 8. august 2023 til den 1. september 2023 veret
sendt 1 hering hos folgende myndigheder og organisationer mv.: Ostre
Landsret, Vestre Landsret, So- og Handelsretten, samtlige byretter,
Advokatradet, Advokatsamfundet, Akademikerne, Amnesty International

Danmark, Andelskassen, Ankenavnet for Forsikring, Arbejderbevagelsens
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Erhvervsrad, Arbejdsmarkedets Erhvervssikring (AES), Arbejdsmarkedets
Tillegspension (ATP), Brancheforeningen for Aktive Ejere i Danmark,
Capital Law CPH, CEPOS, Computershare, Copenhagen Business School
(Juridisk Institut), Danmarks Nationalbank, Danmarks Skibskredit A/S,
Dansk Aktionarforening, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Byggeri,
Dansk Kredit Réd, Dansk Ejendomskredit, Dansk
Ejendomsmeglerforening, Dansk Energi, Dansk Erhverv, Dansk Forening
for International Motorkeretejsforsikring (DFIM), Dansk Industri, Dansk
Inkassobrancheforening, Dansk Ivaerksetter forening, Dansk Investor
Relations Forening — DIRF, Dansk Metal, Dansk Standard, Dansk
Revisorforening, Danske Advokater, Danske Boligadvokater, Datatilsynet,
De Danske Bilimporterer, De Samvirkende Kebmend, Den Danske
Aktuarforening, Den Danske Dommerforening, Den Danske
Finansanalytikerforening, Den danske Fondsmaglerforening, Det nationale
netveerk af virksomhedsledere, Den Sociale Retshjelps fond, Det
okonomiske rads sekretariat (DORS), Dommerfuldmeegtigforeningen,
Domstolsstyrelsen, Drivkraft Danmark, Ejendomsforeningen,
Ejendomsmaglernes Landsorganisation, EOS Danmark A/S, e-nettet,
Experian, Fagbevagelsens Hovedorganisation, FDFA — Foreningen af
Danske Forsikringsmaglere og Forsikringsagenturer, FDIH — Foreningen
for Distance- og Internethandel, Finans Danmark, Finans og Leasing,
Finansforbundet, Finanshuset i1 Fredensborg A/S, Finanssektorens
Arbejdsgiverforening, Finanstilsynet, First North,
Forbrugerombudsmanden, Forbrugerradet Tenk, Forbrugerklagenavnet,
Forbrugsforeningen, Foreningen af Forretningsferere for Udenlandske
Forsikringsselskaber, Foreningen af Interne Revisorer v/Jesper Siddique
Olsen, Foreningen Danske Revisorer Foreningen for platformsekonomi,
FOREX, Forsikring & Pension, Forsikringsforbundet,
Forsikringsmeglerforeningen, FSR — danske revisorer, Garantiformuen,
Gode penge, HK, Horesta Arbejdsgiverorganisation, Hvidvasksekretariatet,
Institut for Menneskerettigheder, Intertrust (Denmark), ISACA Denmark
Chapter, IT-branchen, Kommunernes Landsforening (KL), Komiteen for
god selskabsledelse, KommuneKredit, Kuratorforeningen, Kebenhavns
Retshjelp, Kebenhavns Universitet (Det Juridiske Fakultet), Landbrug &
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Fodevarer, Landsdekkende banker, Landsforeningen af forsvarsadvokater,
Landsforeningen for Baredygtigt Landbrug, Ledernes Hovedorganisation,
Liberale Erhvervs Rad, Lokale Pengeinstitutter, Lenmodtagernes
Dyrtidsfond (LD), Mastercard Payment Services Denmark A/S, Mybanker,
Nets A/S, Nokas Kontantservice P/S, Nordic Blockchain Association,
Oxfam IBIS, Parcelhusejernes Landsforening, Pengeinstitutankenavnet,
Penneo A/S, Postnord Juridiske afdeling, Realkreditankenavnet,
Realkreditforeningen, Revisorn@vnet, Rigspolitiet, Rigsrevisionen,
Rigsombudsmanden i Grenland, Rigsombudsmanden pa Fereerne, Skibs-
og Bédebyggeriets Arbejdsgiverforening, Syddansk Universitet (Juridisk
Institut), Telekommunikationsindustrien i Danmark, Udbetaling Danmark,
VISA, VP Securities A/S, Western Union, Transparency International
Danmark, Orsted, Aalborg Universitet (Juridisk Institut), Aarhus Retshjelp
og Aarhus Universitet (Juridisk Institut). Denne del af lovforslaget blev
efterfolgende sendt til Grenlands Selvstyre via Rigsombudsmanden i
Grenland.

Et udkast til lovforslagets § 1, nr. 2 (de foresldede bestemmelser i
selskabslovens § 229 a, stk. 5-9 og 11), § 4, nr. 8-9 og 12-13, 0g § 6, nr. 1,
3-8, 12-19 og 22, §§ 11- 12, § 13, stk. 3, § 14, stk. 2 og 3 (den foreslaede
henvisning til § 11), er umiddelbart inden fremsettelsen af lovforslaget
sendt i hering med frist den 31. oktober 2023 hos folgende myndigheder og
organisationer mv.: @stre Landsret, Vestre Landsret, Gronlands Landsret,
Se- og Handelsretten, Samtlige byretter, Retten 1 Grenland,
Domstolsstyrelsen, Procesbevillingsnevnet, Advokatradet,
Advokatnavnet, Ankenavnet for Forsikring, Ankestyrelsen,
Arbejderbevagelsens Erhvervsrad, ASE, Association of Danish Intellectual
Property Attorneys, ATP, Auktionslederforeningen, BDO Statsautoriseret
Revisionsaktieselskab, Beskaftigelsesradet, B — Danmarks Almene
Boliger, Borger- og retssikkerhedschefen i Skatteforvaltningen, Business
Danmark, Bersmaglerforening Danmark, CEPOS, Cevea, Copenhagen
Business School (CBS), Danish Venture Capital and Private Equity
Association, Danmarks Automobilforhandler Forening, Danmarks

Fiskeindustri- og Eksportforening, Danmarks Jurist- og @konomforbund
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(DJOF), Danmarks Nationalbank, Danmarks Rederiforening, Dansk
Aktion@rforening, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Detail, Dansk
Ejendomsmaglerforening, Dansk Erhverv, Dansk Gallerisammenslutning,
Dansk Industri, Dansk InkassoBrancheforening, Dansk Investor Relations
Forening — DIRF Dansk Socialradgiverforening, Dansk Told og
Skatteforbund, Dansk Transport og Logistik, Danske Advokater, Danske
Arveretsadvokater, Danske Bedemand, Danske Dodsboadvokater, Danske
FAMILIEadvokater, Danske Guldsmede og Urmagere, Danske
Inkassoadvokater, Danske Insolvensadvokater, Danske Regioner, Danske
Seniorer, Danske Speditarer, Datatilsynet, Den Danske Dommerforening,
Den Danske Finansanalytikerforening, Den Danske Fondsmaglerforening,
Den Europziske Centralbank (ECB), Det Danske Advokatsamfund, Djef
Advokater, Dommerfuldmagtigforeningen, Eksportkreditfonden,
Erhvervslejernes Landsorganisation, Fagbeveagelsens Hovedorganisation,
Faglige Seniorer, Finans Danmark, Finans og Leasing, Finansforbundet,
Finansforeningen/CFA Society Denmark, Finansiel Stabilitet A/S,
Finansradet, Finanssektorens Arbejdsgiverforening, Finanstilsynet,
Flygtningenavnet, Folketingets Ombudsmand, Forbrugerklagenavnet,
Forbrugerrddet Tenk, Forenede Danske Motorejere, Foreningen af
Familieretsadvokater, Foreningen af J.A.K. Pengeinstitutter, Foreningen
Danske Revisorer, Foreningen for Faste Varger 1 Danmark, Forsikring &
Pension, Forsikringsmeglerforeningen i Danmark, Forsikringsmaglernes
Brancheforening, Forsvarerforeningen i Grenland, FSR — danske revisorer,
Feroernes Landsstyre, Garantifonden for indskydere og investorer,
Gronlands Politiforening, Grenlands Selvstyre, Grenlandske Advokater,
Handelshgjskolen — Aarhus Universitet, HK Danmark, HK Landsklubben
Danmarks Domstole, HORESTA, Handvearksradet, Institut for
Menneskerettigheder, InvesteringsForeningsRédet, IT-Branchen, IT-
Politisk Forening, Justitia, KL, KMD, Kraka, Kredsdommerforeningen,
Kuratorforeningen, Kebenhavns Retshjelp, Kebenhavns Universitet
(Juridisk  Fakultet), Landsdekkende Banker, Landsforeningen af
Forsvarsadvokater Landsskatteretten, LD Fonde, Lejernes
Landsorganisation, Lokale Pengeinstitutter, Maodrehjelpen, Nasdaq

Copenhagen A/S, Pengeinstitutankenavnet, Pension Danmark, Retspolitisk
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Forening, Retssikkerhedsfonden, Rigsadvokaten, Rigsombudsmanden i

Groenland, Rigsombudsmanden pa Fareerne, Rigspolitiet, Radet for Digital
Sikkerhed, Skatteankestyrelsen, SMVdanmark, SRF Skattefaglig Forening,

Syddansk  Universitet

(Juridisk  Institut), Tekniq

Arbejdsgiverne,

Voldgiftinstituttet, Voldgiftsnaevnet for Bygge- og Anlaegsvirksomhed, VP

Securities A/S, Western Union, Aldre Sagen, Aalborg Universitet (Juridisk
Institut), Aarhus Retshjelp, Aarhus Universitet (Juridisk Institut).

11. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej,

anfor »Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej,

anfor »Ingen«)

(Okonomiske
konsekvenser for
stat, kommuner

og regioner

Lovforslagets § 7 forventes at
indebare en begranset besparelse hos
politiet, da opgaven med autorisation|
og tilsyn for sa vidt angar inddrivelse
af misligholdte kreditaftaler, som et
omfattet af Erhvervsministeriets lov
0g
fra

om kreditservicevirksomheder
kreditkebere,
inkassoloven og dermed politiets

undtages

opgaver i medfer heraf.

Lovforslagets §§ 1-3 forudsatter
atholdelse af udgifter til etablering
og drift af skifteportalen. Der er afsat
midler til forslaget, jf. pkt. 4 ovenfor.
endvidere
0g
for|

Forslaget forudsatter
atholdelse  af
driftsomkostninger

udviklings-

Erhvervsstyrelsen,

skatteforvaltningen eventuelt

0g
andre offentlige myndigheder. Se

pkt. 4 ovenfor.

De af]
deodsboskifteloven (lovforslagets § 4)

vurderes at kunne fa mindre negative

foresldede  @ndringer

konsekvenser.
Lovforslagets § 5 forventes at
medfore merudgifter for|

Familieretshuset pa 50.000 kr.
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Lovforslaget indeholder enkelte
udgifter til offentlige myndigheders
deling af  oplysninger  med
Advokatrddet (lovforslagets § 6, nr.
3, 6-8).

Implementerings
konsekvenser for
stat, kommuner

og regioner

Lovforslagets §§ 1-3 vurderes at
medfore en bedre og mere effektiv
behandling af tvangsoplesningssager]
ved domstolene.

Lovforslaget § 5 vurderes at medfere
positive

implementeringskonsekvenser pa
grund af en hurtigere og smidigere
arbejdsgang for Familieretshuset som|
folge af etableringen af]
terminaladgang  til  ekonomiske
oplysninger 1 udvalgte sagstyper.
Endvidere vil Skattestyrelsen modtage
feerre anmodninger om oplysninger

fra Familieretshuset.

Lovforslagets §§ 1-3 vil have visse
implementeringskonsekvenser  for|
domstolene, idet overgangen til
digital kommunikation indebaerer en|
omlaegning af arbejdsgangene i
tvangsoplesningssager og tilpasning
af skifterettens betjening af og
kommunikation med borgere og

virksomheder.

De  foresliede  @ndringer  af
dodsboskifteloven (lovforslagets § 4)
vurderes at kunne fa mindre,
negative administrative

konsekvenser.

Okonomiske
konsekvenser for

erhvervslivet

Lovforslagets § 6, nr. 2, om juridiske
bachelor- eller kandidateksamener fra|
Det Forenede Kongerige vurderes at
have begransede positive
erhvervsgkonomiske konsekvenser,
idet der alt andet lige vil vere tale om,
at flere kan virke som|
advokatfuldmaegtig i danske
virksomheder.

Lovforslagets §§ 1-3 forudsatter
atholdelse af udviklings- og
driftsomkostninger for de dele af
erhvervslivet, og herunder|
likvidatorer, der matte velge at
etablere en  »system-til-system-
losning« (en API-tilslutning). Se pkt.

5 ovenfor.

Lovforslagets §§ 7-8 wvurderes at
have begrensede okonomiske og
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administrative  konsekvenser for

erhvervslivet. Erhvervsstyrelsen
vurderer dette til at vaere under 4 mio.
kr., hvorfor de ikke kvantificeres

NETmere.

Administrative
konsekvenser for
erhvervslivet

Lovforslagets §§ 1-3 om en digital
selvbetjening indebaerer en lettere og
de
digitale

mere fleksibel betjening for

virksomheder, der har

kompetencer.

Lovforslagets §§ 1-3 indeberer en

begreensning 1 virksomhedernes
mulighed for at velge, hvordan de
henvender sig til skifteretten. Det m4
forventes, at visse virksomheder i en
overgangsperiode skal bruge tid pé at

indrette sig pa de nye sagsgange.

De  foresldede  @ndringer  af
dadsboskifteloven (lovforslagets § 4)
0g
domstolenes

retsplejelovens  regler om|
sagsportal
(lovforslagets § 6, nr. 1 og 12-19)
fa

administrative

vurderes at kunne mindre,

negative

konsekvenser for erhvervslivet.

Administrative
konsekvenser for
borgerne

Lovforslagets §§ 1-3 om en digital
selvbetjening indeberer en lettere og
mere fleksibel betjening for borgere,
der har digitale kompetencer.

Lovforslagets § 5 vurderes at medfere
positive administrative konsekvenser
for borgerne, idet der vil vaere faerre
skal
indsamle og indsende som folge af

oplysninger, borgerne selv

etableringen af terminaladgang til

Lovforslagets §§ 1-3 indeberer en
begransning i borgernes mulighed
for at vaelge, hvordan de henvender
sig til skifteretten.
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okonomiske oplysninger 1 udvalgte
sagstyper.

Klimamessige [Ingen. Ingen.

konsekvenser

Miljomassige [Ingen. Ingen.

konsekvenser

Forholdet til EU-|Lovforslagets § 8 vil implementere Europa-Parlamentets og Radets Direktiv
retten (EU) 2021/2167 af 24. november 2021 om kreditservicevirksomheder og

kreditkebere og om @ndring af direktiv 2008/48/EF og 2014/17/EU (NPL-
direktivet) for sa vidt angar @ndringerne heri af forbrugerkreditdirektivet
(direktiv 2008/48/EF) og boligkreditdirektivet (direktiv 2014/17) 1 det
omfang, at implementeringen forudsetter ny regulering.

Er 1 strid med de
fem principper
for
implementering
af erhvervsrettet]
EU-regulering/
Géar videre end
minimumskrav i
EU-regulering

Ja

(st X)

Nej X
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Til or. 1

Det folger af § 227, stk. 1, 1 selskabsloven, at Erhvervsstyrelsens beslutning
om at oversende et kapitalselskab til tvangsoplesning 1 skifteretten
offentliggeres 1 Erhvervsstyrelsens it-system. Ved oversendelse af sagen til
skifteretten registreres og bekendtgeres det i Erhvervsstyrelsens it-system,
at styrelsen har anmodet skifteretten om at oplese selskabet, jf.
selskabslovens § 227, stk. 1.

Det folger af selskabslovens § 227, stk. 3, at skifteretten kan udnavne en
eller flere likvidatorer til at foretage likvidation af et solvent selskab, der er
taget under tvangsoplesning, og at oplesningen af selskabet i givet fald skal
ske efter selskabslovens bestemmelser om likvidation.

Det foreslas i § 227, stk. 3, at indsatte et nyt 3. pkt. om, at nar skifteretten
har udnavnt en eller flere likvidatorer, meddeler skifteretten dette til
Erhvervsstyrelsen, som registrerer udnaevnelsen 1 Erhvervsstyrelsens it-

system.

Forslaget vil indebazre, at nér skifteretten registrerer oplysningerne om
skifterettens udnaevnelse af likvidator til at varetage bobehandling i et
selskab under tvangsoplesning, vil oplysningen skulle meddeles til
Erhvervsstyrelsen. Dette vil ske via domstolenes skifteportal via en
automatiseret proces, hvorefter oplysningen automatisk vil blive indfert 1
Erhvervsstyrelsens it-system.
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Forslaget vil sdledes indebare, at det fremadrettet ikke vil vaere likvidator,
der skal sorge for at registrere sig som likvidator i Erhvervsstyrelsens it-

system.

Forslaget skal ses 1 lyset af, at en del af arbejdet 1 skifteretten 1 forbindelse
med indferelsen af skifteportalen foreslds digitaliseret, jf. lovforslagets § 1,

nr. 2.

Til or. 2

Selskabsloven indeholder ikke regler om, hvordan kommunikation mellem
skifteretten og Erhvervsstyrelsen skal ske, herunder til hvem og i hvilken
form meddelelse skal ske, hvis f.eks. en kreditor eller en debitor i
tvangsoplesningssager ensker at oplyse skifteretten om et krav eller et
tilgodehavende mod et selskab under tvangsoplesning. Tilsvarende
indeholder selskabsloven ikke regler om, hvordan kommunikation mellem
skifteretten og selskabets hidtidige direkter eller mellem skifteretten og
likvidator skal ske i tvangsoplesningssager. I praksis sendes meddelelser og
krav mv. via e-mail eller fysisk post til enten skifteretten eller likvidator,
som treffer afgarelser 1 selskabets forhold, jf. selskabslovens § 227, stk. 3.

Det foreslas i selskabsloven at indsette en ny bestemmelse som § 229 a, der
vil indebare, at skifteretten som udgangspunkt skal behandle sager om
tvangsoplesning pa domstolenes digitale skifteportal.

Det foresldas med stk. I, at sager om tvangsoplesning behandles ved
anvendelse af domstolenes skifteportal, herunder at enhver skriftlig
meddelelse til skifteretten om tvangsoplesningssager skal ske pa
skifteportalen, jf. dog de foreslaede stk. 3-6 og 11.

Ved »domstolenes skifteportal« forstds en digital indgang pé internettet,

som kan tilgas af brugerne i tvangsoplesningssager, det vil sige sager, hvor
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Erhvervsstyrelsen har anmodet skifteretten om at tvangsoplese et selskab,
jf. selskabslovens §§ 225 eller 226.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at sager om tvangsoplesning vil
skulle behandles pa skifteportalen, herunder at al skriftlig kommunikation —
dvs. meddelelser og dokumenter — der f.eks. udveksles mellem skifteretten
og den hidtidige direktor i1 det selskab, som Erhvervsstyrelsen har anmodet
skifteretten om at tvangsoplese efter selskabslovens § 225, mellem
skifteretten og likvidator samt mellem skifteretten og eventuelle kreditorer,
debitorer mv. vil skulle ske via skifteportalen. Skifteportalen vil sdledes med
den foresldede bestemmelse blive en samlet indgang til skifteretten for alle
aktererne 1 forbindelse med behandlingen af tvangsoplesningssager.

Kreditorer, der onsker at anmelde et krav mod et selskab under
tvangsoplesning til skifteretten, eller debitorer, der ensker at oplyse
skifteretten om et tilgodehavende, der tilfalder selskabet under
tvangsoplesning, vil skulle anvende skifteportalen. Det bemarkes 1 den
forbindelse, at skifteretten ikke skal fore en geeldbog.

For at gore en bruger af skifteportalen opmarksom pé, at pdgeldende er
blevet tilknyttet og har adgang til en sag pa skifteportalen, vil skifteportalen
supplerende sende en notifikation til brugeren, hvoraf vejledning til
anvendelse af skifteportalen og vejledning til undtagelse af anvendelse af
skifteportalen vil fremga. Notifikationen sendes som udgangspunkt via
Digital Post, eller alternativt med fysisk brev, sifremt vedkommende er
fritaget fra at anvende Digital Post. Det er muligt for brugeren at angive pa
skifteportalen, hvis vedkommende onsker at modtage notifikationer om nyt
1 sagen via e-mail eller sikker mail.

Skifteportalen understotter ikke kommunikation mellem likvidator og
kreditor eller mellem likvidator og debitor. Det vil derfor fortsat veere muligt
for kreditorer og debitorer at anmelde deres krav og tilgodehavender direkte
til likvidator uden anvendelse af skifteportalen, hvorefter likvidator har
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mulighed for at oprette de krav og tilgodehavender, der er anmeldt direkte
til likvidator, pé skifteportalen.

Kravet om at anvende skifteportalen til skriftlig kommunikation med
skifteretten vil gaelde, uanset hvornér i processen meddelelser 1 sagen gives,
dvs. fra Erhvervsstyrelsen anmoder skifteretten om at oplese selskabet, og
sagen derved oprettes pa skifteportalen, til skifterettens behandling af
tvangsoplesningssagen er afsluttet. Kaere af skifterettens afgerelser vil
skulle ske pé skifteportalen, medmindre kaere sker mundtligt til retsbogen,
og kaeremaélet behandles pd skifteportalen.

Hyvis skifteretten modtager en meddelelse i1 en tvangsoplesningssag uden om
skifteportalen, vil skifteretten skulle returnere meddelelsen og vejlede den
pagaeldende om at anvende skifteportalen og om muligheden for at sege om
at blive undtaget fra at anvende skifteportalen. Skifteretten vil ikke skulle
opbevare meddelelser, som skifteretten méitte modtage uden om
skifteportalen, medmindre skifteretten enten for eller samtidig med
modtagelsen af meddelelsen beslutter at undtage pdgaldende fra at anvende
skifteportalen.

Skifteportalen vil kunne tilgas pa to mader. Det kan ske enten via en visuel
brugergraenseflade, hvor kreditorer, debitorer mv. manuelt skal indtaste
oplysninger i foruddefinerede felter, eller via en API-tilslutning (en sakaldt
»system-til-system-losning«). En API-tilslutning ger det muligt for
virksomheder at overfore eller hente data mellem deres eget system og
skifteportalen. Det vil vere samme data, der vil kunne overfores via API-
tilslutningen som via brugergraensefladen. Det vil ogsa vaere samme data,
der via API-tilslutningen vil kunne hentes fra skifteportalen, som der er
adgang til via brugergransefladen. Sterstedelen af virksomhederne vurderes
derfor at ville kunne anvende skifteportalen uden navneverdige

udfordringer.

Skifteretten vil kunne tilgd alle indkomne meddelelser 1 en

tvangsoplesningssag pa skifteportalen. Likvidator vil kunne se de
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dokumenter og meddelelser pa sagen, som er relevante for likvidators
behandling af sagen. Den hidtidige direktor for selskabet under
tvangsoplesning vil kunne se status pa sagens behandling og lignende. En
kreditor eller debitor vil kunne se krav eller tilgodehavender, som den
pageldende selv har oplyst til skifteretten, samt oplysninger om eventuel
likvidator og om sagens afslutning.

Skifteportalen vil kunne sende besked til likvidator og selskabets hidtidige
direkter mv., nar der er relevant nyt i sagen for den pdgaldende, og
skifteportalen sikrer, at afsenderen af en meddelelse pa skifteportalen

modtager kvittering for sin meddelelse.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.1.3 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslas med stk. 2, at en digital meddelelse efter stk. 1 skal anses for at
vare kommet frem, nar den er tilgengelig pd domstolenes skifteportal.

Bestemmelsen vil indebare, at en digital meddelelse anses for at vaere
kommet frem pa det tidspunkt, hvor skifteretten er i1 stand til at behandle
eller leese meddelelsen. Det er sédledes uden betydning, hvornér skifteretten
faktisk gor sig bekendt med meddelelsen.

En digital meddelelse, der er modtaget pa skifteportalen eller pd anden
digital made, nar brugeren er undtaget pa en given dato, vil vare at anse for
at vaere kommet frem denne dato, uanset om meddelelsen forst er blevet
tilgaengelig for skifteretten efter kontortids opher den pageldende dag.

Modtagelsestidspunktet vil normalt blive registreret automatisk pa
skifteportalen. Kan tidspunktet ikke fastlagges som folge af problemer med
domstolenes it-system eller andre lignende problemer, ma meddelelsen
anses for at vere kommet frem pd det tidspunkt, hvor meddelelsen blev
afsendt, hvis der kan skaffes péilidelige oplysninger om
afsendelsestidspunktet.
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Det foreslds med stk. 3, at skifteretten kan beslutte at undtage en bruger fra
at anvende skifteportalen, hvis der foreligger s@rlige forhold, som ger, at
vedkommende ma forventes ikke at kunne anvende skifteportalen. Treffer
skifteretten beslutning efter 1. pkt., beslutter skifteretten samtidig, hvordan
meddelelser og dokumenter skal gives.

Ved »bruger« forstds de fysiske eller juridiske personer, der er en del af
tvangsoplesningssagen, f.eks. likvidator, den hidtidige direkter i1 det
selskab, der er under tvangsoplesning, samt eventuelle kreditorer og
debitorer.

Det forventes, at alle professionelle representanter, sasom likvidator,
advokater, revisorer mv., vil vere i stand til at anvende skifteportalen. Det
forventes ligeledes, at virksomheder og myndigheder vil vere i stand til at
anvende skifteportalen eller lade sig reprasentere af en, som kan anvende
skifteportalen. Professionelle parter og akterer forventes derfor ikke at
kunne blive undtaget fra kravet om at anvende skifteportalen, medmindre
de er hjemmehorende i udlandet, eller andre serlige forhold ger sig
geldende. En akter, som har en partsrepreesentant, der er 1 stand til at
anvende skifteportalen, vil ikke kunne undtages fra kravet om brug af
skifteportalen.

Skifterettens beslutning om at undtage en bruger fra at anvende
skifteportalen kan treffes af egen drift eller p4 anmodning fra brugeren.

Skifterettens beslutning om at undtage en bruger fra at anvende
skifteportalen, vil som udgangspunkt skulle ske pa grundlag af den
pageldende brugers egen beskrivelse af sit funktionsniveau. Der vil vere
situationer, hvor beslutningen kan traeffes uden at here brugeren eller uden
at modtage anmodning fra den padgaldende om undtagelse, navnlig hvor den
pageldende tidligere har varet undtaget.

Muligheden for at blive undtaget fra at anvende skifteportalen skal

hovedsagelig imgdekomme borgere med sa&rlige behov. Der kan f.eks. vare
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tale om borgere med sarlige handicap, herunder savel kognitiv som fysisk
funktionsnedsettelse eller demens. Sarlige behov kan ogsé foreligge hos
borgere, der mangler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere,
borgere med psykiske lidelser, hjemlose, borgere med sprogvanskeligheder

myv.

Serlige forhold kan tillige foreligge, hvor den pagaldende er afskaret fra
adgang til en computer, eksempelvis pd grund af fangsling eller
institutionsanbringelse. Det vil derimod ikke vere tilstraekkeligt, at den
pigeldende ikke har internetadgang eller adgang til en computer pd sin
bopzl. | sddanne tilfelde vil den pageldende normalt kunne fi adgang til
en computer i skifteretten.

Er en borger i forvejen undtaget fra kravet om digital post fra det offentlige,
vil dette veere en omstaendighed, som kan vare med til at sandsynliggere, at
borgeren ikke kan anvende skifteportalen. Det vil imidlertid fortsat vare en
konkret vurdering, om borgeren kan anvende skifteportalen, og
betingelserne for at undtage borgeren fra at anvende digital post i
kommunikationen med offentlige myndigheder er ikke sammenfaldende
med vurderingen af, om borgeren kan henvende sig til skifteretten ved
anvendelse af skifteportalen.

Det foreslds at anvende begrebet »undtage«. Begrebet skal forstas i
overensstemmelse med den anvendelse af begrebet i lovgivningen
vedrarende Digital Post, der sondrer mellem henholdsvis »fritagelse« som
en generel og tidsubegrenset fritagelse fra at bruge Digital Post og
»undtagelse« som en konkret undtagelse fra at bruge en digital selvbetjening
1 det enkelte tilfeelde. Det er ikke hensigten med lovforslaget, at nogen skal
kunne fritages generelt og tidsubegrenset fra at bruge skifteportalen. En
bruger, der ikke forventes at kunne anvende skifteportalen, kan séledes
alene anmode skifteretten om at blive undtaget fra at bruge skifteportalen i
de enkelte aktuelle sager.
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Der er ikke tilsigtet nogen @ndring 1 anvendelsen af
undtagelsesbestemmelsen eller vurderingen med brugen af »undtagelse«

frem for »fritagelse«.

Skifteportalen forudsetter anvendelse af MitID eller tilsvarende elektronisk
identifikationsordning for private og juridiske personer. Forudsatningerne
for at 4 udstedt MitID som privatperson fremgér af bekendtgerelse nr. 1778
af 1. september 2021 om MitID til privatpersoner. Hvis en borger ikke har
mulighed for at f& MitID, og den pdgaldende ikke kan eller ber lade sig
repraesentere af en anden, ber borgeren undtages fra at anvende
skifteportalen. Der kan eksempelvis vare tale om en EU-/E@S-borger, som
ikke kan anvende MitID eller anden relevant elektronisk
identifikationsordning. Der vil ikke kunne stilles krav om anvendelse af
skifteportalen, hvis en borger eller virksomhed fra et andet EU-/E@S-land i
praksis ikke vil kunne anvende skifteportalen. Hvis borgeren derimod
opfylder betingelserne for at fa MitID, men ikke har faet det, kan dette ikke
1 sig selv begrunde undtagelse. Skifteretten skal 1 s& fald vejlede borgeren
om at anskaffe sig MitID.

Det vil athange af en konkret vurdering, om den pagaeldende ved vejledning
vil kunne bringes 1 stand til at anvende skifteportalen.

Hvis skifteretten treeffer beslutning om at undtage en person fra at skulle
anvende skifteportalen, vil skifterettens beslutning som udgangspunkt have
retsvirkning for behandlingen af hele sagen, men beslutningen kan omgeres
efter retsplejelovens § 222, nar omstendighederne taler for det, f.eks. hvis
beslutningen om ikke at anvende skifteportalen skyldes en hindring, som
senere forsvinder. Beslutningen har som udgangspunkt ogsd retsvirkning
under en eventuel appel, men kan ogsa omgeres af appelinstansen, hvis der
er grundlag for det. Omgeres beslutningen under appel, vil denne beslutning
kun vedrere sagens behandling ved appelinstansen.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
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Det foreslas i stk. 4, at skifteretten kan beslutte, at en tvangsoplesningssag
ikke skal behandles, eller at en meddelelse eller et dokument ikke skal gives
til skifteretten ved anvendelse af domstolenes skifteportal, hvis navnlig
hensynet til statens sikkerhed, personers liv eller helbred eller
dokumenternes format eller omfang taler for det. Skifteretten beslutter
samtidig, hvordan meddelelser og dokumenter skal gives.

Bestemmelsen skal ses i lyset af de tilsvarende @ndringer 1 retsplejelovens
§ 148 a, stk. 5, der foreslds nyaffattet (lovforslagets § 6, nr. 14), og
dedsboskiftelovens § 10 a stk. 6, der ligeledes foreslds nyaffattet
(lovforslagets § 4, nr. 8).

Bestemmelsen forudsattes anvendt 1 ganske ekstraordinare situationer,
hvor navnlig hensynet til statens sikkerhed eller til personers liv eller
helbred taler for det, eller hvor domstolenes skifteportal i @vrigt ikke er
egnet til at hdndtere en bestemt situation.

Skifteretten vil endvidere efter bestemmelsen undtagelsesvis kunne
bestemme, at et eller flere dokumenter ikke skal indlases digitalt. Denne del
af bestemmelsen forudsettes anvendt i de situationer, hvor domstolenes
skifteportal ikke er egnet til at hdndtere dokumenter af en bestemt type,
f.eks. fordi de har et format, som ikke nemt lader sig overfore til
sagsportalen, eller hvor en sagsportefelje er s omfattende, at den teknisk
ikke — eller kun meget vanskeligt — kan héndteres pa sagsportalen.

Hvis skifteretten efter det foresldede stk. 4 treffer beslutning om, at en
tvangsoplesningssag ikke skal behandles ved anvendelse af domstolenes
skifteportal, eller at visse dokumenter og meddelelser ikke skal gives via
skifteportalen, vil skifteretten beslutte, hvordan tvangsoplesningssagen
herefter skal behandles, eller hvordan dokumenterne eller meddelelserne
skal gives til skifteretten.

Skifterettens beslutning efter stk. 4 om, at en tvangsoplesningssag ikke skal

behandles pa skifteportalen, eller at visse dokumenter eller meddelelser ikke
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skal gives til skifteretten via skifteportalen, vil som udgangspunkt have
retsvirkning for hele sagens behandling ved domstolene, herunder ogsa
under en eventuel appel. Beslutningen vil, nr omstendighederne taler for
det, kunne omgeres efter retsplejelovens § 222. Hvis beslutningen omgeres
under appel, vil denne beslutning kun vedrere sagens behandling ved
appelinstansen.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.1.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslds 1 stk. 5, at vedkommende retspraesident i sarlige situationer,
herunder hvis brugerne ikke kan anvende domstolenes skifteportal pa grund
af lokale tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, kan beslutte, at alle eller
visse af skifterettens tvangsoplesningssager i en nermere afgranset periode
ikke skal behandles pa skifteportalen. Retsprasidenten beslutter samtidig,
hvordan meddelelser og dokumenter skal gives til skifteretten.

Bestemmelsen svarer til bestemmelsen i retsplejelovens § 148 a, stk. 6, der
foreslds nyaffattet (lovforslagets § 6, nr. 14), og giver retspresidenten
mulighed for at beslutte, at skifteportalen ikke skal anvendes 1 sarlige
situationer, hvor kommunikation med skifteretten eller behandling af
skifterettens sager eller visse af disse ikke kan ske pa skifteportalen, f.eks.
pa grund af lokale tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, herunder storre
udfald pa it-infrastrukturen, eller andre udefrakommende arsager.

Bestemmelsen forudsattes anvendt sjeldent og omfatter som udgangspunkt
ikke nedbrud, der skyldes mindre fejl, f.eks. kabelbrud eller lokale
stromsvigt, som opstar og leses inden for kortere tid, eller planlagte lokale
stromafbrydelser. 1 sddanne tilfelde vil brugeren kunne afvente, at
driftsforstyrrelsen eller nedbruddet opherer, og derefter anvende
skifteportalen.

Retspreesidentens beslutning vil alene have retsvirkning for den padgaeldende
skifteret.
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Hvis retspraesidenten efter det foreslédede stk. 5 beslutter, at alle eller visse
af skifterettens tvangsoplesningssager i en begraenset periode ikke skal
behandles pa skifteportalen, vil retspresidenten samtidig skulle beslutte,

hvordan sagerne skal behandles.

Nar hindringen for at behandle sagerne pa skifteportalen ikke lengere
bestér, vil sagerne atter skulle behandles pé skifteportalen. Retsprasidenten
vil treeffe beslutning om, hvornér dette er tilfeldet.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.1.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslas 1 stk. 6, at skifteretten kan beslutte, hvordan meddelelser og
dokumenter skal gives til skifteretten og skifteportalens evrige brugere, hvis
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser gor, at en bruger ikke kan anvende
skifteportalen.

Den foresldede bestemmelse vil indebare, at skifteretten, hvis der opstar
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, i den enkelte sag kan beslutte, at
meddelelser og dokumenter skal gives til skifteretten og skifteportalens
ovrige brugere pd anden méde end ved anvendelse af skifteportalen, f.eks.
ved at sende en e-mail til skifteretten. Hvor en beslutning efter de foresldede
bestemmelser i § 229 a, stk. 3 og 4, som udgangspunkt har retsvirkning for
behandlingen af hele tvangsoplesningssagen, vil skifterettens beslutning
efter den foresldede bestemmelse vedrere det konkrete sagsskridt og ikke
have betydning for sagens behandling i ovrigt.

Bestemmelsen vil navnlig vedrere den situation, hvor behandling af en
tvangsoplesningssag eller kommunikation med skifteretten ikke kan ske pa
skifteportalen pa grund af tekniske problemer pa domstolenes it-systemer
eller problemer pa offentlige og private infrastrukturlesninger, som
domstolenes it-systemer er afthengige af, f.eks. MitID. Der kan f.eks. vaere
tale om tilfelde, hvor en bruger ikke kan tilgd eller logge ind pa
skifteportalen, hvor log-in funktionen virker, men den pagaldende ikke har

adgang til en tvangsoplesningssag, eller hvor det af andre drsager ikke er
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muligt at give meddelelser og dokumenter til skifteretten via skifteportalen.
Bestemmelsen omfatter ogsé situationer, hvor brugerne ikke kan anvende
skifteportalen pd grund af lokale it-nedbrud eller driftsforstyrrelser,
medmindre retspraesidenten efter den foresldede bestemmelse 1 § 229 a, stk.
5, har truffet en generel beslutning om, at skifteportalen ikke skal anvendes.
Planlagte opdateringer af domstolenes it-systemer eller nedbrud, der skyldes
mindre fejl, som opstar og leses inden for kortere tid, er som udgangspunkt
ikke omfattet af bestemmelsen. Tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa
en brugers egne it-lgsninger eller situationer, hvor det er pdgaldendes egne
forhold, der medferer, at den relevante handling ikke kan gennemfores via
skifteportalen, er ligeledes ikke omfattet.

Bestemmelsen forudsattes navnlig anvendt, nar en bruger pa grund af
nedbruddet eller driftsforstyrrelserne ikke kan overholde en frist fastsat ved
lov eller af skifteretten, f.eks. fristen for kare af en afgerelse truffet af
skifteretten. I tilfaelde, hvor skifteretten kan udsatte en frist, vil skifteretten
1 stedet for at treffe beslutning efter den foresldede bestemmelse kunne

meddele brugeren udsettelse af fristen.

Treeffer skifteretten efter den foresldede bestemmelse beslutning om,
hvordan en tvangsoplesningssag skal behandles, eller hvordan en
meddelelse og dokumenter skal gives til skifteretten, vil skifteretten
samtidig skulle beslutte, hvordan meddelelsen og dokumenterne skal gives
til andre brugere af skifteportalen. Skifteretten har saledes f.eks. mulighed
for at palaeegge den bruger, der ikke kan anvende skifteportalen, at give kopi

af egne dokumenter og meddelelser til andre.

Den foresldede bestemmelse skal ses 1 sammenhang med de foresldede
bestemmelser i § 229 a, stk. 5 og 11, hvorefter retspraesidenten og
Domstolsstyrelsen vil kunne henholdsvis beslutte og fastsette regler om, at
skifteportalen ikke skal anvendes ved tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser. Skifteretten vil efter den foreslaede bestemmelse i § 229
a, stk. 6, alene skulle treffe beslutning, hvis vedkommende retsprasident

ikke har truffet en generel beslutning om, at skifteportalen ikke skal
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anvendes, eller forholdet ikke er omfattet af de generelle regler, som
Domstolsstyrelsen forventes at fastsatte.

Det foreslas med stk. 7, at de foreslaede bestemmelser 1 stk. 1-6 finder
tilsvarende anvendelse péd tvangsoplesningssager, der behandles af
landsretterne og Hojesteret.

Dette vil bl.a. indebare, at karemal behandles ved anvendelse af
domstolenes skifteportal, og at enhver skriftlig meddelelse til landsretten og
Hojesteret 1 en karesag skal ske pa skifteportalen. Hvis landsretten og
Hojesteret modtager en meddelelse 1 en tvangsoplesningssag uden om
skifteportalen, vil landsretten og Hejesteret skulle returnere meddelelsen og
vejlede den padgeldende om at anvende skifteportalen og om muligheden for
at sege om at blive undtaget fra at anvende skifteportalen. I landsretten
opstilles computere til brugerne, mens dette ikke er tilfzeldet i Hojesteret.

Landsretten og Hgjesteret vil kunne undtage personer fra at bruge
skifteportalen, herunder i tilfelde hvor vedkommende fik afslag pé
undtagelse i skifteretten, hvis den overordnede ret vurderer, at der foreligger
serlige omstendigheder, der nu ger, at vedkommende ber undtages.
Endelig vil bestemmelsen indebere, at landsretten og Hejesteret ligesom
skifteretten kan beslutte, at en sag ikke skal behandles digitalt, eller at visse
dokumenter eller meddelelser ikke skal gives til landsretten og Hejesteret
pa skifteportalen under karesagen. Retspraesidenten for landsretten og
Hojesteret kan tilsvarende beslutte, at alle sager eller visse af sagerne i en
begranset periode ikke skal behandles pa skifteportalen.

Det foreslas med stk. 8, at skifterettens beslutninger efter stk. 3, 1. pkt., ikke
uden Procesbevillingsnaevnets tilladelse kan indbringes for hejere ret.
Procesbevillingsnavnet kan meddele tilladelse til kaere, hvis beslutningen
angdr spergsmal af vesentlig betydning for sagens forleb eller er af
afgerende betydning for den, der anseger om keretilladelse, og der 1 ovrigt

er anledning til at lade afgerelsen prove af en hgjere ret. Ansegning om
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keretilladelse skal indgives til Procesbevillingsnevnet inden 2 uger efter, at
beslutningen i medfer af stk. 3, 1. pkt., er truffet.

Bestemmelsen vil indebaere, at en bruger, der har faet afslag pa en
anmodning om ikke at anvende skifteportalen, ikke vil kunne kare
skifterettens beslutning til landsretten, uden at Procesbevillingsnevnet har
givet tilladelse hertil.

Det foreslas med stk. 9, at beslutninger efter de foresldede stk. 3, 2. pkt., og
stk. 4-6 ikke kan indbringes for hojere ret.

Forslaget vil indebare, at skifterettens beslutning efter stk. 3, 2. pkt., om,
hvordan meddelelser og dokumenter skal gives til skifteretten, ikke vil

kunne keres.

Forslaget vil endvidere indebare, at beslutninger efter stk. 4 om, at en sag
ikke skal behandles digitalt, eller at visse dokumenter eller meddelelser ikke
skal gives til skifteretten pa skifteportalen, samt retspraesidentens beslutning
efter stk. 5 om, at skifterettens sager eller visse af disse 1 en begrenset
periode ikke skal behandles pa skifteportalen, ikke vil kunne keeres.
Beslutninger efter stk. 6 om, hvordan meddelelser og dokumenter skal gives
til skifteretten og skifteportalens evrige brugere uden at anvende
skifteportalen ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, vil heller ikke
kunne kares. Reglen er begrundet i, at de omhandlede beslutninger navnlig
forventes at blive truffet i sarlige situationer, hvor det pa grund af
uforudsete omstandigheder ikke teknisk eller praktisk kan lade sig gore at
behandle sagerne pa skifteportalen.

Det forslas med stk. 10, at Domstolsstyrelsen kan fastsatte nermere regler
om anvendelse af domstolenes skifteportal, herunder om den tekniske

indforelse af data pa skifteportalen.

Der vil med hjemmel i bestemmelsen bl.a. kunne fastsattes regler om,

hvilke oplysninger brugerne af skifteportalen far adgang til 1
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tvangsoplesningssager, og hvilke oplysninger brugerne af skifteportalen
skal give 1 forbindelse med indsendelse af en meddelelse pa skifteportalen.
Der vil endvidere kunne fastsettes regler om, pa hvilken made de
pageldende oplysninger nermere skal gives og indferes 1 systemet. En
rekke af oplysningerne vil skulle indferes 1 bestemte felter og pé en bestemt
made. Domstolsstyrelsen bemyndiges til neermere at regulere, bl.a. hvordan
oplysningerne skal udfyldes pé skifteportalen, og til at stille tekniske krav
til de data, som skal gives pé skifteportalen.

Det foreslas med stk. 11, at Domstolsstyrelsen bemyndiges til at bestemme,
hvordan en meddelelse eller et dokument skal gives til skifteretten ved
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pd domstolenes it-systemer, der
gor, at domstolenes skifteportal ikke kan anvendes.

Bemyndigelsesbestemmelsen vil give Domstolsstyrelsen hjemmel til at
fastsette generelle regler, der angiver, hvornar skifteportalen ikke skal
anvendes 1 tilfeelde af tekniske problemer pa domstolenes it-systemer eller
infrastrukturlesninger, som domstolenes it-systemer er afth@ngige af, f.eks.
MitID.

Det forventes, at Domstolsstyrelsen udnytter bemyndigelsen til at fastsette
regler om, at skifteportalen ikke skal anvendes, hvis brugeren den
pagaeldende dag har en frist til at foretage en handling, hvis nedbruddet eller
driftsforstyrrelsen fortsatter eller opstar uden for skifterettens adbningstid,
og det fremgar af domstol.dk eller domstolenes portalsider, at der er

identificeret et nedbrud eller en driftsforstyrrelse, som endnu ikke er lost.

Domstolsstyrelsen forventes endvidere at fastsatte generelle regler om,
hvordan en bruger orienterer sig om skifteportalens aktuelle driftsstatus,
herunder om der er opstdet et nedbrud eller en driftsforstyrrelse pa
domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-systemer, der kan fore til, at
skifteportalen ikke skal anvendes, og hvordan en meddelelse i sa fald
teknisk skal gives til skifteretten, f.eks. ved at sende en e-mail til

skifteretten.
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Bestemmelsen tager alene sigte pé at give Domstolsstyrelsen bemyndigelse
til at fastsette regler om, hvordan et dokument eller en meddelelse teknisk
gives til skifteretten i tilfeelde af it-nedbrud.

Den foreslaede bestemmelse skal ses i sammenhaeng med de foresldede
bestemmelser i1 § 229 a, stk. 5 og 6, hvorefter vedkommende retsprasident
henholdsvis skifteretten kan beslutte, at skifteportalen ikke skal anvendes i
serlige situationer, herunder ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser.
Domstolsstyrelsen vil efter den foresldede bemyndigelsesbestemmelse
kunne fastsette regler om, at skifteportalen ikke skal anvendes ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer eller tilknyttede
it-systemer 1 visse n@rmere afgrensede tilfeelde, mens retspraesidenterne vil
kunne traeffe en generel beslutning om, at skifteportalen ikke skal anvendes
i seerlige situationer, hvor skifteportalen ikke er tilgeengelig for brugerne pa
grund af lokale it-nedbrud eller driftsforstyrrelser. Skifteretten vil ved
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser ogsa i andre tilfelde end angivet i
reglerne fastsat af Domstolsstyrelsen kunne beslutte, hvordan en bruger
teknisk skal give meddelelser og dokumenter til skifteretten, men vil ikke
skulle treffe beslutning herom, hvis retsprasident har truffet en generel
beslutning om, at skifteportalen ikke skal anvendes.

Det foreslas med stk. 12, at Domstolsstyrelsen kan fastsatte regler om, at
personer, som skifteretten patenker at antage som likvidator, skal oplyse
personnummer og give andre n@rmere bestemte oplysninger til brug for
udnavnelsen som likvidator og om skifteretterne registrering og behandling
af disse oplysninger.

Oplysningen om likvidators personnummer kan vere nedvendig for at sikre
en entydig identifikation af likvidator, hvis skifteretten ikke pa anden méde,

f.eks. fra MitID Erhverv-login, sikkert kan identificere likvidator.

Domstolsstyrelsen vil efter bemyndigelsen endvidere kunne regulere,

hvordan likvidators oplysninger vil kunne registreres og behandles af
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skifteretterne. For advokater, der har insolvensskifteret som speciale, og
som derfor jevnligt udnavnes til likvidatorer, kan det vere
hensigtsmeessigt, at skifteretterne har adgang til de pagaeldendes
personoplysninger i en laengere periode. Der kan derfor vere behov for at
fastsaette regler om registrering og behandling af likvidators oplysninger.

Til § 2
Til nor. 1

Det folger af § 116, stk. 1, 1 lov om erhvervsdrivende fonde, at
Erhvervsstyrelsens beslutning om at oversende en erhvervsdrivende fond til
tvangsoplesning 1 skifteretten offentliggeres 1 Erhvervsstyrelsens it-system.
Ved oversendelse af sagen til skifteretten, registreres og bekendtgeres det i
Erhvervsstyrelsens it-system, at styrelsen har anmodet skifteretten om at
oplese den erhvervsdrivende fond.

Det folger af § 116, stk. 3, i lov om erhvervsdrivende fonde, at skifteretten
kan udnavne en eller flere likvidatorer til at foretage likvidation af en
solvent erhvervsdrivende fond, der er taget under tvangsoplesning, og at
tvangsoplesningen af den erhvervsdrivende fond skal ske efter lov om
erhvervsdrivende fondes bestemmelser om likvidation, dog séledes at
skifteretten eller den, som skifteretten har bemyndiget hertil, treffer
afgerelse om fondens forhold.

Det foreslas 1 § 116, stk. 3, at indsatte som et nyt 3. pkt., at nar skifteretten
har udnavnt en eller flere likvidatorer, skal skifteretten meddele dette til
Erhvervsstyrelsen, som registrerer udnavnelsen 1 Erhvervsstyrelsens it-

system.

Forslaget vil indebere, at nar skifteretten registrerer oplysninger om
skifterettens udnzvnelse af en eller flere likvidatorer til at varetage
bobehandling i en erhvervsdrivende fond under tvangsoplesning i

domstolenes skifteportal, vil oplysningerne automatisk blive sendt til
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Erhvervsstyrelsen via systemet, hvorefter likvidator registreres og
offentliggeres 1 Erhvervsstyrelsens it-system. Forslaget vil medfere, at det
fremadrettet ikke lengere vil vere likvidator, der skal registrere sig som

likvidator i Erhvervsstyrelsens it-system.

Forslaget skal ses i lyset af den foresldede endring af henvisningen i
lovforslagets § 2, nr. 2, til ogsa at omfatte selskabslovens § 229 a, og at en
del af arbejdet i skifteretten i forbindelse med indferelsen af skifteportalen
automatiseres. Om indferelsen af skifteportalen henvises 1 evrigt til
lovforslagets § 1, nr. 2.

Til nr. 2

Det fremgar af § 115, stk. 1, i lov om erhvervsdrivende fonde, at
Erhvervsstyrelsen kan anmode skifteretten om at oplese en
erhvervsdrivende fond, hvis der konstateres et eller flere objektivt
konstaterbare forhold, som ikke overholdes (sdkaldt »tvangsoplesning«).

Efter § 116, stk. 1, i lov om erhvervsdrivende fonde, offentliggeres
Erhvervsstyrelsens beslutning om at oversende en erhvervsdrivende fond til
tvangsoplesning 1 skifteretten 1 Erhvervsstyrelsens it-system. Enhver kan
dermed orientere sig i Erhvervsstyrelsens it-system for at se, om en
erhvervsdrivende fond er under tvangsoplesning.

Lov om erhvervsdrivende fonde indeholder ingen regler om, hvordan
kommunikationen mellem skifteretten og Erhvervsstyrelsen skal ske, samt
til hvem og 1 hvilken form kommunikationen skal ske, hvis man f.eks.
onsker at oplyse skifteretten om et krav eller et tilgodehavende mod en
erhvervsdrivende fond under tvangsoplesning. Tilsvarende indeholder lov
om erhvervsdrivende fonde ingen regler om, hvordan kommunikation
mellem skifteretten og fondens hidtidige ledelse eller mellem skifteretten og
likvidator skal ske. I praksis sendes meddelelser og krav mv. via e-mail eller
fysisk post til enten skifteretten eller likvidator, som treffer afgerelser i

forhold til den erhvervsdrivende fonds forhold.

128



UDKAST

Det foreslas i lov om erhvervsdrivende fonde at indsette en ny bestemmelse
som § /17 a, som fastsatter, at ved tvangsoplesning af en erhvervsdrivende

fond finder selskabslovens § 229 a tilsvarende anvendelse.

Bestemmelsen vil indebare, at skifterettens behandling af sager om
tvangsoplesning og skriftlig kommunikationen med skifteretten for s& vidt
angdr tvangsoplesning af en erhvervsdrivende fond vil skulle ske pa
domstolenes skifteportal.

Ligeledes vil kaeremél skulle behandles ved anvendelse af domstolenes
skifteportal, og enhver skriftlig meddelelse til landsretten og Hojesteret 1 en
kaeresag vil skulle ske pd skifteportalen, ndr domstolenes skifteportal
udrulles til landsretterne og Hejesteret.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.1.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger
og til lovforslagets § 1, nr. 2, og bemarkningerne hertil.

Til § 3

Til nr. 1

Lov om visse erhvervsdrivende virksomheder indeholder ikke regler om
stedlig kompetence i relation til sager, som skifteretten behandler efter lov

om visse erhvervsdrivende virksomheder.

Det foreslés at indsatte § 4 b, der fastsatter, at hvor befgjelser 1 henhold til
lov om visse erhvervsdrivende virksomheder er henlagt til skifteretten,
udoves de af skifteretten pa virksomhedens hjemsted. Dog udeves
befojelserne af Sg- og Handelsretten i de omrader, der er henlagt under
Kebenhavns Byret, retten pa Frederiksberg og retterne i Glostrup og
Lyngby.
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Den foreslaede bestemmelse svarer til selskabslovens § 8, og henvisningen
1 2. pkt. skyldes den sazrlige kompetencefordeling, der findes i
konkurslovens § 4 vedrerende de omréder, der er henlagt under Kebenhavns

Byret, retten pé Frederiksberg og retterne 1 Glostrup og Lyngby.

Til nr. 2

Lov om visse erhvervsdrivende virksomheders § 20 a regulerer

tvangsoplesning af virksomheder med begranset ansvar.

Det fremgér af lovens § 20 a, stk. 1, at Erhvervsstyrelsen kan anmode
skifteretten om at oplese en virksomhed med begraenset ansvar, hvis der
konstateres et eller flere objektivt konstaterbare forhold, som ikke
overholdes (sékaldt »tvangsoplesning«).

Efter § 20 a, stk. 3, gennemfores tvangsoplesning af en virksomhed med
begranset ansvar efter bestemmelserne 1 selskabslovens §§ 226-229 med de
fornedne afvigelser under hensyn til virksomhedernes serlige karakter.

Det foreslas at @endre henvisningen 1 § 20 a, stk. 3, sa henvisningen til
selskabslovens §§ 226-229 andres til §§ 226-229 a.

Med dette lovforslags § 1, nr. 2, foreslds det at indsatte selskabslovens §
229 a, der fastsatter, at skifterettens behandling af sager om
tvangsoplesning og meddelelser til skifteretten for s vidt angér
tvangsoplesning af et kapitalselskab vil skulle ske pd domstolenes
skifteportal.

Da det er hensigten, at domstolenes skifteportal ogsa vil skulle anvendes i
relation til sager om tvangsoplesning af en virksomhed med begranset
ansvar efter lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, vil det veare
nedvendigt at @ndre henvisningen i lovens § 20 a, stk. 3, sd bestemmelsen
ogsd kommer til at henvise til den foresldede bestemmelse 1 selskabslovens
§ 229 a.
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Andringen vil indebere, at skifterettens behandling af sager om
tvangsoplesning og skriftlig kommunikationen med skifteretten, for sa vidt
angar tvangsoplesning af erhvervsdrivende virksomheder med begrenset
ansvar omfattet af lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, vil skulle
ske pa domstolenes skifteportal, jf. lovforslagets § 1, nr. 2.

Ligeledes vil karemal skulle behandles ved anvendelse af domstolenes
skifteportal, og enhver skriftlig meddelelse til landsretten og Hojesteret i en
kaeresag vil skulle ske pa skifteportalen, nar domstolenes skifteportal er

udrullet til landsretterne og Hejesteret.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.1.3 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger
og til lovforslagets § 1, nr. 2, og bemarkningerne hertil.

Til § 4

Tilnr. 1

Det fremgér af dedsboskiftelovens § 8, stk. 2, 1. pkt., at oplysning om
besiddelse af afdedes aktiver gives til skifteretten pa domstolenes
skifteportal eller til den person, som varetager boets interesser. Det fremgar
af bestemmelsens 2. pkt., at § 10 a, stk. 5, finder tilsvarende anvendelse.
Efter lovens § 10 a, stk. 5, der foreslas nyaffattet (lovforslagets § 4, nr. 7),
beslutter skifteretten, hvis skifteretten vurderer, at der foreligger sarlige
forhold, som ger, at en kreditor, kontaktperson m.v. ikke ma forventes at
kunne anvende domstolenes skifteportal, at den pagaldende fritages for at
anvende skifteportalen.

Det foreslas 1 dedsboskifteloves § 8, stk. 2, 2. pkt., at @ndre »§ 10 a, stk. S«
til: »§ 10 a, stk. 5-8«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at oplysninger om besiddelse af
afdedes aktiver ikke vil skulle gives pa skifteportalen, hvis skifteretten eller
retspraesidenten har besluttet, at skifteportalen ikke skal anvendes, jf. § 10
a, stk. 6-8 (lovforslagets § 4, nr. 8). Oplysninger om besiddelse af afdedes
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aktiver vil 1 sa fald skulle gives pad den made, der besluttes af skifteretten
eller retsprasidenten.

P& samme mdide vil en person, der er undtaget fra at anvende skifteportalen,
jf. den foresldede § 10 a, stk. 5 (lovforslagets § 4, nr. 7), og som ensker at
oplyse om besiddelse af afdedes aktiver, skulle give oplysningerne til
skifteretten pa den méde, der besluttes af skifteretten.

I overensstemmelse med galdende ret vil oplysning om besiddelse af
afdedes aktiver ogsd kunne gives til den person, der varetager boets

interesser.

Hyvis skifteretten modtager oplysning om besiddelse af afdedes aktiver uden
om skifteportalen, og der ikke er truffet beslutninger efter de foresldede
bestemmelser 1 § 10 a, stk. 5-8, vil skifteretten ikke skulle videregive,
registrere eller behandle oplysningerne. Skifteretten vil skulle vejlede den
pagaeldende om at anvende skifteportalen og om muligheden for at sege om
at blive undtaget fra at anvende portalen efter § 10 a, stk. 5.

Til nr. 2

Det fremgar af dedsboskiftelovens § 9, 1. pkt., at sogsmal ikke kan anlegges
mod boet fra dedsfaldet, og indtil bestemmelse om boets behandlingsmade
er truffet. Af bestemmelsens 2. pkt. fremgar det, at fordringer og andre krav
mod boet kan anmeldes til skifteretten. 2. pkt. ma forstas sadan, at den alene
angar anmeldelse af fordringer og andre krav, i perioden fra dedsfaldet og
indtil bestemmelse om boets behandlingsmade er truffet.

Det foreslés at ophave dedsboskiftelovens § 9, 2. pkt.

Den foresladede ophavelse vil medfere, at der ikke i dedsboskiftelovens § 9
vil veere en sarskilt regulering af anmeldelse af fordringer og andre krav, i
perioden fra dedsfaldet og indtil bestemmelse om boets behandlingsmade er
truffet.

Den foresldede ophavelse skal ses 1 sammenhang med lovens § 10 a, stk.
1, 1. pkt., der efter den foreslaede e@ndring (lovforslagets § 4, nr. 3), vil
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medfere, at fordringer og andre krav mod afdede, der anmeldes, skal
anmeldes til skifteretten. Derudover skal den foresldede ophavelse af § 9,
2. pkt., ses i sammenhang med den foresldede bestemmelse i § 10 a, stk. 1,
2. pkt. (lovforslagets § 4, nr. 4), hvorefter fordringer og andre krav mod
boet, som stiftes efter dedsfaldet, der anmeldes, kan anmeldes til
skifteretten.

Det vil séledes fortsat veere muligt at anmelde fordringer og andre krav til
skifteretten 1 perioden fra dedsfaldet, og indtil bestemmelse om boets
behandlingsméde er truffet. Hvis der sker anmeldelse til skifteretten, vil
anmeldelsen skulle anmeldelsen ske pad domstolenes skifteportal, jf. § 10 a,
stk. 1, 2. pkt., som med lovforslagets § 4, nr. 4, vil blive 3. pkt.

Der henvises 1 gvrigt til den foreslédede § 10 a, stk. 1, 2. pkt. (lovforslagets
§ 4, nr. 4) og bemarkningerne hertil.

Til nr. 3

Det fremgar af § 10 a, stk. 1, 1. pkt., at fordringer og andre krav mod boet
anmeldes til skifteretten. Af 2. pkt. fremgér det, at anmeldelse skal ske pa
domstolenes skifteportal, jf. stk. 5, der foreslds nyaffattet (lovforslagets § 4,
nr. 7). Efter stk. 5 beslutter skifteretten, hvis skifteretten vurderer, at der
foreligger s@rlige forhold, som ger, at en kreditor, kontaktperson m.v. ikke
ma forventes at kunne anvende domstolenes skifteportal, at den pagaldende
fritages for at anvende portalen.

Det foreslés 1 dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 1, 1. pkt., at &ndre »boet« til:
»afdede«.

Den foresldede @ndring vil indebare, at fordringer og andre krav mod
afdede — sdfremt de anmeldes — skal anmeldes til skifteretten pa
skifteportalen. Pligten til at anvende skifteportalen til at anmelde krav til
skifteretten omfatter saledes alle de fordringer og andre krav, som kreditorer
efter bekendtgerelsen 1 Statstidende, jf. dedsboskiftelovens § 81, stk. 3, nr.
2, opfordres til at anmelde. Anmeldes en fordring eller et andet krav mod
afdede ikke rettidigt til skifteretten pé skifteportalen, vil retten til deekning i
boet bortfalde, jf. dog bestemmelsen i dedsboskiftelovens § 83, stk. 2.
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Selv om et krav mod afdede er undtaget fra pracklusion i medfor af § 83, stk.
2, vil kravet stadig skulle anmeldes ved brug af skifteportalen og vil saledes
ikke kunne anmeldes til f.eks. skifteretten eller bobestyreren ved brev eller

e-mail.

Den foreslaede @ndring af § 10 a, stk. 1, 1. pkt., vil derudover medfere, at
bestemmelsen ikke regulerer, hvordan der sker anmeldelse af fordringer og
andre krav mod boet, der stiftes efter dedsfaldet. Sddanne krav vil kunne
anmeldes til skifteretten pé skifteportalen efter den nye bestemmelse i § 10
a, stk. 1, 2. pkt. (lovforslagets § 4, nr. 4).

Retsstillingen vil herefter vere, at fordringer og andre krav mod afdede
anmeldes til skifteretten, mens fordringer og andre krav mod boet, der stiftes
efter dedsfaldet, vil kunne anmeldes til skifteretten. Anmeldes et krav eller
en fordring til skifteretten, skal anmeldelse ske pa domstolenes skifteportal,
jf. § 10 a, stk. 1, 2. pkt., som bliver 3. pkt.

Fordringer og andre krav mod afdede, f.eks. krav pa betaling af husleje
vedrerende en periode for dedsfaldet, vil siledes — séfremt der sker
anmeldelse — skulle anmeldes til skifteretten pa skifteportalen.

Fordringer og andre krav mod boet, som er opstaet efter dedsfaldet, f.eks.
udgifter forbundet med afdedes begravelse, vil sdledes efter den foresldede
bestemmelse 1 § 10 a, stk. 1, 2. pkt. (lovforslagets § 4, nr. 4) kunne anmeldes
til skifteretten pa skifteportalen eller til f.eks. bobestyreren.

Til nr. 4

Det fremgar af dedsboskiftelovens § 9, 2. pkt., at fordringer og andre krav
mod boet kan anmeldes til skifteretten. Bestemmelsen ma forstas sadan, at
den alene angar anmeldelse af fordringer og andre krav, i perioden fra

dedsfaldet og indtil bestemmelse om boets behandlingsméade er truffet.

Det fremgar af § 10 a, stk. 1, 1. pkt., at fordringer og andre krav mod boet
anmeldes til skifteretten. Af 2. pkt. fremgér det, at anmeldelse skal ske pa
domstolenes skifteportal.
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Det foreslés at indsette et nyt § 10 a, stk. 1, 2. pkt., hvorefter fordringer og
andre krav mod boet, som stiftes efter dedsfaldet, kan anmeldes til
skifteretten.

Den foresldede bestemmelse vil medfore, at fordringer og andre krav mod
boet, som stiftes efter dedsfaldet, f.eks. efter omstendighederne krav
vedrarende begravelsesudgifter eller erstatningskrav mod boet, vil kunne
anmeldes til skifteretten. Hvis der sker anmeldelse til skifteretten, vil dette
skulle ske pa skifteportalen. Krav, som er stiftet ved gensidigt bebyrdende
aftaler, der er indgéet efter dedsfaldet, f.eks. om husforsikring, el, vand og
varme eller husleje, vil ogsd kunne anmeldes til skifteretten pa
skifteportalen.

De omhandlede fordringer og andre krav — dvs. fordringer og andre krav,
der er stiftes af boet efter dodsfaldet — vil ogséd efter omstendighederne
kunne anmeldes til f.eks. bobestyreren i et bo, der behandles ved bobestyrer,
eller til arvingerne i et bo, der behandles ved privat skifte.

Den foresldede @ndring skal ses i sammenhang med den foresldede
ophavelse af lovens § 9, 2. pkt. (lovforslagets § 4, nr. 2), hvorefter
fordringer og andre krav mod boet kan anmeldes til skifteretten, og den
foreslaede @&ndring af lovens § 10 a, stk. 1, 1. pkt. (lovforslagets § 4, nr. 3),
hvorefter fordringer og andre krav mod afdede skal anmeldes til skifteretten.

Den foreslaede bestemmelse vil i et vist omfang omfatte de anmeldelser,
som allerede efter den gaeldende bestemmelse 1 dedsboskiftelovens § 9, 2.
pkt., der foreslds ophavet, kan gives til skifteretten. Anvendelsen af den
foreslédede bestemmelse i § 10 a, stk. 1, 2. pkt., vil — i modsetning til § 9, 2.
pkt. — ikke vare betinget af, hvornadr der sker anmeldelse, men om det
anmeldte krav er stiftet af boet efter dedsfaldet. Er der tale om en fordring
eller andet krav mod afdede, vil en eventuel anmeldelse skulle ske til
skifteretten pa skifteportalen, jf. dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 1, 1. og 2.
pkt., som med lovforslagets § 4, nr. 4, vil blive 3. pkt.

135



UDKAST

Der henvises i ovrigt til den foresldede ophavelse af lovens § 9, 2. pkt.,
(lovforslagets § 4, nr. 2) og til den foresldede @ndring af § 10 a, stk. 1, 1.
pkt., (lovforslagets § 4, nr. 3) samt bemarkningerne hertil.

Til nr. 5

Det fremgér af dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 1, 1. pkt., at fordringer og
andre krav mod boet anmeldes til skifteretten. Af 2. pkt. fremgar det, at
anmeldelse skal ske pad domstolenes skifteportal.

Det fremgar af § 10 a, stk. 2, 1. pkt., at tilgodehavender, der tilfalder boet,
anmeldes til skifteretten eller til den person, der varetager boets interesser.
Af 2. pkt. fremgar det, at anmeldelse til skifteretten skal ske pa domstolenes
skifteportal.

Det foreslds 1 § 10 a, stk. 1, 2. pkt, der bliver 3. pkt., at der efter
»Anmeldelse« indsattes: »til skifteretten«.

Den foreslaede andring vil medfere, at det preaciseres, at fordringer og
andre krav, der anmeldes til skifteretten, skal anmeldes p4 domstolenes
skifteportal. Bestemmelsens ordlyd vil med den foresldede bestemmelse
blive bragt i overensstemmelse med den geldende tilsvarende bestemmelse
1§10 a, stk. 2, 2. pkt.

Den foreslaede bestemmelse skal ses i ssmmenhang med den foreslaede §
10 a, stk. 1, 2. pkt. (lovforslagets § 4, nr. 4), hvorefter fordringer og andre
krav mod boet, som stiftes efter dadsfaldet, kan anmeldes til skifteretten.

Retsstillingen vil herefter vare, at fordringer og andre krav mod afdede, der
anmeldes, skal anmeldes til skifteretten, mens fordringer og andre krav mod
boet, der stiftes efter dedsfaldet, kan anmeldes til skifteretten. Anmeldes et
krav eller en fordring til skifteretten, skal anmeldelse ske pd domstolenes
skifteportal.

Der henvises 1 gvrigt til den foresldede @ndring af § 10 a, stk. 1, 1. pkt., og
indszttelsen af nyt 2. pkt. (lovforslagets § 4, nr. 3 og 4) samt
bemerkningerne til.
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Til nr. 6

Det fremgér af dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 1, 1. pkt., at fordringer og
andre krav mod boet anmeldes til skifteretten. Af stk. 2, 1. pkt. fremgar det,
at tilgodehavender, der tilfalder boet, anmeldes til skifteretten eller den
person, der varetager boets interesser. Det folger af 2. pkt. 1 henholdsvis §
10 a, stk. 1 og 2, at anmeldelse til skifteretten skal ske pd domstolenes
skifteportal, jf. dog stk. 5.

Efter § 10 a, stk. 4, gor den person, der varetager boets interesser, sig
bekendt med anmeldte fordringer og andre krav, jf. stk. 1, tilgodehavender,
der tilfalder boet, jf. stk. 2, og oplysninger om besiddelse af afdedes aktiver,
jf. § 8, stk. 2, pd domstolenes skifteportal, i det omfang anmeldelse eller
oplysning er givet pa skifteportalen, jf. dog stk. 5.

Det fremgar af § 10 a, stk. 5, at hvis skifteretten vurderer, at der foreligger
serlige forhold, som ger, at en kreditor, kontaktperson m.v. ikke ma
forventes at kunne anvende domstolenes skifteportal, beslutter skifteretten,
at den pdgaldende fritages for at anvende skifteportalen.

Det foreslés 1 dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 1, 2. pkt., stk. 2, 2. pkt., og stk.
4, at ®ndre »dog stk. 5« til: »dog stk. 5-8 og 10«.

Den foresldede @ndring vil for det forste medfoere, at der i de tilfelde, der er
nevnt 1 § 10 a, stk. 6-8 (lovforslagets § 4, nr. 8), ikke vil skulle ske
anmeldelse af krav og tilgodehavender mv. pé skifteportalen, ligesom den,
der varetager boets interesser, heller ikke vil skulle gore sig bekendt med
anmeldte krav og tilgodehavender mv. pé skifteportalen.

Der vil kunne vere tale om tilfelde, hvor skifteretten f.eks. pa grund af
dokumenternes format efter den foreslaede § 10 a, stk. 6, har besluttet, at
anmeldelse ikke skal ske pd domstolenes skifteportal. Der vil derudover
kunne veare tale om, at retspreesidenten i den pageldende retskreds har
truffet beslutning efter det foreslaede stk. 7 om, at skifteportalen ikke skal
anvendes pa grund af f.eks. et lokalt teknisk nedbrud. Endelig vil skifteretten
efter det foresldede stk. 8 kunne have truffet beslutning om, at f.eks. boets
kontaktperson ikke skal geore sig bekendt med anmeldte krav mv. pa
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skifteportalen, fordi driftsforstyrrelser forhindrer kontaktpersonen i at
anvende portalen.

Den foreslaede @ndring vil for det andet medfere, at der ikke vil skulle ske
anmeldelse af krav og tilgodehavender mv. pa skifteportalen, hvis
situationen er omfattet af de generelle regler, Domstolsstyrelsen forventes
at fastsette i medfer af det foresldede § 10 a, stk. 10 (lovforslagets § 4, nr.
9). Det forventes, at Domstolsstyrelsen vil udnytte bemyndigelsen til at
fastsatte regler om, at skifteportalen ikke skal anvendes, hvis brugeren den
pagzldende dag har en frist til at foretage en handling, hvis nedbruddet eller
driftsforstyrrelsen fortsatter eller opstar uden for skifterettens abningstid,
og det fremgédr af domstol.dk eller domstolenes portalsider, at der er
identificeret et nedbrud eller en driftsforstyrrelse, som endnu ikke er last.

I overensstemmelse med galdende ret i medfor af § 8, stk. 2, og § 10 a, stk.
2, vil oplysning om besiddelse af afdedes aktiver og anmeldelse af
tilgodehavender, der tilfalder boet, kunne ske til den person, der varetager
boets interesser, uanset at der er truffet beslutning efter de foresldede
bestemmelser i § 10 a, stk. 6-8.

Den foresldede @ndring vil ikke berere, at hvis personen, der gnsker at
anmelde et krav eller tilgodehavende mv., er undtaget fra at anvende
skifteportalen, jf. dedsboskiftelovens stk. 5 (der nyaffattes med
lovforslagets § 4, nr. 7), vil anmeldelse mv., der indgives til skifteretten,
skulle indgives pd den made, der besluttes af skifteretten. P4 samme made
vil den, der varetager boets interesser, hvis vedkommende er undtaget fra at
anvende skifteportalen, jf. den foresldede stk. 5, kunne modtage de
oplysninger, der fremgér af skifteportalen, pa den méde, der besluttes af
skifteretten.

Hvis skifteretten modtager en anmeldelse af et krav eller tilgodehavende
mv. uden om skifteportalen, og der ikke er truffet beslutninger efter de
foresldede bestemmelser i § 10 a, stk. 5-8, og tilfeldet ikke er omfattet af de
regler, der udstedes i medfer af stk. 10, vil skifteretten ikke skulle
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videregive, registrere eller behandle oplysningerne, og kravet eller
tilgodehavendet vil ikke blive anset som modtaget af skifteretten.
Skifteretten vil skulle vejlede den padgeldende om at anvende skifteportalen
og om muligheden for at sege om at blive undtaget fra at anvende portalen
efter § 10 a, stk. 5.

Til nr. 7

Det fremgar af § 10 a, stk. 5, at hvis skifteretten vurderer, at der foreligger
serlige forhold, som ger, at en kreditor, kontaktperson m.v. ikke ma
forventes at kunne anvende domstolenes skifteportal, beslutter skifteretten,

at den pagaeldende fritages for at anvende portalen.

Folgende fremgér af bemarkningerne til dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 5,
jf. Folketingstidende 2021-22, A, L 156 som fremsat, side 11:

»Hvis en kreditor, kontaktperson m.v. mener sig ude af stand til
at foretage anmeldelse digitalt, ma skifteretten afklare og
vurdere, om der foreligger sddanne sarlige forhold, at den
pageldende mé forventes ikke at kunne anvende skifteportalen.

Det forventes, at alle professionelle reprasentanter, sasom
advokater, inkassoselskaber m.v., vil vere i stand til at anvende
skifteportalen. Det forventes ligeledes, at virksomheder, vil
vere 1 stand til at anvende skifteportalen eller lade sig
repraesentere af en, som kan anvende portalen. Professionelle
parter og akterer forventes derfor ikke at kunne opfylde
betingelserne for at blive fritaget fra kravet om digitalisering,
medmindre de er hjemmeheorende i udlandet, eller andre ganske
serlige forhold ger sig geldende.

En kreditor eller debitor, som har en partsreprasentant, der er i
stand til at foretage digital anmeldelse, vil ikke kunne fritages
fra kravet om brug af skifteportalen.

Hvis en kreditor, kontaktperson eller anden person, der i
forbindelse med dedsboskiftet skal anvende skifteportalen, ikke
ved skifterettens hjelp og vejledning kan bringes i stand til at
anvende skifteportalen, vil den pdgaldende skulle fritages fra
pligten til at anvende portalen. Skifteretten skal foretage en
vurdering af, om den pigeldende vil vare i stand til at anvende
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skifteportalen. Denne vurdering vil som regel skulle ske ud fra
dennes egen beskrivelse af sit funktionsniveau. Der vil vere
situationer, hvor beslutningen om fritagelse fra at anvende
skifteportalen pa baggrund af vurderingen af vedkommende kan
traeffes uden at hore denne eller uden at modtage anmodning fra
pageldende om fritagelse, navnlig hvor vedkommende tidligere
har veret fritaget.

Muligheden for at blive fritaget fra at anvende skifteportalen
skal imedekomme borgere med sarlige behov. Fritagelse fra at
anvende skifteportalen skal ske, hvis en kreditor, kontaktperson
m.v. ikke kan forventes at vaere i stand til at anmelde sit krav
eller tilgodehavende m.v. pa skifteportalen. Der kan for
eksempel veare tale om borgere med serlige handikap, herunder
savel kognitiv som fysisk funktionsnedsattelse eller demens.
Serlige behov kan ogsa foreligge hos borgere, der mangler
digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, borgere med
psykiske lidelser, hjemlose, borgere med sprogvanskeligheder
m.v.

Serlige forhold kan tillige foreligge, hvor den pdgaeldende er
afskdret fra adgang til en computer, eksempelvis pd grund af
feengsling eller institutionsanbringelse. Det vil derimod ikke
vaere tilstrekkeligt, at vedkommende ikke har adgang til en
computer pa sin bopal eller internetadgang. I sddanne tilfelde
vil den pdgaldende normalt kunne fi adgang til en computer 1
retten.

Er en borger 1 forvejen undtaget fra kravet om digital post fra
det offentlige, vil dette veere en omstendighed, som kan vere
med til at sandsynliggere, at borgeren ikke kan anvende
skifteportalen. Det vil imidlertid fortsat vare en konkret
vurdering, om borgeren kan anmelde krav m.v. pa
skifteportalen, og betingelserne for fritagelse fra digital post er
ikke sammenfaldende med vurderingen af, om borgeren kan
anmelde sit krav m.v. digitalt.

Skifteportalen forudsatter anvendelse af personnummer og
MitID eller tilsvarende losning. Forudsatningerne for at fa
udstedt MitID er, at borgeren er fyldt 15 ar, at borgeren har et
dansk personnummer, og at borgeren kan legitimere sig
fyldestgarende. Hvis en borger ikke har mulighed for at fi
MitlD, og den pageldende ikke kan eller ber lade sig
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repreesentere af en anden, ber borgeren fritages fra at anvende
skifteportalen. Der kan eksempelvis vere tale om en EU-/EQS-
borger, som ikke kan fi& MitID eller anden relevant digital
signatur. Der vil ikke kunne stilles krav om anvendelse af
skifteportalen, hvis en borger eller virksomhed fra et andet EU-
/E@S-land 1 praksis ikke vil kunne anvende skifteportalen. Hvis
borgeren derimod opfylder betingelserne for at f4& MitID, men
aldrig har faet det, kan dette ikke i sig selv begrunde fritagelse.
Retten skal i sd fald vejlede borgeren om at anskaffe sig MitID.

Det vil afthaenge af en konkret vurdering, hvilken hjelp den
enkelte vurderes at have brug for, og om denne ved vejledning
vil kunne bringes i stand til at anvende skifteportalen.

Séfremt skifteretten traeffer afgorelse om at fritage en person fra
at anvende skifteportalen, vil skifteretten foretage registreringen
pé portalen pa baggrund af den skriftlige anmeldelse.«

Det foreslés at nyaffatte § 70 a, stk. 5, hvorefter skifteretten kan beslutte at
undtage en bruger fra at anvende skifteportalen, hvis der foreligger serlige
forhold, som ger, at vedkommende mé forventes ikke at kunne anvende
skifteportalen. Skifteretten beslutter samtidig, hvordan anmeldelse m.v., jf.
stk. 1, 1. og 2. pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt § 8, stk. 2, til skifteretten
skal ske.

Den foresldede affattelse vil, bortset fra det der er omtalt nedenfor, ikke
medfere en @ndring af geldende ret. Der er siledes hovedsagelig tale om,
at bestemmelsen vil blive sprogligt moderniseret, og at den herefter vil svare
til den tilsvarende foresldede regel i selskabslovens § 229 a, stk. 3,
(lovforslagets § 1, nr. 2) og bestemmelsen i retsplejelovens § 148 a, stk. 4,
der foreslas nyaffattet (lovforslagets § 6, nr. 14).

Ved »bruger« forstds de fysiske eller juridiske personer, der anmelder krav
og tilgodehavender mv., og den person, der varetager boets interesser, dvs.
boets kontaktperson eller bobestyreren.

Den foresldede @ndring skal ses 1 sammenha&ng med, at

Digitaliseringsstyrelsen i lovgivningen vedrerende Digital Post henholdsvis
digital selvbetjening sondrer mellem »fritagelse« som en generel og
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tidsubegraenset fritagelse fra at bruge Digital Post og »undtagelse« som en
konkret undtagelse fra at bruge en digital selvbetjening i det enkelte tilfelde.
Det har ikke med bestemmelseni § 10 a, stk. 5, veeret hensigten, at en person
skal kunne fritages generelt og tidsubegranset fra at bruge skifteportalen,
men at den pageeldende kan anmode skifteretten om at blive undtaget fra at
bruge skifteportalen 1 hver enkelt sag. Der er sdledes pa dette punkt alene
tale om en sproglig @ndring, der ikke vil medfere nogen @ndring af
galdende ret.

Forslaget vil samtidig medfere, at det udtrykkeligt kommer til at fremg4 af
loven, at skifteretten, nar den beslutter at undtage en person fra at anvende
skifteportalen, samtidig skal beslutte, hvordan anmeldelse mv. skal ske. Den
person, der undtages, vil herefter alene kunne foretage anmeldelse til
skifteretten af krav og tilgodehavender mv., jf. dedsboskiftelovens § 8, stk.
2,0g § 10 a, stk. 1, 2 og 4, pa den made, der besluttes af skifteretten.

Til nr. 8

Den gzldende dedsboskiftelov indeholder én mulighed for at fritage for
anvendelsen af domstolenes skifteportal. Denne bestemmelse fremgar af §
10 a, stk. 5, hvorefter skifteretten, hvis den vurderer, at der foreligger sarlige
forhold, som ger, at en kreditor, kontaktperson m.v. ikke ma forventes at
kunne anvende domstolenes skifteportal, kan beslutte, at den pagaeldende
fritages for at anvende portalen.

Det foreslds som § /0 a, stk. 6, at indfere en regel, hvorefter skifteretten kan
beslutte, at anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2. pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4
samt § 8, stk. 2, til skifteretten 1 bestemte tilfelde ikke skal ske pa
domstolenes skifteportal, hvis navnlig hensynet til statens sikkerhed,
personers liv eller helbred eller dokumenternes format taler for det.
Skifteretten beslutter samtidig, hvordan anmeldelse m.v. til skifteretten skal
ske.

Den foreslaede bestemmelse 1 § 10 a, stk. 6, vil indebare, at skifteretten

efter anmodning eller af egen drift kan beslutte, at fordringer og andre krav,
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tilgodehavender, der tilfalder boet mv., ikke skal anmeldes til skifteretten pa
domstolenes skifteportal.

Bestemmelsen forudsattes anvendt i ganske ekstraordinare situationer,
hvor navnlig hensynet til statens sikkerhed eller til personers liv eller
helbred taler for det, eller hvor domstolenes skifteportal 1 ovrigt ikke er
egnet til at handtere en bestemt situation.

Skifteretten vil endvidere undtagelsesvis kunne bestemme, at et eller flere
dokumenter ikke skal indlaeses digitalt. Denne del af bestemmelsen
forudsettes anvendt i de situationer, hvor skifteportalen ikke er egnet til at
handtere dokumenter af en bestemt type, f.eks. fordi de har et format, som
ikke nemt lader sig overfore til skifteportalen, eller hvor en sagsportefolje
er sd omfattende, at den teknisk ikke — eller kun meget vanskeligt — kan
handteres pa sagsportalen.

Hvor de sarlige forhold alene ger sig gxldende for bestemte typer af
oplysninger, vil skifteretten i medfer af den foresldede bestemmelse kunne
bestemme, at det f.eks. alene er anmeldelse af oplysning om besiddelse af
afdedes aktiver, der ikke skal ske pa skifteportalen, mens anmeldelse af
fordringer eller andre krav fortsat skal ske pa skifteportalen i
overensstemmelse med lovens § 10 a, stk. 1.

Skifteretten vil efter retsplejelovens § 222 kunne omgere sin beslutning efter
den foreslaede bestemmelse, nir omstaendighederne taler for det, f.eks. hvis
beslutningen om ikke at anvende skifteportalen skyldes en hindring, som
senere forsvinder.

Hvis skifteretten efter det foreslaede stk. 6 beslutter, at fordringer eller andre
krav, tilgodehavender, der tilfalder boet mv. ikke skal anmeldes til
skifteretten pad domstolenes skifteportal, vil skifteretten samtidig beslutte,

hvordan anmeldelse mv. skal ske.
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Det foreslas i § 10 a, stk. 7, at vedkommende retspraesident i serlige
situationer, herunder hvor brugerne ikke kan anvende domstolenes
skifteportal pd grund af lokale tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, kan
beslutte, at anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2. pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4
samt § 8, stk. 2, til skifteretten i alle eller visse af skifterettens sager 1 en
narmere afgrenset periode ikke skal ske pa skifteportalen. Retsprasidenten
beslutter samtidig, hvordan anmeldelse m.v. til skifteretten skal ske.

Den foresldede bestemmelse vil svare til bestemmelsen i retsplejelovens
§ 148 a, stk. 6, der foreslas nyaffattet (lovforslagets § 6, nr. 14), og giver
vedkommende retspreesident mulighed for at beslutte, at anmeldelse mv.
ikke skal ske pa domstolenes skifteportal i en nermere afgraenset periode i
serlige situationer, hvor brugerne ikke kan anvende skifteportalen, f.eks. pd
grund af lokale tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, herunder storre
udfald pa it-infrastrukturen, eller udefrakommende &rsager. Bestemmelsen
forudsettes anvendt sjeldent og omfatter som udgangspunkt ikke nedbrud,
der skyldes mindre fejl, f.eks. kabelbrud eller lokale stremsvigt, som opstar
og leses inden for kortere tid, eller planlagte lokale streamafbrydelser. I
sadanne tilfeelde vil brugeren kunne afvente, at driftsforstyrrelsen eller
nedbruddet opherer, og derefter anmelde kravet pa skifteportalen.

Hvor de serlige forhold alene vedrerer bestemte typer af oplysninger, vil
retspraesidenten 1 medfer af den foresldede bestemmelse kunne bestemme,
at det f.eks. alene er anmeldelse af oplysning om besiddelse af afdedes
aktiver, der ikke kan ske pa skifteportalen, mens anmeldelse af fordringer
eller andre krav fortsat skal ske pa skifteportalen i overensstemmelse med
lovens § 10 a, stk. 1.

Det forudsattes, at nir den afgraensede periode, hvor der er truffet
beslutning om, at anmeldelse skal ske pd anden méde end pa skifteportalen,
opherer, vil skifteretten i relevant omfang indfere de anmeldelser af krav og
tilgodehavender mv. samt oplysning om besiddelse af afdedes aktiver pa
skifteportalen, som skifteretten har modtaget uden om skifteportalen 1

perioden med tekniske driftsforstyrrelser eller nedbrud.

144



UDKAST

Det foreslds 1 § 10 a, stk. 8, at skifteretten ved tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser, der gor, at en bruger ikke kan anvende domstolenes
skifteportal, kan beslutte, hvordan anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1 og 2. pkt.,
stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt § 8, stk. 2, til skifteretten skal ske. Det foreslds
desuden, at skifteretten kan beslutte, at en anmeldelse af en fordring eller
andet krav, jf. § 10 a, stk. 1, 1. pkt., der er indgivet til skifteretten pa anden
made end pa domstolenes skifteportal, skal anses for at vere kommet frem
til skifteretten, jf. stk. 3, hvis brugeren ikke har kunnet anvende
skifteportalen pa grund af tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser og ikke
med rimelighed har kunnet anmode skifteretten om at traeffe beslutning efter
stk. 8, 1. pkt.

Det foreslaede 1. pkt. vil indebaere, at skifteretten, hvis der opstar tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, kan beslutte, at anmeldelse mv. skal ske til
skifteretten pa anden méde end ved anvendelse af skifteportalen, f.eks. ved
at sende en e-mail til skifteretten.

Bestemmelsen vil vedrere navnlig den situation, hvor anmeldelse mv. ikke
kan ske pa skifteportalen pa grund af tekniske problemer pa domstolenes it-
systemer eller problemer pd offentlige og private infrastrukturlesninger,
som domstolenes it-systemer er athaengige af, f.eks. MitID. Der vil f.eks.
kunne vere tale om tilfeelde, hvor en bruger ikke kan tilga eller logge ind pa
skifteportalen, hvor log-in funktionen virker, men den pigaldende ikke har
adgang til et bo, eller hvor det af andre arsager ikke er muligt at anmelde
krav og tilgodehavender mv. til skifteretten via skifteportalen.
Bestemmelsen vil ogsa omfatte situationer, hvor brugerne ikke kan anvende
skifteportalen pa grund af lokale it-nedbrud eller driftsforstyrrelser,
medmindre retspraesidenten efter den foresldede bestemmelse i § 10 a, stk.
7, har truffet en generel beslutning om, at skifteportalen ikke skal anvendes.
Planlagte opdateringer af domstolenes it-systemer eller nedbrud, der skyldes
mindre fejl, som opstar og leses inden for kortere tid, vil som udgangspunkt
ikke vare omfattet af bestemmelsen. Tekniske nedbrud eller

driftsforstyrrelser pd en brugers egne it-lgsninger eller situationer, hvor det
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er pageldendes egne forhold, der medferer, at den relevante handling ikke
kan gennemfores via skifteportalen, vil ligeledes ikke vaere omfattet.

Bestemmelsen forudsattes navnlig anvendt, nar en bruger pa grund af
nedbruddet eller driftsforstyrrelserne ikke kan overholde en frist fastsat ved
lov eller af skifteretten, f.eks. fristen for anmeldelse af krav mod afdede, jf.
dedsboskiftelovens § 81, stk. 3, nr. 2 (proklamafristen). I tilfeelde, hvor
skifteretten kan udsette fristen, vil skifteretten i1 stedet for at traeffe
beslutning efter den foresldede bestemmelse kunne meddele brugeren
udsattelse af fristen.

Den foresldede bestemmelse skal ses i sammenhang med de foresldede
bestemmelser 1 § 10 a, stk. 7, og § 10 a, stk. 10 (lovforslagets § 4, nr. 9),
hvorefter retspraesidenten og Domstolsstyrelsen vil kunne henholdsvis
beslutte og fastsette regler om, at anmeldelse mv. ikke skal ske pa
skifteportalen ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser. Det
forudsettes, at skifteretten alene vil treeffe beslutning efter den foreslaede
bestemmelse i § 10 a, stk. 8, 1. pkt., hvis vedkommende retspraesident ikke
har truffet en generel beslutning om, at skifteportalen ikke skal anvendes,
eller nér forholdet ikke er omfattet af de generelle regler, Domstolsstyrelsen
forventes at fastsatte efter § 10 a, stk. 10 (lovforslagets § 4, nr. 9).

Det foresldede 2. pkt. vil medfore, at det i de forventeligt ganske fa
situationer, der er omfattet af denne del af bestemmelsen, vil vere muligt
for skifteretten at beslutte, at en anmeldelse, som allerede er indgivet pd en
anden made end ved anvendelse af domstolenes skifteportal, jf.
dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 1, nr. 2, der bliver nr. 3, skal anses for at
vaere kommet frem, jf. § 10 a, stk. 3.

Bestemmelsen vil alene kunne finde anvendelse, hvis en rackke kumulative

betingelser er opfyldt.

For det forste vil der skulle vere tale om en anmeldelse af en fordring eller
andet krav mod afdede, jf. den foreslaede § 10 a, stk. 1, 1. pkt. (lovforslagets
§ 4, nr. 3). Bestemmelsen vil saledes ikke kunne finde anvendelse i tilfzlde,
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hvor f.eks. et tilgodehavende, der tilfalder boet, jf. § 10 a, stk. 2, er anmeldt
til skifteretten pd anden made end pa skifteportalen.

For det andet vil anmeldelsen pa skifteportalen skulle vare forhindret af de
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, der tillige er omfattet af
bestemmelsens 1. pkt., jf. den ovenstdende beskrivelse og afgraensning
heraf. Der vil f.eks. kunne vere tale om tilfelde, hvor en bruger ikke kan
tilga eller logge ind pa skifteportalen, hvor log-in funktionen virker, men
den pdgaldende ikke har adgang til et bo, eller hvor det af andre arsager
ikke er muligt at anmelde fordringer eller andre krav til skifteretten via
skifteportalen.

For det tredje skal brugeren ikke med rimelighed have kunnet anmode
skifteretten om at treeffe beslutning efter stk. 8, 1. pkt. Betingelsen vil som
udgangspunkt medfere, at anmeldelser, der indgives inden for skifterettens
abningstid, ikke vil veere omfattede af bestemmelsen. Sender en kreditor
saledes f.eks. et krav til skifteretten via e-mail inden for skifterettens
abningstid, vil anmeldelsen af kravet ikke efterfolgende kunne anses at vaere
kommet frem til skifteretten efter 2. pkt. Kreditoren ber i stedet anmode
skifteretten om at treeffe beslutning efter bestemmelsens 1. pkt. og derefter
— hvis skifteretten beslutter, at anmeldelse til skifteretten kan ske via e-mail
— sende kravet til skifteretten via e-mail.

Det foreslaede 2. pkt. forudsaettes alene anvendt i tilfzelde, hvor det ikke er
muligt at anmode skifteretten om at traeffe beslutning efter 1. pkt., fordi der
—hvis anmeldelsen til skifteretten udsattes — vil ske overskridelse af en frist.
Der vil hovedsagelig vare tale om situationer, hvor det ikke er muligt at
kontakte skifteretten inden for fristen for anmeldelse af krav mod afdede, jf.
dedsboskiftelovens § 81, stk. 3, nr. 2 (proklamafristen).

Det foresldede 2. pkt. skal ses i sammenheng med de foresldede
bestemmelser 1 § 10 a, stk. 7, og § 10 a, stk. 10 (lovforslagets § 4, nr. 9),
hvorefter retspraesidenten og Domstolsstyrelsen vil kunne henholdsvis
beslutte og fastsette regler om, at anmeldelse mv. ikke skal ske pa
skifteportalen ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser. Det
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forudsettes, at skifteretten alene vil treeffe beslutning efter den foreslaede
bestemmelse 1 § 10 a, stk. 8, 2. pkt., hvis vedkommende retsprasident ikke
ved anmeldelsen havde truffet en generel beslutning om, at skifteportalen
ikke skulle anvendes, eller nar anmeldelsen ikke er omfattet af de generelle
regler, Domstolsstyrelsen forventes at fastsette efter § 10 a, stk. 10
(lovforslagets § 4, nr. 9).

Safremt skifteretten traeffer afgerelse om at anse en anmeldelse af en
fordring eller andet krav for gyldigt indgivet til skifteretten efter den
foresldede bestemmelse 1 § 10 a, stk. 8, 2. pkt., vil skifteretten registrere
fordringen eller kravet pa skifteportalen.

Til nr. 9

Det fremgar af dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 6, at Domstolsstyrelsen kan
fastsette nermere regler om anvendelse af domstolenes skifteportal og om
indferelse af data péd portalen. Bemyndigelsen er wudnyttet ved
bekendtgerelse nr. 1369 af 30. september 2022 om anvendelse af
domstolenes skifteportal i sager om dedsboskifte, der indeholder regler om
bl.a., hvordan fordringer og andre krav anmeldes pa skifteportalen.

Det foreslés at indfere et nyt § 10 a, stk. 10, hvorefter Domstolsstyrelsen
bemyndiges til at fastsette regler om, hvordan anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1.
og 2. pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4, til skifteretten skal ske ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser pd domstolenes it-systemer, der gor, at
domstolenes skifteportal ikke kan anvendes.

Bemyndigelsesbestemmelsen vil give Domstolsstyrelsen hjemmel til at
fastsette generelle regler, der angiver, hvorndr skifteportalen ikke skal
anvendes 1 tilfeelde af tekniske problemer pa domstolenes it-systemer eller
problemer pd offentlige og private infrastrukturlesninger, som domstolenes
it-systemer er athangige af, f.eks. MitID.

Det forventes, at Domstolsstyrelsen vil udnytte bemyndigelsen til at

fastsatte regler om, at skifteportalen ikke skal anvendes, hvis brugeren den
pageldende dag har en frist til at foretage en handling, hvis nedbruddet eller
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driftsforstyrrelsen fortsatter eller opstar uden for skifterettens adbningstid,
og det fremgér af domstol.dk eller domstolenes portalsider, at der er
identificeret et nedbrud eller en driftsforstyrrelse, som endnu ikke er lost.

Domstolsstyrelsen forventes endvidere at fastsatte generelle regler om,
hvordan en bruger orienterer sig om skifteportalens aktuelle driftsstatus,
herunder om der er opstdet et nedbrud eller en driftsforstyrrelse pa
domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-systemer, der kan fore til, at
skifteportalen ikke skal anvendes, og hvordan anmeldelser mv. i sa fald
teknisk skal gives til skifteretten, f.eks. ved at sende en e-mail til

skifteretten.

Bestemmelsen vil alene tage sigte pa at give Domstolsstyrelsen
bemyndigelse til at fastsette regler om, hvordan anmeldelser mv. teknisk
indgives til skifteretten i tilfaelde af it-nedbrud.

Den foresldede bestemmelse skal ses i sammenhang med de foresldede
bestemmelser 1 § 10 a, stk. 7 og 8 (lovforslagets § 4, nr. 8), hvorefter
vedkommende retsprasident henholdsvis skifteretten kan beslutte, at
skifteportalen ikke skal anvendes ved tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser.  Domstolsstyrelsen  vil  efter den foresldede
bemyndigelsesbestemmelse kunne fastsatte regler om, at anmeldelse mv.
ikke skal ske pé skifteportalen ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser
pa domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-systemer i visse naermere
afgrensede tilfelde, mens retspraesidenterne vil kunne traeffe en generel
beslutning om, at skifteportalen ikke skal anvendes i1 s@rlige situationer,
hvor skifteportalen ikke er tilgeengelig for brugerne pa grund af lokale it-
nedbrud eller driftsforstyrrelser. Skifteretten vil ved tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser ogsé i andre tilfelde end angivet i reglerne fastsat af
Domstolsstyrelsen kunne beslutte, hvordan en bruger teknisk skal foretage
anmeldelse mv. til skifteretten, men forudseettes ikke at skulle treffe
beslutning herom, hvis retspraesident har truffet en generel beslutning om,

at skifteportalen ikke skal anvendes.
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Det forventes, at bemyndigelsen vil blive udnyttet i en andring af
bekendtgerelse nr. 1369 af 30. september 2022 om anvendelse af

domstolenes skifteportal 1 sager om dedsboskifte.

Til nr. 10

Det fremgéar af dedsboskiftelovens § 81, stk. 3, nr. 2, at der ved proklama
indrykkes en bekendtgerelse i Statstidende, og at bekendtgerelsen skal
indeholde opfordring til enhver, der har en fordring eller andet krav mod
afdede, til at anmelde kravet inden 8 uger efter bekendtgerelsen.

Af § 82, stk. 1, 1. pkt., fremgar det, at anmeldelser skal vaere skriftlige og

angive kreditors krav samt eventuelle krav pd renter og omkostninger.

Det fremgér af § 10 a, stk. 1, 2. pkt., at anmeldelse skal ske pa domstolenes
skifteportal.

Af § 10 a, stk. 6, der med lovforslagets § 4, nr. 8, bliver stk. 9, fremgar det,
at Domstolsstyrelsen kan fastsette narmere regler om anvendelse af
domstolenes skifteportal og om indferelse af data pad portalen.
Bemyndigelsen er udnyttet ved bekendtgerelse nr. 1369 af 30. september
2022 om anvendelse af domstolenes skifteportal i sager om dedsboskifte,
der indeholder regler om bl.a., hvordan fordringer og andre krav anmeldes
pa skifteportalen.

Det foreslas i § 82, stk. 1, 1. pkt., at @ndre »vere skriftlige« til: »ske pa
domstolenes skifteportal, jf. § 10 a, stk. 1, 3. pkt.,«.

Den foreslaede @ndring skal ses i ssmmenhang med den foresldede @ndring
af § 10 a, stk. 1, 2. pkt., der med lovforslagets § 4, nr. 4, bliver 3. pkt.,
hvorefter anmeldelse til skifteretten skal ske pd domstolenes skifteportal.

Den foresldede @ndring vil medfere, at det preciseres, at fordringer og
andre krav mod afdede, som anmeldes til skifteretten, skal anmeldes pa
skifteportalen. Anmeldelse skal ske 1 overensstemmelse med de regler, der
fastsattes af Domstolsstyrelsen i medfer af bemyndigelsesbestemmelsen i §
10 a, stk. 6.
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Den foresldede @ndring vil ikke berere bestemmelsen i den gaeldende § 82,
stk. 1, 1. pkt., om, at anmeldelser skal angive kreditors krav samt eventuelle

krav pé renter og omkostninger.

Tilnr. 11

Det fremgér af dedsboskiftelovens § 83, stk. 1., 1. pkt., at anmeldes en
fordring ikke rettidigt, jf. dedsboskiftelovens § 81, stk. 3, nr. 2, bortfalder
retten til deekning i boet (praeklusion).

Efter § 81, stk. 3, nr. 2, indrykkes ved proklama en bekendtgerelse i
Statstidende, som skal indeholde opfordring til enhver, der har en fordring
eller andet krav mod afdede, til at anmelde kravet inden 8 uger efter
bekendtgerelsen, jf. § 10 a, stk. 1.

Det fremgar af § 10 a, stk. 1, at fordringer og andre krav mod boet anmeldes
til skifteretten, og at anmeldelse skal ske pa domstolenes skifteportal.

Det fremgar af dedsboskiftelovens § 83, stk. 2, nr. 1, at krav, som efter
dedsfaldet er fremsat skriftligt, og som inden anmeldelsesfristens udleb er
kommet frem til boet, er undtaget fra praklusion i medfer af stk. 1.

Ifolge bemarkningerne til dedsboskiftelovens § 83, jf. Folketingstidende
1995-96, tilleg A, side 2893, forhindrer reglen 1 § 83, stk. 2, nr. 1, at der
sker praklusion i tilfeelde, hvor dette ville foles som &benbart urimeligt,
f.eks. fordi en regning, uden at afsenderen pa afsendelsestidspunktet havde
kendskab til dedsfaldet, er fremsendt til betaling og rent faktisk bliver boet
bekendt. Det fremgir derudover af forarbejderne, at bestemmelsen
medforer, at anmeldelser fremsendt til en anden adressat end den i
bekendtgerelsen i Statstidende angivne, det vere sig til skifteretten, enhver
af arvingerne eller en bobestyrer, vil vare tilstrekkelig til at afbryde
preklusion. Ogsé regninger, som er stilet til afdede og fremsendst til afdedes
adresse eller forretningsadresse efter dedsfaldet, vil herefter veere undtaget
fra preeklusion, sdfremt kravet rent faktisk er kommet til boets kundskab.

Det foreslés at ophave dedsboskiftelovens § 83, stk. 2, nr. 1.
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Den foreslaede ophavelse vil medfere, at det ikke laengere vil vere muligt
at undtage krav fra preeklusion med den begrundelse, at kravet er fremsat
skriftligt efter dedsfaldet og er kommet frem til boet. Et krav mod afdede
vil saledes prakluderes, hvis det ikke er anmeldt rettidigt til skifteretten pa
domstolenes skifteportal, jf. den foresldede § 10 a, stk. 1, 1. og 3. pkt.

Hvis en bruger er undtaget fra at anvende skifteportalen, jf. den foresldede
§ 10 a, stk. 5, eller skifteretten eller retspraesidenten har besluttet, at
anmeldelse ikke skal ske pa skifteportalen, jf. de foresldede bestemmelser i
§ 10 a, stk. 6-8 (lovforslagets § 4, nr. 8), vil der ikke ske praeklusion, séfremt
kravet anmeldes rettidigt til skifteretten pa de mdder, der er besluttet af
skifteretten eller retspreesidenten. Endelig kan situationen vere omfattet af
undtagelsesbestemmelserne 1 § 83, stk. 2, hvor der efter omstendighederne
ikke vil ske praklusion.

Til nr. 12

Det fremgér af dedsboskiftelovens § 83, stk. 1., 1. pkt., at anmeldes en
fordring ikke rettidigt, jf. dedsboskiftelovens § 81, stk. 3, nr. 2, bortfalder
retten til deekning i boet (praeklusion). Efter § 81, stk. 3, nr. 2, indrykkes ved
proklama en bekendtgerelse 1 Statstidende, som skal indeholde opfordring
til enhver, der har en fordring eller andet krav mod afdede, til at anmelde
kravet inden 8 uger efter bekendtgerelsen, jf. § 10 a, stk. 1.

En rakke krav er undtaget fra praklusion, jf. § 83, stk. 2. Det gaelder bl.a.
krav sikret ved pant eller pd anden tilsvarende made, jf. bestemmelsens nr.
3, 1. pkt.

Det foreslas, at der 1 dedsboskiftelovens § 83, stk. 2, nr. 3, 1. pkt., der bliver
nr. 2, 1. pkt., indsattes efter »tilsvarende made«: », herunder lan sikret ved
pant efter ejendomsskattelovens kapitel 8«.

Den foreslaede @ndring af § 83, stk. 2, nr. 3, 1. pkt., har til formal at

precisere bestemmelsens indhold, sa det tydeligt fremgér, at ogsé 1an, der
er ydet efter ejendomsskattelovens kapitel 8, er omfattet af bestemmelsen.
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Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 11 og bemerkningerne hertil.

Til nr. 13

Adgang til anke og kare af skifterettens afgerelser er reguleret i dedsbo-
skiftelovens § 105. Det fremgar af § 105, stk. 1, at reglerne 1 retsplejeloven
om anke og kare finder tilsvarende anvendelse pd skifterettens afgorelser,
jf. dog stk. 2 og 3. Det fremgér af bestemmelsens stk. 2, at skifterettens
afgerelser efter § 2, stk. 5, § 7, stk. 3, § 12, stk. 1, § 55, stk. 1, 2. pkt., og §
81, stk. 6, ikke kan indbringes for hgjere ret, og at tilsvarende gelder for
afgerelser i medfor af § 80, stk. 1, efter udlgbet af fristen i § 80, stk. 3. Af§
105, stk. 3, 1. pkt., fremgér det, at afslag pd anmodning om fritagelse for
anvendelse af domstolenes skifteportal, jf. § 10 a, stk. 5, ikke uden
Procesbevillingsnevnets tilladelse kan indbringes for hgjere ret.

Det foreslds 1 § 105, stk. 2, at @ndre »Skifterettens afgerelser« til
»Afgorelser« og efter »§ 7, stk. 3,« at indsette »§ 10 a, stk. 5, 2. pkt., og stk.
6-8,«.

Den foresldede @ndring af bestemmelsen vil indebzre, at bestemmelsens
anvendelsesomréde udvides, saledes at kredsen af afgerelser, som ikke kan
indbringes for hgjere ret, bliver storre. Der vil dermed heller ikke vaere
adgang til at kaere skifterettens beslutninger efter § 10 a, stk. 5, 2. pkt., om,
hvordan anmeldelse mv., jf. stk. 1, 3. pkt., stk. 2, 2. pkt., og stk. 4 samt § 8,
stk. 2, skal ske, eller skifterettens eller retspraesidentens beslutninger efter §
10 a, stk. 6-8, om, at anmeldelse af krav og tilgodehavender m.v. samt
oplysning om besiddelse af afdedes aktiver ikke skal ske pd domstolenes
skifteportal.

Der henvises 1 ovrigt til lovforslagets § 4, nr. 14, og bemarkningerne hertil.

Forslaget om at @ndre ordlyden fra »Skifterettens afgerelser« til
»Afgorelser« skal ses som en konsekvens af, at beslutning efter den
foreslaede § 10 a, stk. 7, treeffes af retspreesidenten for den pdgeldende
skifteret, og vil ikke i ovrigt medfere nogen @ndring af geeldende ret.

Til nr. 14
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Det fremgér af dedsboskiftelovens § 105, stk. 3, 1. pkt., at afslag pa
anmodning om fritagelse for anvendelse af domstolenes skifteportal, jf. § 10
a, stk. 5, ikke uden Procesbevillingsnavnets tilladelse kan indbringes for
hojere ret. Procesbevillingsnevnet kan ifelge bestemmelsens 2. pkt.
meddele tilladelse til kare, hvis beslutningen angér spergsmal af vasentlig
betydning for sagens forleb eller af afgerende betydning for den, der
anseger om kearetilladelse, og der 1 gvrigt er anledning til at lade afgerelsen
prove af en hgjere ret.

Det fremgar af lovens § 10 a, stk. 5, at hvis skifteretten vurderer, at der
foreligger s@rlige forhold, som ger, at en kreditor, kontaktperson mv. ikke
ma forventes at kunne anvende domstolenes skifteportal, beslutter
skifteretten, at den pageldende fritages for at anvende portalen. Med
lovforslagets § 4, nr. 7, er det foresldet, at ordlyden i denne bestemmelse
@ndres fra »fritages for« til »undtages fra«, og at der indsattes et nyt 2. pkt.,
hvorefter skifteretten, hvis den traeffer en beslutning efter 1. pkt. om, at
skifteportalen ikke skal anvendes, samtidig beslutter, hvordan anmeldelse
mv., jf. stk. 1, 3. pkt., stk. 2, 2. pkt., og stk. 4 samt § 8, stk. 2, skal ske.

Det foreslas i § 105, stk. 3, 1. pkt., at @ndre »Afslag pd anmodning om
fritagelse for anvendelse af domstolenes skifteportal, jf. § 10 a, stk. 5« til:
»Beslutninger efter § 10 a, stk. 5, 1. pkt.«.

Den foresldede @ndring vil ikke medfere nogen andring af geldende ret
men vil medfore, at bestemmelsen bliver sprogligt moderniseret og kommer
til at svare til den tilsvarende foresldede regel i selskabslovens § 229 a, stk.
8, 1. pkt. (lovforslagets § 1, nr. 2), og retsplejelovens § 148 a, stk. 7, der
bliver stk. 8, som foreslds @ndret (lovforslagets § 6, nr. 16). Beslutninger
efter § 10 a, stk. 5, 2. pkt., om, hvordan anmeldelse mv., jf. stk. 1, 3. pkt.,
stk. 2, 2. pkt., og stk. 4 samt § 8, stk. 2, skal ske, vil ikke kunne keeres.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 4, nr. 13, og bemaerkningerne hertil.

Til § 5
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Tilnr. 1

Det fremgar af vaergemalslovens § 13, stk. 1, at Familieretshuset eller retten
treeffer afgorelse om vargemal efter §§ 5-10. Af § 18, stk. 1, fremgér, at
Familieretshuset eller retten serger for sagens oplysning.

Det fremgér af § 18, stk. 4, at Familieretshuset eller retten kan afkreve
personer, der har kendskab til den pagaeldende, de oplysninger, som anses
for nedvendige for behandling af sagen.

For en narmere beskrivelse af gzldende ret henvises til pkt. 2.3.1.1 i

lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslas, at der 1 § 18, stk. 4, efter »personer« indsattes: »eller
myndigheder«.

Den foresldede @ndring af § 18, stk. 4, vil medfere, at det vil fremga direkte
af bestemmelsen, at bestemmelsen tillige omfatter indhentelse af
oplysninger fra andre myndigheder.

Den foresldede bestemmelse vil sdledes skabe en udtrykkelig hjemmel til,
at Familieretshuset kan indhente de nedvendige oplysninger fra andre
myndigheder, herunder nedvendige okonomiske oplysninger fra
Skattestyrelsen til brug for Familieretshusets behandling af sager efter bl.a.
vaergemalslovens §§ 5-10.

Til nr. 2

Vergemélslovens § 18 indeholder regler om oplysning af sagen og
indhentelse af oplysninger til behandling af sager om vargemdl. For en
narmere beskrivelse af geldende ret og for en beskrivelse af sagsgangen i
dag, henvises til pkt. 2.3.2 i lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Det foreslas at indsette § /8, stk. 6, hvorefter Familieretshuset eller retten
til brug for behandlingen af sager om iverksattelse, @ndring og ophavelse
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af vergemal har ret til terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen,
herunder 1 indkomstregistret, med henblik pd at indhente de ekonomiske

oplysninger om en part, der er nedvendige for sagernes behandling.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at Familieretshuset far
terminaladgang til de relevante indkomst- og formueoplysninger hos told-
og skatteforvaltningen, herunder i1 Skattestyrelsens systemer. Det vil
indebaere, at Familieretshuset kan indhente oplysninger til brug for
behandlingen af sager om ivarksattelse, @ndring og ophevelse af
vaergemal elektronisk 1 stedet for ved at sende en anmodning til

Skattestyrelsen, der skal ekspederes manuelt.

Terminaladgangen vil alene kunne anvendes til at indhente ekonomiske
oplysninger, der er nedvendige for den relevante sagsbehandling. De
okonomiske oplysninger, Familieretshuset via terminaladgangen vil fa
adgang til, omfatter de oplysninger om bl.a. indkomst, aktiver og passiver,
der fremgar af Skattestyrelsens systemer.

Tilnr. 3

Det fremgér af vargemaélslovens § 28, 1. pkt., at Familieretshuset og
forvaltningsafdelingerne, jf. § 35, stk. 1, forer tilsyn med vargerne. Det
fremgér af § 28, 2. pkt., at justitsministeren fastsatter regler herom.
Bemyndigelsen er udnyttet ved bekendtgerelse nr. 1444 af 13. december
2013 om vaergemal.

For en narmere beskrivelse af geldende ret og for en beskrivelse af
sagsgangen 1 forbindelse med indhentelse af oplysninger henvises til pkt.
2.3.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslas at indsette et § 28, stk. 2, hvorefter Familieretshuset til brug for
forelse af tilsyn med vargerne efter vargemalsloven har ret til
terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen, herunder i
indkomstregistret, med henblik pa at indhente de gkonomiske oplysninger
om den, der er under vaergemal, der er nedvendige for sagens behandling.
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Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at Familieretshuset far
terminaladgang til de relevante indkomst- og formueoplysninger i
Skattestyrelsens systemer. Det vil indebare, at Familieretshuset kan
indhente oplysninger til brug for behandlingen af sager om tilsyn med
varger elektronisk 1 stedet for ved at sende en anmodning til Skattestyrelsen,
der skal ekspederes manuelt.

Til nor. 4

Det fremgar af vergemalslovens § 32, at vergen kan fa nedvendige udleg
dekket og 1 den udstrekning, det er rimeligt, tilleegges vederlag for sit
arbejde. Det fremgar videre, at belgbene, der fastsattes af Familieretshuset,
betales af den, der er under vergemal, eller, hvis denne ikke har midler, af
Familieretshuset.

For en nzrmere beskrivelse af galdende ret henvises til pkt. 2.3.2 i
lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslas at indsatte et nyt § 32, stk. 4, hvorefter justitsministeren efter
forhandling med skatteministeren kan fastsette regler om, at
Familieretshuset til brug for fastsattelse af vederlag efter veergemalslovens
§ 32 har ret til terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen, herunder 1
indkomstregistret, til de ekonomiske oplysninger om den, der er under
vargemal, der er nedvendige for sagens behandling.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at justitsministeren vil kunne
fastsatte regler om etablering af terminaladgang til de relevante indkomst-
og formueoplysninger til brug for behandlingen af sager om vergers
vederlag. Det forventes, at bemyndigelsen vil blive udnyttet ved en @endring
af bekendtgerelse nr. 1075 af 11. december 2003 om behandling af
vargemals- og vergesager samt om faste veerger og vaergens vederlag m.v.
(sagsbehandlingsbekendtgerelsen), hvori der vil blive fastsat regler om
etablering af terminaladgang til de relevante indkomst- og
formueoplysninger 1 Skattestyrelsens systemer. Disse oplysninger vil blive
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anvendt i forbindelse med Familieretshusets behandling af sager om
vederlag til faste vaerger.

Til§ 6

Til nr. 1

Det fremgar af retsplejelovens § 19, stk. 3, 1. pkt., at rettens prasident ved
byretterne og Se- og Handelsretten kan meddele andre personer
bemyndigelse til at traeffe afgerelser efter § 350, stk. 2, og § 477 d, stk. 2,
og at udfore foged-, skifte- og notarialforretninger samt faderskabssager,
hvis der ikke skal traeffes afgorelser i tvistigheder, og at beslutte, at en part,
skensmand m.v. er undtaget fra kravet om anvendelse af domstolenes
sagsportal, jf. § 148 a, stk. 4.

Det foreslas at &ndre /. pkt. i retsplejelovens § 19, stk. 3, sdledes at »part,

skensmand m.v.« &ndres til: »bruger«.

Den foresldede @ndring vil ikke medfere en @&ndring af geldende ret. Der
er saledes tale om, at bestemmelsen vil blive sprogligt moderniseret, og at
begrebsanvendesen kommer til at svare til det, der foreslés tilsvarende i
selskabslovens § 229 a (lovforslagets § 1, nr. 2) og dedsboskiftelovens § 10
a.

Ved »bruger« forstds sdledes de fysiske eller juridiske personer, der er en

del af sagen, f.eks. parter eller skonsmand.
Til nr. 2
Det fremgér af retsplejelovens § 135, at enhver advokat kan have en eller to

autoriserede fuldmaegtige, der skal have bestéet dansk juridisk bachelor- og
kandidateksamen, jf. dog § 135 a, stk. 1.
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Det fremgér af retsplejelovens § 135 a, stk. 1, 1. pkt., at justitsministeren for
personer, der i en af EU's medlemsstater eller i et land, hvormed
Fellesskabet har indgaet aftale, har bestet en juridisk kandidateksamen,
kan fastsatte en provetid som betingelse for ansggerens autorisation som
advokatfuldmaegtig med henblik pa at sikre, at ansegeren har det fornedne
kendskab til dansk procesret samt behersker det danske sprog pa et sadant
niveau, at ansggeren kan gennemfore en hovedforhandling pé forsvarlig vis.
Det samme gaelder for personer, der i en af EU’s medlemsstater eller i et
land, hvormed Fellesskabet har indgaet aftale, har bestaet en juridisk
bacheloreksamen og i Danmark har bestéet en juridisk kandidateksamen, jf.

bestemmelsens 2. pkt.

Det foreslés at indsatte et 3. pkt. 1 retsplejelovens § 135 a, stk. I, hvorefter
bestemmelsens 1. og 2. pkt. finder tilsvarende anvendelse for personer, der
har bestdet en juridisk bachelor- eller kandidateksamen i Det Forenede
Kongerige efter den 31. januar 2020, ndr uddannelsen er pabegyndt senest
denne dato.

Den foresléede bestemmelse vil medfere, at justitsministeren vil kunne
fastsette en provetid som betingelse for autorisation som
advokatfuldmaegtig for personer, der har bestaet en juridisk bachelor- eller
kandidateksamen i Det Forenede Kongerige efter den 31. januar 2020, nar
uddannelsen blev pabegyndt senest denne dato.

Bestemmelsen vil tage sigte pa personer, der har bestdet en juridisk
bachelor- eller kandidateksamen 1 Det Forenede Kongerige efter den 31.
januar 2020, nér uddannelsen er pabegyndt senest denne dato. Det vil ogsa
omfatte personer, der har bestdet en juridisk bacheloreksamen og er
pabegyndt en juridisk kandidateksamen i Det Forenede Kongerige senest
den 31. januar 2020, ndr den juridiske kandidateksamen er bestiet efter
denne dato. Personer, der har pabegyndt og bestaet en juridisk bachelor-
eller kandidateksamen senest den 31. januar 2020, vil saledes fortsat vare
omfattet af retsplejelovens § 135 a, stk. 1, 1. og 2. pkt.
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Bestemmelsen vil medfere, at den omfattede personkreds, som har bestaet
en juridisk bachelor- eller kandidateksamen i Det Forenede Kongerige efter
den 31. januar 2020, nar uddannelsen er pabegyndt senest denne dato, vil
skulle behandles efter de samme regler som personer, der er omfattet af
retsplejelovens § 135 a, stk. 1, 1. og 2. pkt., dvs. personer, der i et andet EU-
eller E@S-land eller Schweiz har bestaet en juridisk kandidateksamen, samt
personer, der i et andet EU- eller EQS-land eller Schweiz har bestaet en
juridisk bacheloreksamen og efterfolgende har bestdet en juridisk

kandidateksamen i Danmark.
Til nr. 3

Efter retsplejelovens § 143 a, stk. 1, nr. 1, kan Advokatradet i forbindelse
med udevelsen af sit tilsyn med advokater indhente og modtage oplysninger
om specifikke advokater fra domstolene om en advokats anmodning om
saler i en sag, hvor den pagaldende er beskikket af retten.

Efter geeldende ret kan Advokatrddet ikke i forbindelse med udevelsen af sit
tilsyn med advokater indhente og modtage oplysninger om specifikke
advokater fra domstolene om en advokats adferd i forbindelse med

behandlingen af en sag for retten.

For en nermere beskrivelse af galdende ret henvises til pkt. 2.4.2.1 1
lovforslagets almindelige bemerkninger.

Det foreslés, ati § 143 a, stk. 1, nr. 1, indsattes efter »hvor den pagaeldende
er beskikket af retten,«: »eller om en advokats adferd 1 forbindelse med
behandling af en sag for retten,«.

Det foreslaede vil medfore, at Advokatrddet fremover ogséd i forbindelse
med udevelsen af sit tilsyn med advokater vil kunne indhente og modtage
oplysninger om specifikke advokater fra domstolene om en advokats adfaerd
1 forbindelse med behandlingen af en sag for retten.

Det vil kunne vare relevant for Advokatradet at indhente oplysningerne fra
retten 1 tilfeelde, hvor radet f.eks. via en whistleblowerhenvendelse eller via
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pressen har faet oplysninger om en advokat, som er relevante for tilsynet,
men hvor yderligere oplysninger fra retten er nedvendige for at fi et
fyldestgorende grundlag at fore tilsyn pa.

Det vil vaere en forudsatning, at Advokatradets anmodning om oplysninger
er begrundet f.eks. ved at angive, hvad radet konkret bygger anmodningen
pa, og anmodningen vil sa vidt muligt skulle specificere, hvilken sag der er
tale om. Det vil ikke vaere muligt for rddet at sende en liste over navne til en
ret uden naermere begrundelse for, hvorfor oplysningerne er relevante for

radets tilsyn.

Anmodningen vil kunne vedrere advokatens adferd i retten, hvilket f.eks.
kan udgere utilberlige ytringer mod rettens personale, vidner eller andre
aktorer. Desuden vil anmodninger om oplysninger kunne vedrere en
advokats dispositioner i forbindelse med retssager, hvilket f.eks. kan anga
tilfeelde, hvor det er &benbart, at en advokat groft og abenlyst handler i strid
med sin klients interesser, eller hvor en advokat udebliver fra retsmeader
uden at give retten besked herom eller giver tilsagn om at kunne mede i

retten uden at have mulighed for det.

Til nr. 4

Det fremgér af retsplejelovens § 143 a, stk. 1, at Advokatradet i forbindelse
med udevelsen af sit tilsyn med advokater kan indhente og modtage
oplysninger om specifikke advokater fra

1) domstolene om en advokats anmodning om saler i en sag, hvor den
pagaldende er beskikket af retten,

2) politiet om en aktuel strafferetlig efterforskning mod en sigtet advokat,
nar den péagaeldende er eller har varet sigtet i sagen, medmindre den
pagaeldende advokat ikke er underrettet om efterforskningen,

3) anklagemyndigheden om en verserende eller afsluttet straffesag mod en
advokat, nér den pagaldende er eller har veret sigtet i sagen, medmindre

den pdgeldende advokat ikke er underrettet om efterforskningen, og
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4) skattemyndighederne om specificerede skatteoplysninger vedrerende en
advokat og oplysninger om ansegninger om omkostningsgodtgerelse til
bistand fra en advokat.

Det foreslas, at retsplejelovens § 143 a, stk. 1, nr. 3, @ndres saledes, at »og«
udgar.

Der er tale om en konsekvensrettelse som folge af lovforslagets § 6, nr. 6.
Til nr. 5

Det fremgér af retsplejelovens § 143 a, stk. 1, at Advokatrédet i forbindelse
med udovelsen af sit tilsyn med advokater kan indhente og modtage

oplysninger om specifikke advokater fra

1) domstolene om en advokats anmodning om salar 1 en sag, hvor den
pagaldende er beskikket af retten,

2) politiet om en aktuel strafferetlig efterforskning mod en sigtet advokat,
ndr den pédgaeldende er eller har veret sigtet 1 sagen, medmindre den
pageldende advokat ikke er underrettet om efterforskningen,

3) anklagemyndigheden om en verserende eller afsluttet straffesag mod en
advokat, nar den pagaldende er eller har vaeret sigtet 1 sagen, medmindre
den pagaldende advokat ikke er underrettet om efterforskningen, og

4) skattemyndighederne om specificerede skatteoplysninger vedrerende en
advokat og oplysninger om ansegninger om omkostningsgodtgerelse til
bistand fra en advokat.

Det foreslés i retsplejelovens § /43 a, stk. 1, nr. 4, at &ndre »bistand fra en

advokat.« til: »bistand fra en advokat, og«.
Der er tale om en konsekvensrettelse som folge af lovforslagets § 6, nr. 6.
Til nr. 6

Efter de gaeldende regler i retsplejelovens § 143 a, stk. 1, nr. 1-4, kan
Advokatrédet ikke indhente og modtage oplysninger fra Direktoratet for
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Kriminalforsorgen om en advokats adfeerd under udevelse af hvervet som

advokat 1 en af kriminalforsorgens institutioner.

Det foreslés at indsatte et nyt § /143 a, stk. 1, nr. 5, hvorefter Advokatradet
kan indhente og modtage oplysninger fra Direktoratet for Kriminalforsorgen
om en advokats adfaerd under den pagaldendes udevelse af hvervet som

advokat i en af kriminalforsorgens institutioner.

Den foresldede bestemmelse vil finde anvendelse pa Advokatradets
anmodning om oplysninger 1 situationer, hvor oplysningerne kan have
betydning for, om en advokat har handlet i strid med god advokatskik, men
hvor der ikke er tale om en forseelse, som har medfert, at Direktoratet for
Kriminalforsorgen har foretaget en politianmeldelse af en advokat, og som
folge heraf har haft pligt til at underrette Advokatrddet herom, jf.
retsplejelovens § 143 a, stk. 3, nr. 2.

Det vil kunne vare relevant for Advokatrddet at indhente oplysningerne fra
Direktoratet for Kriminalforsorgen i tilfelde, hvor rédet f.eks. via en
whistleblowerhenvendelse eller via pressen har faet oplysninger om en
advokat, som er relevante for tilsynet, men hvor yderligere oplysninger fra
Direktoratet for Kriminalforsorgen er nadvendige for at fa et fyldestgerende
grundlag at fere tilsyn pa.

Det vil vaere en forudsetning, at Advokatradets anmodning om oplysninger
er begrundet f.eks. ved at angive, hvad radet konkret bygger anmodningen
pd, og anmodningen vil skulle specificere, hvilken advokat anmodningen
vedrarer. Det vil ikke vaere muligt for radet at sende en liste over navne til
Direktoratet for Kriminalforsorgen uden narmere begrundelse for, hvorfor
oplysningerne er relevante for radets tilsyn.

Bestemmelsen vil finde anvendelse pa oplysninger om advokatens adfzerd i
kriminalforsorgens institutioner, og kun hvor det er som led 1 udevelsen af
advokatens hverv som advokat. F.eks. vil bestemmelsen som udgangspunkt

ikke finde anvendelse i forbindelse med f.eks. et privat beseg hos et fengslet
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familiemedlem. Hovedomrddet for bestemmelsen vil sdledes vare
advokatens beseog hos klienter og potentielle klienter i institutionerne.
Oplysninger, der vil blive anmodet om, vil f.eks. kunne vedrere sakaldt

klientfiskeri eller gavesituationer omfattet af retsplejelovens § 126, stk. 6.
Til nr. 7

Det fremgar af retsplejelovens § 143 a, stk. 2, at folgende offentlige
myndigheder kan videregive bestemte oplysninger til Advokatrddet, hvis
myndigheden vurderer, at oplysningerne er relevante for ridets tilsyn med
advokater:

1) Politiet om en strafferetlig efterforskning mod en advokat.

2) Anklagemyndigheden om en verserende eller afsluttet straffesag mod en
advokat.

3) Skattemyndighederne om en advokats skattesag og om oplysninger om
anseggninger om omkostningsgodtgerelse til bistand fra en advokat.

4) Advokatnavnet.

For en narmere beskrivelse af gzldende ret henvises til pkt. 2.4.2.1 i

lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslés at1 § 7143 a, stk. 2, ®ndres »Folgende offentlige myndigheder«
til: »Offentlige myndigheder«, »advokater:« @ndres til: »advokater.«, og §
143 a, stk. 2, nr. 1-4, ophaves.

De foreslaede @ndringer vil medfere bl.a., at alle offentlige myndigheder vil
kunne videregive bestemte oplysninger til Advokatrddet, hvis myndigheden
vurderer, at oplysningerne er relevante for radets tilsyn med advokater.
Dette er saledes en udvidelse af offentlige myndigheders adgang til af egen
drift at udveksle oplysninger med Advokatradet, herunder en udvidelse af,
hvilke oplysninger der vil kunne udveksles.

Udtrykket “offentlige myndigheder” i bestemmelsen vil skulle forstis som
domstolene og forvaltningsmyndigheder omfattet af forvaltningsloven og
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lov om offentlighed i forvaltningen, jf. forvaltningslovens § 1 og
offentlighedslovens §§ 2-3.

Forvaltningsmyndigheder, der efter den foreslaede bestemmelse videregiver
oplysninger til Advokatradet, vil skulle iagttage de forvaltningsretlige regler
og principper om saglighed og proportionalitet. Derudover vil alle offentlige
myndigheder skulle overholde de almindelige databeskyttelsesretlige regler
for behandling af personoplysninger. Ved vurderingen af, hvorvidt
oplysninger kan videregives til Advokatrddet, skal sdledes indgé bl.a. de
almindelige = databeskyttelsesretlige  regler for  behandling  af
personoplysninger, herunder bl.a. at personoplysningerne skal vare
tilstrekkelige, relevante og begranset til, hvad der er nedvendigt 1 forhold
til de formal, hvortil de behandles, jf. databeskyttelsesforordningens artikel
5, stk. 1, litra ¢ (dataminimering), og at videregivelsen af personoplysninger
skal vaere nedvendig ifelge betingelserne for behandling af almindelige
personoplysninger i databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1. Det
forudsattes, at det er de offentlige myndigheder, der vil foretage
vurderingen af, om udveksling af en oplysning er i overensstemmelse med

disse regler.

Ved vurderingen af, om en oplysning om en advokat er relevant for radets
tilsyn, vil der skulle leegges vegt pd, om oplysningerne har relevans i
forhold til advokatens udferelse af sit hverv og overholdelse af advokatens
pligter, herunder hvor forholdet giver grund til at befrygte, at advokaten ikke
fremover vil overholde de pligter, der folger af stillingen.

Som folge af den foresldede udvidelse af retsplejelovens § 143 a, stk. 2, vil
den foresldede ophavelse af retsplejelovens § 143 a, stk. 2, nr. 1-4, ikke
have betydning for de i bestemmelserne navnte myndigheders mulighed for
at kunne videregive oplysninger til Advokatradet.

Der er ikke tilsigtet nogen @ndring i forhold til, hvornér politiet vil kunne
videregive oplysninger om en strafferetlig efterforskning mod en advokat,

anklagemyndigheden vil kunne videregive oplysninger om en verserende

165



UDKAST

eller afsluttet straffesag mod en advokat, skattemyndighederne vil kunne
videregive oplysninger om en advokats skattesag og om oplysninger om
anseggninger om omkostningsgodtgerelse til bistand fra en advokat, eller
hvornar Advokatnavnet vil kunne videregive oplysninger til Advokatradet.
For disse myndigheder vil det fortsat vaere de navnte typer af oplysninger,
der normalt vil vere relevante at videregive til Advokatradet.

Det bemarkes dog, at myndighederne — pa naer Advokatnavnet — som folge
af udvidelsen fremover ogsa vil kunne videregive andre relevante

oplysninger til Advokatradet.

Anklagemyndigheden vil eksempelvis fremover kunne videregive
oplysninger til Advokatradet om en advokats adferd i forbindelse med
behandling af en straffesag.

Som eksempler pa evrige myndigheder, der fremover vil kunne videregive
relevante oplysninger til Advokatradet, kan navnes domstolene. Det vil
f.eks. kunne vare relevant for domstolene at videregive oplysninger om en
advokats adferd i forbindelse med behandlingen af en sag for retten.
S&danne oplysninger vil f.eks. kunne dreje sig om utilberlige ytringer mod
rettens personale, vidner eller andre akterer. Desuden vil retten kunne
videregive oplysninger om en advokats dispositioner i forbindelse med
retssager, hvilket f.eks. vil kunne vare relevant 1 tilfelde, hvor det er
abenbart, at en advokat groft og abenlyst handler i strid med sin klients
interesser, eller hvor en advokat udebliver fra retsmader uden at give retten
besked herom eller giver tilsagn om at kunne mede i retten uden at have
mulighed for det.

Derudover vil evrige myndigheder kunne videregive oplysninger til
Advokatradet, herunder 1 tilfelde hvor den offentlige myndighed ikke har
retlig interesse i sagen, hvorfor Advokatnavnet kan afvise at behandle en
klage fra myndigheden i medfer af retsplejelovens § 147 b, stk. 3. Det vil
for eksempel kunne dreje sig om en kommune, som bliver opmaerksom pa
en advokats adferd, eller hvor det er dbenbart, at en advokat groft og

abenlyst tilsidesetter sin klients interesser 1 sager for Bern- og
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Ungeudvalget. Det kan endvidere vere Familieretshuset eller
Flygtningenavnet, som bliver opmarksom pd en advokats adfaerd, eller
hvor det er &benbart at en advokat groft og abenlyst tilsidesetter sin klients
interesser under behandlingen af en sag for henholdsvis Familieretshuset
eller Flygtningenavnet.

Der vil dog ogsd kunne vere tilfeelde, hvor oplysningerne kan vaere
relevante for Advokatrddets tilsyn med advokater, uanset at den offentlige
myndighed har retlig interesse i en konkret klage for Advokatnavnet. Det
vil f.eks. kunne vere tilfeldet, hvor en offentlig myndighed vurderer, at der
er et monster 1 eventuelle tilsidesattelser af god advokatskik, eller hvis en
offentlig myndighed har mistanke om, at andre offentlige myndigheder mv.
bliver udsat for tilsvarende tilsidesattelser af god advokatskik.

Til nr. 8

Retsplejelovens § 143 a, stk. 3, nr. 1-4, forpligter de offentlige myndigheder,
der er n®vnt i bestemmelserne, til at videregive bestemte oplysninger til
Advokatradet om en advokat, som myndigheden er kommet i besiddelse af

som led 1 lesningen af sine opgaver.

Anklagemyndigheden er sdledes i medfer af retsplejelovens § 143 a, stk. 3,
nr. 3, forpligtet til at videregive bestemte oplysninger til Advokatrddet om
en advokat, som anklagemyndigheden er kommet i besiddelse af som led i
losningen af sine opgaver, nér der rejses tiltale mod en advokat med pastand
om hel eller delvis frakendelse af retten til at drive advokatvirksomhed, jf.
§ 138.

Det foreslas ati§ 143 a, stk. 3, nr. 3, indsattes efter »Anklagemyndigheden,
nar der rejses tiltale«: »og nar der afsiges dom 1 en straffesag«, og efter »mod
en advokat med pastand om hel eller delvis frakendelse af retten til at drive
advokatvirksomhed, jf. § 138« indsattes: », eller en straffesag med
tilknytning til den pigaeldendes udevelse af hvervet som advokat«.
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De foreslaede @ndringer vil medfere bl.a., at anklagemyndigheden vil vaere
forpligtet til at videregive oplysninger til Advokatrédet, nar der afsiges dom
1 sager, hvor der er nedlagt pistand om hel eller delvis frakendelse af retten
til at drive advokatvirksomhed efter retsplejelovens § 138. I sager, hvor en
advokat enten helt eller delvist er blevet frakendt retten til at drive
advokatvirksomhed efter retsplejelovens § 138, vil anklagemyndigheden
skulle videregive relevante oplysninger til Advokatrddet om
handelsesforlebet, der ligger til grund for pastanden om hel eller delvis
frakendelse af retten til at drive advokatvirksomhed, oplysninger om
domsresultatet, oplysninger om, hvorvidt dommen er endelig samt gvrige
oplysninger, som anklagemyndigheden skenner af relevans for
Advokatradets tilsyn med advokater. I sager, hvor en advokat er blevet
frifundet for en pastand om hel eller delvis frakendelse af retten til at drive
advokatvirksomhed, vil anklagemyndigheden skulle videregive oplysninger
til Advokatradet om domsresultatet og om, hvorvidt dommen er endelig.

De foreslédede @ndringer vil endvidere medfere, at anklagemyndigheden vil
vaere forpligtet til at videregive oplysninger til Advokatridet, nér
anklagemyndigheden — uden at der nedlegges pastand om hel eller delvis
frakendelse af retten til at drive advokatvirksomhed — rejser tiltale, eller der
afsiges dom 1 en straffesag mod en advokat for forhold, som har tilknytning
til den pageldendes udevelse af hvervet som advokat.

Det vil vere en forudsetning, at anklagemyndigheden er klar over, at den
tiltalte er advokat, og den foresldede pligt til at videregive oplysninger til
Advokatrddet vil sdledes ikke medfere en selvstendig pligt for
anklagemyndigheden til at undersege, om en tiltalt person er advokat.

Som eksempler pa sager, som vil vaere omfattet af pligten til at videregive
oplysninger til Advokatradet, er sager om undersleb pd klientkontoen,
bedrageri mod klienter, stillingsmisbrug, uretmessig kontakt med
varetegtsfengslede og lignende.

I sager, hvor en advokat er blevet demt, vil anklagemyndigheden skulle
videregive relevante oplysninger til Advokatrddet om haendelsesforlabet,
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som ligger til grund for forholdet, der har tilknytning til den pdgaeldendes
udovelse af hvervet som advokat, oplysninger om domsresultatet,
oplysninger om, hvorvidt dommen er endelig samt gvrige oplysninger, som
anklagemyndigheden skenner af relevans for Advokatrddets tilsyn med
advokater. I sager, hvor en advokat er blevet frifundet for et forhold, som
har tilknytning til den pageldendes udevelse af hvervet som advokat, vil
anklagemyndigheden skulle videregive oplysninger til Advokatradet om

domsresultatet, samt oplysninger om, hvorvidt dommen er endelig.

Tilnr. 9

Det fremgar af retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 1. pkt., at forvaltningslovens
§ 27 om tavshedspligt finder anvendelse for Advokatradets medlemmer,
Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelsens medlemmer, for sa vidt
angar oplysninger, som de far kendskab til gennem tilsynsvirksomheden.

Endvidere fremgér det af retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 2. pkt., at det samme
galder for personer, der udforer serviceopgaver for de organisationer, der
er nevnti 1. pkt.

Det folger af bemarkningerne til bestemmelsen i retsplejelovens § 143 b,
stk. 1, 1. pkt.,, at Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelsernes
medlemmer er omfattet af bestemmelsen, idet Advokatradet udferer
tilsynet, mens Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelserne yder
bistand til tilsynsvirksomheden, jf. Folketingstidende 2018-19 (1. samling),
A, L 18 som fremsat, side 40.

Endvidere folger det af bemarkningerne til bestemmelsen i retsplejelovens
§ 143 b, stk. 1, 2. pkt., at formalet med bestemmelsen er, at personer, der
arbejder med rengering, vagttjeneste, reparation og vedligeholdelse af
elektronisk materiel, herunder IT-udstyr, og kantinedrift for Advokatradet
mv., er omfattet af tavshedspligten, jf. Folketingstidende 2018-19 (1.
samling), A, L 18 som fremsat, side 40.

169



UDKAST

For en nermere beskrivelse af galdende ret henvises i til pkt. 2.4.3.1 i
lovforslagets almindelige bemarkninger.

Medlemmer af Advokatrddets udvalg, som ikke ogsa er medlemmer af
Advokatradet eller kredsbestyrelserne eller er ansat 1 Advokatsamfundet, er
efter geeldende ret ikke omfattet af retsplejelovens § 143 b, stk. 1-3.

Det foreslas at @ndre retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 1. pkt., saledes, at
»Forvaltningslovens § 27 om tavshedspligt finder anvendelse for« @ndres
til: »Straffelovens § 152 og §§ 152 c- 152 f finder tilsvarende anvendelse
for«, og »medlemmer af Advokatrddets udvalg» indsettes -efter
»Advokatrddets udvalgy.

Den foreslaede @ndring vil medfore, at tavshedspligten fremover tillige vil
gelde for medlemmer af Advokatradets udvalg, der ikke ogsa er
medlemmer af Advokatradet. Tavshedspligten vil ogsd gelde efter udlebet
af udvalgsmedlemmets udpegningsperiode, jf. henvisningen til
straffelovens § 152, stk. 1.

Med indsettelsen af "medlemmer af Advokatradets udvalg” i bestemmelsen
vil medlemmer af Advokatradets udvalg blive sidestillet med Advokatradets
medlemmer,  Advokatsamfundets ansatte og medlemmer af
kredsbestyrelserne i relation til tavshedspligt for s& vidt angar oplysninger,
som de fér kendskab til gennem deres tilsynsvirksomhed.

Den foreslaede @&ndring vil endvidere indebere, at bestemmelsen sprogligt
justeres sdledes, at den kommer til at svare til lignende
tavshedspligtsbestemmelser. Straffelovens §§ 152 og 152 ¢-152 f gaelder for
personer, som virker eller har virket i offentlig tjeneste eller hverv.
Forvaltningslovens § 27 vil fortsat regulere, hvilken type oplysninger der er
fortrolige, mens straffelovens bestemmelser regulerer sanktionsspergsméalet
for uberettiget videregivelse eller udnyttelse af fortrolige oplysninger. For
sd vidt angdr Advokatrddets medlemmer, Advokatsamfundets ansatte og
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kredsbestyrelsernes medlemmer samt de personer, der er nevnt i § 143 b,
stk. 1, 2. pkt., vil der sdledes vaere tale om en videreforelse af geeldende ret.

Den foreslaede sproglige justering vil ikke indebaere materielle endringer 1
indholdet af bestemmelsen.

Der henvises i1 ovrigt til pkt. 2.4.3.3 i lovforslagets almindelige
bemerkninger.

Til nr. 10

Det fremgar af retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 3. pkt., at det anforte 1
bestemmelsens 1. og 2. pkt. ogsd gelder efter ansattelses- eller
kontraktforholdets opher eller efter udlebet af en valgperiode eller
udpegningsperiode.

Endvidere fremgir det af retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 4. pkt., at
straffelovens §§ 152 og 152 c-152 f i den forbindelse finder tilsvarende

anvendelse pa de personer, der er omtalt i 1. og 2. pkt.

Det foreslés, at retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 3. og 4. pkt., ophaves.

Den foresldede @ndring skyldes, at det anforte i retsplejelovens § 143 b, stk.
1, 3. pkt., allerede folger af straffelovens § 152, stk. 1, hvorefter den, ”som
virker eller har virket” 1 offentlig tjeneste eller hverv, og som uberettiget
videregiver eller udnytter fortrolige oplysninger, hvortil den pageldende i
den forbindelse har faet kendskab, straffes med bede eller feengsel indtil 6
maneder. Den foresldede @ndring skyldes endvidere, at retsplejelovens §
143 b, stk. 1, 4. pkt., vil vaere indeholdt i den foresldede sproglige justering
af retsplejelovens § 143 b, stk. 1, 1. pkt.

Der er med den foresldede @ndring ikke tilsigtet materielle @ndringer af

indholdet af geldende ret. Tavshedspligten vil sdledes fortsat gelde efter
udlgbet af en valg- eller udpegningsperiode.
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Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.4.3.3 i lovforslagets almindelige

bemerkninger.

Til nr. 11

Det folger af retsplejelovens § 143 b, stk. 2, at fortrolige oplysninger, som
Advokatradets medlemmer,  Advokatsamfundets ansatte eller
kredsbestyrelsens medlemmer modtager i henhold til kapitel 15 (dvs. §§
143-145 a), kun ma anvendes i forbindelse med tilsynshvervet.

Endvidere fremgar det af retsplejelovens § 143 b, stk. 3, at Advokatradets
medlemmer, Advokatsamfundets ansatte og kredsbestyrelsens medlemmer
udelukkende kan videregive oplysninger til Advokatnavnet til varetagelsen
af dets opgaver efter denne lov og til relevante offentlige myndigheder,
herunder anklagemyndigheden, politiet og justitsministeren, til varetagelse
af deres opgaver efter deres lovgivning.

Det foreslds at indsette »medlemmer af Advokatrddets udvalg,« efter
»Advokatrddets medlemmer,« i retsplejelovens § 143 b, stk. 2 og 3.

Det foreslaede skal ses i sammenhang med den foresldede @ndring af
retsplejelovens § 143 b, stk. 1 (lovforslagets § 6, nr. 9).

Den foreslaede @ndring af retsplejelovens § 143 b, stk. 2, vil medfere, at
fortrolige oplysninger, som medlemmer af Advokatrddets udvalg, der ikke
ogsa er medlemmer af Advokatradet, modtager 1 henhold til retsplejelovens
kapitel 15, kun mé& anvendes 1 forbindelse med tilsynshvervet.
Oplysningerne er givet til medlemmer af Advokatrddets udvalg med henblik
pa at indgé i deres tilsyn, og medlemmerne af udvalgene skal saledes ikke

kunne anvende oplysningerne pd anden vis.

Den foreslaede @ndring af retsplejelovens § 143 b, stk. 3, vil medfere, at

Advokatradets udvalg fremover vil kunne videregive oplysninger til
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Advokatnavnet til varetagelsen af dets opgaver efter retsplejeloven og til
relevante offentlige myndigheder, herunder anklagemyndigheden, politiet
og justitsministeren til varetagelse af deres opgaver efter deres lovgivning.
Det vil saledes efter det foreslaede vare berettiget for Advokatradets udvalg
at videregive oplysninger til Advokatnavnet, hvis Advokatrddets udvalg i
forbindelse med udevelsen af tilsynet bliver bekendt med oplysninger, der
kan medfere en disciplinersag ved Advokatnavnet. Det betyder, at
Advokatrddets udvalg vil kunne videregive disse oplysninger til
Advokatnavnet til brug for nevnets behandling af sagen. Tilsvarende vil
Advokatrddets udvalg 1 medfer af bestemmelsen vare berettiget til at
videregive oplysninger til relevante offentlige myndigheder, herunder
anklagemyndigheden, politiet og justitsministeren, til varetagelse af deres
opgaver efter deres lovgivning.

Det beror pa en konkret vurdering, om en videregivelse af oplysninger fra
Advokatrédets udvalg til en offentlig myndighed vil vare berettiget. I den
forbindelse  vil  Advokatradets udvalg  skulle iagttage de
databeskyttelsesretlige regler, herunder databeskyttelsesforordningen og

databeskyttelsesloven.

Til nr. 12

Det fremgar af retsplejelovens § 148 a, stk. 1, 1. pkt., at borgerlige retssager,
sager om forbud eller padbud i en borgerlig sag og sager om optagelse af
bevis om borgerlige krav anlegges og behandles ved anvendelse af en
digital sagsportal, som domstolene stiller til rddighed. Af2. pkt. fremgér det,
at enhver skriftlig henvendelse om sagen skal ske pa domstolenes
sagsportal, jf. dog stk. 3-6.

Det fremgar af retsplejelovens § 148 a, stk. 3, at sager i medfer af

udlendingeloven, betalingspékrav, fogedsager og sager, der behandles af
Tingslysningsretten, ikke skal behandles pa domstolenes sagsportal.
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Efter retsplejelovens § 148 a, stk. 4, kan en part, skensmand m.v. fritages af
retten fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten vurderer, at der
foreligger sarlige forhold, som ger, at pageldende ikke méd forventes at

kunne anvende domstolenes sagsportal.

Det fremgér af retsplejelovens § 148 a, stk. 5, at retten, nar der foreligger
serlige forhold, kan beslutte, at en sag ikke skal anlaegges og behandles eller
et processkrift eller et andet dokument ikke skal fremsendes ved anvendelse
af domstolenes sagsportal.

Efter retsplejelovens § 148 a, stk. 6, kan vedkommende retsprasident
beslutte, at rettens sager eller en del heraf 1 en nermere afgraenset periode
ikke skal behandles pd domstolenes sagsportal, ndr der foreligger sarlige
forhold.

Det foreslds 1 § 148 a, stk. 1, 2. pkt, at @ndre »henvendelse« til:
»meddelelse«.

Den foresldede @ndring vil ikke medfere en @&ndring af geldende ret. Der
er saledes tale om, at bestemmelsen vil blive sprogligt moderniseret, og at
den herefter vil svare til den tilsvarende foresldede regel i selskabslovens §
229 a, stk. 1 (lovforslagets § 1, nr. 2).

Det foreslés desuden i § 148 a, stk. 1, 2. pkt., at &ndre »dog stk. 3-6« til:
»dog stk. 3-7 og 12«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at anleggelse og behandling af
retssager tillige ikke vil skulle ske pa sagsportalen, hvis retten har truffet
afgerelse efter den foresldede bestemmelse i retsplejelovens § 148 a, stk. 7
(lovforslagets § 6, nr. 15). Derudover vil den foresldede @endring medfore,
at anleggelse og behandling af retssager tillige ikke vil skulle ske pa
sagsportalen, hvis situationen er omfattet af de generelle regler,
Domstolsstyrelsen forventes at fastsatte i medfor af den foresldede § 148 a,

stk. 12 (lovforslagets § 6, nr. 18). Det forventes, at Domstolsstyrelsen
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udnytter bemyndigelsen til at fastsatte regler om, at sagsportalen ikke skal
anvendes, hvis brugeren den pageldende dag har en frist til at foretage en
handling, hvis nedbruddet eller driftsforstyrrelsen fortsatter eller opstar
uden for skifterettens abningstid, og det fremgar af domstol.dk eller
domstolenes portalsider, at der er identificeret et nedbrud eller en
driftsforstyrrelse, som endnu ikke er lost.

Til nr. 13

Det folger af retsplejelovens § 148 a, stk. 3, 2. pkt., at betalingspdkrav og
indsigelser, jf. retsplejelovens kapitel 44 a, ikke indleveres pa domstolenes
sagsportal, jf. dog stk. 8. Det folger af bestemmelsens stk. 8, at
justitsministeren kan fasts®tte regler om, at betalingspdkrav, kaere af
afgerelser, som treffes af Tinglysningsretten og fogedretten, og kere af
afgerelser, som treffes af skifteretten i andre sager end dem, der efter
deadsboskiftelovens § 98, agtefelleskiftelovens § 2, stk. 4, og
konkurslovens § 243 behandles efter den borgerlige retspleje, skal
indleveres og behandles ved anvendelse af domstolenes sagsportal.

Det foreslas 1 § 148 a, stk. 3, 2. pkt., at ®@ndre »dog stk. 8« til: »dog stk. 10«.

Forslaget er en konsekvensaendring som folge af, at der i retsplejelovens §
148 a foreslds indsat to nye stykker, henholdsvis den foresldede
bestemmelse 1 § 148 a, stk. 7 (lovforslagets § 6, nr. 15) og den foresldede
bestemmelse i § 148 a, stk. 9 (lovforslagets § 6, nr. 17), som far betydning
for nummereringen. Henvisningen i § 148 a, stk. 3, 2. pkt., foreslas derfor
@ndret.

Til nr. 14
Det fremgér af retsplejelovens § 148 a, stk. 4, at en part, skensmand m.v.
kan fritages af retten fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten

vurderer, at der foreligger sarlige forhold, som gor, at pdgaeldende ikke ma

forventes at kunne anvende domstolenes sagsportal.

175



UDKAST

Af retsplejelovens § 148 a, stk. 5, fremgér, at retten, nar der foreligger
serlige forhold, kan beslutte, at en sag ikke skal anlegges og behandles,
eller et processkrift eller et andet dokument ikke skal fremsendes ved

anvendelse af domstolenes sagsportal.

Det fremgar af retsplejelovens § 148 a, stk. 6, at vedkommende
retspraesident kan beslutte, at rettens sager eller en del heraf i en nermere
afgraenset periode ikke skal behandles pa domstolenes sagsportal, nar der
foreligger sarlige forhold.

Folgende fremgar af bemerkningerne til retsplejelovens § 148 a, stk. 4, 5
og 6, jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleg A, L 22 som fremsat, side 14-
16:

»Forslaget til stk. 4 regulerer, hvem der kan fritages fra digital
behandling. Bestemmelsen har et indhold, der svarer til, hvad
der er gennemfort i lov nr. 622 af 12. juni 2013 om @ndring af
forskellige lovbestemmelser om ansegninger, anmeldelser,
anmodninger, meddelelser og erkleringer til offentlige
myndigheder, lov nr. 552 af 2. juni 2014 om &ndring af
forskellige lovbestemmelser om anseggninger, anmeldelser,
meddelelser, anmodninger og erklaeringer til offentlige
myndigheder og lov nr. 742 af 1. juni 2015 om @ndring af
forskellige lovbestemmelser om ansegninger, anmodninger,
meddelelser og klager til offentlige myndigheder.

Domstolene skal yde hjelp til dem, som ikke kan eller har sveert
ved at bruge domstolenes sagsportal. Hjelpen kan gives bade
telefonisk, ved digital kommunikation og ved personlig
henvendelse i retten. Borgeren skal i retten have adgang til
sagen pa en computer og skal have mulighed for at fa hjaelp til
at udfylde de nedvendige oplysninger og til at indlase sine bilag
pa sagen. I Hgjesteret opstilles ikke computer og scanner til
brugerne, men Hgjesteret vil fortsat vejlede de pageldende om
anvendelse af sagsportalen.

Det forventes, at alle professionelle reprasentanter og
virksomheder vil vare 1 stand til at anvende domstolenes
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sagsportal. Professionelle parter og akterer vil som
udgangspunkt derfor ikke kunne fritages fra kravet om at
anvende domstolenes sagsportal, medmindre de er
hjemmehegrende 1 udlandet, eller andre ganske s@rlige forhold
gor sig geldende.

En part, som har en partsrepresentant, der er i stand til at
behandle sagen digitalt, vil derfor ikke som udgangspunkt
kunne fritages fra kravet om at anvende domstolenes sagsportal.

Parter og andre, der er involveret i en retssag, som ikke ved
rettens hjelp og vejledning vil kunne bringes i stand til at
anvende domstolenes sagsportal, kan fritages fra pligten til at
anvende sagsportalen. Det kan indgd i vurderingen af, om
vedkommende kan fritages, om den pdgaldende kan lade sig
repraesentere af nogen, som efter fuldmagt kan fere sagen for
vedkommende. Det kan f.eks. vare en professionel repraesentant
eller et familiemedlem 1 henhold til reglerne herom 1
retsplejelovens § 260. Domstolene vejleder om muligheden for
at lade sig reprasentere, men den pageldende kan ikke tilpligtes
at lade sig repraesentere, ud over hvad retsplejelovens § 259, stk.
2, tilsiger.

Retten skal foretage en vurdering af, om den pageldende vil
vare 1 stand til at anvende sagsportalen. Denne vurdering vil
som regel skulle ske ud fra dennes egen beskrivelse af sit
funktionsniveau. Der vil veare situationer, hvor afgerelsen om
fritagelse fra at anvende domstolenes sagsportal pd baggrund af
vurderingen af vedkommende kan treeffes uden at here denne
eller uden at modtage anmodning fra pdgaeldende om fritagelse,
navnlig hvor vedkommende tidligere har varet fritaget.

Muligheden for at blive fritaget fra at anvende domstolenes
sagsportal skal imegdekomme borgere med sarlige behov.

Fritagelse fra at anvende sagsportalen skal ske, hvis en part mv.
ikke kan forventes at vere i stand til at fore sin sag pa
sagsportalen. Der kan for eksempel vare tale om borgere med
serlige handikap, savel kognitiv som fysisk
funktionsnedsattelse og demens. Serlige behov kan ogsd
foreligge hos borgere, der mangler digitale kompetencer, visse
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socialt udsatte borgere, borgere med psykiske lidelser, hjemlgse,
borgere med sprogvanskeligheder mv.

Sarlige forhold kan tillige foreligge, hvor den pageldende er
afskaret fra adgang til en computer, eksempelvis pa grund af
feengsling eller institutionsanbringelse. Det vil derimod ikke
vare tilstrekkeligt, at vedkommende ikke har adgang til en
computer pa sin bopel eller internetadgang. I sddanne tilfelde
vil den pdgaldende normalt kunne {4 adgang til en computer 1
retten.

Er en borger i1 forvejen undtaget fra kravet om digital post fra
det offentlige, vil dette veere en omstaendighed, som kan vere
med til at sandsynliggere, at borgeren ikke kan anvende
domstolenes sagsportal. Det vil imidlertid fortsat vere en
konkret vurdering, om borgeren kan fere sin sag pa
sagsportalen, og betingelserne for fritagelse fra digital post er
ikke sammenfaldende med vurderingen af, om borgeren kan
fore sin sag digitalt.

Det forhold, at en part optreder anstedeligt pd domstolenes
sagsportal, vil normalt ikke 1 sig selv kunne indebare, at parten
fritages fra at anvende sagsportalen. Retten kan i stedet palegge
den pagzldende at lade sagen fore ved en advokat efter
retsplejelovens § 259, stk. 2. Denne bestemmelse blev ved lov
nr. 737 af 25. juni 2014 om e@ndring af retsplejeloven og
forskellige andre love udvidet til de situationer, hvor det ikke er
muligt at behandle sagen pa en hensigtsmassig made, uden at
parten har advokatbistand. Dette kriterium vil ogsa fremover
vaere dekkende.

Brug af domstolenes sagsportal vil pd nuverende tidspunkt
forudsztte anvendelse af et personnummer og NemlD.
Foruds@tningerne for at f& udstedt NemID er, at borgeren er
fyldt 15 ar, at borgeren har et dansk personnummer, og at
borgeren kan legitimere sig fyldestgerende. Hvis en borger ikke
har mulighed for at f4 NemlID, og vedkommende ikke kan eller
ber lade sig reprasentere af en anden, ber vedkommende
fritages fra at anvende sagsportalen. Hvis vedkommende
derimod opfylder betingelserne for at fa NemlID, men bare
aldrig har faet det, kan dette ikke 1 sig selv begrunde fritagelse.
Retten skal 1 sd fald vejlede borgeren om at anskaffe sig NemlID.
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En beslutning efter denne bestemmelse har som udgangspunkt
retsvirkning for behandlingen af hele sagen, men beslutningen
kan omgeres efter retsplejelovens § 222, ndr omstendighederne
taler for det, eksempelvis hvis beslutningen om ikke at anvende
sagsportalen skyldes en hindring, som senere forsvinder.
Afgerelsen har som udgangspunkt ogsa retsvirkning under en
eventuel appel, men kan ogsé omgeres af appelinstansen, hvis
der er grundlag for det. Omgores beslutningen under appel, vil
denne beslutning kun vedrere sagens behandling ved
appelinstansen.

Omger retten beslutningen, vil det indebare, at retten skal
indleese de pagaldende dokumenter eller oplysninger, og at
sagen herefter skal behandles pa sagsportalen.

En afgerelse om, at en part, skensmand mv. kan fritages eller
ikke kan fritages fra at anvende domstolenes sagsportal, skal
efter forslaget undergives samme kerebegrensning som
afgerelser under hovedforhandlingens forberedelse efter
retsplejelovens § 389 a, stk. 1.

Beslutningen om at fritage eller ikke fritage den pageldende fra
at anvende domstolenes sagsportal kan saledes ikke uden
Procesbevillingsnavnets tilladelse indbringes for hejere ret, jf.
de generelle karebegrensninger, som blev indfert ved lov nr.
737 af 25. juni 2014 om @&ndring af retsplejeloven og forskellige
andre love, og som med de fornedne tilpasninger finder
anvendelse pa de nevnte afgerelser. Det forudsattes saledes, at
der udover en vurdering af afgerelsens karakter (dvs. dens
betydning for sagens forleb eller for ansegeren) navnlig
foretages en vurdering af selve afgerelsen, herunder af
resultatet. Vurderingen af betydningen for sagens forleb
indeberer ogséd en vurdering af det forleb, en sag ma forventes
at fa, safremt sagen endnu ikke er indgivet eller anlagt.

Den foreslaede formulering af stk. 5 indebarer, at retten efter
anmodning fra en af sagens parter eller af egen drift kan beslutte,
at en konkret sag ikke skal anlegges eller behandles pa
domstolenes sagsportal. Denne del af bestemmelsen forudsettes
anvendt 1 ganske ekstraordinere situationer, navnlig hvor
hensynet til statens sikkerhed, eller til personers liv eller helbred
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tilsiger det, eller hvor domstolenes sagsportal i1 evrigt ikke er
egnet til at hdndtere en bestemt situation.

Forslaget indebarer endvidere, at retten undtagelsesvis kan
bestemme, at et eller flere dokumenter ikke skal indlaeses
digitalt. Denne del af bestemmelsen forudsattes anvendt i de
situationer, hvor domstolenes sagsportal ikke er egnet til at
handtere dokumenter af en bestemt type, f.eks. fordi de har et
format, som ikke nemt lader sige overfere til sagsportalen.
Denne del af bestemmelsen forudsettes endvidere anvendt, hvor
arbejdet med at indscanne adskillige dokumenter, som ikke er
tilgeengelige 1 digital form, ikke stdr mél med gevinsten ved at
kunne tilga disse dokumenter digitalt, f.eks. i forbindelse med
kaere af sagsomkostningsafgerelser eller anmodninger om
oprejsningsbevilling i1 sager, som ikke allerede behandles pa
sagsportalen. Sddanne beslutninger forventes navnlig at vedrore
den overgangsperiode, hvor ikke alle sager er overfort til
domstolenes sagsportal.

Rettens beslutning om, at en sag ikke skal anlegges og
behandles, eller et processkrift eller et andet dokument ikke skal
fremsendes ved anvendelse af domstolenes sagsportal, har som
udgangspunkt retsvirkning for hele sagens behandling ved
domstolene, herunder ogsd under en eventuel appel.

Beslutningen kan, nar omstendighederne tilsiger det, omgeres
efter retsplejelovens § 222. Hvis beslutningen omgeres under
appel, vil denne beslutning kun vedrere sagens behandling ved
appelinstansen.

Hvis beslutningen omgeres, pahviler det den ret, som behandler
sagen, at digitalisere sagen.

Den foresldede bestemmelse 1 stk. 6 giver retsprasidenten
mulighed for at beslutte, at alle eller visse af embedets sager i
en begraenset periode ikke skal behandles pa domstolenes
sagsportal. Bestemmelsen vedrerer den situation, hvor
embedets sager eller visse af disse som folge af helt serlige
tekniske vanskeligheder, eksempelvis systemnedbrud, ikke kan
behandles pa domstolenes sagsportal.
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Retspraesidentens beslutning har alene retsvirkning for den
pagaldende ret.

Nar forhindringen for at behandle sagerne pa sagsportalen ikke
leengere bestar, skal sagerne atter behandles pa sagsportalen. Det
pahviler da retten at digitalisere sagen.«

Det foreslds at nyaffatte § 148 a, stk. 4, hvorefter retten kan beslutte at
undtage en bruger fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis der foreligger
serlige forhold, som ger, at vedkommende mé forventes ikke at kunne
anvende sagsportalen. Retten beslutter samtidig, hvordan en sag skal
anlaegges og behandles, eller hvordan meddelelser mv. skal gives.

Den foreslaede affattelse vil, bortset fra det der er omtalt nedenfor, ikke
medfore en @ndring af galdende ret. Der er hovedsagelig tale om, at
bestemmelsen vil blive sprogligt moderniseret, og at den herefter vil svare
til den foresldede bestemmelse i selskabslovens § 229 a, stk. 3 (lovforslagets
§ 1, nr. 2) og bestemmelsen 1 dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 5, der foreslas
nyaffattet (lovforslagets § 4, nr. 7).

Den foresldede @ndring af § 148 a, stk. 4, skal ses i ssmmenhang med, at
Digitaliseringsstyrelsen i lovgivningen vedrerende Digital Post henholdsvis
digital selvbetjening sondrer mellem »fritagelse« som en generel og
tidsubegranset fritagelse fra at bruge Digital Post og »undtagelse« som en
konkret undtagelse fra at bruge en digital selvbetjening i det enkelte tilfzelde.
Det har ikke med bestemmelsen 1 § 148 a, stk. 4, veret hensigten, at en
bruger skal kunne fritages generelt og tidsubegrenset fra at bruge
sagsportalen, men at den pageldende kan anmode retten om at blive
undtaget fra at bruge sagsportalen i hver enkelt sag. Der er séledes pa dette
punkt alene tale om en sproglig @ndring, der ikke vil medfere nogen
@ndring af geldende ret.

Forslaget vil dog samtidig medfere den andring af den nuvarende

retstilstand, at det udtrykkeligt kommer til at fremga af loven, at retten, nér
den efter § 148 a, stk. 4, beslutter at undtage en bruger fra at anvende
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skifteportalen, samtidig skal beslutte, hvordan en sag skal anlaegges og
behandles, eller hvordan meddelelser mv. skal gives. Den bruger, der ikke
skal anvende sagsportalen, vil herefter skulle anleegge og behandle sagen pé

den made, der besluttes af retten.

Det foreslas at nyaffatte § /48 a, stk. 5, hvorefter retten kan beslutte, at en
sag ikke skal anlegges og behandles, eller at et dokument eller en
meddelelse ikke skal gives til retten ved anvendelse af domstolenes
sagsportal, hvis navnlig hensynet til statens sikkerhed, personers liv eller
helbred eller dokumenternes format eller omfang taler for det. Retten
beslutter samtidig, hvordan sagen skal anleegges og behandles, eller hvordan
meddelelser mv. skal gives.

Den foreslaede affattelse af § 148, stk. 5, vil, bortset fra det der er omtalt
nedenfor, ikke medfere en andring af geldende ret. Der er siledes
hovedsagelig tale om, at bestemmelsen vil blive sprogligt moderniseret, og
at den herefter vil svare til de foreslaede bestemmelser i selskabslovens §
229 a, stk. 4 (lovforslagets § 1, nr. 2) og dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 6
(lovforslagets § 4, nr. 8). Foruden de nevnte eksempler i bemerkningerne
til retsplejelovens § 148 a, stk. 5, vil bestemmelsen kunne anvendes, hvor
en sagsportefolje er sa omfattende, at den helt undtagelsesvis ikke teknisk
vil kunne héndteres pa sagsportalen.

Forslaget vil dog medfere den @ndring af den nuvarende retstilstand, at det
udtrykkeligt kommer til at fremgé af loven, at retten, nar den efter § 148 a,
stk. 5, beslutter, at en sag ikke skal anlegges og behandles, eller at et
dokument eller en meddelelse ikke skal gives ved anvendelse af
domstolenes sagsportal, samtidig skal beslutte, hvordan en sag skal
anlaegges og behandles, eller hvordan meddelelser mv. skal gives. Den
bruger, der ikke skal anvende sagsportalen, vil herefter skulle anleegge og
behandle sagen pa den made, der besluttes af retten.

Det foreslds at nyaffatte § 748 a, stk. 6, hvorefter vedkommende

retspraesident i1 serlige situationer, herunder hvis brugerne ikke kan anvende
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domstolenes sagsportal pd grund af lokale tekniske nedbrud -eller
driftsforstyrrelser, kan beslutte, at alle eller visse af rettens sager i en
naermere afgraenset periode ikke skal behandles pd domstolenes sagsportal.
Retspraesidenten beslutter samtidig, hvordan de omhandlede sager skal
behandles.

Den foreslaede affattelse vil, bortset fra det der er omtalt nedenfor, ikke
medfere en @ndring af geldende ret. Der er sdledes tale om, at
bestemmelsen vil blive sprogligt moderniseret, og at den herefter vil svare
til de foreslaede bestemmelser i selskabslovens § 229 a, stk. 5 (lovforslagets
§ 1, nr. 2) og dedsboskiftelovens § 10 a, stk. 7 (lovforslagets § 4, nr. 8).

Retsprasidenten vil siledes fortsat, som efter gaeldende ret, have mulighed
for at beslutte, at sagsportalen ikke skal anvendes i sarlige situationer, hvor
kommunikation med retten eller behandling af rettens sager eller visse af
disse ikke kan ske pa sagsportalen, f.eks. pa grund af lokale tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, herunder storre udfald pé it-infrastrukturen,
eller udefrakommende arsager. Bestemmelsen forudsattes anvendt sjeldent
og vil som udgangspunkt ikke omfatte nedbrud, der skyldes mindre fejl,
f.eks. kabelbrud eller lokale stromsvigt, som opstar og leses inden for
kortere tid, eller planlagte lokale stremafbrydelser. I sddanne tilfaelde vil
parten, skensmanden mv. kunne afvente, at driftsforstyrrelsen eller
nedbruddet opherer, og derefter anvende sagsportalen.

Retsprasidentens beslutning om, at alle eller visse af rettens sager ikke skal
behandles pa sagsportalen, vil alene gelde 1 en begraenset periode, indtil de
tekniske problemer er lost, og sdledes ikke den fortsatte behandling af de
omhandlede sager.

Bestemmelsen skal ses i ssmmenhang med de foresldede bestemmelser i §
148 a, stk. 7 (lovforslagets § 6, nr. 15), og § 148 a, stk. 12 (lovforslagets §
6, nr. 18), hvorefter retten og Domstolsstyrelsen vil kunne henholdsvis
beslutte og fastsette generelle regler om, at sagsportalen ikke skal anvendes

ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser.
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Der henvises til lovforslagets § 6, nr. 14, og bemarkningerne hertil.

Forslaget vil endvidere medfere den @ndring af den nuvarende retstilstand,
at det udtrykkeligt kommer til at fremgé af loven, at retsprasidenten, nér
vedkommende beslutter, at alle eller visse af rettens sager 1 en na@rmere
afgranset periode ikke skal behandles pd domstolenes sagsportal, samtidig
skal beslutte, hvordan de omhandlede sager skal behandles. Den bruger, der
ikke skal anvende sagsportalen, vil herefter skulle anlegge og behandle
sagen pd den made, der besluttes af retsprasidenten. Nér hindringen for at
behandle sagerne pd sagsportalen ikke lengere bestér, skal sagerne atter
behandles pa sagsportalen. Retsprasidenten traeffer beslutning om, hvornéar
dette er tilfaeldet.

Til nr. 15

Det fremgar af retsplejelovens § 148 a, stk. 1, 1. pkt., at borgerlige retssager,
sager om forbud og pabud samt sager om optagelse af bevis vedrerende
borgerlige krav skal anlegges og behandles pa en digital sagsportal. Af 2.
pkt. fremgar, at enhver skriftlig henvendelse om sagen skal ske pa
domstolenes sagsportal, jf. dog stk. 3-6. Med lovforslagets § 6, nr. 12, er det
foresléet, at ordlyden i 2. pkt. &ndres fra »henvendelse« til »meddelelse«.

Det fremgar af bemaerkningerne til forslag til lov nr. 1867 af 29. december
2015 om @ndring af retsplejeloven, lov om Domstolsstyrelsen og lov om
retsafgifter, jf. Folketingstidende 2015-16, tilleeg A, L 22 som fremsat, side
5 ff., at formdlet med bestemmelsen er at indfere hjemmel til at stille krav
om, at retten og parterne i borgerlige retssager skal anvende et digitalt
sagsbehandlingssystem (en sagsportal pa internettet) ved anlaggelse og
behandling af sagerne. Kravet om, at sagerne skal behandles péd domstolenes
sagsportal, indebzrer, at alle sagsskridt foregdr pa sagsportalen, herunder
indlevering af stevning, svarskrift, anke, kere, anmodning om
genoptagelse, ansegning om oprejsningsbevilling og anmodning om

ekstraordinaer genoptagelse og anke, jf. retsplejelovens § 399, og andre
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anmodninger til retten. Parter med sarlige behov samt parter, der ikke kan
anvende de digitale selvbetjeningslosninger, kan dog fritages for kravet om
at anvende sagsportalen. Der kan ogsd forekomme andre tilfelde, hvor

sagsportalen ikke kan anvendes.

Den gazldende retsplejelov indeholder 1 § 148 a, stk. 4, mulighed for at
fritage fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten vurderer, at der
foreligger serlige forhold, som ger, at en part, skensmand m.v. ikke ma
forventes at kunne anvende sagsportalen. Ifolge bemerkningerne til § 148
a, stk. 4, jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleg A, L 22 som fremsat, side
15, skal fritagelse fra at anvende sagsportalen ske, hvis en part mv. ikke kan
forventes at vere 1 stand til at fore sin sag pa sagsportalen f.eks. pa grund af
serlige handikap, herunder sdvel kognitiv som fysisk funktionsnedsattelse
og demens. Det fremgar derudover af bemarkningerne, at sarlige behov
ogsd kan foreligge hos borgere, der mangler digitale kompetencer, visse
socialt udsatte borgere, borgere med psykiske lidelser, hjemlose, borgere
med sprogvanskeligheder mv.

Den geldende retsplejelov indeholder to bestemmelser, der tager hejde for
situationer, hvor det kan blive nedvendigt for retten eller retspraesidenten at
beslutte, at domstolenes sagsportal undtagelsesvis ikke skal anvendes til at
anlagge og behandle en sag eller fremsende et dokument mv.

Det fremgér af retsplejelovens § 148 a, stk. 5, at retten, nér der foreligger
serlige forhold, kan beslutte, at en sag ikke skal anlegges og behandles,
eller at et processkrift eller et andet dokument ikke skal fremsendes, ved
anvendelsen af domstolenes sagsportal. Det fremgar af bemarkningerne til
§ 148 a, stk. 5, at bestemmelsen forudsattes anvendt i ganske ekstraordineere
situationer, navnlig hvor hensynet til statens sikkerhed eller til personers liv
eller helbred taler for det, eller hvor sagsportalen ikke er egnet til at handtere
en bestemt situation, jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleg A, L 22 som
fremsat, side 16. Det fremgér endvidere af bemerkningerne, at retten
undtagelsesvis vil kunne bestemme, at et eller flere dokumenter ikke skal

indlaeses digitalt. Denne del af bestemmelsen forudsattes anvendt i de
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situationer, hvor domstolenes sagsportal ikke er egnet til at handtere
dokumenter af en bestemt type, f.eks. fordi de har et format, som ikke nemt

lader sig overfore til sagsportalen.

Det fremgar af retsplejelovens § 148 a, stk. 6, at vedkommende
retspraesident, nar der foreligger sarlige forhold, kan beslutte, at rettens
sager eller en del heraf'i en naermere afgranset periode ikke skal behandles
pa domstolenes sagsportal. Det fremgar af bemerkningerne til § 148 a, stk.
6, at bestemmelsen vedrerer den situation, at den enkelte rets sager eller
visse af disse som folge af helt serlige tekniske vanskeligheder,
eksempelvis systemnedbrud, ikke kan behandles pa domstolenes sagsportal,
jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleeg A, L 22 som fremsat, side 16.

Det foreslas at indfere et nyt stykke i retsplejelovens § 148 a, der vedrerer
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser.

Det foreslas saledes i § 148 a, stk. 7, at indfere en regel, hvorefter retten kan
beslutte, hvordan en sag skal anlaegges og behandles, eller hvordan et
dokument eller en meddelelse skal gives til retten og sagens evrige parter
mv. uden at anvende domstolenes sagsportal, hvis tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser gor, at pagaeldende ikke kan anvende sagsportalen.

Den foresldede bestemmelse vil indebare, at retten, hvis der opstér tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, kan beslutte, at en sag skal anlegges og
behandles, eller meddelelser mv. skal gives til retten og sagens ovrige parter
pa anden made end ved anvendelse af sagsportalen, f.eks. ved at sende en e-
mail til retten. Hvor en beslutning efter de galdende bestemmelser 1
retsplejelovens § 148 a, stk. 4 og 5, som udgangspunkt har retsvirkning for
behandlingen af hele sagen, vil rettens beslutning efter den foreslaede
bestemmelse vedrere det konkrete sagsskridt og ikke have betydning for
sagens behandling 1 evrigt.

Bestemmelsen vil navnlig vedrere den situation, hvor behandling af en sag

eller kommunikation med retten ikke kan ske pa sagsportalen pd grund af
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tekniske problemer pa domstolenes it-systemer eller problemer pé offentlige
og private infrastrukturlesninger, som domstolenes it-systemer er athengige
af, f.eks. MitID. Der kan f.eks. vaere tale om tilfelde, hvor en bruger ikke
kan tilgé eller logge ind pa sagsportalen, hvor log-in funktionen virker, men
den pagaldende ikke har adgang til sine sager, eller hvor det af andre arsager
ikke er muligt at anleegge en ny sag eller give meddelelser mv. til retten via
sagsportalen. Bestemmelsen vil ogsd omfatte situationer, hvor
vedkommende ikke kan anvende sagsportalen pa grund af lokale it-nedbrud
eller driftsforstyrrelser, medmindre retsprasidenten efter den foresldede
bestemmelse 1 § 148 a, stk. 6, der foreslas nyaffattet (lovforslaget § 6, nr.
15), har truffet en generel beslutning om, at sagsportalen ikke skal anvendes.
Planlagte opdateringer af domstolenes it-systemer eller nedbrud, der skyldes
mindre fejl, som opstar og leses inden for kortere tid, er som udgangspunkt
ikke omfattet af bestemmelsen. Tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa
en parts egne it-lasninger eller situationer, hvor det er pageldendes egne
forhold, der medferer, at den relevante handling ikke kan gennemfores via
sagsportalen, vil ligeledes ikke vare omfattet.

Bestemmelsen forudsattes navnlig anvendt, nar en bruger pa grund af
nedbruddet eller driftsforstyrrelserne ikke kan overholde en frist fastsat 1
retsplejeloven eller andre love eller en frist meddelt af retten. Parten,
skensmanden mv. vil i den situation, uanset den foreslaede bestemmelse,
dog efter omstendighederne i stedet kunne anmode retten om udsettelse af
fristen efter de almindelige regler i retsplejeloven.

Treeffer retten efter den foresldede bestemmelse beslutning om, hvordan en
sag skal anleegges og behandles, eller hvordan en meddelelse mv. skal gives
til retten uden at anvende sagsportalen, vil retten samtidig skulle beslutte,
hvordan meddelelsen mv. skal gives til sagens gvrige parter mv. Retten har
saledes f.eks. mulighed for at pilaegge den bruger, der ikke kan anvende
sagsportalen, at give kopi af egne dokumenter og meddelelser til andre.

Nar de tekniske problemer er lost, forudsettes det, at retten i relevant

omfang vil indfere meddelelser mv., pd sagsportalen eller treffer beslutning
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om, at parten, skensmanden mv. inden en n@rmere angiven frist skal serge

herfor.

Den foreslaede bestemmelse skal ses i sammenhang med de foresldede
bestemmelser 1 retsplejelovens § 148 a, stk. 6 (lovforslaget § 6, nr. 15), og
§ 148 a, stk. 12 (lovforslagets § 6, nr. 18), hvorefter retsprasidenten og
Domstolsstyrelsen vil kunne henholdsvis beslutte og fastsatte generelle
regler om, at sagsportalen ikke skal anvendes ved tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser. Retten vil efter den foreslaede bestemmelse i § 148 a, stk.
7, ogsé 1 andre tilfelde end angivet i reglerne fastsat af Domstolsstyrelsen
efter bemyndigelsesbestemmelsen i § 148 a, stk. 12 (lovforslagets § 6, nr.
18) kunne beslutte, hvordan en bruger skal anlegge en sag eller give
meddelelser mv. til retten ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser, men
vil ikke skulle traeffe beslutning herom, hvis retspraesident har truffet en
generel beslutning om, at sagportalen ikke skal anvendes.

Hvis en bruger efter de regler, som Domstolsstyrelsen forventes at fastsatte
efter bemyndigelsen i den foresldede bestemmelse i § 148 a, stk. 12
(lovforslagets § 6, nr. 18), ikke skal anvende sagsportalen, vil brugeren ikke
skulle anmode retten om at treffe afgorelse efter den foresldede
bestemmelse 1 § 148 a, stk. 7.

Til nr. 16

Det fremgér af retsplejelovens § 148 a, stk. 4, 1. pkt., at en part, skensmand
mv. kan fritages af retten fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten
vurderer, at der foreligger serlige forhold, som ger, at pdgeldende ikke ma
forventes at kunne anvende domstolenes sagsportal. Af 2. pkt. fremgér, at
rettens beslutning om fritagelse fra at anvende domstolenes sagsportal eller
afslag herpd ikke uden Procesbevillingsnavnets tilladelse kan indbringes for
hgjere ret.

Med lovforslaget § 6, nr. 16, foreslas det at flytte reglen i 2. pkt. til et nyt 1.
pkt. i stk. 7, som med lovforslaget bliver stk. 8.
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Efter retsplejelovens § 148 a, stk. 4, 3. pkt., kan Procesbevillingsnavnet
meddele tilladelse til kaere, hvis beslutningen angér spergsmal af vesentlig
betydning for sagens forlgb eller af afgerende betydning for den, der
anseger om kearetilladelse, og der 1 gvrigt er anledning til at lade afgerelsen
prove af en hgjere ret. Af 4. pkt. fremgar, at ansegning om karetilladelse
skal indgives til Procesbevillingsnavnet inden 2 uger efter, at beslutningen
er truffet.

Det fremgér af retsplejelovens § 148 a, stk. 7, at beslutninger efter stk. 5 og
6 ikke kan indbringes for hgjere ret.

Det foreslas, at § 7148 a, stk. 7, der med lovforslaget bliver stk. 8, affattes
saledes, at rettens beslutninger efter stk. 4, 1. pkt., ikke uden
Procesbevillingsnevnets tilladelse kan indbringes for hgjere ret.
Procesbevillingsnavnet kan meddele tilladelse til kare, hvis beslutningen
angdr spergsmdl af vesentlig betydning for sagens forleb eller er af
afgerende betydning for den, der anseger om keretilladelse, og der 1 ovrigt
er anledning til at lade afgerelsen prove af en hgjere ret. Ansegning om
kaeretilladelse skal indgives til Procesbevillingsnavnet inden 2 uger efter, at
beslutningen 1 medfer af stk. 4, 1. pkt., er truffet.

Forslaget vil indebere, at reglen i retsplejelovens § 148 a, stk. 4, 2. pkt., om
kaerebegransning flyttes til det nye stk. 7. Den foreslaede affattelse vil ikke
medfore en @ndring af geldende ret.

Der er hovedsagelig tale om, at reglerne om kare samles i én bestemmelse,
og at reglerne bliver sprogligt moderniseret og kommer til at svare til den
tilsvarende foresldede regel i1 selskabslovens § 229 a, stk. 8, 1. pkt.

(lovforslagets § 1, nr. 2).

Til nr. 17
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Det folger af retsplejelovens § 148 a, stk. 7, at beslutninger efter stk. 5 og 6
ikke kan indbringes for hgjere ret.

Det foreslas som et nyt stk. 9 1 § /48 a at indsette en regel om, at
beslutninger efter stk. 4, 2. pkt., og stk. 5-7 ikke kan indbringes for hgjere
ret.

Forslaget indeberer, at reglen i retsplejelovens § 148 a, stk. 7, om
kaerebegransning flyttes til det nye stk. 9.

Den foreslaede @ndring af bestemmelsen vil indebare, at bestemmelsens
anvendelsesomrade udvides, saledes at kredsen af afgerelser, som ikke kan
indbringes for hgjere ret, bliver storre. Der vil dermed heller ikke vere
adgang til at keere rettens beslutninger efter § 148 a, stk. 4, 2. pkt., og stk. 7,
om, hvordan en sag skal anleegges og behandles, eller hvordan meddelelser

mv. skal gives, uden at anvende sagsportalen.
Til nr. 18

Det fremgar af retsplejelovens § 148 a, stk. 9, at Domstolsstyrelsen kan
fastsaette neermere regler om anvendelse af domstolenes sagsportal.

Det fremgar af bemerkningerne til § 148 a, stk. 9, at Domstolsstyrelsen
bemyndiges til at fasts@tte narmere regler, som skal fastlegge
sagsportalens anvendelse, herunder sarligt i1 forhold til hvordan de
oplysninger, som en part efter retsplejeloven skal indlevere, skal udfyldes
pa sagsportalen, og hvilke formater og standarder indleverede dokumenter
og beviser kan have, jf. Folketingstidende 2015-2016, tilleg A, L 22 som
fremsat, side 16. Det fremgar derudover af bemarkningerne, at
Domstolsstyrelsen kan regulere, hvordan dokumenter og beviser, som ikke
kan behandles péd sagsportalen, skal indleveres og behandles.
Bemyndigelsen er udnyttet ved bekendtgerelse nr. 1173 af 21. september
2016 om anvendelse af domstolenes sagsportal i borgerlige retssager og

sager om optagelse af bevis om borgerlige krav.
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Det foreslas at indfere et nyt stykke i § 148 a, hvorefter Domstolsstyrelsen
bemyndiges til at fastsatte regler om, at domstolenes sagsportal ikke skal
anvendes.

Det foreslés sdledes 1 § 148 a, stk. 12, at Domstolsstyrelsen kan fastsette
regler om, hvordan en sag skal anlaegges, eller hvordan en meddelelse eller
et dokument skal gives til retten ved tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser pa domstolenes it-systemer, der ger, at domstolenes
sagsportal ikke kan anvendes.

Bemyndigelsesbestemmelsen vil give Domstolsstyrelsen hjemmel til at
fastseette generelle regler, der angiver, hvornar sagsportalen ikke skal
anvendes i tilfeelde af tekniske problemer pa domstolenes it-systemer eller
problemer pé offentlige og private infrastrukturlgsninger, som domstolenes
it-systemer er afh@ngige af, f.eks. MitID.

Det forventes, at Domstolsstyrelsen udnytter bemyndigelsen til at fastsette
regler om, at sagsportalen ikke skal anvendes, hvis en bruger den
pagaeldende dag har en frist til at foretage en handling, hvis nedbruddet eller
driftsforstyrrelsen fortsatter eller opstar uden for rettens abningstid, og det
fremgar af domstol.dk eller domstolenes portalsider, at der er identificeret
et nedbrud eller en driftsforstyrrelse, som endnu ikke er lost.

Domstolsstyrelsen forventes endvidere at fastsatte generelle regler om,
hvordan en bruger orienterer sig om sagsportalens aktuelle driftsstatus,
herunder om der er opstidet et nedbrud eller en driftsforstyrrelse pa
domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-systemer, der kan fore til, at
sagsportalen ikke skal anvendes, og hvordan en steevning, et dokument eller
en meddelelse i sa fald teknisk skal gives til retten, f.eks. ved at sende en e-
mail til retten.
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Bestemmelsen tager alene sigte pé at give Domstolsstyrelsen bemyndigelse
til at fastsette regler om, hvordan en stevning, et dokument eller en
meddelelse teknisk gives til retten i tilfeelde af it-nedbrud.

Den foresldede bestemmelse skal ses 1 sammenhang med de foresldede
bestemmelser 1 § 148 a, stk. 6 (lovforslagets § 6, nr. 14) og § 148 a, stk. 7
(lovforslagets § 6, nr. 15), hvorefter vedkommende retsprasident
henholdsvis retten kan beslutte, at sagsportalen ikke skal anvendes ved
tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser. Domstolsstyrelsen vil efter den
foresldede bemyndigelsesbestemmelse kunne fastsatte regler om, hvordan
en sag teknisk skal anlaegges, og hvordan et dokument eller en meddelelse
teknisk skal gives til retten, ved tekniske nedbrud eller driftsforstyrrelser pa
domstolenes it-systemer eller tilknyttede it-systemer i visse narmere
afgraensede tilfeelde, mens retsprasidenterne vil kunne treffe en generel
beslutning om, at sagsportalen ikke skal anvendes i s@rlige situationer, hvor
sagsportalen ikke er tilgengelig for brugerne pd grund af lokale it-nedbrud
eller driftsforstyrrelser. Retten vil ved tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser ogsa i1 andre tilfelde end angivet i reglerne fastsat af
Domstolsstyrelsen kunne beslutte, hvordan en bruger skal anlegge en sag
eller give meddelelser mv. til retten, men vil ikke skulle treeffe beslutning
herom, hvis retspresident har truffet en generel beslutning om, at
sagsportalen ikke skal anvendes.

Det forventes, at bemyndigelsen vil blive udnyttet i en andring af
bekendtgerelse nr. 1173 af 21. september 2016 om anvendelse af
domstolenes sagsportal i borgerlige retssager og sager om optagelse af bevis
om borgerlige krav.

Til nr. 19

Det fremgér af retsplejelovens § 148 a, stk. 4, at en bruger kan fritages af
retten fra at anvende domstolenes sagsportal, hvis retten vurderer, at der
foreligger sarlige forhold, som ger, at pageldende ikke méd forventes at

kunne anvende domstolenes sagsportal. Med lovforslagets § 6, nr. 14, er det
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foreslaet, at ordlyden i denne bestemmelse @&ndres, bl.a. siledes at »fritages«
@ndres til »undtage«.

Det foreslas 1 § 148 b, stk. 1, 1. pkt., § 148 b, stk. 2, 1. og 2. pkt., § 148 b,
stk. 5, 1. pkt., at @ndre »fritaget« til: »undtaget«.

Den foresldede @ndring vil ikke medfere nogen andring af geldende ret
men vil medfere, at ordlyden i § 148 b bringes i overensstemmelse med
ordlyden i § 148 a, stk. 4, som foreslds @ndret tilsvarende (lovforslagets §
6, nr. 14).

Der henvises til lovforslagets § 6, nr. 14, og bemarkningerne hertil.

Til nr. 20

Det fremgar af retsplejelovens § 260, stk. 2, at advokater er eneberettigede
til at mode 1 retten som fuldmaegtige for parterne, medmindre andet folger
af bestemmelserne 1 stk. 3, 5, 6, 7, 9 og 10. Af stk. 3, nr. 4, fremgér det, at
der dog kan medes for en part 1 retten ved personer, der er personer, der er
ansat hos parten for et tidsrum, der ikke er kortere end 1 maned, og — nér
parten ikke selv er advokat — ikke med det sarlige forméal at mede 1 retten.

Det forslés, at ordene »personer, der er« udgar af § 260, stk. 3, nr. 4.

Den foresldede @ndring vil ikke @ndre gaeldende ret. Der er alene tale om

en sproglig justering.

Til nr. 21

Retsplejelovens § 526, stk. 1 og 2, vedrerer forskellige retsvirkninger af
udleg i lesere, herunder prioritetsstillingen mellem flere udlaeg.
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Efter retsplejelovens § 526, stk. 3, finder stk. 1 og 2 ikke anvendelse ved
udleg i fast ejendom, registrerede skibe eller luftfartejer samt fondsaktiver,
jf. § 3, nr. 34, i lov om kapitalmarkeder.

Efter retsplejelovens § 526, stk. 4, 1. pkt., bortfalder udlaeg 1 lesere bortset
fra registrerede skibe og luftfartejer et ar efter foretagelsen, medmindre
udlegshaveren forinden har forlangt tvangsauktion aftholdt eller har vaeret
hindret heri ved anke, kare eller tredjemands ret. Udlegget bortfalder i sa
fald 8 uger efter hindringens opher, jf. 2. pkt. Det samme geaelder efter 3. pkt.
bl.a. udleg i1 fondsaktiver, jf. § 3, nr. 34, i lov om kapitalmarkeder.

Definitionen af et fondsaktiv blev ved § 4, nr. 3, 1 lov nr. 2382 af 14.
december 2021 rykket fra § 3, nr. 34, 1 lov om kapitalmarkeder til § 3, nr.
32, 1 lov om kapitalmarkeder.

Det foreslds derfor at @ndre henvisningen til lov om kapitalmarkeder i
retsplejelovens § 526, stk. 3 og stk. 4, 3. pkt., sa der henvises til § 3, nr. 32,

1 lov om kapitalmarkeder.

Der er tale om konsekvensandring, som ikke blev foretaget i forbindelse
med lov nr. 2382 af 14. december 2021 om @&ndring af lov om finansiel
virksomhed, lov om kapitalmarkeder, lov om investeringsforeninger m.v.

og forskellige andre love.

Til nr. 22

Det folger af § 806, stk. 7, 1. pkt., i retsplejeloven, at politiet kan treffe
afgerelser om pdaleg om edition af oplysninger om transaktioner, konti,
depoter, bokse el.lign. fra virksomheder eller personer, der er omfattet af §
1, stk. 1, nr. 1-13 eller 19-24, i lov om forebyggende foranstaltninger mod
hvidvask af udbytte og finansiering af terrorisme (hvidvaskloven).

Det foreslas i § 806, stk. 7, 1. pkt., at § 1, stk. 1, nr. 1-13 eller 19-24, @&ndres
til: § 1, stk. 1, nr. 1-12 eller 18-26.
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Forslaget indeberer, at advokater ikke leengere vil fremga af bestemmelsens
ordlyd og give anledning til at tro, at politiet over for advokater kan traeffe
afgorelser om péleg om edition af oplysninger om transaktioner, konti,
depoter, bokse el.lign. Revisorer, ejendomsmaglere, ovrige radgivere og
tjenesteydere til virksomheder vil fortsat heller ikke vere omfattet af
bestemmelsen.

Denne @ndring er en konsekvensaendring som felge af @ndringerne af
hvidvasklovens § 1, stk. 1, i lov nr. 2382 af 14. december 2021 om @&ndring
af lov om finansiel virksomhed, lov om kapitalmarkeder, lov om

investeringsforeninger m.v. og forskellige andre love.

Forslaget indebzrer desuden, at politiet vil kunne treffe afgerelser om
paleg om edition af oplysninger om transaktioner, konti, depoter, bokse
el.lign. hos udbydere af veksling mellem en eller flere typer af virtuel valuta,
udbydere af overfersel af virtuel valuta og udstedere af virtuel valuta.

Til§ 7

Til nr. 1

Inkassolovens § 1, stk. 3, indeholder en opregning af, hvilke typer akterer
og aktiviteter som loven ikke galder for. Saledes folger det af
bestemmelsen, at loven ikke galder for inkassovirksomhed, der udeves af
offentlige myndigheder, eller for auktionslederes inddrivelse af
auktionskebesummer m.v.

Det foreslds at tilfgje inkassovirksomhed omfattet af lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere til bestemmelsen.

Den foresldede @ndring af inkassolovens § 1, stk. 3 indebarer séledes, at
udovelse af kreditserviceaktiviteter —undtages fra inkassolovens
anvendelsesomrade, nar de er omfattet af lov om kreditservicevirksomheder
og kreditkabere, som indferer sarlige regler for inddrivelse af misligholdte
kreditaftaler udstedt af kreditinstitutter.
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De omfattede aktiviteter vil derfor fremover vere underlagt lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere, hvor Finanstilsynet har
kompetence for sa vidt angar autorisation, tilsyn, sanktionering mv. i stedet
for Rigspolitiet, som alene er den kompetente myndighed for sa vidt angér
inkassoloven.

Dette udelukker dog ikke, at en virksomhed, der udever
kreditserviceaktiviteter, jf. lov om kreditkebere og
kreditservicevirksomheder, fortsat vil kunne vare omfattet af inkassoloven
for sa vidt angér andre inkassoaktiviteter, som ikke er omfattet af lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere.

Formalet med det foresldede er at sikre, at lovforslaget ikke forer til
ungdvendig overlapning af krav om tilladelser og autorisationer og dermed
pgede efterlevelsesomkostninger for kreditservicevirksomheder.

Til § 8

Til nr. 1

Fodnoten til kreditaftalelovens titel angiver, at loven indeholder
bestemmelser, der bl.a. gennemforer dele af
forbrugerkreditdirektivet (Europa-Parlamentets og  Radets  direktiv
2008/48/EF af 23. april 2008 om forbrugerkreditaftaler og om ophevelse
af Radets direktiv 87/102/EQF, EU-Tidende 2008, nr. L 133, side 66, som
@ndret ved Kommissionens direktiv 2011/90/EU af 14. november 2011 om
@ndring af del II 1 bilag I til Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2008/48/EF for sa vidt angar supplerende antagelser til brug ved
beregningen af de arlige omkostninger i procent, EU-Tidende 2011, nr. L
296, side 35), dele af boligkreditdirektivet (Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2014/17/EU af 4. februar 2014 om forbrugerkreditaftaler i
forbindelse med fast ejendom til beboelse og om @ndring af direktiv
2008/48/EF og 2013/36/EU og forordning 2010/1093/EU, EU-Tidende
2014, nr. L 60, side 34) og benchmarkforordningen (Europa-Parlamentets
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og Radets forordning 2016/1011/EU om indeks, der bruges som
benchmarks 1 finansielle instrumenter og finansielle kontrakter eller med
henblik pd at maéle investeringsfondes eokonomiske resultater, og om
@ndring af direktiv.  2008/48/EF og 2014/17/EU  samt forordning
2014/596/EU, EU-Tidende 2016, nr. L 171, side 1).

Den foreslaede @ndring vil indebeere, at det tilfejes til fodnoten, at
kreditaftaleloven ogsd gennemforer dele af NPL-direktivet (direktiv
2021/2167/EU), forbrugerkreditdirektivet (direktiv 2008/48/EF) og
boligkreditdirektivet  (direktiv  2014/17/EU). Implementeringen af
direktivets bestemmelser vil afspejles 1 loven med de foresldede @ndringer.

Til nr. 2

Efter reglerne i kreditaftalelovens kapitel 2 har kreditgivere i dag en raekke
oplysningsforpligtelser over for forbrugere forud for, at der indgds en
kreditaftale. Forpligtelserne omfatter bl.a. oplysninger om kredittypen, navn
og adresse pa kreditgiveren, kreditbelebet, kredittens lgbetid, debitorrenten,
de arlige omkostninger i procent (AOP) m.v., jf. kreditaftalelovens §§ 7 a-8
c. Efter kreditaftalens indgéelse har kreditgiveren endvidere pligt til at
underrette forbrugeren om visse andringer, herunder @ndringer af
debitorrenten, jf. kreditaftalelovens §§ 9-10, andringer af AOP, jf.
kreditaftalelovens §§ 16-16 a, samt om eventuelle gebyrer til
kreditformidlere, jf. kreditaftalelovens § 17.

Endvidere er der i § 6, stk. 4, 1 bekendtgerelsen om god skik for finansielle
virksomheder, § 11, stk. 2, i bekendtgerelsen om god skik for boligkredit,
samt § 53 b1 lov om finansiel virksomhed fastsat regler om oplysningspligt,

som vedrerer &ndringer 1 renter, bidrag og evrige omkostninger.
Den foreslaede bestemmelse i kreditaftalelovens § /7 vil indebere, at

kreditgiveren forud for @ndring af vilkdr og betingelser for en kreditaftale
skal give forbrugeren en raekke oplysninger.
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De foresldede endringer vil sdledes udgere et supplement til de allerede
galdende oplysningsforpligtelser for kreditgiveren, idet der vil blive indfert
en generel oplysningspligt for kreditgivere over for forbrugere vedrerende
@ndringer af vilkar og betingelser i en allerede galdende kreditaftale, som
har betydning for afviklingen heraf. De foresldede @ndringer vil alene anga
oplysningsforpligtelser og sdledes ikke adgangen til at @ndre en kreditaftale.

Det foresléds 1 nr. I, at kreditgiveren skal give forbrugeren en tydelig
beskrivelse af @ndringerne og, hvor det er relevant, om forbrugerens
samtykke er nodvendigt, eller om @ndringerne er indfert ved lov. Dette vil
bl.a. indebere, at forbrugeren 1 god tid forud for @&ndringerne modtager en
klar og udtemmende liste herover.

Det foreslés i nr. 2, at kreditgiveren skal give forbrugeren en tidsplan for
@ndringernes gennemforelse. Dermed vil forbrugeren fi tid til at indrette
sig pa &ndringerne og vil kunne tilrettelegge sin gkonomi herefter.

De foreslaede nr. 3-5 drejer sig om forbrugerens mulighed for at klage.
Saledes foreslds det 1 nr. 3, at kreditgiveren skal give forbrugeren
oplysninger om de klagemuligheder, som er til rddighed for forbrugeren
vedrerende @ndringerne. Det foreslas i nr. 4, at kreditgiveren skal oplyse
forbrugeren om tidsfristen for at indgive en klage. Det foreslas i nr. 5, at
kreditgiveren skal oplyse forbrugeren om navn og adresse pd den
myndighed, hvortil forbrugeren kan indgive en klage.

Den foreslaede bestemmelse vil implementere artikel 27, nr. 1, og artikel
28, nr. 1, 1 NPL-direktivet (direktiv 2021/2167/EU), som indsetter artikel
11 a 1 forbrugerkreditdirektivet (direktiv 2008/48/EF) og artikel 27 a i
boligkreditdirektivet (direktiv 2014/17/EU).

Til nr. 3
Det folger af § 32 1 bekendtgoerelse nr. 944 af 21. juni 2022 om god skik for
boligkredit, at en boligkreditgiver skal udvise rimelig tilbageholdenhed med

at indlede en tvangsauktion. Bestemmelsen gennemforer artikel 28, stk. 1 1
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boligkreditdirektivet (direktiv 2014/17/EU). NPL-direktivet indferer — som
noget nyt — en lignende bestemmelse i1 forbrugerkreditdirektivet, som finder
generel anvendelse ved fuldbyrdelsesskridt i tilfzlde af misligholdelse af en
kreditaftale.

Det foreslds pd den baggrund, at der indsattes en ny bestemmelse i
kreditaftalelovens § 29 a, som indeberer at kreditgivere skal have passende
politikker og procedurer, der sikrer, at der, hvor det er relevant, udvises
rimelig tilbageholdenhed, inden der indledes en fyldestgerelsesprocedure.

Politikkerne og procedurerne vil bl.a. skulle tage hensyn til forbrugerens
forhold og sigter mod, at der — for der igangsattes en
fyldestgarelsesprocedure — vil vare overvejet, om forbrugerens opfyldelse
af kreditaftalen kan nas péa anden vis, f.eks. ved en fuldstendig eller delvis
refinansiering af en kreditaftale eller @ndring af en kreditaftales
eksisterende vilkar og betingelser mv.

Baggrunden for bestemmelsen er at sikre, at kreditgivere — forend der
indledes en fyldestgorelsesprocedure — 1 vidt omfang vil forsege at
iverksatte andre ordninger, der gor den enkelte forbruger i stand til at
afdrage péd sin gaeld. De pékrevede politikker og procedurer vil saledes
skulle tage stilling til ivaerksattelsen af inddrivelseskridt, som har til formal
at opnd fyldestgerelse gennem udenretlige procedurer, f.eks. oversendelse
til inkasso, eller indenretligt gennem en tvangsfuldbyrdelsesproces, f.eks.
udleg og tvangsauktion.

I overensstemmelse med NPL-direktivets praeambelbetragtning 56 ber
kreditgivere, nar de beslutter, hvilke kreditlempelser der skal treffes, tage
hensyn til forbrugerens individuelle forhold, forbrugerens interesser og
rettigheder og forbrugerens evne til at tilbagebetale kreditten, herunder
navnlig hvis kreditaftalen er sikret ved pant i fast ejendom til beboelse, som
er forbrugerens primare bopal. Kreditlempelser ber kunne bestd af visse
indrommelser til forbrugeren, sdsom hel eller delvis refinansiering af en

kreditaftale eller en @ndring af dens eksisterende vilkdr og betingelser,
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herunder bl.a. en forlengelse af dens lebetid, en @ndring af typen af
kreditaftale, en udskydelse af betalingen af hele eller dele af afdraget i en
periode, en @&ndring i rentesatsen, et tilbud om betalingsfrihed i en periode,
delvis tilbagebetaling, valutaomregninger, delvis eftergivelse og
gaeldskonsolidering.

Hvilke foranstaltninger, der i det konkrete tilfeelde vil kunne traeffes, ma
nedvendigvis afhange af, at forbrugeren bidrager med relevante
oplysninger om egne ekonomiske forhold mv., som er nedvendige for at
vurdere, hvilke tiltag der kan vaere relevante.

Den foreslaede bestemmelse vil implementere artikel 27, nr. 2, og artikel
28, nr. 2, 1 NPL-direktivet (direktiv 2021/2167/EU), som indseatter artikel
16 a i forbrugerkreditdirektivet (direktiv 2008/48/EF) og @ndrer artikel 28,
stk. 1, 1 boligkreditdirektivet (direktiv 2012/17/EU).

Til § 9

Til nr. 1

Konkurslovens § 9 f regulerer gennemforelsen af en rekonstruktion under
en forebyggende rekonstruktion.

Konkursloven § 13 g, der, jf. § 9 f, stk. 2, finder anvendelse under en
forebyggende rekonstruktion, hvis der er nedlagt et fyldestgerelsesforbud
efter konkurslovens § 9 b, fastsatter, at rekonstruktion i form af en
virksomhedsoverdragelse under visse betingelser kan ske med
rekonstrukterens tilladelse, inden der er vedtaget en rekonstruktionsplan.

Konkurslovens § 13 g fastsetter en “fast track”-procedure for

virksomhedsoverdragelse. Forud for indsettelsen af bestemmelsen i
konkurslovens § 13 g matte virksomhedsoverdragelse alene ske i
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overensstemmelse med et rekonstruktionsforslag, der er stadfaestet af
skifteretten.

Det folger af konkurslovens § 13 g, stk. 6, der finder anvendelse under en
forebyggende rekonstruktion, hvis der er nedlagt fyldestgarelsesforbud, jf.
§ 9 f, stk. 2, at reglerne om tvungent skyldnerskifte 1 konkurslovens § 14 c,
stk. 2 og 3, finder tilsvarende anvendelse ved gennemforelse af en “fast
track”-virksomhedsoverdragelse efter § 13 g. Ved tvungent skyldnerskifte
forstds, at rekonstruktionsboet kan overdrage en aftale til en
kober/tredjemand, uden at der skal indhentes samtykke fra
medkontrahenten. Dette indebarer, at hvis der i forbindelse med en
virksomhedsoverdragelse efter § 13 g overdrages en gensidigt bebyrdende
aftale, der er viderefort under den forebyggende rekonstruktionsbehandling
efter konkurslovens § 12 o, til den nye virksomhedsejer, overgar
skyldnerens rettigheder og forpligtelser efter aftalen til erhververen,
medmindre andet folger af retsforholdets beskaffenhed. Hvis der er tale om
en legbende ydelse, gelder dette dog ikke medkontrahentens krav pa
vederlag for tiden inden den forebyggende rekonstruktions indledning, idet
medkontrahentens eventuelle krav pd depositum skal opfyldes af
erhververen. Arbejdsaftaler med ansatte er, jf. konkurslovens § 14 c, stk. 3,
ikke omfattet af det tvungne skyldnerskifte, idet lov om lenmodtageres
retsstilling regulerer sddanne aftaler.

Hvis virksomhedsoverdragelsen under en forebyggende rekonstruktion ikke
sker som led 1 en "fast track”-procedure, men derimod sker efter et vedtaget
og stadfastet rekonstruktionsforslag, jf. konkurslovens § 9 g, stk. 1, er der
ikke hjemmel til at foretage et tvungent skyldnerskifte, idet det fremgéar
eksplicit af konkurslovens § 9 g, stk. 1, at det alene er § 14 c, stk. 1, der
finder anvendelse i sddanne tilfeelde. Hvis virksomhedsoverdragelsen under
en forebyggende rekonstruktion séledes sker som led i et vedtaget og
stadfaestet rekonstruktionsforslag, vil skyldnerskifte vedrerende aftaler, der
overdrages til keberen (dvs. tredjemand) som led 1 sddan
virksomhedsoverdragelse, alene kunne ske, i det omfang skyldneren forud

for den forebyggende rekonstruktion havde adgang hertil efter
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obligationsrettens regler. Retsstillingen efter konkurslovens § 9 g, stk. 1,
svarer dermed til retsstillingen under konkurs, hvor et konkursbo heller ikke
har en videregdende adgang til skyldnerskifte end den, som skyldneren
havde inden konkursen. Det folger af bemarkningerne til konkurslovens §
9 g, stk. 1, jf. Folketingstidende 2021-22, A, L 181 som fremsat, side 163,
at det ville vere for vidtgdende, hvis der var adgang til tvungent
skyldnerskifte som led i en virksomhedsoverdragelse under en
forebyggende rekonstruktion, nar det ikke vides, om skyldneren er insolvent
eller kun har sandsynlighed herfor.

Som retstillingen er i dag, har skyldneren under en forebyggende
rekonstruktionsbehandling derfor en mere vidtgdende adgang til at foretage
tvungent skyldnerskifte ved en “fast track”-virksomhedsoverdragelse efter
konkurslovens § 13 g, end hvor virksomhedsoverdragelsen under den
forebyggende rekonstruktionsbehandling, jf. konkurslovens § 9 g, stk. 1,
sker efter et vedtaget og stadfastet rekonstruktionsforslag.

Det foreslds at &ndre henvisningen i § 9 f, stk. 2, sa henvisningen til § 13 g
@ndres til § 13 g, stk. 1-5.

Den foreslaede @ndring af konkurslovens § 9 f, stk. 2, vil medfere, at
reglerne om tvungent skydnerskifte i konkurslovens § 14 ¢, stk. 2-3, ikke vil
finde anvendelse 1  forbindelse med en  “fast track”-
virksomhedsoverdragelse, der efter konkurslovens § 13 g foretages under en
forebyggende rekonstruktion. Nér der herefter i medfer af konkurslovens §
9 f, stk. 2, foretages en virksomhedsoverdragelse under en forebyggende
rekonstruktion efter bestemmelsen i konkurslovens § 13 g, vil skyldnerskifte
vedrerende aftaler, der overdrages til keber/tredjemand som led i1 sddan
virksomhedsoverdragelse, alene kunne ske, i det omfang skyldneren forud
for den forebyggende rekonstruktion havde adgang hertil efter
obligationsrettens regler.

Til or. 2
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Konkurslovens § 9 f regulerer gennemforelsen af en rekonstruktion under
en forebyggende rekonstruktion.

Konkurslovens § 13 g, der finder anvendelse under en forebyggende
rekonstruktion, hvis der er nedlagt et fyldestgerelsesforbud efter
konkurslovens § 9 b, jf. § 9 f, stk. 2, fastseatter, at rekonstruktion 1 form af
en virksomhedsoverdragelse under visse betingelser kan ske med
rekonstrukterens tilladelse, inden der er vedtaget en rekonstruktionsplan.

Under en rekonstruktion, der behandles efter reglerne 1 konkurslovens afsnit
IB, gelder adgangen til at foretage virksomhedsoverdragelse 1 medfer af
“fast track”-proceduren efter konkurslovens § 13 g alene, indtil der er
vedtaget en rekonstruktionsplan, jf. § 13 g, stk. 1. Rekonstruktionsplanen vil
under rekonstruktionen blive vedtaget efter afstemning blandt
fordringshaverne, jf. konkurslovens § 11 e, stk. 2, pd det mede, der efter
konkurslovens § 11 a, stk. 2, skal afholdes senest fire uger efter
rekonstruktionsbehandlings indledning, idet rekonstrukteren dog kan
anmode om at fa udsat 4-ugersmadet, jf. konkurslovens § 11 e, stk. 5.

Under en forebyggende rekonstruktion, der behandles efter reglerne 1
konkurslovens afsnit IA, skal rekonstruktionsplanen ikke vedtages ved
afstemning blandt fordringshaverne pa det mede, der efter konkurslovens §
9 ¢, stk. 1, skal afholdes senest fire uger efter, at der under en forebyggende
rekonstruktion er nedlagt fyldestgerelsesforbud. Den forebyggende
rekonstruktion fortsatter saledes, selv om et flertal blandt de fremmedte
fordringshavere tilkendegiver, at de er imod planen, idet skifteretten dog
skal bringe den forebyggende rekonstruktionsbehandling til opher, jf.
konkurslovens § 9 h, stk. 1, nr. 4, hvis behandlingen anses for udsigtsles.

Da der under en forebyggende rekonstruktion — i modsetning til under en
rekonstruktion, der behandles efter reglerne i konkurslovens afsnit IB — ikke
skal vedtages en rekonstruktionsplan, kan det give anledning til tvivl, hvor
lenge en skyldner under en forebyggende rekonstruktion -efter

bestemmelsen i konkurslovens § 9 f, stk. 2, har adgang til at foretage en
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virksomhedsoverdragelse efter “fast track”-proceduren i konkurslovens §
13 g, som henviser til, at virksomhedsoverdragelsen skal ske, inden der er

vedtaget en rekonstruktionsplan.

Det foreslas derfor at indsette et nyt § 9 f, stk. 2, 2. pkt., hvoraf felger, at
konkurslovens § 13 g, stk. 1-5, finder anvendelse indtil aftholdelsen af det 1
§ 9 ¢, stk. 1, naevnte mede med fordringshaverne.

Den foresldede bestemmelse vil indebare, at en virksomhedsoverdragelse
efter konkurslovens § 13 g1 relation til en forebyggende rekonstruktion vil
skulle foretages senest inden atholdelsen af medet med fordringshaverne
efter konkurslovens § 9 c, stk. 1, der, jf. § 9 c, stk. 1, 2. pkt., skal atholdes
senest 4 uger efter, at der er nedlagt fyldestgerelsesforbud.

Den foresldede @ndring er begrundet i, at den nugaldende retstilstand ikke
eksplicit regulerer, hvorndr virksomhedsoverdragelsen efter konkurslovens
§ 13 g, jf. § 9 f, stk. 1, skal vere sket i relation til en forebyggende
rekonstruktionsbehandling. Det har ikke varet hensigten, at en skyldner
under en forebyggende rekonstruktionsbehandling, nér der er truffet
bestemmelse om fyldestgerelsesforbud, jf. § 9 c, stk. 1, skulle have en videre
tidsmaessig adgang til at foretage virksomhedsoverdragelse efter “fast
track”-proceduren i konkurslovens § 13 g, end skyldneren ville have under
en rekonstruktion efter konkurslovens afsnit IB, hvor adgangen til at
foretage “fast track”-virksomhedsoverdragelse opherer ved vedtagelsen af
rekonstruktionsforslaget pa 4-ugers modet.

Til nr. 3
Konkurslovens § 10 a regulerer indholdet af en tvangsakkord under en
rekonstruktionsbehandling, der behandles efter reglerne i konkurslovens

afsnit IB. Bestemmelsen finder tillige anvendelse under en forebyggende
rekonstruktion, jf. konkurslovens § 9 f, stk. 1.
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Det folger af konkurslovens § 10 a, stk. 1, at en tvangsakkord kan ga ud pa
procentvis nedsattelse eller bortfald af fordringer mod skyldneren eller pa
betalingsudsattelse. Tvangsakkorden kan betinges af, at skyldnerens

formue eller en del heraf fordeles mellem fordringshaverne.

En tvangsakkord omfatter ikke de fordringer, der er n@vnt 1 konkurslovens
§ 10 a, stk. 2, som derfor skal deekkes fuldt ud, ligesom det kan bestemmes
i akkorden, at sméfordringer, jf. § 10 a, stk. 4, 2. pkt., ikke omfattes af
akkorden, hvorefter sidanne fordringer ligeledes skal dekkes fuldt ud.

De fordringer, der er omfattet af konkurslovens § 10 a, stk. 3, vil blive
omfattet af tvangsakkorden, idet skyldneren dog skal treffe et valg mellem
tre forskellige grupper af fordringer. En tvangsakkord kan saledes alene
omfatte én af felgende grupper: 1) fordringer, der i tilfeelde af konkurs
omfattes af konkurslovens § 97 eller § 98, nr. 2, bortset fra krav pa
konventionalbod, i det omfang boden ikke er erstatning for et lidt tab, 2)
fordringer, der i henhold til aftale stér tilbage for de ovrige fordringshavere
1 tilfeelde af skyldnerens konkurs, medmindre det fremgar af aftalen, at
aftalen ikke geelder i tilflde af skyldnerens rekonstruktion, og 3) krav pa
konventionalbod, 1 det omfang boden ikke er erstatning for et lidt tab, jf.
konkurslovens § 10 a, stk. 3. Nar der er valgt en gruppe, bortfalder de lavere
grupper, jf. konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 4. Hvis skyldneren séledes f.eks.
har valgt, at tvangsakkorden skal omfatte de fordringer, der er omfattet af
konkurslovens § 10 a, stk. 3, nr. 1, vil de evrige fordringer — dvs.
fordringerne efter konkurslovens § 10 a, stk. 3, nr. 2-3 — bortfalde ved

tvangsakkorden.

Konkurslovens § 10 a, stk. 5, regulerer, hvilke fordringer der bortfalder ved
tvangsakkorden.

Efter konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3, medforer tvangsakkorden bortfald
af krav ifelge en leasingaftale, der pdlegger skyldneren at anvise en keber
af det leasede aktiv eller 1 ovrigt mé anses for finansiel leasing, pa lobende

ydelser, der angar perioden efter rekonstruktionsbehandlingens indledning,
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og som ikke omfattes af konkurslovens § 94, i det omfang fordringshaveren
ikke kan godtgere, at ydelserne ma sidestilles med afdrag.

Det folger af konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3, at ydelser, der udspringer
af en leasingaftale, svarer til renter efter indledningen af
rekonstruktionsbehandlingen, hvorfor ydelserne ikke skal kunne geres
galdende, i det omfang aftalen ikke er viderefort.

Det folger modseatningsvist af konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3, at andre
krav fra leasingselskabet, der udspringer af leasingaftalen — f.eks. ydelser,
der kan karakteriseres som afdrag og andre ikke-labende ydelser som
omkostninger ved tilbagetagelse og erstatningskrav for beskadigelse —
derimod ikke vil bortfalde ved tvangsakkorden efter bestemmelsen i
konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3. Det er fordringshaveren, der skal
godtgere, at en ydelse ma sidestilles med et afdrag, hvis fordringshaverens
krav ikke skal vaere omfattet af konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3. Sddanne
andre krav, vil dog kunne vare omfattet af akkorden, i det omfang
skyldneren efter bestemmelsen i konkurslovens § 10 a, stk. 3, nr. 1, vaelger
at lade fordringer, der i tilfeelde af konkurs omfattes af § 97 eller § 98, nr. 2,
bortset fra krav pa konventionalbod, i det omfang boden ikke er erstatning
for et lidt tab, vaere omfattet af akkorden.

Det foreslas at eendre § 10 a, stk. 5, nr. 3, ved at indsette i bestemmelsen, at
den kun finder anvendelse, nar tvangsakkorden omfatter de i § 10 a, stk. 3,

nr. 1, angivne fordringer.

Det foreslaede vil indebare, at bestemmelsen i konkurslovens § 10 a, stk. 5,
nr. 3, alene vil finde anvendelse, nar tvangsakkorden omfatter de krav, der
omfattes af § 10 a, stk. 3, nr. 1. Dette indeberer, at de krav, der er omfattet
af § 10 a, stk. 5, nr. 3, alene vil bortfalde ved akkorden, hvis de evrige dele
af leasingaftalen omfattes af akkorden. De krav, der er omfattet af
konkurslovens § 10 a, stk. 5, nr. 3, kan, som det fremgar ovenfor, sidestilles

med renter, og renter bortfalder alene efter § 10 a, stk. 5, nr. 2, nér der er
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tale om krav pd renter for tiden efter rekonstruktionsbehandlingens
indledning af de fordringer, der er omfattet af tvangsakkorden.

Hvis skyldneren ikke veelger at lade de krav, der er omfattet af § 10 a, stk.
3, nr. 1, vaere omfattet af tvangsakkorden, vil bestemmelsen i konkurslovens
§ 10 a, stk. 5, nr. 3, veere uden betydning.

Til nor. 4

Konkurslovens § 11 e omhandler medet med fordringshaverne, som i
forbindelse med en rekonstruktionsbehandling skal atholdes senest fire uger
efter rekonstruktionsbehandlingens indledning, jf. hertil konkurslovens § 11
a, stk. 2. P& medet dreftes rekonstrukterens rekonstruktionsplan, og det vil
vaere muligt at fremsatte eendringsforslag til denne.

Konkurslovens § 11 e, stk. 2, omhandler afstemningen om
rekonstruktionsplanen og eventuelle @ndringsforslag, der skal finde sted pa
medet. Det folger af § 11 e, stk. 2, 1. pkt., at rekonstruktionsplanen er
vedtaget, medmindre et flertal af fordringshavere stemmer imod, og dette
flertal repraesenterer mindst 25 pct. af det samlede kendte belab, der ved
representation ville give stemmeret. ZEndringsforslag til forslaget til
rekonstruktionsplanen er vedtaget, hvis et flertal af fordringshaverne
stemmer for, og dette flertal repreesenterer mindst 25 pct. af det samlede
kendte beleb, der ved reprasentation ville give stemmeret, jf. 2. pkt.

Konkurslovens § 11 e, stk. 5, omhandler muligheden for at udsatte medet.
Det folger af § 11 e, stk. 5, 3. pkt., at udsattelse af madet ikke kan ske, hvis
et flertal af fordringshavere stemmer imod og dette flertal reprasenterer
mindst 25 pct. af de samlede kendte beleb, der ved reprasentation ville give

stemmeret.
Konkurslovens § 11 e, stk. 6, omhandler muligheden for pa medet at

bestemme, at der skal ske beskikkelse af en regnskabskyndig tillidsmand i
de tilfzelde, hvor en sadan ikke allerede er beskikket forud for medet. Det
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folger af § 11 e, stk. 6, 1. pkt., at rekonstrukteren eller fordringshavere, der
repraesenterer mindst 25 pct. af det samlede kendte beleb, der ved
repreesentation  ville  give  stemmeret, efter vedtagelsen af
rekonstruktionsplanen kan anmode om, at skifteretten beskikker en
regnskabskyndig tillidsmand, hvis der ikke allerede er beskikket en sédan.

Det folger af bestemmelserne i konkurslovens § 11 e, stk. 2, 3. pkt., stk. 5,
4. pkt., og stk. 6, 2. pkt., at reglerne i konkurslovens § 13 d, stk. 2 og 3,
finder tilsvarende anvendelse ved afstemninger, der foretages pa modet efter
konkurslovens § 11 e. Konkurslovens § 13 d indeholder en raekke
stemmeregler, som bl.a. fastslar, hvornar en fordring har stemmeret, samt
hvilke fordringer, der ikke har stemmeret.

Ved lov nr. 896 af 21. juni 2022 om @&ndring af konkursloven (Indferelse af
regler om forebyggende rekonstruktion og revision af reglerne om
rekonstruktion og geldssanering, herunder implementering af
rekonstruktions- og  insolvensdirektivet) blev  bestemmelsen i
konkurslovens § 13 d nyaffattet. Bestemmelsen i den daveerende § 13 d, stk.
3, som fastslog, at fordringer, der tilherer skyldnerens naertstaende, ikke har
stemmeret, blev som folge af nyaffattelsen rykket til § 13 d, stk. 4, men der
blev ved en fejl ikke foretaget en konsekvensrettelse af henvisningeni § 11
e. Da den nugeldende bestemmelse i § 11 e ikke henviser til § 13 d, stk. 4,
er dette blevet fortolket sdledes i praksis, at nertstiende i dag har stemmeret.

Det foreslés at @ndre henvisningen i § /1 e, stk. 2, 3. pkt., stk. 5, 4. pkt., og
stk. 6, 2. pkt., s& henvisningen til § 13 d, stk. 2 og 3, @&ndres til: § 13 d, stk.
2-4.

Den foresldede @&ndring skal ses i sammenhang med nyaffattelsen af § 13 d
ved ovennavnte lov nr. 896 af 21. juni 2022.

Den foresldede andring bevirker, at neertstdende ikke har stemmeret i

forbindelse med afstemningen om rekonstruktionsplanen, hvilket bringer
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retstilstanden 1 overensstemmelse med hensigten bag den tidligere
nyaffattelse af § 13 d.

Den foresldede @ndring vil medfore, at nertstiende ikke vil have stemmeret
1 forbindelse med afstemningen om rekonstruktionsplanen.

Med hensyn til henvisningen til konkurslovens § 13 d, stk. 2, vil det reelt
kun vare bestemmelsens 1., 2. og 5. pkt., der vil have betydning, idet der pa
tidspunktet for anvendelsen af § 11 e ikke er fremsat et akkordforslag,
hvorfor se@rreglerne 1 3. og 4. pkt. om stemmeret ved akkord ikke vil vaere
relevante.

Tilnr. 5

Konkurslovens § 14 ¢ omhandler retsvirkningerne af en virksomhedsover-
dragelse, der gennemfores pa grundlag af et stadfaestet rekonstruktionsfor-
slag.

Konkurslovens § 14 c, stk. 2, angir skyldnerens gensidigt bebyrdende
aftaler.

Efter konkurslovens § 14 ¢, stk. 2, 1. pkt., vil en gensidigt bebyrdende aftale,
der er viderefort under rekonstruktionsbehandlingen efter bestemmelsen i
konkurslovens § 12 o, dvs. med rekonstrukterens samtykke, og som
overdrages som led i en virksomhedsoverdragelse, medfere et tvungent
skyldnerskifte for skyldnerens medkontrahent. Ved tvungent skyldneskifte
forstas, at rekonstruktionsboet kan overdrage en gensidigt bebyrdende aftale
til en keber eller tredjemand, uden at der skal indhentes samtykke fra
medkontrahenten, hvorved bestemmelsen fastsaetter en lovbestemt
undtagelse fra det obligationsretlige udgangspunkt om, at skyldnerskifte
kreever samtykke fra kreditor. Bestemmelsen skal ses i lyset af, at formalet
med en rekonstruktion i form af virksomhedsoverdragelse primert er at

sikre virksomhedens overlevelse til gavn for samfundet, der bevarer
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arbejdspladser og produktion, hvorfor fordringshaverne som udgangspunkt
ma4 téle et tvungent skyldnerskifte.

I relation til lebende ydelser — f.eks. et lejeforhold — gelder dette dog ikke
medkontrahentens krav pa vederlag — f.eks. husleje — for tiden inden
rekonstruktionsbehandlingens indledning, jf. hertil konkurslovens § 14 c,
stk. 2, 2. pkt., idet medkontrahentens eventuelle krav pd depositum dog skal
opfyldes af erhververen. Dette indeberer, at hvor medkontrahenten har et
krav. mod skyldneren pa& et vederlag, der angar tiden for
rekonstruktionsbehandlingens indledning, vil medkontrahentens krav mod
skyldneren ikke blive overfert til den nye erhverver af virksomheden 1
forbindelse med en virksomhedsoverdragelse. Erhververen skal med andre
ord fieks. kun Dbetale leje af et lejemdl for tiden efter
rekonstruktionsbehandlingens indledning, men ikke eventuelle restancer for
tiden for dette tidspunkt.

Bestemmelserne i konkurslovens § 14 c, stk. 2-3, finder tillige anvendelse i
forbindelse med en virksomhedsoverdragelse efter “fast track™-proceduren
1 konkurslovens § 13 g, jf. § 13 g, stk. 6.

Ved lov nr. 896 af 21. juni 2022 om @ndring af konkursloven (Indferelse af
regler om forebyggende rekonstruktion og revision af reglerne om
rekonstruktion og geldssanering, herunder implementering af
rekonstruktions- og insolvensdirektivet) blev der indsat en ny bestemmelse
1 konkurslovens § 12 p, stk. 3, omhandlende successive ydelser. Det fremgar
af bemarkningerne til konkurslovens § 12 p, stk. 2, at en successiv ydelse
er karakteriseret ved, at ydelsen kan std alene, i modsetning til
delleverancer, som ikke kan sta alene, jf. Folketingstidende 2021-22, A, L
181 som fremsat, s. 158.

Det folger af konkurslovens § 12 p, stk. 3, at hvor en successiv ydelse er
viderefort efter § 12 o, omfattes af konkurslovens § 94 i konkursordenen
alene den del af medkontrahentens krav, der vedrerer ydelser prasteret

under rekonstruktionsbehandlingen efter rekonstruktionsbehandlingens
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indledning. Konkurslovens § 94 omfatter bl.a. anden geld, som skyldneren
efter fristdagen har padraget sig med samtykke fra en rekonstrukter, der er
beskikket af skifteretten, jf. § 94, nr. 2. Det vil sdledes alene vare den del
af medkontrahentens krav, der vedrerer successive ydelser, prasteret efter
rekonstruktionsbehandlingens indledning, der opnar § 94-status, hvorimod
krav for rekonstruktionsbehandlingens indledning ikke omfattes af § 94.

Det foreslas at endre § 14 ¢, stk. 2, 2. pkt., sdledes at ordet ”successiv’ tillige

kommer til at fremga af bestemmelsen.

Den foresldede @ndring indeberer, at gensidigt bebyrdende aftaler, hvor
den ydelse, der leveres, er successiv, vil blive behandlet pd samme méade,
som aftaler om lebende ydelser.

Den foresldede @ndring vil medfere, at erhververen ved overtagelse af en
aftale om successive ydelser som led i en virksomhedsoverdragelse ikke
overtager skyldnerens forpligtelse til at betale eventuelle vederlagsrestancer

for tiden inden rekonstruktionsbehandlingens indledning.

Til § 10

Til nr. 1

Det folger af foraeldelseslovens § 21, stk. 2, 1. pkt., at forelebig afbrydelse
af foreldelse efter bestemmelsen grundleeggende er betinget af, at der er tale
om indbringelse af en sag om fordringens eksistens eller storrelse eller en
sag, som er afgerende herfor, for en administrativ myndighed inden
foreldelsesfristens udlgb. Foraldelse indtreeder tidligst 1 ar efter, at
myndigheden har givet meddelelse om sin afgerelse. Ifolge lovens § 21, stk.
2, 2. pkt., geelder dette, uanset om fordringen gores geldende af den, der har
indbragt sagen, eller af den anden part, herunder det offentlige.

Séfremt en sddan sag inden for en i lov fastsat frist eller 1 ovrigt inden for

rimelig tid indbringes for en hgjere administrativ myndighed eller for
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Folketingets Ombudsmand, folger det af foreldelseslovens § 21, stk. 2, 3.
pkt., at tillegsfristen pd 1 &r regnes fra "meddelelsen om denne myndigheds
afgoerelse, henholdsvis Ombudsmandens udtalelse”.

Det foreslas at &ndre »Ombudsmandens udtalelse« til: »ombudsmandens
afslutning af sagen« 1 foreldelseslovens § 21, stk. 2, 3. pkt.

Hermed tydeliggoeres det, at bestemmelsen bade omfatter situationer, hvor
ombudsmanden gennemforer en fuld realitetsbehandling af sagen og afgiver
en udtalelse, og situationer, hvor ombudsmanden afslutter sagen efter
ombudsmandslovens § 16.

Herefter vil bestemmelsen sdledes omfatte alle sager om fordringens
eksistens eller storrelse eller sager, som er afgerende herfor, hvor
betingelserne for at klage til ombudsmanden er opfyldt. Ud over, at der skal
veere tale om en sag om fordringens eksistens eller storrelse eller en sag,
som er afgerende herfor, jf. foreldelseslovens § 21, stk. 2, 1. pkt., er det en
betingelse for paberdbelse af foreldelseslovens § 21, stk. 2, 3. pkt., at
ombudsmandens behandling af sagen kan fa betydning for fordringens
eksistens eller omfang, f.eks. fordi behandlingen kan fa betydning for
bedemmelsen af gyldigheden af en administrativ afgerelse.

Bestemmelsen vil ligeledes omfatte situationer, hvor ombudsmanden
afslutter sagen med at oversende den til myndigheden med henvisning til
princippet 1  ombudsmandslovens § 14  kombineret med
ombudsmandslovens § 16, stk. 1.

Derimod vil bestemmelsen ikke omfatte den situation, hvor betingelserne
for at klage til ombudsmanden ikke er opfyldt. Det kan vare tilfaeldet bl.a.,
hvis klagen er indgivet for sent, jf. ombudsmandslovens § 13, stk. 3, hvis
ombudsmanden ikke er kompetent til at behandle sagen efter
ombudsmandslovens § 7, eller hvis klageren ikke har udnyttet de
administrative klagemuligheder, jf. ombudsmandslovens § 14.

212



UDKAST

Bestemmelsen vil séledes alene omfatte den situation, hvor der er klaget til
ombudsmanden, og betingelserne herfor er opfyldt. Det forhold, at
ombudsmanden behandler — eller kan behandle — en sag af egen drift,
selvom den er indgivet for sent, jf. ombudsmandslovens § 13, stk. 3, eller
de administrative klagemuligheder ikke er udnyttet, jf. ombudsmandslovens
§ 14, indeberer ikke, at sagen bliver omfattet af bestemmelsen.

Tillegsfristen pa 1 &r regnes fra den dag, hvor ombudsmanden har givet
meddelelse om sin afslutning af sagen.

Der udleses ikke en ny tillegsfrist efter bestemmelsen i de tilfaelde, hvor en
afsluttet sag pa ny indbringes for ombudsmanden. Det gelder ogsa, hvis en
sag, der er afsluttet med henvisning til princippet 1 ombudsmandslovens §
14 kombineret med ombudsmandslovens § 16, stk. 1, indbringes for
ombudsmanden pa ny.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.8.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til§ 11

Til nr. 1

Af § 44 ilovnr. 679 af 3. juni 2023 om a&ndring af kildeskatteloven, lov om
kommunal indkomstskat, ejendomsvurderingsloven og forskellige andre
love (Opkraevning og inddrivelse af grundskyld og daekningsafgift m.v.,
statens afregning af grundskyld og dakningsafgift til kommunerne,
forelobige vurderinger som midlertidigt beskatningsgrundlag 1 2024 og
2025, forenkling af ejendomsvurderingerne for 2024 og 2025, udvidelse af
antallet af dommere 1 Landsskatteretten m.v.) fremgédr det, at der 1
dedsboskifteloven foretages den @ndring, at der 1 § 83, stk. 2, nr. 3, 1. pkt.,
indsattes efter »tilsvarende made«: », herunder l&n sikret ved pant efter
ejendomsskattelovens kapitel 8«.

Det foreslas, at § 44 ophaves.
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Den foresldede ophavelse skal ses i sammenhang med lovforslagets § 4, nr.
12, hvor den ophavede regel indferes i dedsboskifteloven ved dette

lovforslag.

Den omhandlede bestemmelse vil sdledes blive indfert 1 dedsboskifteloven
som forudsat 1 lov nr. 679 af 3. juni 2023.

Den foresldede ophavelse og genindsettelse af en identisk bestemmelse i
dette lovforslag foreslas af ordensmassige hensyn, der vil sikre, at der ikke
opstér tvivl om indholdet af dedsboskiftelovens § 83 ved ikrafttreedelsen den
1. januar 2024 af dette lovforslag, jf. lovforslagets § 13, stk. 1.

Til§ 12
Til nr. 1

Ved § 2 i lov nr. 715 af 25. juni 2010 om @ndring af lov om Det Centrale
Dna-profil-register, retsplejeloven og lov om registrering af keretejer er der
iretsplejeloven (Udveksling af oplysninger om dna-profiler, fingeraftryk og
karetgjer med stater uden for Den Europ@iske Union), jf. lovbekendtgerelse
nr. 1053 af 29. oktober 2009, som @ndret senest ved § 2 1 lov nr. 551 af 26
maj 2010, er der 1 retsplejeloven indsat en § 116 b, hvorefter
justitsministeren pa grundlag af en overenskomst herom med en stat uden
for Den Europaiske Union kan fastsatte, at § 116 a 1 retsplejeloven, finder
anvendelse i forholdet mellem Danmark og denne stat. Denne regel er endnu
ikke sat 1 kraft af justitsministeren.

Ved § 12 1 lov nr. 873 af 21. juni 2022 om Det Centrale Dna-profilregister
og Det Centrale Fingeraftryksregister er der 1 retsplejeloven, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1835 af 15. september 2021, som @&ndret senest ved §
1 ilov nr. 697 af 24. maj 2022, indsat en bestemmelse, hvorefter bl.a. § 116
b i retsplejeloven ophaves.

Justitsministeriet er efterfolgende blevet opmarksom pa, at en ophevelse af
§ 116 b rettelig skulle veere sket ved en ophavelse af § 2 1 lov nr. 715 af 25.
juni 2010, og ikke ved en ophevelse af § 116 b i retsplejeloven, jf.
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lovbekendtgerelse nr. 1835 af 15. september 2021, som @ndret senest ved §
1 i lov nr. 697 af 24. maj 2021, idet § 116 b aldrig er sat i kraft af
justitsministeren.

Det foreslas, at § 2 1 lov 715 af 25. juni 2010 om @ndring af lov om Det
Centrale Dna-profil-register, retsplejeloven og lov om registrering af
koretojer (Udveksling af oplysninger om dna-profiler, fingeraftryk og
keretgjer med stater uden for Den Europeiske Union), ophaves.

Det foresldede vil indebezre, at der vil ske en ophavelse af den ikke
ikrafttradte regel i retsplejelovens § 116 b.

Til or. 2

Det fremgér af § 51 lov nr. 715 af 25. juni 2010 lov nr. 715 af 25. juni 2010
om @&ndring af lov om Det Centrale Dna-profil-register, retsplejeloven og
lov om registrering af keretgjer (Udveksling af oplysninger om dna-profiler,
fingeraftryk og keretojer med stater uden for Den Europaiske Union), at
justitsministeren fastsatter tidspunktet for lovens ikrafttreden og kan
herunder fastsatte, at lovens §§ 1-4 traeder 1 kraft pa forskellige tidspunkter.

Det foreslas, ati § 5 ilov nr. 715 af 25. juni 2010 om @&ndring af lov om Det
Centrale Dna-profil-register, retsplejeloven og lov om registrering af
koretgjer (Udveksling af oplysninger om dna-profiler, fingeraftryk og
koretojer med stater uden for Den Europaiske Union) @ndres »§§ 1-4« til
»§§ 1, 3 og 4«.

Det foresldede skal ses i sammenhaeng med, at det foreslas at ophave § 2 1
lov 715 af 25. juni 2010 om @ndring af lov om Det Centrale Dna-profil-
register, retsplejeloven og lov om registrering af keretgjer (Udveksling af
oplysninger om dna-profiler, fingeraftryk og keretgjer med stater uden for
Den Europziske Union). Andringen foretages derfor af ordensmaessige
hensyn.
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Til § 13

Det foreslas i stk. 1, at loven treeder 1 kraft den 1. januar 2024, jf. dog stk.
2-4.

Det foreslés 1 stk. 2, at §§ 7 og 8 treeder 1 kraft den 30. december 2023.

Ikrafttreedelsestidspunktet fraviger regeringens maélsa@tning om, at
erhvervsrettet lovgivning skal treede 1 kraft enten den 1. januar eller den 1.

juli.

Det foresldede ikrafttredelsestidspunkt for §§ 7 og 8 skyldes nedvendig
implementering af EU-retsakter. Bestemmelserne har til formél bade at
implementere og understotte implementeringen af Europa-Parlamentets og
Radets direktiv (EU) 2021/2167 af 24. november 2021 om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere. Efter direktivet skal de
implementerede regler traede 1 kraft senest 30. december 2023.

Det foreslés i stk. 3, at § 11 treeder i kraft den 31. december 2023.

Ikrafttraedelsen af lovforslagets § 11 den 31. december 2023 vil medfere, at
§ 44 1 lov nr. 679 af 3. juni 2023 om @&ndring af kildeskatteloven, lov om
kommunal indkomstskat, ejendomsvurderingsloven og forskellige andre
love (Opkrevning og inddrivelse af grundskyld og dekningsafgift m.v.,
statens afregning af grundskyld og dakningsafgift til kommunerne,
forelobige vurderinger som midlertidigt beskatningsgrundlag i 2024 og
2025, forenkling af ejendomsvurderingerne for 2024 og 2025, udvidelse af
antallet af dommere i Landsskatteretten m.v.) udgar inden ikrafttreedelsen af
lov nr. 679 af 3. juni 2023 den 1. januar 2024.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 11 og bemerkningerne hertil.

Det foreslas i stk. 4, at justitsministeren efter forhandling med
erhvervsministeren fastsetter tidspunktet for ikrafttraeden af §§ 1-3.
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Bestemmelsen skyldes behovet for administrativt at kunne fastsatte,
hvornar de padgaldende retsinstanser og evrige aktorer pd omradet forpligtes
til at tage domstolenes skifteportal i anvendelse under hensyn til den lebende

digitalisering af domstolene.

Bestemmelsen vil indebare, at justitsministeren efter dialog med
erhvervsministeren fastsatter, hvornar de foresldede regler om anvendelse
af domstolenes skifteportal i de sager, der er omfattet af loven, traeder i kraft.

Det foreslas 1 stk. 5, at lovens §§ 1-3 ikke finder anvendelse pa sager, som
Erhvervsstyrelsen for lovens ikrafttreeden har oversendt til skifteretten, jf. §
225, stk. 1, 1 selskabsloven, § 115, stk. 1, i lov om erhvervsdrivende fonde,
og § 20 a, stk. 1, 1 lov om visse erhvervsdrivende virksomheder. For disse
sager finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Bestemmelsen vil medfere, at sager, som Erhvervsstyrelsen har oversendt
til skifteretten for lovens ikrafttreeden, ikke vil skulle behandles via

domstolenes skifteportal.

Det foreslds med stk. 6, at Domstolsstolsstyrelsen bemyndiges til ved
bekendtgerelse at bestemme, at lovens §§ 1-3 ikke skal finde anvendelse 1
bestemte retskredse og retsinstanser i en narmere fastsat periode efter
lovens ikrafttreden. 1 disse tilfelde finder de hidtil geldende regler
anvendelse. Det forudsattes i disse tilfelde, at den hidtil fulgte praksis for
indsendelse af meddelelser i tvangsoplesningssager vil skulle folges. Dette
vil bl.a. indebare, at registreringen af likvidator vil skulle foretages af
likvidator.

Hvis lovforslaget vedtages, vil den praktiske udrulning af skifteportalen ske
i etaper, saledes at der i en pilotperiode alene vil blive stillet krav om
anvendelse af skifteportalen 1 tvangsoplesningssager ved udvalgte
skifteretter. Efter denne pilotperiode vil skifteportalen forventeligt i labet af
nogle méneder blive udrullet til alle skifteretter. Det vil sdledes kun vaere

muligt at give meddelelser til skifteretten 1 tvangsoplesningssager pa
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skifteportalen i sager, der behandles af skifteretter, der har taget
skifteportalen 1 brug. Udrulning af skifteportalen til henholdsvis
landsretterne og Hajesteret forventes forst at ske i1 forbindelse med en senere

release 1 Straffe- og skifteprogrammet.

Det kan ikke udelukkes, at der 1 forlebet fra pilotperiodens begyndelse til
den fulde udbredelse af skifteportalen i hele landet kan opstd tekniske
udfordringer, som skal lgses. Det kan derfor blive nedvendigt lebende at
tage hejde herfor i forhold til udbredelsen af skifteportalen for at sikre, at
brugerne af skifteretten oplever faerrest mulige gener i overgangsperioden.
Bemyndigelsen omfatter derfor ogséd, at Domstolsstyrelsen i forbindelse
med den etapevise udrulning af skifteportalen vil kunne fastsatte regler om,
at §§ 1-3 1 en narmere fastsat periode ikke finder anvendelse ved
behandlingen af tvangsoplesningssager i1 bestemte retskredse, hvor
skifteportalen ellers var taget i brug, hvis dette undtagelsesvis af tekniske
grunde maétte vise sig at vare pakravet af hensyn til den forsvarlige
behandling af tvangsoplesningssager.

Det forventes, at anvendelsen af skifteportalen ultimo 2026 vil vare udrullet
til at omfatte alle skifteretter samt landsretterne og Hojesteret.

Det foreslas i stk. 7, at virksomheder, der fremadrettet vil vaere omfattet af
lov om kreditservicevirksomheder og kreditkebere, og som forud for lovens
ikrafttreeden er meddelt tilladelse i medfer af inkassoloven, kan fortsette
deres aktiviteter pa baggrund af tilladelsen efter inkassoloven, indtil de efter
ansegning far tilladelse til at udeve kreditserviceaktiviteter af
Finanstilsynet. Ansegningen skal indgives senest den 29. februar 2024, og
muligheden for at udeve kreditserviceaktiviteter pd baggrund af en
eksisterende tilladelse efter inkassoloven galder indtil Finanstilsynet treeffer
afgerelse efter lov om kreditservicevirksomheder og kreditkebere, dog
senest den 29. juni 2024, jf. lov om kreditservicevirksomheder og
kreditkebere. 1 perioden frem til dette tidspunkt vil de péageldende
virksomheder vere omfattet af de hidtil geeldende regler, herunder
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inkassoloven. Denne ordning stemmer overens med den tilsvarende ordning

1 lov om kreditservicevirksomheder og kreditkebere.

Bestemmelsen skal sikre, at de virksomheder, der er omfattet af den
foresldede @ndring af inkassoloven, jf. lovforslagets § 7, nr. 1, kan fortsatte
deres aktiviteter 1 en overgangsperiode, indtil Finanstilsynet har taget
stilling til  autorisation efter det nye regelset 1 lov om
kreditservicevirksomheder og kreditkebere.

Virksomheder, som pa ikrafttredelsestidspunktet for Erhvervsministerierets
forslag til lov om kreditservicevirksomheder og kreditkebere, har en
ansegning om autorisation efter lov om inkassovirksomhed under
behandling, vil skulle ansege pa ny hos Finanstilsynet, for s& vidt angér
aktiviteter, som er omfattet af lov om kreditservicevirksomheder og
kreditkebere. Sdledes vil en eventuel ansegning og/eller tilladelse i henhold
til inkassoloven vare begraenset til de ovrige inkassoaktiviteter

Det foreslds med stk. 8, at § 9 ikke finder anvendelse pa forebyggende
rekonstruktionsbehandlinger og rekonstruktionsbehandlinger, der er indledt
for lovens ikrafttreeden. For sddanne sager finder de hidtil geldende regler
anvendelse, jf. dog stk. 9.

Det foresldede vil indebere, at bestemmelserne i § 9 forst vil finde
anvendelse  pa  forebyggende  rekonstruktionsbehandlinger  og
rekonstruktionsbehandlinger, der indledes efter lovens ikrafttraeden, jf. dog
stk. 9.

Det foresldas med stk. 9, at lovens § 9, nr. 4, finder anvendelse pa
rekonstruktionsbehandlinger, der behandles efter konkurslovens afsnit IB,
og som er indledt for lovens ikrafttreden, hvis det made, der fremgar af
konkurslovens § 11 a, stk. 2, 1. og 2. pkt., endnu ikke er atholdt.

Det foreslaede vil indebaere, at hvis der endnu ikke er aftholdt det mede, der
efter konkurslovens § 11 a, stk. 2, 1. og 2. pkt., som skal afholdes senest fire
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uger efter indledningen af rekonstruktionsbehandlingen, vil den foreslaede
@ndring af konkurslovens § 11 e, stk. 2, 3. pkt., stk. 5, 4. pkt. og stk. 6, 2.
pkt., finde anvendelse ved afstemningen af rekonstruktionsplanen, hvorefter
nertstaende ikke vil have stemmeret i forbindelse med afstemningen af
rekonstruktionsplanen mv.

Da stemmereglerne i konkurslovens § 11 e, stk. 2, 3. pkt., stk. 5, 4. pkt. og
stk. 6, 2. pkt., ikke finder anvendelse under en forebyggende rekonstruktion,
vil det ikke veere nedvendigt at satte reglerne herom i kraft for disse.

Det foreslds med stk. 10, at regler udstedt i medfer af § 148 a, stk. 8 0g 9, 1
retsplejeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1655 af 25. december 2022, som
@ndret ved § 344 1 lov nr. 718 af 13. juni 2023, § 2 i lov nr. 741 af 13. juni
2023 og § 31 i lov nr. 753 af 13. juni 2023, forbliver i kraft, indtil de
ophaves eller aflgses af regler i medfor af § 148 a, stk. 10 og 11, i
retsplejeloven, jf. denne lovs § 6, nr. 17.

Den foresldede bestemmelse er en konsekvensrettelse som folge af, at
bemyndigelsesbestemmelserne i retsplejelovens § 148 a, stk. 8 og 9, foreslas
rykket til stk. 10 og 11 1 medfer af denne lovs § 6, nr. 17. Der er sdledes ikke
tilsigtet nogen indholdsmassige @ndringer med den foresldede

bestemmelse.
Til§ 14
Det foreslés i stk. 1, at loven ikke gelder for Fergerne og Gronland.
Det foreslas 1 stk. 2, at lovens §§ 1-5 og 7-11 ved kongelig anordning helt
eller delvist kan settes i kraft for Grenland med de @ndringer, som de

gronlandske forhold tilsiger.

Grenland har sin egen retsplejelov, hvorfor det ikke skal vaere muligt at
s&tte lovens § 6 og 12 i kraft for Grenland.
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Det foreslds i stk. 3, at lovens §§ 4, 9 og 11 ved kongelig anordning kan
settes helt eller delvist i1 kraft for Fergerne med de endringer, som de
feeraske forhold tilsiger

Faergerne har pr. 1. januar 2008 overtaget lovgivningskompetencen pa
selskabsomradet. Fargerne har endvidere pr. 29. juli 2018 overtaget
lovgivningskompetencen pa det personretlige omrade, mens Faereerne pr. 1.
januar 2010 har overtaget lovgivningskompetencen pd det formueretlige
omrade, som bl.a. omfatter foreldelsesloven, inkassoloven og
kreditaftaleloven.

Derudover har Faergerne sin egen retsplejelov.

Pé baggrund af det ovenstaende skal det ikke vare muligt at sette lovens §§
1-3, 6-8, 10 og 12 i kraft for Fereerne.
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Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

Lovforslaget

§ 227. ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Skifteretten kan udnaevne
en eller flere likvidatorer.
Skifteretten kan tillige udnaevne en
revisor. For tvangsoplesningen
gaelder 1 ovrigt bestemmelserne om
likvidation 1 dette kapitel dog
saledes, at skifteretten eller den,
som retten har bemyndiget hertil,
treeffer afgorelser 1 selskabets
forhold. Omkostningerne ved
oplesningen betales om fornedent

af statskassen.
Stk. 4. ---

§1
I selskabsloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 1451 af 9. november 2022, som
endret ved § 1 1lov nr. 243 af 7. marts
2023, foretages folgende @ndringer:

1. I § 227, stk. 3, indsattes efter 2.
pkt., som nyt punktum:

»Nar skifteretten har udnavnt en eller
flere likvidatorer, meddeler
skifteretten dette til
Erhvervsstyrelsen, som registrerer
udnavnelsen i Erhvervsstyrelsens it-

system.«

2. Efter § 229 indsattes for
overskriften for § 230:

»§ 229 a. Sager om tvangsoplesning
behandles ved anvendelse af
domstolenes  skifteportal. Enhver

222




UDKAST

skriftlig meddelelse til skifteretten om
tvangsoplesningssager skal gives pa
skifteportalen, jf. dog stk. 3-6 og 11.

Stk. 2. En digital meddelelse efter
stk. 1 anses for at veere kommet frem,
nar den er tilgaengelig for skifteretten
pa domstolenes skifteportal.

Stk. 3. Skifteretten kan beslutte at
undtage en bruger fra at anvende
domstolenes skifteportal, hvis der
foreligger sarlige forhold, som ger,
at vedkommende méi forventes ikke
at kunne anvende skifteportalen.
Skifteretten beslutter samtidig,
hvordan meddelelser og dokumenter
skal gives.

Stk. 4. Skifteretten kan beslutte, at
en tvangsoplesningssag ikke skal
behandles, eller at en meddelelse eller
et dokument ikke skal gives til
skifteretten ved anvendelse af
domstolenes skifteportal, hvis navnlig
hensynet til statens sikkerhed,
personers liv eller helbred eller
dokumenternes format eller omfang
taler for det. Skifteretten beslutter
samtidig, hvordan meddelelser og
dokumenter skal gives.

Stk. 5. Vedkommende
retspreesident  kan 1 sarlige
situationer, herunder hvis brugerne
ikke kan anvende domstolenes
skifteportal pa grund af lokale
tekniske nedbrud eller
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driftsforstyrrelser, beslutte, at alle
eller visse af  skifterettens
tvangsoplesningssager i en nermere
afgraenset periode ikke skal behandles
pa skifteportalen. Retspreesidenten
beslutter samtidig, hvordan
meddelelser og dokumenter skal

gives.
Stk. 6. Skifteretten kan ved
tekniske nedbrud eller

driftsforstyrrelser, der geor, at en
bruger ikke kan anvende domstolenes
skifteportal, beslutte, hvordan
meddelelser og dokumenter skal gives
til skifteretten og skifteportalens
gvrige brugere.

Stk. 7. Bestemmelserne i stk. 1-6
finder tilsvarende anvendelse pa
tvangsoplesningssager, der behandles
af landsretterne og Hojesteret.

Stk. 8. Skifterettens beslutninger
efter stk. 3, 1. pkt., kan ikke uden
Procesbevillingsnaevnets  tilladelse
indbringes for hojere ret.
Procesbevillingsnavnet kan meddele
tilladelse til kere, hvis beslutningen
angar spergsmdl af vasentlig
betydning for sagens forleb eller er af
afgerende betydning for den, der
ansgger om keretilladelse, og der i
ovrigt er anledning til at lade
afgorelsen preove af en hejere ret.
Ansegning om kearetilladelse skal

indgives til Procesbevillingsnevnet
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inden 2 uger efter, at beslutningen i
medfer af stk. 3, 1. pkt., er truffet.

Stk. 9. Beslutninger efter stk. 3, 2.
pkt., og stk. 4-6 kan ikke indbringes
for hgjere ret.

Stk.  10. Domstolsstyrelsen kan
fastsette  nermere  regler om
anvendelse af domstolenes
skifteportal, herunder om indferelse
af data pé skifteportalen.

Stk. 11. Domstolsstyrelsen kan
fastseette regler om, hvordan en
meddelelse eller et dokument skal
gives til skifteretten ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser péa
domstolenes it-systemer, der gor, at
domstolenes skifteportal ikke kan
anvendes.

Stk. 12. Domstolsstyrelsen kan
fastsaette regler om, at personer, som
skifteretten patenker at antage som
likvidator, skal oplyse personnummer
og give andre narmere bestemte
oplysninger til brug for udnavnelsen
som likvidator og om skifteretternes
registrering og behandling af disse

oplysninger.«

§2

I lov om erhvervsdrivende fonde, jf.
lovbekendtgerelse nr. 984 af 20.
september 2019, som @ndret ved § 11
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§ 116.---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Skifteretten kan udnavne en
eller flere likvidatorer. Skifteretten
kan tillige udnevne en revisor. For
tvangsoplesningen gelder
bestemmelserne om likvidation i
dette kapitel, dog séledes at
skifteretten eller den, som retten
har bemyndiget hertil, treffer
afgerelser om fondens

forhold. Omkostningerne ved
oplesningen betales om fornedent
af statskassen

Stk. 4.---

ilovnr. 2601 af 28. december 2021 og
§ 3 1 lov nr. 568 af 10. maj 2022,
foretages folgende @&ndring:

1.1§ 116, stk. 3, indsettes efter 2. pkt.
som nyt punktum:

»Nér skifteretten har udnaevnt en eller
flere likvidatorer, meddeler
skifteretten dette til
Erhvervsstyrelsen, som registrerer
udnavnelsen 1 Erhvervsstyrelsens it-

system.«

2. Efter § 117 indsaettes:

»§ 117 a. Ved tvangsoplesning af en
erhvervsdrivende fond finder
selskabslovens § 229 a tilsvarende
anvendelse.«

§3

I lov om visse erhvervsdrivende
virksomheder, jf. lovbekendtgerelse
nr. 249 af 1. februar 2021, som &ndret
ved § 8 1lovnr. 2601 af 28. december
2021 og § 2 i lov nr. 568 af 10. maj
2022, foretages folgende @ndringer:
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1. Efter § 4 a indsattes:

»§ 4 b. Hvor befojelser 1 henhold til
denne lov er henlagt til skifteretten,
de af pa
virksomhedens hjemsted. Dog udeves

udoves skifteretten
befojelserne af Se- og Handelsretten 1
de omrader, der er henlagt under
Kebenhavns pa
Frederiksberg og retterne i1 Glostrup

Byret, retten

og Lyngby.«

§ 20 a. ---
Stk. 1.-Stk. 2.---
Stk. 3. Tvangsoplesningen

gennemfores efter bestemmelserne
i selskabslovens §§ 226-229 med
de
hensyn til virksomhedernes serlige
karakter

fornedne afvigelser under

2. 1§ 20 a, stk. 3, ®ndres »§§ 226-
229« til: »§§ 226-229 a«.

§ 8.-—-

Stk. 2. Oplysning om besiddelse af
afdedes  aktiver  gives  til
skifteretten =~ pa  domstolenes

§4

I lov om skifte af dedsboer, jf.
1807 af 3.
september 2021, som @ndret ved § 3 i
lov nr. 697 af 24. maj 2022, foretages
folgende @ndringer:

lovbekendtgerelse nr.
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skifteportal eller til den person,
som varetager boets interesser. §
10 a, stk. 5, finder tilsvarende

anvendelse

1.1§ 8, stk. 2, 2. pkt., ndres »§ 10 a,
stk. 5« til: »§ 10 a, stk. 5-8«.

Stk. 3-4.---
§ 9. Fra dedsfaldet, og indtil
bestemmelse om boets

behandlingsmade er truffet, kan
sogsmal ikke anlegges mod
boet. Fordringer og andre krav
mod boet kan anmeldes til
skifteretten.

2.5 9, 2. pkt., opheves.

§ 10 a. Fordringer og andre krav
mod boet anmeldes til skifteretten.
Anmeldelse skal ske pa
domstolenes skifteportal, jf. dog
stk. 5

3.1§ 10aq, stk. 1, 1. pkt., endres
»boet« til: »afdede«.

4. 1§ 10 a, stk. 1, indsattes efter 1.
pkt. som nyt punktum:

»Fordringer og andre krav mod boet,
som stiftes efter dedsfaldet, kan
anmeldes til skifteretten.«

5.15 10a, stk. 1, 2. pkt., der bliver 3.
pkt., indsattes efter »Anmeldelse«:
»til skifteretten«.

6.18 10 a, stk. 1, 2. pkt., der bliver 3.
pkt., § 10 a, stk. 2, 2. pkt., og § 10 a,
stk. 4, endres »dog stk. 5« til: »dog
stk. 5-8 og 10«.

Stk. 2-4.---

Stk. 5. Vurderer skifteretten, at der
foreligger serlige forhold, som
gor, at en kreditor, kontaktperson

7.5 10 a, stk. 5, affattes séledes:
»Stk. 5. Skifteretten kan beslutte at
undtage en bruger fra at anvende
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m.v. ikke ma forventes at kunne
anvende domstolenes skifteportal,
beslutter skifteretten, at den
pagealdende fritages for at anvende

portalen.

domstolenes skifteportal, hvis der
foreligger sarlige forhold, som ger, at
vedkommende mé forventes ikke at
kunne anvende skifteportalen.
Skifteretten  beslutter  samtidig,
hvordan anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1.
og 2. pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt
§ 8, stk. 2, til skifteretten skal ske.«

8. I § 10 a indsattes efter stk. 5 som
nye stykker:

»Stk. 6. Skifteretten kan beslutte, at
anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2.
pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt § 8§,
stk. 2, til skifteretten 1 bestemte
tilfeelde ikke skal ske p4 domstolenes
skifteportal, hvis serlige forhold,
herunder navnlig hensynet til statens
sikkerhed, personers liv eller helbred
eller dokumenternes format eller
omfang, taler for det. Skifteretten

beslutter samtidig, hvordan
anmeldelse m.v. til skifteretten skal
ske.

Stk. 7. Vedkommende

retspreesident  kan 1 sarlige
situationer, herunder hvis brugerne
ikke kan anvende domstolenes
skifteportal pd grund af lokale
tekniske nedbrud eller
driftsforstyrrelser, beslutte, at
anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2.
pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt § 8,
stk. 2, til skifteretten i alle eller visse
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Stk. 6. Domstolsstyrelsen kan
fastsette narmere regler om
anvendelse af  domstolenes
skifteportal og om indferelse af

data pa portalen

af skifterettens sager i en narmere
afgrenset periode ikke skal ske pa
skifteportalen. Retsprasidenten
beslutter samtidig, hvordan
anmeldelse m.v. til skifteretten skal

ske.
Stk. 8. Skifteretten kan ved
tekniske nedbrud eller

driftsforstyrrelser, der gor, at en
bruger ikke kan anvende domstolenes
skifteportal, beslutte, hvordan
anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2.
pkt., stk. 2, 1. pkt., og stk. 4 samt § 8,
stk. 2, til skifteretten skal ske.
Skifteretten kan Dbeslutte, at en
anmeldelse af en fordring eller andet
krav, jf. § 10 a, stk. 1, 1. pkt., der er
indgivet til skifteretten pa anden méde
end pa domstolenes skifteportal, skal
anses for at vaere kommet frem til
skifteretten, jf. stk. 3, hvis brugeren
ikke har kunnet anvende
skifteportalen pd grund af tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser og
ikke med rimelighed har kunnet
anmode skifteretten om at traeffe

beslutning efter stk. 8, 1. pkt.«

Stk. 6 bliver herefter stk. 9.
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9.1 ¢ 10 a indsattes som stk. 10:
»Stk. 10. Domstolsstyrelsen kan
fastsette  regler om, hvordan
anmeldelse m.v., jf. stk. 1, 1. og 2.
pkt., stk. 2, 1. pkt.,, og stk. 4, til
skifteretten skal ske ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser péa
domstolenes it-systemer, der gor, at
domstolenes skifteportal ikke kan

anvendes.«

§ 82. Anmeldelser skal vere
skriftlige og  angive  kreditors
krav samt eventuelle krav pa renter
og omkostninger. Indeholder et
proklama meddelelse om
insolvensbehandling, jf. § 81, stk.
3, nr. 3, angives tillige eventuelt
krav pa fortrinsstilling.

Stk. 2-4.---

10. 1§ 82, stk. 1, 1. pkt., ndres
»vere skriftlige« til: »indgives pa
domstolenes skifteportal, jf. § 10 a,
stk. 1, 3. pkt.,«.

§ 83.---
Stk. 2. Undtaget fra praklusion i
medfor af stk. 1 er
1) krav, som efter dedsfaldet
er fremsat skriftligt, og som
inden anmeldelsesfristens
udleb er kommet frem til

boet,
2) krav, der  hviler pa
ejendomsret, nar

genstanden var 1 Dboets
besiddelse og merket pa en
sadan made, at

ejerforholdet fremgik heraf

eller boet havde kendskab

11. § 83, stk. 2, nr. 1, ophaves.
Nr. 2-4 bliver herefter nr. 1-3.
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til ejerforholdet eller der
foreld  omstaendigheder,
som var egnede til at vaekke
mistanke om ejerforholdet,

3) krav sikret ved pant eller pa
anden tilsvarende made. Krav
sikret ved héndpanteret i et
ejerpantebrev undtages dog
kun, hvis boet er eller burde
vaere bekendt med
kreditorernes identitet, og

4) krav pa skatter og afgifter, i
det omfang det er bestemt i

anden lovgivning.

12. 1 § 83, stk. 2, nr. 3, 1. pkt., der
bliver nr. 2, 1. pkt., indsettes efter
»tilsvarende made«: », herunder lan
sikret ved pant efter
ejendomsskattelovens kapitel 8«.

§ 105. ---

Stk. 2. Skifterettens afgorelser efter
§ 2, stk. 5,8 7, stk. 3, § 12, stk. 1,
§ 55, stk. 1, 2. pkt., og § 81, stk. 6,
kan ikke indbringes for hgjere ret.
Tilsvarende gelder for afgerelser 1
medfor af § 80, stk. 1, efter udlebet
af fristen i § 80, stk. 3.

13. 1T § 105 stk. 2, @ndres
»Skifterettens afgerelser« til:
»Afgerelser«, og efter »§ 7, stk. 3,«
indsattes: »§ 10 a, stk. 5, 2. pkt., og
stk. 6-8.«.

Stk. 3. Afslag pa anmodning om
fritagelse for anvendelse af
domstolenes skifteportal, jf. § 10 a,
stk. 5, kan ikke uden
Procesbevillingsnavnets tilladelse
indbringes  for  hejere  ret.
Procesbevillingsnavnet kan
meddele tilladelse til kare, hvis
beslutningen angér spergsmdl af

vaesentlig betydning for sagens

14. 1 § 105, stk. 3, 1. pkt., @&ndres
»Afslag pad anmodning om fritagelse
for anvendelse af domstolenes
skifteportal, jf. § 10 a, stk. 5« til:
»Beslutninger efter § 10 a, stk. 5, 1.
pkt.«.
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forleb eller af afgerende betydning
der
kaeretilladelse, og der 1 evrigt er

for den, ansgger om

anledning til at lade afgerelsen

prove af en hgjere ret.

Stk. 4.---
§5

I vargemalsloven, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1122 af 28. maj
2021, som @ndret ved § 4 i lov nr. 569
af 10. maj 2022, foretages folgende
@ndringer:

§ 18. ---

Stk. 2-3.---

Stk. 4. Familieretshuset eller retten
kan afkraeve personer, der har
kendskab til den pagaeldende, de
oplysninger, som anses for
nedvendige for behandling af
sagen.

Stk. 5.---

1. T § 18, stk. 4, indseattes efter

»personer«: »eller myndigheder«.

2.1 § 18 indsettes som stk. 6:

»Stk. 6. Familieretshuset eller
retten har til brug for behandlingen af
sager om ivaerksattelse, @ndring og

ophavelse af vaergemal
terminaladgang  hos  told- og
skatteforvaltningen, = herunder 1

indkomstregistret, med henblik pa at
indhente de ekonomiske oplysninger
om en part, der er nedvendige for
sagernes behandling.«

233




UDKAST

§ 28.--- 3.1 28 indsettes som stk. 2:

»Stk. 2. Familieretshuset har til
brug for tilsynet med vargerne
terminaladgang  hos  told- og
skatteforvaltningen, = herunder i
indkomstregistret, med henblik pa at
indhente de gkonomiske oplysninger
om den, der er under veergemal, der er

nedvendige for sagens behandling«.

§32.---
Stk. 2-3.---
4.1 ¢ 32 indsattes som stk. 4:

»Stk. 4. Justitsministeren kan efter
forhandling med skatteministeren
fastsaette regler om, at
Familieretshuset  til  brug for
fastsettelse af vederlag har ret til
terminaladgang  hos  told- og
skatteforvaltningen, = herunder i
indkomstregistret, til de gkonomiske
oplysninger om den, der er under
vergemal, der er nedvendige for
sagens behandling.«

§6
I retsplejeloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 1655 af 25. december 2022, som
a@ndret ved § 344 i lov nr. 718 af 13.
juni 2023, § 2 i lov nr. 741 af 13. juni
2023 og § 31 i lov nr. 753 af 13. juni
2023, foretages folgende @ndringer:

§ 19.---
Stk. 2.---
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Stk. 3. Ved byretterne og Se- og
Handelsretten kan rettens preesident
meddele andre personer
bemyndigelse til at treffe
afgerelser efter § 350, stk. 2, og §
477 d, stk. 2, og at udfere foged-,
skifte- og notarialforretninger samt
faderskabssager, hvis der ikke skal
traeffes afgerelse 1 tvistigheder, og
at beslutte, at en part, skensmand
m.v. er undtaget fra kravet om
anvendelse af domstolenes
sagsportal, jf. § 148 a, stk. 4.
Personer, der er bemyndiget til at
udfere fogedforretninger, kan dog
efter  prasidentens  narmere
bestemmelse treffe afgorelser efter
§ 490, § 494, stk. 2 og 3, og § 525.
Rettens prasident kan endvidere
meddele andre personer
bemyndigelse til at underskrive
retsbager, som alene indeholder

1) indgdede forlig i borgerlige
sager, jf. § 270, stk. 1,

2) meddelelse om, at en sag haeves
af sagsogeren efter § 359 eller §
362, stk. 2, og

3) meddelelse om, at der i en sag er
meddelt fri proces efter § 328, stk.
5.

Stk. 4.---

1.1§ 19, stk. 3, 1. pkt., @ndres »part,

skensmand m.v.« til: »bruger«.

§ 135 a. Justitsministeren kan for

personer, der 1 en af Den
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Europ@iske Unions medlemsstater
land,
Fellesskabet har indgéet aftale, har
bestéet

kandidateksamen,

eller 1 et hvormed

en juridisk
der 1 niveau

svarer til den danske juridiske

bachelor- og kandidateksamen,
fastsette en  provetid som
betingelse for ansggerens
autorisation som

advokatfuldmagtig med henblik pé
at sikre, at ansegeren har det
kendskab til dansk
samt behersker det
danske sprog pa et sddant niveau, at

fornedne
procesret

anseggeren kan gennemfore en
hovedforhandling pa forsvarlig

vis. Det samme galder for
af Den
Europaziske Unions medlemsstater
land,

Fellesskabet har indgaet aftale, har

personer, der 1 en

eller 1 et hvormed

bestaet en juridisk

bacheloreksamen og i Danmark har
bestaet

en juridisk

kandidateksamen.

2. 1§ 135 a, stk. 1, indsattes som 3.
pkt.:

»1. og 2. pkt. finder tilsvarende
anvendelse for personer, der har
bestaet en juridisk bachelor- eller
Det Forenede
Kongerige Storbritannien og
Nordirland efter den 31. januar 2020,
nar uddannelsen er pabegyndt senest

kandidateksamen 1

denne dato.«

236




UDKAST

Stk. 2.---

§ 143 a. Advokatrddet kan 1
forbindelse med udevelsen af sit
tilsyn med advokater indhente og
modtage oplysninger om specifikke
advokater fra

1) domstolene om en advokats
anmodning om salar i en sag, hvor
den péigeldende er beskikket af
retten,

2) politiet om en aktuel strafferetlig
efterforskning mod en sigtet
advokat, nar den pagaldende er
eller har varet sigtet 1 sagen,
medmindre  den  pageldende
advokat ikke er underrettet om
efterforskningen,

3) anklagemyndigheden om en
verserende eller afsluttet straffesag
mod en advokat, nar den
pagaeldende er eller har varet sigtet
1 sagen, medmindre  den
pageldende advokat ikke er
underrettet om efterforskningen, og
4)  skattemyndighederne = om
specificerede skatteoplysninger
vedrorende en  advokat og
oplysninger om ansggninger om
omkostningsgodtgerelse til bistand
fra en advokat.

3.1§ 143 a, stk. 1, nr. 1, indsettes
efter »hvor den pageldende er
beskikket af retten,«: »eller om en
advokats adferd i1 forbindelse med
behandling af en sag for retten,«.

4.1§ 143 a, stk. 1, nr. 3, udgar: »og«.

5.1 9 143 a, stk. 1, nr. 4, @ndres
wbistand fra en advokat.« til: »bistand
fra en advokat, og«.
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6. 1§ 143 a, stk. 1, indsettes som nr.
5:

»5) Direktoratet for
Kriminalforsorgen om en advokats
adfeerd under den pageldendes
udevelse af hvervet som advokat i
en af kriminalforsorgens
institutioner.«

Stk. 2 Folgende  offentlige
myndigheder kan  videregive
bestemte oplysninger til
Advokatrddet, hvis myndigheden
vurderer, at oplysningerne er
relevante for radets tilsyn med
advokater:

1) Politiet om en strafferetlig
efterforskning mod en advokat.

2) Anklagemyndigheden om en
verserende eller afsluttet straffesag
mod en advokat.

3) Skattemyndighederne om en
advokats  skattesag og om
oplysninger om ansggninger om
omkostningsgodtgerelse til bistand
fra en advokat.

4) Advokatnavnet.

7.1 143 a, stk. 2, @ndres »Folgende
offentlige myndigheder« til:
»Offentlige myndigheder,
»advokater:« a&ndres til:
»advokater.«, og § 143 a, stk. 2, nr. I-
4, ophaeves.

Stk. 3. Felgende offentlige
myndigheder  skal  videregive
bestemte oplysninger til
Advokatradet om en advokat, som
myndigheden er kommet 1
besiddelse af som led i lesningen af

sine opgaver:
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1) Domstolene, nidr der mod en
advokat indgives konkursbegaring,
begering om  rekonstruktion,
fogedretsbegering af betydning for
advokatens erhverv, begaering om
konkurskarantaene eller
tvangsauktionsbegering.

2) Direktoratet for
Kriminalforsorgen, nar en af
kriminalforsorgens institutioner
foretager politianmeldelse af en
advokat for forseelser begaet i
forbindelse med udferelsen af
hvervet som advokat.
Videregivelsen af oplysninger efter
1. pkt. kan dog undtages, hvis
udleveringen af oplysninger vil
kunne kompromittere en eventuel
efterforskning mod den
pageldende advokat.

3) Anklagemyndigheden, nar der
rejses tiltale mod en advokat med
pastand om hel eller delvis
frakendelse af retten til at drive
advokatvirksomhed, jf. § 138.

Stk. 4-5.---

8. 19 143 a, stk. 3, nr. 3, indsattes
efter »Anklagemyndigheden, nar der
rejses tiltale«: »og nar der afsiges dom
1 en straffesag«, og efter »mod en
advokat med pastand om hel eller
delvis frakendelse af retten til at drive
advokatvirksomhed,  jf. § 138«
indsettes: », eller en straffesag med
tilknytning til den pagaldendes
udevelse af hvervet som advokat«.
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§ 143 b. Forvaltningslovens § 27
om tavshedspligt finder anvendelse
for Advokatradets medlemmer,
Advokatsamfundets ansatte og
kredsbestyrelsernes  medlemmer,
for s& vidt angér oplysninger, som
de fir kendskab til gennem
tilsynsvirksomheden. Det samme
gaelder for personer, der udferer
serviceopgaver for de
organisationer, der er nevnt 1 1.
pkt. Det anforte 1 1. og 2. pkt.
geelder ogsa efter ansettelses- eller
kontraktforholdets opher eller efter
udlebet af en valgperiode eller
udpegningsperiode. Straffelovens
§§ 152 og 152 c-152 f finder i den
forbindelse tilsvarende anvendelse
pa de personer, der er omtalti 1. og
2. pkt.

9. 1§ 143 b, stk. 1, 1. pkt., ®ndres
»Forvaltningslovens § 27 om
tavshedspligt finder anvendelse for«
til: »Straffelovens §§ 152 og 152 c-
152 f finder tilsvarende anvendelse
for«, og efter »Advokatradets
medlemmer,« indsattes:
»medlemmer af  Advokatradets
udvalg,«.

10. § 143 b, stk. 1, 3. og 4. pkt.,
ophaves.

Stk. 2. Fortrolige oplysninger, som
Advokatradets medlemmer,
Advokatsamfundets ansatte eller
kredsbestyrelsernes ~ medlemmer
modtager i henhold til dette kapitel,
ma kun anvendes i forbindelse med

tilsynshvervet.

Stk. 3. Advokatradets medlemmer,
Advokatsamfundets ansatte og
kredsbestyrelsernes ~ medlemmer
kan  udelukkende  videregive
oplysninger til Advokatnavnet til
varetagelsen af dets opgaver efter

11. 1 § 143 b, stk. 2 og 3, indsattes
efter »Advokatradets medlemmer,«:
ymedlemmer af  Advokatradets

udvalg,«.
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denne lov og til relevante offentlige
myndigheder, herunder
anklagemyndigheden, politiet og
justitsministeren, til varetagelse af
deres  opgaver efter deres
lovgivning

§ 148 a.

Stk. 1. Borgerlige retssager, sager
om forbud eller pabud i1 en
borgerlig sag og sager om optagelse
af bevis om borgerlige krav
anlegges og behandles ved
anvendelse af en digital sagsportal,
som domstolene stiller til radighed.
Enhver skriftlig henvendelse om
sagen skal ske pd domstolenes
sagsportal, jf. dog stk. 3-6.

Stk. 2.---

12. 1 § 148 a, stk. 1, 2. pkt., @ndres
vhenvendelse« til: »meddelelse«, og
»dog stk. 3-6« @ndres til: »dog stk. 3-
7 og 12«.

Stk. 3. Sager 1 medfer af
udlendingeloven anlaegges og
behandles ikke pa domstolenes
sagsportal. Betalingspédkrav  og
indsigelser mod betalingspakrav, jf.
kapitel 44 a, indleveres ikke pa
domstolenes sagsportal, jf. dog stk.
8. Fremkommer der rettidigt
indsigelser mod kravet, eller treeffer
fogedretten afgorelse om
genoptagelse, jf. § 477 e, stk. 1 eller
5, og har fordringshaveren anmodet
om, at retssagsbehandling indledes
uden indlevering af stevning, jf. §

13. 1 § 148 a, stk. 3, 2. pkt., ®ndres
»dog stk. 8« til: »dog stk. 10«.
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477 b, stk. 4, nr. 3, overgar sagen til

behandling pa domstolenes

sagsportal.

Stk. 4. Vurderer retten, at der
foreligger sarlige forhold, som ger,
at en part, skonsmand m.v. ikke ma
forventes at kunne anvende
domstolenes sagsportal, beslutter
retten, at den pageldende fritages
fra at anvende domstolenes
sagsportal. Rettens beslutning om
fritagelse  fra at  anvende
domstolenes sagsportal eller afslag
ikke

Procesbevillingsnavnets tilladelse

herpa kan uden

indbringes  for  hejere  ret.
Procesbevillingsnavnet kan dog
meddele tilladelse til kaere, hvis
beslutningen angar spergsmal af
vaesentlig betydning for sagens
forleb eller af afgerende betydning
for den, der anseger om
keeretilladelse, og der i evrigt er
anledning til at lade afgerelsen
prove af en hejere ret. Ansegning
om keretilladelse skal indgives til
Procesbevillingsnevnet, inden 2

uger efter at beslutningen er truffet.

Stk. 5. Retten kan i evrigt, nér der
foreligger sarlige forhold, beslutte,
at en sag ikke skal anlagges og
behandles eller et processkrift eller
ikke skal

et andet dokument

14. § 148 a, stk. 4, 5 og 6, affattes
séledes:

»Stk. 4. Retten kan beslutte at
undtage en bruger fra at anvende
der
foreligger sarlige forhold, som gor, at

domstolenes sagsportal, hvis
vedkommende ma forventes ikke at
kunne anvende sagsportalen. Retten
beslutter samtidig, hvordan en sag
skal anlegges og behandles, eller
eller

hvordan meddelelser

dokumenter skal gives.

Stk. 5. Retten kan beslutte, at en
sag ikke skal anleegges og behandles,
eller at en meddelelse eller et

dokument ikke skal gives til retten
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fremsendes ved anvendelse af
domstolenes sagsportal.

Stk. 6. Vedkommende
retspreesident  kan, ndr  der
foreligger sarlige forhold, beslutte,
at rettens sager eller en del heraf i
en nermere afgrenset periode ikke
skal behandles pa domstolenes
sagsportal.

ved anvendelse af domstolenes
sagsportal, hvis navnlig hensynet til
statens sikkerhed, personers liv eller
helbred eller dokumenternes format
eller omfang taler for det. Retten
beslutter samtidig, hvordan sagen skal
anlaegges og behandles, eller hvordan
meddelelser eller dokumenter skal

gives.

Stk. 6. Vedkommende
retspreesident  kan 1 serlige
situationer, herunder hvis brugerne
ikke kan anvende domstolenes
sagsportal pa grund af lokale tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser,
beslutte, at visse eller alle rettens
sager 1 en n&rmere afgrenset periode
ikke skal behandles pa sagsportalen.
Retspreesidenten beslutter samtidig,

hvordan de omhandlede sager skal
behandles.«

15. § 148 a indsettes efter stk. 6 som
nyt stykke:

»Stk. 7. Retten kan ved tekniske
nedbrud eller driftsforstyrrelser, der
gor, at en bruger ikke kan anvende
sagsportalen, beslutte, hvordan en sag
skal anlegges og behandles, eller
hvordan en meddelelse eller et
dokument skal gives til retten og

sagens parter m.v.«
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Stk. 7 bliver herefter stk. K.

Stk. 7. Beslutninger efter stk. 5 og 6
kan ikke indbringes for hojere ret.

16.1§ 148 a, stk. 7, der bliver stk. 8§,
affattes saledes:

»Rettens beslutninger efter stk. 4,
1. pkt., kan ikke uden
Procesbevillingsnaevnets  tilladelse
indbringes for hojere ret.
Procesbevillingsnavnet kan meddele
tilladelse til kare, hvis beslutningen
angdr spergsmdl af veasentlig
betydning for sagens forleb eller er af
afgerende betydning for den, der
anspger om keretilladelse, og der i
ovrigt er anledning til at lade
afgorelsen prove af en hgjere ret.
Ansegning om keretilladelse skal
indgives til Procesbevillingsnavnet
inden 2 uger efter, at beslutningen i
medfor af stk. 4, 1. pkt., er truffet. «

17.1¢§ 148 a indsettes efter stk. 7, der
bliver stk. 8, som nyt stykke:

»Stk. 9. Beslutninger efter stk. 4, 2.
pkt., og stk. 5-7 kan ikke indbringes
for hojere ret.«

Stk. 8 og 9 bliver herefter stk. 10
og 11.

18.1 § 748 a indsettes som stk. 12:
»Stk. 12. Domstolsstyrelsen kan
fastsatte regler om, hvordan en sag
skal anlegges, eller hvordan en
meddelelse eller et dokument skal
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gives til retten ved tekniske nedbrud
pa
domstolenes it-systemer, der gor, at
ikke

eller driftsforstyrrelser

domstolenes sagsportal kan

anvendes«

§ 148 b.

Stk. 1. Den, som er fritaget fra at
anvende domstolenes sagsportal, jf.
§ 148 a, stk. 4, skal indlevere et
processkrift til retten med de
oplysninger, som vedkommende
efter denne lov skal forsyne retten
med. Bilag og evrige dokumenter
til brug for behandlingen af sagen
skal den pdgaldende indlevere pa
papir eller pa anden méde til retten.
Retten gor processkriftet, bilag og
ovrige dokumenter tilgengelige pa
domstolenes sagsportal.

Stk. 2. Retten sender meddelelser
0g
dokumenter til den, som er fritaget

fra retten sagens @vrige
fra at anvende domstolenes
sagsportal, jf. § 148 a, stk. 4. Retten
kan pédlegge en part at sende sine
0g
dokumenter til den, som er fritaget

processkrifter, bilag andre

fra at anvende domstolenes
sagsportal.
Stk. 3.---
Stk. 4.---
Stk. 5. Domstolsstyrelsen kan
regler

fastsaette om, at

19.1§ 148 b, stk. 1, 1. pkt., § 148 b,
stk. 2, 1. og 2. pkt., § 148 b, stk. 5, 1.
pkt., til:
»undtaget«.

®ndres  »fritaget «
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processkrifter, jf. stk. 1, som
indleveres af den, som er fritaget
fra at anvende domstolenes
sagsportal, jf. § 148 a, stk. 4, skal
udarbejdes pa en  blanket.
Domstolsstyrelsen kan fastsatte
nermere regler om udformningen
af blanketten.

§ 260.--
Stk. 2.---

Stk. 3. Der kan dog medes for en
part i retten ved personer, der er
1) verge for en part, der er
umyndig, under vergemal efter
vargemalslovens § 5 eller under
samvergemal efter
vaergemalslovens § 7,
2) beslagtet eller besvogret med
en part 1 op- eller nedstigende
linje eller i sidelinjen s& neer som
soskendebern eller er partens

egtefelle, adoptiv- eller
plejeforelder, adoptiv- eller
plejebarn,

3) harer til samme husstand som
parten, samt ved

4) personer, der er ansat hos
parten for et tidsrum, der ikke er
kortere end 1 maned, og — nir
parten ikke selv er advokat —
ikke med det sarlige formél at
made i retten.

Stk. 4-11.---

20. I § 260, stk. 3, nr. 4, udgir

»personer, der er«.

§ 526.---
Stk. 2.---
Stk. 3. Bestemmelserne i stk. 1 og 2
finder ikke anvendelse ved udleg 1
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fast ejendom, registrerede skibe
eller luftfartejer samt fondsaktiver,
i § 3, nr. 34, 1 lov om
kapitalmarkeder.

Stk. 4. Udleeg 1 losere bortset fra
registrerede skibe og luftfartejer
bortfalder et ar efter foretagelsen,
medmindre udlaegshaveren
forinden har forlangt tvangsauktion
atholdt eller har varet hindret heri
ved anke, kere eller tredjemands
ret. Udlaegget bortfalder i sé fald 8
uger efter hindringens opher. Det
samme gaelder udleg 1
fondsaktiver, jf. § 3, nr. 34,1 lovom
kapitalmarkeder, og i fordringer,
hvis der for fordringen er udstedt
omsatningsgaldsbrev eller andet
dokument, hvis serlige
beskaffenhed medforer, at
skyldneren ifelge fordringen ikke
frigores ved at betale til andre end
ihe@ndehaveren.

Stk. 5.---

21. 1 § 526, stk. 3, og stk. 4, 3. pkt.,
@ndres »jf. § 3, nr. 34« til: »jf. § 3, nr.
32«.

§ 806

Stk. 1-6.---

Stk. 7. Politiet kan traeffe afgorelser
om paleg om edition af
oplysninger om transaktioner,
konti, depoter, bokse el.lign. fra
virksomheder eller personer, der er
omfattet af § 1, stk. 1, nr. 1-13 eller
19-24, 1 lov om forebyggende
foranstaltninger mod hvidvask af

22. 1 § 8006, stk. 7, 1. pkt., @ndres »§
1, stk. 1, nr. 1-13 eller 19-24« til: »§
1, stk. 1, nr. 1-12 eller 18-26«.
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udbytte og  finansiering  af
terrorisme. Politiet kan 1 afgerelsen
om péleg om edition efter 1. pkt.
bestemme, at der fra virksomheder
og personer, der er omfattet af § 11
lov om forebyggende
foranstaltninger mod hvidvask af
udbytte og finansiering  af
terrorisme, kan indhentes
oplysninger, som de pigeldende
har radighed over, om transaktioner
pa en konto, hvortil der er overfort
midler ved en transaktion, som er
omfattet af afgerelsen om edition,
eller ved en transaktion, der
udspringer af en transaktion, som er
omfattet af afgerelsen om edition.
Stk. 4, 2. pkt., finder tilsvarende
anvendelse. Politiets afgorelser
efter dette stykke skal vare
skriftlige og ledsaget af grunde.

Stk. 8-11.---
§7
I lov om inkassovirksomhed, jf.
lovbekendtgorelse nr. 1018 af 19.
september 2014, foretages folgende
§1.--- @ndring:
Stk. 2.---

Stk. 3. Loven gelder ikke for
inkassovirksomhed, der udeves af
offentlige myndigheder, eller for

1.1§ 1, stk. 3, indsettes efter »der«:
»er omfattet af  lov om
kreditservicevirksomheder og
kreditkebere eller«.
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auktionslederes  inddrivelse

auktionskebesummer m.v.

af

§8

I lov om kreditaftaler, jf.
lovbekendtgerelse nr. 817 af 6. august
2019, som @ndret ved § 6 1 lov nr.
2221 af 29. december 2020 og § 2 i
lov nr. 479 af 12. maj 2023, foretages
folgende @ndringer:

1. I fodnoten til lovens titel indsettes
efter »forordning 2014/596/EU, EU-
tidende 2016, nr. L 171, side 1«: »og
dele af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv (EU) 2021/2167 af 24.
november 2021 om
kreditservicevirksomheder og
kreditkebere og om @&ndring af
direktiv 2008/48/EF og 2014/17/EU,
EU-Tidende 2021, nr. L 438, side 1«.

2. Efter § 10 og for overskriften for §
16 indszettes:

»Oplysninger om cendring af en

kreditaftales vilkar og betingelser

§ 11. Kreditgiveren skal forud for
@ndring af vilkdr og betingelser for en
kreditaftale give forbrugeren folgende

oplysninger:
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1) En tydelig beskrivelse af
@ndringerne og, hvor det er
relevant, om forbrugerens
samtykke er nedvendigt, eller
om &ndringerne er indfert
som folge af regler udstedt i
medfer af lov,

2) En tidsplan for
gennemforelsen @ndringerne,

3) De klagemuligheder, som er
til rddighed for forbrugeren
vedrerende @ndringerne,

4) Tidsfristen for indgivelse af
klage og

5) Navn og adresse pa den
myndighed, hvortil
forbrugeren kan  indgive
klage.«

3. Efter § 29 indsattes:
»§ 29 a. Kreditgiveren skal have
passende politikker og procedurer, der
sikrer, at der, hvor det er relevant,
udvises rimelig tilbageholdenhed,
inden der indledes en
fyldestgoarelsesprocedure.
Politikkerne og procedurerne skal
bl.a. tage hensyn til forbrugerens
forhold og kan bl.a. besta af folgende:
1) En fuldstendig eller delvis
refinansiering af en
kreditaftale, og
2) Andring af en kreditaftales
eksisterende vilkar og
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betingelser, der bla. kan

omfatte
a) forlengelse af
kreditaftalen,
b) andring af typen af
kreditaftale,

c) udskydelse af
betalingen af hele eller
dele af afdraget i en
periode,

d) @ndring af rentesatsen,
e) betalingsfrihed 1 en
periode,

f) delvis tilbagebetaling,
g) valutaomregning, og

h) delvis eftergivelse og
geldskonsolidering.«

§9f.—--

Stk. 2. Er der truffet bestemmelse
om fyldestgarelsesforbud efter § 9
b, kan der ske
virksomhedsoverdragelse efter
reglerne 1§ 13 g.

§9

I konkursloven, jf. lovbekendtgarelse
nr. 1600 af 25. december 2022,
foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 971 stk 2, ®@ndres »§ 13 g« til:
»§ 13 g, stk. 1-5«.

2.1§ 9/ stk. 2, indsattes som 2. pkt.:
»Bestemmelserne 1 § 13 g, stk. 1-5,
finder anvendelse indtil atholdelsen af
deti§ 9 c, stk. 1, nevnte mede med

fordringshaverne.«

251




UDKAST

§10 a.—
Stk. 2-4.--

Stk. 5. En tvangsakkord medferer

bortfald af
1) gavelofter,
2) krav pa renter for tiden efter
rekonstruktionsbehandlingens
indledning af de fordringer, der
er omfattet af tvangsakkorden,
3) krav ifelge en leasingaftale,
der pilegger skyldneren at
anvise en keber af det leasede
aktiv eller 1 ovrigt ma anses for
finansiel leasing, pd lebende
ydelser, der angér perioden efter
rekonstruktionsbehandlingens
indledning, og som ikke er
omfattet af § 94, i det omfang
fordringshaveren  ikke  kan
godtgere, at ydelserne ma
sidestilles med afdrag, og
4) fordringer, der efter stk. 3 er
placeret i en lavere gruppe end

3.1§ 10aq, stk. 5, nr. 3, indsaettes efter
» det omfang«: »tvangsakkorden
omfatter de i stk. 3, nr. 1, angivne

fordringer, og«.

den, som omfattes af
tvangsakkorden.

Stk. 6.---

§1le.---

Stk. 2. Forslaget til

rekonstruktionsplan er vedtaget,
medmindre et flertal af
fordringshaverne stemmer imod og
dette flertal repraesenterer mindst
25 pct. af det samlede kendte belab,
der ved representation ville give
stemmeret. Andringsforslag til
forslaget til rekonstruktionsplan er
vedtaget, hvis et flertal af

fordringshaverne stemmer for og
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dette flertal repraesenterer mindst
25 pct. af det samlede kendte belab,
der ved representation ville give
stemmeret. § 13 d, stk. 2 og 3,
finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 3-4. ---

Stk. 5. Hvis rekonstrukteren
anmoder herom, udsaetter
skifteretten dreftelsen af forslaget
til rekonstruktionsplan til et senere
mede, som skal holdes inden fire
uger, jf. dog § 15, stk. I, nr. 5. § 11
c, § 11 d og stk. 1-4 finder
tilsvarende anvendelse. Udsettelse
kan ikke ske, hvis et flertal af
fordringshaverne stemmer imod og
dette flertal repraesenterer mindst
25 pct. af det samlede kendte belab,
der ved representation ville give
stemmeret. § 13 d, stk. 2 og 3,
finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 6. Efter vedtagelsen af
rekonstruktionsplanen kan
rekonstrukteren eller
fordringshavere, der reprasenterer
mindst 25 pct. af det samlede
kendte beleab, der ved
reprasentation ville give
stemmeret, anmode om, at
skifteretten beskikker en
regnskabskyndig tillidsmand, hvis
der ikke allerede er beskikket en
sadan. § 13 d, stk. 2 og 3, finder

tilsvarende anvendelse. Skifteretten

4.15 11 e, stk. 2, 3. pkt., stk. 5, 4. pkt.,
og stk. 6, 2. pkt., ®&ndres »§ 13 d, stk.
2 og 3« til: »§ 13 d, stk. 2-4«.
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skal 1 s& fald snarest muligt
beskikke en tillidsmand, der
opfylder betingelserne i § 238.

§14c. -

Stk. 2. Overdrages en gensidigt
bebyrdende aftale, der er viderefort
efter §12 o, som led 1 en
virksomhedsoverdragelse, overgar
skyldnerens rettigheder og
forpligtelser efter aftalen til
erhververen af  virksomheden,
medmindre  andet folger af
retsforholdets beskaffenhed. Angar
aftalen en leobende ydelse til
skyldneren, geelder dette dog ikke
medkontrahentens krav pa vederlag
for tiden inden
rekonstruktionsbehandlingens
indledning, idet dog
medkontrahentens eventuelle krav
pa depositum skal opfyldes af

5.1¢ 14 c, stk. 2, 2. pkt., indsattes
efter »labende«: »eller successiv.

erhververen.
Stk. 3-4.---
§10

I lov om foraldelse af fordringer, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1238 af 9.
november 2015, som @&ndret ved lov
nr. 140 af 28. februar 2018, foretages
folgende @&ndring:

§21.—--

Stk. 2. Er en sag om fordringens
eksistens eller storrelse eller en sag,
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som er afgerende herfor, inden

foreldelsesfristens udleb
indbragt for en  administrativ
myndighed, indtreder forazldelse

tidligst 1 ar efter, at myndigheden
har givet meddelelse om sin
afgerelse. Dette galder, uanset om
fordringen geres gaeldende af den,
der har indbragt sagen, eller af den
det

offentlige. Indbringes sagen inden

anden  part,  herunder
for den 1 loven fastsatte frist eller i

ovrigt inden for rimelig tid for en

1. I § 21, stk. 2, 3. pkt, @ndres

hojere administrativ | »Ombudsmandens udtalelse« til:
myndighed eller for Folketingets | »ombudsmandens  afslutning  af
Ombudsmand, regnes fristen pd 1 | sagen«.
ar fra meddelelsen om denne
myndigheds afgerelse, henholdsvis
Ombudsmandens udtalelse.

§11

I lov nr. 679 af 3. juni 2023 om
@ndring af kildeskatteloven, lov om
indkomstskat,
0g
forskellige andre love (Opkravning

kommunal

ejendomsvurderingsloven

og inddrivelse af grundskyld og

daekningsafgift m.v., statens
afregning af  grundskyld og
dekningsafgift til kommunerne,
forelabige vurderinger som

midlertidigt beskatningsgrundlag 1
2024 og 2025,
ejendomsvurderingerne for 2024 og

forenkling af
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§ 44

I lov om skifte af dedsboer, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1807 af 3.
september 2021, som @ndret ved §
3 1 lov nr. 697 af 24. maj 2022,
foretages folgende @ndring:

1. T § 83, stk. 2, nr. 3, 1. pkt.,
indsattes efter »tilsvarende made«:
», herunder lan sikret ved pant efter
ejendomsskattelovens kapitel 8«.

2025, wudvidelse af antallet af
dommere i1 Landsskatteretten m.v.)

foretages folgende @&ndring:

1. § 44 ophaves.

§2.-—-

I lov om rettens pleje, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1053 af 29.
oktober 2009, som andret senest
ved §2 i lov nr. 551 af 26. maj
2010, foretages folgende @ndring:
1. Efter § 116 a indsattes:

»§ 116 b. Justitsministeren kan pa
grundlag af en overenskomst herom
med en stat uden for Den
Europaziske Union fastsatte, at
§ 116 a finder anvendelse i
forholdet mellem Danmark og
denne stat.«

§ 5.

Justitsministeren fastsetter
tidspunktet for lovens ikrafttreeden
og kan herunder fastsette, at lovens
§§ 1-4 traeder 1 kraft pa forskellige
tidspunkter.

§ 12

I lov nr. 715 af 25. juni 2010 om
@ndring af lov om Det Centrale Dna-
profil-register, retsplejeloven og lov

om registrering af keretojer

(Udveksling af oplysninger om dna-

profiler, fingeraftryk og keretojer
med stater uden for Den Europiske
Union) foretages folgende @ndringer:

1. § 2 ophaves.

2.1§ 5 ophaeves »§§ 1-4« til »§§ 1, 3
0g 4«
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