Hgringssvar fra Miljgbevaegelsen NOAH, Foreningen for Biodynamisk Jordbrug og
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Vedrgrende: Hgring om godkendelse af ansggning om forsggsudsatning af
kartofler genetisk modificeret til at have bedre resistens mod kartoffelskimmel.
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NOAH, FBLL og Biodynamisk Jordbrug har gennemlast de medfelgende undersogelser og
konstateret, at der er taget en reekke hensyn, som kan forhindre spredning af den udplantede sort, og
dermed mindsket risici for spredning i miljeet omkring markerne. Alligevel er vi ikke enige i denne
vurdering, men finder flere svagheder, som ikke er tilstraekkelig tydeligt beskrevet.

Vi har forsggt at indhente analyser og rapporter fra de forste CRISPR-kartoffel forseg 1 2023 og i
2024, men har hertil faet af vide af projektleder KU Bent L. Petersen, at der endnu ikke forefindes
materialer tilgeengeligt for offentligheden. Dette er et kritisabelt forhold, eftersom at offentligheden
dermed ikke kan give en vurdering af nye CRISPR-kartoffel forseg pa dansk jord.

Vi kan dermed heller ikke undersege og ga i dybden af feltet for at opna et informeret grundlag til at
kunne vealge eller fravaelge lignende forseg pé dansk jord. Vi ensker derfor svarfristen udvidet
fra dags dato (9. april 2025), indtil der foreligger analyser og rapporter tilgeengeligt for
offentligheden.

Vores hearingssvar er derfor kun forelebig, og vil blive fulgt op p4, efter at vi har modtaget og lest
analyser og rapporter fra forsegene.

Vores forelebig heringssvar er felgende:

1) Iansegningen er nevnt flere emner, hvor der ikke forventes @ndringer, men der er ikke
udfort forseg, som kan pavise, at dette er tilfeldet.

2) 1det medfelgende materiale ser vi ikke nogen naermere undersegelser, som kan pdvise, at
der ikke sker @ndringer.

3) Citat ”Der er ingen forventning om, at der er sket cendringer i stivelsessyntesen eller den
ovrige made planten vokser pd. Det udsatte/reducerede skimmelangreb vil forventeligt give
en mere jeevn veekstrytme for planten, da angreb stresser planten og presser dens veekst.
Dette antages at have en positiv effekt pd plantens generelle veekst, hvilket bl.a. er kendt fra
den praktiske avl. Kartofler er generelt ikke toksiske eller kendt for at udvikle allergier. Der
forventes ingen toksisk, allergisk eller anden skadelig pavirkning pd menneskers eller dyrs

sundhed.”

Dette er en pastand, som skrevet i ansggningen, men der er ikke nogen beviser for denne pastand.
Der er abenbart ikke foretaget nogle eksperimenter, som kan pavise, at det forholder sig sadan.

Vi har forsegt at indhente rapporter fra de forste forseg, men har fiet af vide af projektleder Bent L.
Petersen, at der endnu ikke forefindes materiale fra forsegene tilgaengeligt for offentligheden.



4) Citat: ”Der forventes ingen oget risiko for miljopdvirkning, hverken pa mennesker, dyr eller
omkringliggende natur. Den forventede reducerede meengde svampemiddel forventes
derimod at mindske risikoen for skadelige pavirkninger pd alle omgivelser.”

Dette er en pastand, som skrevet 1 ansggningen, men der er ikke nogen beviser for denne pastand.

5) Vi mangler en analyse af, hvorvidt stivelsesproduktionen @&ndrer sig. Er den stadig identisk
med den stivelse, som kartoflen fremstiller under uendrede forhold?

Vi savner en belysning af disse emner, sa der er sikkerhed for, at den stivelse som planten
producerer ogsa er identisk med den type, som blev lavet inden der blev foretaget genetiske
@ndringer.

Afslutningsvist

NOAH og Foreningen for Biodynamisk Jordbrug har ad flere omgange spurgt, hvorvidt vi kunne fa
en kopi af analyser og rapporter over forsegene fra de forste forsegsrunder med CRISPR-
kartoflerne, men da sddanne endnu ikke foreligger, vil vi forvente, at forsegene ikke er gdet helt
som forventet. Det giver grund til bekymring.

Genredigering har flere gang vist, at hele genet slet ikke er sa enkelt og ligetil, som vi forventer.
Derfor er det ikke tilstreekkeligt at forvente eller give sken. I undersegelser mé man bygge sin viden
op med forseg, som kan vise hvorvidt dette er tilfaeldet, inden planterne settes ud i den fri natur.

Afsenderne af dette heringssvar kan saledes ikke anbefale at give tilladelse til disse forseg,
som ligger teet p4 omgivende natur.

Vores egnske er, at Danmark begynder at kigge péd de "opportunity costs”, som forskning i GMO
indeberer. Vi kunne 1 stedet bruge penge og tid péd forskning i lokale, resiliente og demokratiske
madsystemer, der ikke skaber grobund for patenter pa planter og afgreder, som det fx gelder for de
nye GMO-planter. I denne tid med mange forskellige kriser har vi brug for alt andet end et system
som GMO-landbrug, der netop giver grobund for patenter pa planter og afgreder, og det er hverken
til gavn for landmand, fedevareproducenter, detailhandlen eller forbrugere.

Med venlig hilsen,
Inge Christine Ambus og June Rebekka Bresson, Miljobevegelsen NOAH

Karl Henning Mikkelsen, Foreningen for Biodynamisk Jordbrug
Anders Led Behrend, Frie Bonder - Levende Land



