Forslag
til
Lov om @&ndring af lov om social service

(Ro og stabilitet for udsatte bern og unge og styrkelse af foraeldres retssikkerhed i anbringelsessager)

§1

I lov om social service, jf. lovbekendtgerelse nr. 798 af 7. august 2019, med de @ndringer, der folger af § 1,
nr. 1-14, 15 (delvist) og 16-32, i lov nr. 498 af 1. maj 2019, og § 15 i lov nr. 551 af 7. maj 2019, foretages
folgende @ndringer:

1. 1§ 50, stk. 5, indsaettes som 4. pkt.:

»lverksatter kommunen en psykologisk undersggelse af foreldremyndighedsindehaveren, skal
undersoggelsen foretages af en autoriseret psykolog.«

2.1§ 59 indsattes efter nr. 1 som nyt nummer:

»2) en vurdering af foreldremyndighedsindehaverens kompetencer til at varetage omsorgen for barnet eller
den unge og tage hand om barnets eller den unges sarlige behov, herunder med hjzlp og stette efter denne
lov eller anden relevant lovgivning,«

Nr. 2 og 3 bliver herefter nr. 3 og 4.

3.1§ 64, stk. 1, &ndres »og § 68 a og«: til: »§ 68 a og § 69, stk. 3, i denne lov og efter«, og efter »§ 14, stk.
2-4,« indsettes: » § 24, stk. 1, jf. § 14,«

4.1 ¢ 64 indsattes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Kommunen har mod beherig legitimation og uden retskendelse adgang til et anbringelsessted efter §
66, stk. 1, for at eftersgge og medtage et barn eller en ung med henblik pa at fuldbyrde en afgerelse efter §
69, stk. 3, eller efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet.«

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.
5.15 64, stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt., &ndres »stk. 2 og 3« til: »stk. 2-4«.

6. [ § 64 indsaettes efter stk. 4, der bliver stk. 5, som nye stykker:

»Stk. 6. Fuldbyrdelse af afgerelser omfattet af stk. 1 skal ske sa skdansomt, som omstendighederne tillader og
med henblik pa at sikre barnets eller den unges bedste. Kommunen skal afsgge mulighederne for at opna
foreldremyndighedsindehaverens, barnets eller den unges og eventuelt andre familiemedlemmers eller
netvarkets frivillige medvirken til afgerelsens fuldbyrdelse, medmindre hensynet til barnets eller den unges
behov taler afgarende imod.



Stk. 7. Fuldbyrdelse af en afgerelse, jf. stk. 3, hvor politiet yder bistand til kommunen efter stk. 5, skal
registreres og indberettes af kommunen til Ankestyrelsen. Der udarbejdes arligt en rapport over anvendelsen
af bestemmelsen.«

7. § 64, stk. 5, der bliver stk. 8, affattes saledes:

»Stk. 8. Kommunalbestyrelsens afgerelser efter stk. 4 skal registreres og indberettes af kommunen til
Ankestyrelsen. Der udarbejdes érligt en rapport over anvendelsen af bestemmelsen. «

8.1¢ 65, stk. 3, ®ndres »og 68 a« til: », 68 a og 71«.

9. § 68, stk. 6-10, ophaves, og i stedet indsattes:

»Stk. 6. Kommunalbestyrelsen har ikke pligt til at behandle en anmodning om hjemgivelse i den periode,
hvor en sag er under behandling i Ankestyrelsen eller ved retten.

Stk. 7. Kommunalbestyrelsen kan afvise at behandle en anmodning fra foreldremyndighedsindehaveren om
hjemgivelse af et barn eller en ung, der er anbragt efter

1) § 58, hvis der ikke er sket vaesentlige aendringer af forholdene hos foraeldremyndighedsindehaveren,
barnet eller den unge, eller

2) § 68 a, hvis der ikke er sket vasentlige @ndringer af forholdene hos anbringelsesstedet, barnet eller den
unge.

Stk. 8. Nar kommunalbestyrelsen behandler en anmodning fra foreeldremyndighedsindehaveren eller den
unge, der er fyldt 15 ar, om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er anbragt efter § 58 eller § 68 a, skal
kommunalbestyrelsen treeffe afgerelse om hjemgivelse og hjemgivelsesperiodens leengde, jf. stk. 2, hvis der
er grundlag herfor. Hvis kommunalbestyrelsen ikke finder, at der er grundlag for at hjemgive barnet eller den
unge, foreleegges sagen til afgerelse i bern og unge-udvalget, jf. § 58 eller § 68 a.

Stk. 9. 1 alle tilfelde, hvor kommunalbestyrelsen treffer afgerelse om hjemgivelse af et barn eller en ung, der
er anbragt efter § 58 eller § 68 a, skal kommunalbestyrelsen umiddelbart orientere bern og unge-udvalget
herom.«

Stk. 11-14 bliver herefter stk. 10-13.

10. 7 § 68, stk. 13, 1. pkt., der bliver stk. 12, 1. pkt., eendres »stk. 12« til: »stk. 11«.

11.7 § 68 b, stk. 2, indsaettes som 3. pkt.:

»Kommunen skal endvidere leegge vaegt pa hensynet til barnets eller den unges skolegang, herunder hensynet
til at undga skoleskift, medmindre barnets eller den unges behov taler imod dette«.

12.1§ 159, 1. pkt., udgar »og barnet eller den unge«.

§2



Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. januar 2020.

Stk. 2. Loven finder ikke anvendelse pa psykologiske undersggelser af foreeldremyndighedsindehaveren, der
for lovens ikrafttreeden er ivaerksat som led 1 en bernefaglig undersogelse efter § 50 i lov om social service.
For sddanne undersogelser finder de hidtil geldende regler anvendelse.

Stk. 3. Loven finder ikke anvendelse pa indstillinger om anbringelse uden for hjemmet efter § 58, jf. § 59, i
lov om social service, som er forelagt til afgerelse i barn og unge-udvalget for lovens ikrafttraeden. For
sadanne indstillinger finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Stk. 4. Loven finder ikke anvendelse ved fuldbyrdelse af afgerelser, som er truffet for lovens ikrafttraeden.
For fuldbyrdelse af sddanne afgarelser finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Stk. 5. Loven finder ikke anvendelse pa begaringer efter § 68, stk. 6-10, i lov om social service, der er
indgivet for lovens ikrafttreeden. For sddanne begaringer finder de hidtil gaeeldende regler anvendelse.

Stk. 6. Loven finder ikke anvendelse pa klager over afgerelser om berns og unges betaling for degnophold,
jf. § 52, stk. 3, nr. 7, i lov om social service og § 14 i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet, som er
truffet for lovens ikrafttreeden efter regler udstedt i medfer af det hidtil geeldende § 159, 1. pkt., i lov om
social service. For sddanne klager finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Stk. 7. Fordringer om barns og unges betaling for degnophold, jf. § 52, stk. 3, nr. 7, i lov om social service
og § 14 1 lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, der er palagt ved afgerelse efter regler udstedt i
medfoer af det hidtil geeldende § 159, 1. pkt., i lov om social service, med tilleeg af renter og gebyrer
bortfalder ved denne lovs ikrafttreeden. Ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst medregnes ikke
gevinst, der opstar ved, at fordringer efter 1. pkt. inklusive renter og gebyrer bortfalder efter 1. pkt.
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1. Indledning og baggrund

Lovforslaget vedrerer forholdene for bern og unge, som er anbragt uden for hjemmet, og deres foreldre,
plejefamilier, m.v. Lovforslaget udmenter dele af initiativerne ”Ro og stabilitet for udsatte bern og unge” og
”Styrkelse af foreldres retssikkerhed i anbringelsessager” fra "Udmentning af satspuljen 2019-2022
(Delaftale for barne- og socialomradet)”.

Lovforslaget indeholder en raekke forslag om andringer af lov om social service (herefter serviceloven), jf.
lovbekendtgerelse nr. 798 af 7. august 2019 med senere @&ndringer. De forsldede loveendringer har bl.a. til
formal at understotte ro og stabilitet for udsatte bern og unge, og herunder ogsa styrke bernenes og de unges
skolegang. Forslaget skal samtidig bidrage til at ege foraldrenes retssikkerhed i sager om anbringelse af bern
og unge uden for hjemmet. Endelig skal forslaget sikre, at der ikke fremover kan fastsattes regler om
anbragte bern og unge under 18 ars egenbetaling for degnopholdet.

Lovforslaget indeholder folgende hovedelementer:

e Begransning af foreldremyndighedsindehaverens adgang til at fa behandlet anmodninger om
hjemgivelse i sager om anbringelse uden samtykke

o Gennemforelse af afgerelser om &ndret anbringelsessted uden samtykke

e Adgang for Ankestyrelsen til at traeffe afgerelser om samvaer i sager om anbringelse af barn og unge
uden for hjemmet

e Sammenhangende valg af anbringelsessted og undervisningstilbud

e Bedre belysning af foraeldrekompetencer i sager om anbringelse uden samtykke

e Krav om brug af autoriseret psykolog ved psykologiske undersogelser af
foreeldremyndighedsindehaveren som led i en bernefaglig undersegelse

e Ophavelse af adgang til at fastsette regler om anbragte barns og unges egenbetaling

Med forslaget skal det bl.a. sikres, at anbragte bern og unge far den nedvendige ro og sa vidt muligt skénes
for grundlese genbehandlinger af anbringelsessagen, selvom forholdene ikke er vaesentligt @ndrede. En
reekke kommuner oplever bernesager, hvor foreldremyndighedsindehaveren anmoder om hjemgivelse, s&
snart anbringelsessagen er endeligt afsluttet ved Ankestyrelsen eller domstolene. Sagerne er dermed hele
tiden under behandling, og det kan vere en stor og unedig belastning for barnet eller den unge. Derfor
leegges der op til at give kommunen mulighed for at afvise at behandle anmodninger fra
foreldremyndighedsindehaveren om hjemgivelse af bern og unge, der er anbragt uden for hjemmet uden
samtykke, nar der ikke er sket veesentlige @endringer af forholdene.

Med forslaget legges der samtidig op til at foretage enkelte eendringer af reglerne om fuldbyrdelse af
tvangsmassige afgorelser. I dag har kommunen serlig adgang til at fuldbyrde en raeekke tvangsmaessige
afgorelser pd berneomréddet, herunder om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke, og kan anmode om
bistand fra politiet, hvis det er nedvendigt. Det geelder imidlertid ikke, hvis det af hensyn til barnets eller den
unges behov for stette er nedvendigt at eendre barnets eller den unges anbringelsessted uden samtykke, f.eks.
pa grund af barnets eller den unges behov for meget specialiseret padagogisk behandling. I de helt sarlige
tilfaelde, hvor det ikke er mulig at opna barnets eller den unges eller foreldrenes frivillige medvirken til
afgerelsens gennemforelse, vil det i sidste ende kunne betyde, at barnet eller den unge ikke far den forngdne
hjelp.

Folketingets Ombudsmand har rettet henvendelse til Social- og Indenrigsministeriet og bedt ministeriet
overveje, om der er behov for en ny hjemmel. P& den baggrund legger lovforslaget op til at @ndre reglerne,
sa det sikres, at kommunerne har adgang til at fuldbyrde afgerelser om @&ndret anbringelsessted uden
samtykke, eventuelt med politiets bistand, 1 de helt serlige tilfelde, hvor det er nadvendigt af hensyn til
barnets eller den unges bedste. For at styrke retssikkerheden for barnet eller den unge,
foreldremyndighedsindehaveren og anbringelsesstedet m.v. ved gennemforelse af tvangsmaessige afgerelser
leegges der samtidig op til bl.a. at tydeliggare, at fuldbyrdelse af tvangsmaessige afgerelser om bl.a.
anbringelse uden for hjemmet og @ndret anbringelsessted uden samtykke skal ske s& skansomt som muligt



med henblik pa at sikre barnets eller den unges bedste. Kommunen skal sgge at undg, at tvangsmaessig
fuldbyrdelse af afgerelsen bliver nedvendig.

Lovforslaget leegger ogsa op til at udvide Ankestyrelsens adgang til af egen drift at treeffe afgerelse 1 sager
om sarlig statte til bern og unge. Ankestyrelsen kan i dag pdleegge kommunerne at treeffe de nedvendige
afgerelser og kan endvidere selv traeffe visse typer af afgerelser. Med den foresladede endring vil
Ankestyrelsen fremover selv kunne treffe afgerelse om samvar mellem et anbragt barn eller en ung,
foreeldrene og netvarket, herunder bl.a. seskende, bedsteforeldre eller en tidligere plejefamilie, som barnet
eller den unge er knyttet til. Det skal bl.a. sikre, at der hurtigt kan treeffes de fornagdne afgerelser om samveer,
stattet samvaer, overvéget eller afbrudt samveer, nar det af hensyn til barnets eller den unges bedste er
nedvendigt.

Herudover indeholder lovforslaget en styrkelse af ssmmenhaengen mellem valg af anbringelsessted og valg
af egnet undervisningstilbud til barnet eller den unge. Det foreslas, at det tydeligares i serviceloven, at den
anbringende kommune som led i kommunens valg af konkret anbringelsessted skal prioritere og tage hajde
for valg af egnet undervisningstilbud. Det skal understette barnets eller den unges lering i grundskolen og
bidrage til at nedbringe antallet af skoleskift og perioder uden et undervisningstilbud i folkeskolen eller p4 en
intern skole.

Endelig indeholder lovforslaget forslag, som skal styrke foreldrenes retssikkerhed i anbringelsessager. Det
foreslés at indfere krav om, at en indstilling fra kommunen til bern og unge-udvalget om anbringelse uden
samtykke skal indeholde en sarskilt vurdering af foreldremyndighedsindehaverens kompetencer i forhold til
at drage omsorg for barnet eller den unge og handtere barnets eller den unges sarlige behov, herunder med
hjeelp og stette efter serviceloven eller anden relevant lovgivning. Dette forslag skal styrke
oplysningsgrundlaget i sagerne. Endvidere forslés det at indfere krav om, at eventuelle psykologiske
undersogelser af foreldremyndighedsindehaveren, der iverksattes som led i bernefaglig undersogelse, skal
foretages af en autoriseret psykolog. Formalet er at gge kvaliteten af undersggelserne.

Lovforslaget leegger samtidig op til at ophave den adgang, social- og indenrigsministeren i dag har til at
fastseette regler om anbragte bern og unge under 18 érs egenbetaling for degnopholdet. Dette skal sikre, at
der ikke fremover kan fastsattes regler om egenbetaling fra anbragte bern og unge under 18 ar. Denne del af
lovforslaget er en genfremsattelse af lovforslaget L 230, Forslag til lov om @&ndring af lov om social service
(Ophaevelse af adgang til at fastsaette regler om anbragte berns og unges egenbetaling), der blev 1. behandlet
af Folketinget den 31. april 2019. L 230 bortfaldt pa grund af udskrivelsen af folketingsvalget, som blev
atholdt den 5. juni 2019. L 230 var en del af udmentningen af satspuljeaftalen og fulgte samtidig op pa B
138 om forslag til folketingsbeslutning om bern og unge under 18 ars egenbetaling for ophold pa
anbringelsessteder (Folketinget 2017-18). Der henvises til afsnit 3.4.

I forhold til det tidligere fremsatte lovforslag L 230 indeholder dette lovforslag mindre justeringer.
Bemarkningerne i dette lovforslag er konsekvensrettet i overensstemmelse med de nye regler i
bekendtgerelse nr. 535 af 2.maj 2019 om betaling for ophold i anbringelsessteder for bern og unge under 18
ar samt for degnophold og udslusningsophold for unge i alderen 18 til og med 22 &r, der er udstedt som led i
udmentningen af satspuljeaftalen, og som ikke har viderefort de hidtil geeldende regler om anbragte bern og
unge under 18 ars egenbetaling. De hidtil geldende regler herom er ophavet med virkning fra 1. juli 2019. I
bemerkningerne i dette lovforslag er det endvidere praciseret, at ophavelsen af hjemlen i serviceloven til at
fastsaette regler om anbragte bern og unge under 18 ars betaling for degnopholdet vil omfatte bade bern og
unge, som er anbragt efter servicelovens regler, og bern og unge, som er anbragt efter de tilsvarende regler i
lov om bekempelse af ungdomskriminalitet. Dette fulgte allerede af lovteksten i L 230, men fremgik ikke
klart af bemerkningerne. Overgangsbestemmelserne om klageadgang og bortfald af geld er endvidere
justeret, s de ogsd omfatter begge grupper af anbragte bern og unge. Der henvises til bemarkningerne til §
1,nr. 12, og § 2, stk. 6 og 7.



2. Hovedpunkterne i lovforslaget

2.1. Begreensning af foreeldremyndighedsindehaverens adgang til at fa behandlet anmodninger om
hjemgivelse i sager om anbringelse uden samtykke

2.1.1. Geeldende ret

En anbringelse uden samtykke efter servicelovens § 58 kan ophere enten pé initiativ af kommunen eller pé
initiativ af foreeldremyndighedsindehaveren eller den unge, der er fyldt 15 ar, jf. servicelovens § 68.

Kommunen skal sdledes lobende pése, at betingelserne for at opretholde foranstaltningen er opfyldt. Hvis
kommunen ikke laengere finder, at der er grundlag for en anbringelse uden samtykke, skal
kommunalbestyrelsen traffe afgerelse om hjemgivelse af barnet eller den unge og fastsatte en
hjemgivelsesperiode, jf. servicelovens § 68, stk. 2. Inden kommunen treffer afgerelse om opher af
anbringelsen, skal der finde en samtale sted med barnet eller den unge, jf. servicelovens § 48, stk. 1, og det
kan vare hensigtsmaessigt at hare anbringelsesstedet.

Indehaveren af foreldremyndigheden og den unge, der er fyldt 15 ar, kan pa ethvert tidspunkt fremsaette en
begaring om hjemgivelse. Foreldremyndighedsindehaveren og den unge behever séledes ikke at afvente, at
bern og unge-udvalget alligevel skal behandle sagen pa baggrund af den fastsatte genbehandlingsfrist efter
servicelovens § 62.

Udgangspunktet er, at kommunen skal behandle begaringen om hjemgivelse og vurdere, hvorvidt
kommunen mener, at der er grundlag for hjemgivelse. Det folger modsatningsvis af servicelovens § 68, stk.
7 og 10.

Hvis kommunalbestyrelsen treffer afgerelse om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er anbragt uden for
hjemmet uden samtykke efter servicelovens § 58 eller i en viderefort anbringelse efter servicelovens § 68 a,
skal kommunalbestyrelsen umiddelbart orientere bern og unge-udvalget herom, jf. servicelovens § 68, stk. 6,
1. pkt.

Kommunalbestyrelsens afgerelse om hjemgivelse kan indbringes for Ankestyrelsen af
foreldremyndighedsindehaveren og af barnet eller den unge, der er fyldt 12 ar, jf. kapitel 10 i lov om
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade (retssikkerhedsloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 1064
af 21. august 2018 med senere andringer, jf. servicelovens §§ 166 og 167. Klagen behandles som
udgangspunkt efter de almindelige regler i retssikkerhedslovens § 52 a, stk. 1. Klager over afgerelser om
hjemgivelse og hjemgivelsesperiode har som udgangspunkt opsattende virkning, jf. retssikkerhedslovens §
72, stk. 2.

Hvis kommunalbestyrelsen ikke kan imedekomme en begering om hjemgivelse, foreleegges sagen til
afgarelse i bern og unge-udvalget, jf. servicelovens § 58 eller 68 a, jf. servicelovens § 68, stk. 6, 2. pkt.
Bestemmelsen svarer med en enkelt eendring til § 36, stk. 1, 3. pkt., i den dagaeldende lov om social bistand
(herefter bistandsloven), jf. § 1, nr. (§ 36) i lov nr. 501 af 24. juni 1992 om @ndring af lov om social bistand
og lov om styrelse af sociale og visse sundhedsmaessige anliggender samt lov om péligningen af indkomst-
og formueskat til staten (ligningsloven) m.m. (£Endring af reglerne om foranstaltninger for bern og unge,
herunder reglerne om tvangsmaessig gennemforelse af foranstaltninger). Af bemarkningerne til den
daverende bistandslovs § 36 fremgar det bl.a., at naegtet hjemgivelse forudsactter sialedes, at betingelserne for
at opretholde den tvangsmaessige anbringelse fortsat er til stede. Sagen ma derfor forelaegges til afgerelse i
bern og unge-udvalget, hvis en begaering om hjemgivelse ikke kan imgdekommes. Det fremgar videre af
bemerkningerne, at de parter, der kan fremsette en begaering om hjemgivelse, er foreeldremyndighedens
indehaver og den unge, der er fyldt 15 &r, jf. Folketingstidende 1991-92 Tilleg A spalte 4823.

Bestemmelsen er viderefort i serviceloven med visse redaktionelle @ndringer. Bestemmelsen er ved § 1, nr.
15, 1, lov nr. 318 af 28. april 2009 om @&ndring af lov om social service (kontinuitet i anbringelsen m.v.)
udvidet til ogsé at omfatte afgerelser om viderefort anbringelse efter servicelovens § 68 a.



Boern og unge-udvalgets afgerelse efter servicelovens § 58 eller § 68 a kan indbringes for Ankestyrelsen af
foreldremyndighedsindehaveren og af unge, der er fyldt 12 ar, jf. servicelovens § 168. Klagen behandles
efter de sarlige regler i retssikkerhedslovens § 55, stk. 2, nr. 2, for behandling af klager over bern og unge-
udvalgets afgarelser. Ankestyrelsens afgerelse kan kraeves forelagt for retten, jf. servicelovens § 169.

Der geelder visse undtagelser fra hovedreglen om, at kommunen skal behandle en begering om hjemgivelse
og vurdere, om der er grundlag for at hjemgive barnet eller den unge. Kommunalbestyrelsen har séledes ikke
pligt til at behandle en begering om hjemgivelse i den periode, hvor en sag er under behandling i
Ankestyrelsen eller ved retten, jf. servicelovens § 68, stk. 10.

Kommunalbestyrelsen kan endvidere efter servicelovens § 68, stk. 7, nr. 1, afvise at behandle en begering
fra foraeldrene om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er anbragt efter § 58 med en leengere
genbehandlingsfrist efter servicelovens § 62, stk. 5, hvis der ikke er sket veesentlige @ndringer af forholdene
hos foraldrene, anbringelsesstedet, barnet eller den unge. Det vil sige i de sarlige tilfelde, hvor bern og
unge-udvalget, Ankestyrelsen eller retten har truffet afgarelse om, at anbringelsen af et barn under 1 ar, skal
gaelde i tre &r, hvis det er overvejende sandsynligt, at de forhold, der begrunder anbringelsen, vil vere til
stede i denne periode.

Kommunalbestyrelsen kan endvidere efter servicelovens § 68, stk. 7, nr. 2, afvise at behandle en begeering
fra foreeldrene om hjemgivelse af barnet eller den unge, hvis der er tale om en viderefort anbringelse efter
servicelovens § 68 a, og der ikke er sket vaesentlige andringer af forholdene hos anbringelsesstedet, barnet
eller den unge.

Afvises begaringen om hjemgivelse ikke, skal kommunalbestyrelsen treeffe afgerelse om hjemgivelse, jf.
servicelovens § 68, stk. 8. Hvis kommunalbestyrelsen ikke kan imedekomme en begaering om hjemgivelse,
foreleegges sagen til afgarelse i bern og unge-udvalget, jf. servicelovens § 68, stk. 9.

Servicelovens § 68, stk. 7-9, er indfert ved § 1, nr. 16, i lov nr. 318 af 28. april 2009 om &ndring af lov om

social service (Kontinuitet i anbringelsen m.v.). I bemaerkningerne til bestemmelsen uddybes bl.a., hvad der
skal forstas ved, at forholdene er vasentligt @ndrede, jf. nedenfor. Der henvises til Folketingstidende 2008-
09, tilleeg A spalte 3389.

For sa vidt angar bern og unge anbragt efter § 58 med en langere genbehandlingsfrist efter § 62, stk. 5, skal
forholdene hos foreeldremyndighedsindehaveren vere eendret markant og/eller pé flere punkter, for at der
kan vere tale om, at forholdene er veesentlig &@ndrede. Ingen af de omstendigheder, der udgjorde en
vaesentlig faktor for barnets eller den unges mistrivsel eller forventede mistrivsel, herunder foraldrenes
psykiske sygdom og misbrugsadfaerd, ma vere til stede. Der henvises til Folketingstidende 2008-09, tilleeg
A, spalte 33809.

For sé vidt angér bern og unge anbragt efter § 68 a vil veesentlige @ndringer for eksempel kunne vere, at
barnet eller den unge ikke leengere foler et tilhersforhold til anbringelsesstedet, men langsomt har opnaet
starre tilknytning til foreldremyndighedsindehaveren. Det kan ogsé veare, at der er forhold hos
anbringelsesstedet, som er vasentlig @ndrede. Det kan f.eks. vere tilfeldet, hvis den primaere
omsorgsperson i plejefamilien er ded eller er flyttet fra familien pé& grund af skilsmisse. Der henvises til
Folketingstidende 2008-09, tilleeg A, spalte 3389

Det fremgar videre af bemearkningerne til bestemmelsen, at hvis kommunalbestyrelsen vurderer, at
forholdene for barnet eller den unge eller foreldremyndighedsindehaveren eller anbringelsesstedet har
@&ndret sig vaesentligt, skal kommunalbestyrelsen realitetsbehandle foraldrenes anmodning om hjemgivelse.
I sa fald skal kommunalbestyrelsen ivaerksette de fornedne undersegelser med henblik pa at traeffe afgerelse
om hjemgivelse, eller hvis kommunalbestyrelsen ikke finder, at der er grundlag for hjemgivelse, foreleegge
sagen for bern og unge-udvalget. Der henvises til Folketingstidende 2008-09, tilleeg A, spalte 3389

Herudover er det anfort i bemarkningerne, at hvis kommunalbestyrelsen vurderer, at forholdene ikke er
vaesentligt endrede, kan foreldremyndighedsindehaveren indbringe kommunens afvisning af at behandle
sagen for Det Sociale Navn, jf. servicelovens § 166, stk. 1, og kapitel 10 i lov om retssikkerhed og



administration pé det sociale omrdde. Med nedleggelsen af de sociale naevn overgik behandlingen af klager
over kommunalbestyrelsens afgerelser pd det sociale omrdde til Ankestyrelsen, jf. lov nr. 493 af 21. maj
2013 om a&ndring af lov om retssikkerhed og administration pé det sociale omrade, lov om ansvaret for og
styringen af den aktive beskaeftigelsesindsats og forskellige andre love (Forenkling af klagestrukturen pa det
sociale og beskaftigelsesmaessige omrade). Kommunens afgerelse om at afvise at behandle sagen kan
indbringes for Ankestyrelsen, jf. servicelovens § 166, stk. 1, og kapitel 10 i retssikkerhedsloven.

2.1.2. Social- og Indenrigsministeriets overvejelser

En rekke kommuner oplever bernesager, hvor foreldremyndighedsindehaveren anmoder om hjemgivelse, sa
snart en sag om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke eller hjemgivelse er endeligt afsluttet i
Ankestyrelsen eller ved domstolene. Anbringelsessagerne er sdledes hele tiden under behandling i bern og
ungeudvalget, Ankestyrelsen eller ved retten og kerer dermed i ring.

Disse sager kan vare en stor og unedig belastning for barnet eller den unge. Er sagen hele tiden under
behandling, mé det antages at kunne skabe utryghed og uro for barnet eller den unge. Barnet eller den unges
holdes séledes i en afventende position, og der kan vaere risiko for, at barnet eller den unge bruger meget
energi pa at bekymre sig om udfaldet af sagens behandling, hvad der skal ske for barnet eller den unge selv,
hvordan foreldrene og eventuelt plejeforaldrene vil forholde sig m.v.

Det mé antages, at nogle bern og unge kan blive meget skuffede, hvis det viser sig, at de alligevel ikke skal
hjemgives, mens andre kan vaere bange for, om de mod deres enske skal hjem til foreldrene. Andre igen kan
opleve konflikt mellem egne ensker og loyalitet over for de biologisk foraldre eller eventuelt plejeforeldre.
Det mé endvidere antages, at uro og utryghed i nogle tilfzelde kan gere det svarere for bernene at falde til ro
pa anbringelsesstedet og udvikle eller fastholde nere og stabile relationer til voksne.

Dette skal ses i lyset af, at der typisk vil vere tale om meget udsatte bern og unge, som ofte har oplevet stor
omskiftelighed, ustabile eller brudte relationer m.v., og som kan have sarligt behov for stabilitet, tryghed og
kontinuitet.

Samtidig kan selve sagsbehandlingen efter omstandighederne bidrage til belastningen af barnet eller den
unge. Kommunerne skal saledes pa ny atholde en bernesamtale, bern og unge over 12 ar skal have oplysning
om retten til at se sagens akter og retten til at udtale sig, inden der traeffes afgorelse, ligesom bern og unge
som udgangspunkt har ret til at udtale sig under behandlingen af sagen i bern og unge-udvalget og derfor
skal kontaktes forud for behandlingen, sa de kender deres rettigheder og muligheder for at blive hert og
inddraget i sagen.

I lyset heraf er det Social- og Indenrigsministeriets vurdering, at der af hensyn til barnets eller den unges
bedste er behov for sikre sterre ro om barnets eller den unges situation og i hgjere grad skane bernene og de
unge for opslidende og grundlese genbehandlinger af sager om hjemgivelse, hvor forholdene i al
vaesentlighed er uendrede.

Den nuvaerende adgang for kommunalbestyrelsen til at afvise at behandle foreeldremyndighedsindehaverens
anmodning om hjemgivelse i sager om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke efter servicelovens § 58
gelder séledes kun snavert i de sager, hvor barnet eller den unge er anbragt med en leengere
genbehandlingsfrist efter servicelovens § 62, stk. 5. Det vil sige i de serlige tilfzelde, hvor bern og unge-
udvalget, Ankestyrelsen eller retten har truffet afgerelse om, at anbringelsen af et barn under 1 ar, skal gelde
i tre ar, hvis det er overvejende sandsynligt, at de forhold, der begrunder anbringelsen, vil vere til stede i
denne periode.

Dette er efter ministeriets opfattelse ikke tilstraekkeligt. Derfor er der af hensyn til barnets eller den unges
behov for ro og stabilitet brug for at udvide kommunens adgang til at afvise at realitetsbehandle grundlese
anmodninger fra foraeldrene om hjemgivelse, sa det gelder alle anbringelser uden samtykke, hvor der ikke er
sket veesentlige @endringer af forholdene.



En afvisning af at behandle foreeldremyndighedsindehaverens anmodning om hjemgivelse méa dog betragtes
som indgribende over for foreldremyndighedsindehaveren og har betydning for vedkommendes retsstilling.
Derfor er det ministeriets vurdering, at kommunalbestyrelsens beslutning om at afvise at behandle
anmodningen ber kunne efterpreves, sidan som det ogsa tilfeldet efter geeldende ret i de helt sarlige sager,
hvor kommunen i dag kan afvise at behandle grundlese anmodninger.

Unge over 15 ar ber fortsat selv kunne anmode om hjemgivelse og f4 anmodningen realitetsbehandlet, sddan
som det er tilfeldet i dag. Onsker den unge selv at blive hjemgivet, ber dette sdledes ud fra hensynet til
barnets tarv og den unges ret til at udtrykke sine synpunkter og fa disse tillagt passende vaegt i
overensstemmelse med alder og modenhed tale for, at der foretages en realitetsbehandling af anmodningen
ogsd i de tilfeelde, hvor der ikke vurderes at vare sket vasentlige @ndringer af forholdene.

Det er ministeriets vurdering, at en sddan ordning, hvor kommunen kan afvise at behandle grundlese
anmodninger fra foreldremyndighedsindehaveren om hjemgivelse af barnet eller den unge, der er anbragt
uden samtykke efter servicelovens§ 58, er nedvendig af hensyn til barnets eller den unges bedste. Det er
samtidig ministeriets vurdering, at parternes retssikkerhed kan sikres ved, at kommunens afvisningen af at
behandle anmodningen vil kunne paklages.

Det skal ogsa ses i lyset af, at anbringelsessagen fortsat vil skulle genbehandles efter genbehandlingsfristerne
i efter servicelovens § 62. Det vil som udgangspunkt sige efter ar og derefter hvert andet ar, med mindre der
er fastsat sarlige frister. Derudover vil kommunen med en sddan ordning fortsat lebende skulle felge op pa,
om der sker vasentlige @ndringer i barnets eller den unges forhold, som kan betyde, at anbringelsessagen
skal tages op, for fristen for genbehandling efter servicelovens § 62 udleber. Det vil f.eks. kunne vare
tilfeeldet, hvis foraeldrene har gennemfort misbrugsbehandling og er kommet i arbejde, eller den unge er
kommet ud af kriminalitet og er begyndt pa en ungdomsuddannelse.

Béde foraldrene og barnet eller den unge vil med sddan ordning fortsat ligesom i dag kunne rette
henvendelse til Ankestyrelsen, hvis de oplever, at en kommune ikke treffer de fornedne afgerelser i en sag
pa berneomradet. Det samme vil f.eks. en plejefamilie, bedsteforaldre eller andre personer i barnets eller den
unges netvaerk fortsat kunne geore. Ankestyrelsen kan tage sager op af egen drift efter servicelovens § 65, og
kan f.eks. paleegge kommunen at foretage de fornedne sagsbehandlingsskridt eller treeffe de fornedne
afgarelser 1 overensstemmelse med barnets eller den unges bedste. Det gaelder ogsé i forhold til f.eks.
spergsmal om hjemgivelse.

2.1.3. Den foresldede ordning

Det foreslas i1 lovforslagets § 1, nr. 9, at kommunalbestyrelsen far hjemmel til at afvise at behandle en
anmodning fra foreldremyndighedsindehaveren om hjemgivelse i alle sager om anbringelse uden samtykke
efter servicelovens § 58 inden for den fastsatte genbehandlingsfrist, hvis der ikke er sket vaesentlige
endringer af forholdene hos foraeldremyndighedsindehaveren, barnet eller den unge.

Den foresldede ordning vil bl.a. betyde, at servicelovens gaeldende § 68, stk. 7, ophaves, og der indsattes en
ny § 68. stk. 7.

Den foresldede ordning vil indebare, at kommunalbestyrelsen far adgang til at afvise at behandle
anmodninger fra foreeldremyndighedsindehaveren om hjemgivelse, nér der ikke er sket vaesentlige eendringer
af forholdene, i alle sager om anbringelse af et barn eller en ung efter servicelovens § 58 og ikke kun, som
tilfzeldet er efter den geeldende § 68, stk. 7, nr. 1, i de helt saerlige sager, hvor barnet er anbragt med en
leengere genbehandlingsfrist efter servicelovens § 62, stk. 5.

Adgangen efter den foreslaede § 68, stk. 7, nr. 1, til at afvise at behandle anmodninger om hjemgivelse vil
alene omfatte anmodninger fra foreeldremyndighedsindehaveren. Servicelovens geldende § 68, stk. 7 (nr. 1
og 2), der med lovforslagets § 1, nr. 9, foreslas ophavet, henviser til anmodninger fra “foraldrene”. Dette er
uhensigtsmassigt, da ordlyden kan give indtryk af, at bestemmelsen ogsé omfatter foraeldre uden del i
foreldremyndigheden. Bestemmelsen kan dermed modsatningsvis give indtryk af, at foraeldre uden del i
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foreldremyndigheden kan begaere hjemgivelse og fa anmodningen behandlet i tvangsmaessige
anbringelsessager, som ikke er omfattet af de sarlige undtagelser i servicelovens § 68, stk. 7.

Det mé antages ikke at vere tilsigtet. Som det fremgar ovenfor under punkt 2.1.1, har det siden bistandsloven
vaeret forudsat, at det alene er foreldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 15 &r, som kan
begeere hjemgivelse, ligesom det er disse parter, der kan samtykke til en frivillig anbringelse, jf.
servicelovens § 52, stk. 1. Bemarkningerne til servicelovens § 68, stk. 7, giver ikke indtryk af, at det har
vaeret hensigten at @ndre herved. Betegnelserne “foreldrene” og “foreldremyndighedsindehaveren”
anvendes i bemerkningerne pa en made, der giver indtryk af, at disse betegnelser i her skal forstas

synonymt. Der henvises til Folketingstidende 2008-09, tilleg A, spalte 3389.Det ma derfor antages, at
bestemmelsen ber og hidtil har vearet fortolket snavert til alene at omfatte foreldremyndighedsindehaveren.

For at sikre en klarere retsstilling og mere forstaelige regler laegges der op til, der er i den foreslaede nye §
68, stk. 7, (og i det foreslédede nye stk. 8) vil blive henvist eksplicit til foreeldremyndighedsindehaveren og
ikke til foraeldrene.

Den foreslédede ordning vil endvidere betyde, at det alene er, hvis forholdene hos
foreldremyndighedsindehaveren, barnet eller den unge er veesentligt @ndrede, og nar sagen i ovrigt ikke er
under behandling i Ankestyrelsen eller ved retten, at kommunalbestyrelsen vil have pligt til at
realitetsbehandle anmodningen fra foreldremyndighedsindehaveren.

Vasentligt @ndrede forhold ved anbringelsesstedet vil sdledes ikke medfere, at en anmodning om
hjemgivelse i en sag om anbringelse uden for hjemmet efter servicelovens § 58 vil skulle realitetsbehandles.
Det skyldes, at en anbringelse efter servicelovens § 58 aldrig kan vaere begrundet i forhold ved
anbringelsesstedet, og @ndrede forhold ved anbringelsesstedet kan derfor ikke i sig selv begrunde en
hjemgivelse af barnet eller den unge, selvom det i nogen tilfeelde vil kunne give anledning til, at barnet eller
den ung flyttes til et andet anbringelsessted.

Ved vasentlige endringer af foreldremyndighedsindehaverens forhold forstas, at forhold hos
foreldremyndighedsindehaveren, som afgerelsen om anbringelse uden samtykke var helt eller delvist
begrundet i, ikke leengere er til stede. Det kan f.eks. vare, hvis foreldremyndighedsindehavere, som har haft
et misbrug af alkohol, har gennemfert en misbrugsbehandling og er ude af misbruget. Det kan f.eks. ogsé
vaere, hvis foreldremyndighedsindehavere, som har haft en alvorlig psykisk lidelse, der betad, at de ikke var
i stand til at drage omsorg for barnet eller den unge, har modtaget virksom behandling.

Ved vasentlige endringer af barnets eller den unges forhold forstas, at forhold hos barnet eller den unge,
som anbringelsen uden samtykke var helt eller delvist begrundet i, er eendret betydeligt og i en positiv
retning for barnet eller den unge. Det kan f.eks. vere, hvis en ung, som har haft et alvorligt misbrug af hash,
har gennemfort misbrugsbehandling og er kommet ud af misbruget. Det kan ogsé f.eks. vere, hvis et barn
eller en ung, som for anbringelsen har haft meget udadreagerende eller selvskadende adfeerd, gennem en
stattende indsats og behandling er blevet markant bedre i stand til at handtere vrede og konflikt eller er
ophert med alvorlig selvskade.

Af hensyn til barnets eller den unges behov for stabilitet og kontinuitet er det af stor betydning, at &ndringer
af foreeldremyndighedsindehaverens eller barnets eller den unges forhold ma antages at vaere varige og ikke
af forbigdende karakter. Det vil f.eks. kunne veaere tilfeldet, hvis foraeeldremyndighedsindehaveren eller
barnet eller den unge i en laengere periode har veret ude af misbrug. Hvornar det ma antages, at andringer er
varige, vil bero pa en konkret og individuel vurdering af forholdene i den enkelte sag og under hensyn til
barnets eller den unges stattebehov.

Modtager kommunalbestyrelsen en anmodning fra foreldrene om hjemgivelse, skal kommunalbestyrelsen
indledningsvis vurdere, om der er grundlag for at behandle anmodning eller ¢j. Det vil betyde, at kommunen
skal vurdere, om der vaesentlige eendringer af relevante forhold.

Kommunalbestyrelsen skal sikre, at sagen er tilstraekkeligt oplyst til, at kommunalbestyrelsen kan foretage
denne vurdering, jf. retssikkerhedslovens § 10. Der vil vare tale om en afgrenset sagsoplysning, som alene
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skal belyse, om der er veesentlige @ndringer af relevante forhold. Der skal séledes ikke ske fuld
sagsoplysning med henblik pa at vurdere, om der er grundlag for hjemgivelse.

Oplysninger om foreldremyndighedsindehaverens forhold mé ferst og fremmest komme fra
foreldremyndighedsindehaveren selv, f.eks. ved at vedkommende fremsender en udtalelse fra egen laege
eller lignende, der kan sandsynliggere, at foraeldremyndighedsindehaverens forhold er @ndret vaesentligt.
Der pahviler séledes ikke kommunalbestyrelsen en forpligtelse til at ivaerksette f.eks. en psykologisk eller
anden faglig undersogelse af forldrene, medmindre foreldremyndighedsindehaveren selv er fremkommet
med oplysninger, som gor det overvejende sandsynligt, at eksempelvis foreldrenes kompetencer til at drage
omsorg for barnet eller den unge er vesentligt forbedrede.

Oplysninger om eventuelle veesentlige a@ndringer af barnets eller den unges forhold ma kommunen som
altovervejende udgangspunkt antages vere i besiddelse af allerede som led i behandlingen af
tvangsanbringelsessagen og kommunens lebende opfelgning og tilsyn med barnet eller den unge, jf.
servicelovens § 70 og § 148. Der vil dog i szrlige tilfeelde kunne vaere behov for at indhente oplysninger fra
andre myndigheder, anbringelsesstedet m.v.

Som hovedregel ma det antages, at vurderingen af, om forholdene er vaesentligt &ndrede, vil blive foretaget
pa grundlag af oplysninger, som foreldremyndighedsindehaveren selv har fremsendt eller pa anden vis mé
antages at vaere bekendt med, jf. ovenfor, og der vil derfor ikke vare behov for at here
foreeldremyndighedsindehaveren forinden. I nogen tilfzelde vil det dog kunne vare nedvendigt at here
parterne, jf. § 19 i forvaltningsloves, jf. lovbekendtgerelse nr. 433 af 22. april 2014 med senere &ndringer.

Kommunen vil efter omstaendighederne skulle tale med barnet eller den unge, inden vurderingen foretages,
jf. servicelovens § 48. Samtalen vil kunne undlades, hvis der umiddelbart forinden er gennemfort en samtale
med barnet som led i den barnefaglige undersaggelse, eller hvis barnets modenhed eller sagens karakter i
afgerende grad taler imod. Det f.eks. kunne vere tilfeeldet, hvis anmodningen om hjemgivelse er abenlyst
ubegrundet, eller hvis barnet eller den unge har afgerende behov for ro og for at blive skeermet. Ved
vurderingen af, om en samtale kan undlades, skal det tillaegges vegt, at der ikke her er tale om en
undersogelse af grundlaget for hjemgivelse, men alene en indledende afklaring af, om der grundlag for at
behandle sagen, hvorfor hensynet til at sk&ne barnet eller den unge som udgangspunkt ma veje tungere end
ved en realitetsbehandling af en hjemgivelsessag, hvor barnets eller den unges interesse i at blive inddraget
alt andet lige vil veere vasentligt storre.

Hvis kommunalbestyrelsen vurderer, at relevante forhold ikke er veesentligt endrede, skal kommunen ikke
realitetsbehandle anmodningen. Det vil indebare, at kommunalbestyrelsen ikke skal oplyse sagen yderligere,
herunder ivaerksette nye undersogelser m.v., med henblik pa at vurdere, om der er grundlag for at hjemgive
barnet eller den unge eller opretholde anbringelsen. Der skal ikke traeffes afgerelse om hjemgivelse og
hjemgivelsesperiodens leengde. Sagen vil heller ikke skulle forelaeggelse for bern og unge-udvalget til
fornyet afgorelse efter § 58 eller § 68 a. Anbringelsessagen vil séledes ikke skulle genbehandles, herunder
ved bern og unge-udvalget, Ankestyrelsen eller retten.

Foraldremyndighedsindehaveren vil kunne indbringe kommunens afvisning af at behandle sagen for
Ankestyrelsen, jf. servicelovens § 166, stk. 1, og kapitel 10 retssikkerhedsloven. Ankestyrelsen vil alene
kunne foretage en retlige efterpravelse, jf. retssikkerhedslovens § 69, af kommunens beslutning om at afvise
at behandle anmodningen om hjemgivelse. Det vil indebzre, at Ankestyrelsen kan tage stilling til om,
kommunens beslutning lider af retlige mangler, herunder bl.a. om de forvaltningsretlige love og
grundsatninger og retssikkerhedslovens bestemmelser om sagsbehandling er blevet fulgt, om de faktiske
oplysninger er korrekte, og om kommunalbestyrelsen har foretaget sin skensmaessige vurdering inden for
lovens rammer. Ankestyrelsen vil ikke kunne tilsidesatte et lovligt sken, og Ankestyrelsen vil ikke kunne
tage stilling til, om der grundlag for at hjemgive barnet eller den unge eller opretholde den tvangsmaessige
anbringelse. Ankestyrelsen vil som udgangspunkt skulle treeffe sddanne afgerelser administrativt efter den
almindelige bestemmelse i retssikkerhedslovens § 52 a, stk. 1, om Ankestyrelsens afgerelser i sager om
klager over kommunalbestyrelsens afgerelser.
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Det folger videre af den foresldede ordning, at hvis kommunen finder, at der er sket vaesentlige endringer af
forholdene hos foreldrene, barnet eller den unge, sa skal kommunalbestyrelsen realitetsbehandle foreldrenes
anmodning om hjemgivelse af barnet eller den unge, hvis anbringelsessagen i evrigt ikke er under
behandling ved Ankestyrelsen eller byretten.

I sa fald vil kommunalbestyrelsen skulle foretage en videre oplysning af sagen i det omfang, der er behov for
det, herunder iverkseatte eventuelle undersegelser, med henblik pé at foretage en samlet vurdering af, om der
er grundlag for at hjemgive barnet eller den unge. Det kan betyde, at den eksisterende bernefaglige
undersogelse skal opdateres/suppleres i fornedent omfang. Er der tidligere udarbejdet en psykologisk eller
anden faglig undersogelse af foreldrene, barnet eller den unge, vil der i nogen tilfzelde kunne vare behov for
at supplere/opdatere denne.

Kommunalbestyrelsen vil pa den baggrund skulle foretage en helhedsvurdering af barnets eller den unges
behov set i lyset af de vaesentligt ndrede forhold. Var anbringelsen uden samtykke f.eks. begrundet i
forhold ved béade barnet eller den unge og foreldrene, og er det alene f.eks. foraeldrenes forhold, som er
vaesentligt &ndrede, skal kommunalbestyrelsen saledes vurdere, om @ndringen af foraldrenes forhold er
tilstreekkelig til, at barnet eller den unge vil kunne hjemgives med supplerende stotte, eller om barnets eller
den unges stattebehov ger det nedvendigt at opretholde anbringelsen.

Hvis kommunalbestyrelsen vurderer, at der er grundlag for hjemgivelse, skal kommunalbestyrelsen traeffe
afgerelse om hjemgivelse og hjemgivelsesperiodens lengde, jf. servicelovens § 68, stk. 2.
Kommunalbestyrelsen skal samtidig revidere handleplanen og angive den videre indsats i forbindelse med
hjemgivelsen, jf. servicelovens § 68, stk. 11, der med lovforslaget bliver stk. 10.

Vurderer kommunalbestyrelsen, at der — uanset at et eller flere relevante forhold er vaesentlige endrede —
ikke er grundlag for at hjemgive barnet eller den unge, skal kommunalbestyrelsen forelagge sagen til
afgarelse i bern og unge-udvalget, jf. servicelovens § 58 eller § 68 a. Indstillingen til bern og unge-udvalget
skal indeholde den bernefaglige undersegelse, handleplanen, barnets eller den unges indstilling til
anbringelsen og en vurdering af foraldrenes kompetencer, jf. servicelovens § 59, stk. 1, nr. 1-3, der med
lovforslaget bliver nr. 1, 3 og 4, og lovforslagets § 1, nr. 2. Foreldremyndighedsindehaveren og barnet eller
den unge skal ligesom i dag have mulighed for at udtale sig overfor bern og unge-udvalget, jf. servicelovens
§ 74, stk. 2. Foreldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 12 ar, skal endvidere ligesom i dag
have tilbud om gratis advokatbistand og geres bekendt med retten til efter forvaltningsloven at se sagens
akter og udtale sig, for der treeffes afgorelse, jf. servicelovens §§ 72 og 73.

Born og unge-udvalgets afgerelse vil ligesom i dag kunne péklages til og behandles af Ankestyrelsen efter de
serlige regler i servicelovens § 168 og retssikkerhedslovens §§ 52 b og 55. Det indeberer, bl.a., at
foreldremyndighedsindehaveren og barnet eller den unge skal have mulighed for at udtale sig over for
Ankestyrelsen. Foreldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 12 &r, skal endvidere have tilbud
om gratis advokatbistand og geres bekendt med retten til efter forvaltningsloven at se sagens akter og udtale
sig, for der treeffes afgerelse, jf. servicelovens § 168, stk. 4. Ankestyrelsen vil kunne foretage en fuld
pravelse af, om der er grundlag for at opretholde anbringelsen uden for hjemmet uden samtykke.
Ankestyrelsen afgerelse vil ligesom i dag kunne indbringes for retten efter de serlige regler i servicelovens
§§ 169-172.

Den foreslédede ordning vil séledes i praksis indebare, at der indferes en indledende screening af
hjemgivelsesanmodninger fra forseldrene, sa der kun skal ske en realitetsbehandling af sagen i de tilfaelde,
hvor der grundlag for det, fordi relevante forhold er vaesentligt &ndrede. Dermed skeermes barnet eller den
unge fra den omfattende proces, som en genbehandling af tvangsanbringelsessagen ved bern og unge-
udvalget, Ankestyrelsen og retten vil indebere. Den foresldede ordning vil indebare, at
kommunalbestyrelsen ogsa fremover vil skulle behandle en anmodning om hjemgivelse, der fremsattes af en
ung, der er fyldt 15 ar, og som er anbragt efter servicelovens § 58 (tvangsmeessig anbringelse) eller efter
servicelovens § 68 a (viderefort anbringelse), medmindre sagen er under behandling ved Ankestyrelsen eller
retten, sddan som det ogsa er tilfaeldet i dag. Der er ikke med denne del af den foreslaede ordning tilsigtet
nogen indholdsmassig @ndring af retstilstanden.
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For sa vidt angar behandling af anmodninger fra foraeldremyndighedsindehaveren om hjemgivelse af bern og
unge, som er anbragt efter servicelovens § 68 a (viderefort anbringelse) vil den foresldede ordning i vidt
omfang indebare en videreforelse af de gaeldende regler i servicelovens § 68, stk. 6-10, med visse sproglige
og redaktionelle @ndringer.

Den foreslédede ordning vil betyde, at det praeciseres, at kommunens adgang efter den foreslaede § 68, stk. 7,
nr. 2, 1 serviceloven til at afvise at behandle anmodninger om hjemgivelse af et barn som eller en ung, som er
anbragt efter § 68 a, nir forholdene ikke er vaesentligt @endret, geelder anmodninger fra
foreeldremyndighedsindehaveren. Som det fremgér oven, henvises der i gaeldende § 68, stk. 7, som med
lovforslaget foreslas ophavet, til ”foreldrene” og ikke “foreeldremyndighedsindehaveren”. Som det fremgér
ovenfor, mé betegnelsen foreldrene dog her fortolkes snavert til at betyde foreldremyndighedsindehaveren,
hvorfor der er tale om en pracisering af geeldende ret.

2.2. Gennemforelse af afgorelser om cendret anbringelsessted uden samtykke
2.2.1 Geeldende ret

Efter servicelovens § 64, stk. 1, har kommunalbestyrelsen ansvaret for, at en reekke tvangsmeessige
afgerelser efter servicelovens §§ 51, 57 b, 58 og 63, § 68, stk. 2, 0g § 68 aog § 12, § 13, stk. 3 0g 4, § 14,
stk. 2-4, og § 32 i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet fuldbyrdes. Disse afgerelser omfatter:

Gennemforelse af en bernefaglig undersegelse under indleggelse m.v. (servicelovens § 51).

Borne- og ungepéleg (servicelovens § 57 b).

Anbringelse uden for hjemmet uden samtykke (servicelovens § 58).

Laegelig undersogelse og behandling uden samtykke (servicelovens § 63).

Hjemgivelse (servicelovens § 68, stk. 2).

Videreforelse af anbringelse (servicelovens § 68 a)

Straksreaktion (§ 12 i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet)

Foranstaltninger uden samtykke som led i et forbedringsforleb (§ 13, stk. 3 og 4, 1 lov om

bekaempelse af ungdomskriminalitet)

e Anbringelse uden samtykke som led i et forbedringsforleb (§ 14, stk. 2-4, i lov om bekampelse af
ungdomskriminalitet)

e Gennemforelse af en ungefaglig undersegelse under indleggelse m.v. (§ 32 i lov om bekaempelse af

ungdomskriminalitet)

Efter servicelovens § 64, stk. 2, 1. pkt., har kommunen med henblik pa fuldbyrdelse af afgerelser, hvor
foreeldremyndighedsindehaveren ikke samarbejder om fuldbyrdelsen, mod beherig legitimation og uden
retskendelse adgang til foreldremyndighedsindehaverens bolig, rum eller gemmer for at eftersege og
medtage et barn eller en ung med henblik pa at fuldbyrde afgerelser omfattet af servicelovens § 64, stk. 1.
Kommunen kan alene eftersege barnet eller den unge hos foraeldremyndighedsindehaveren. Opholder et barn
eller en ung sig hos andre end foreldremyndighedsindehaveren, kan kommunen ikke eftersege og medtage
barnet eller den unge efter reglerne i § 64, stk. 2, i serviceloven.

Kommunens befgjelser efter servicelovens § 64, stk. 2, 1. pkt., geelder alene ved fuldbyrdelse af afgerelse
omfattet af servicelovens § 64, stk. 1.

Kommunen kan endvidere efter servicelovens § 64, stk. 2, 2. pkt., hente og bringe barnet eller den unge til
stedet, hvor et barn- og ungepaleag efter § 57 b i serviceloven skal opfyldes, eller stedet, hvor en
straksreaktion, jf. § 12 i lov om bekeempelse af ungdomskriminalitet, eller et forbedringsforlab, jf. § 13, stk.
3 eller 4, i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet, skal gennemfores.

Efter § 64, stk. 3, i serviceloven kan kommunalbestyrelsen treeffe afgerelse om, at kommunen mod behorig
legitimation og uden retskendelse har adgang til foreeldremyndighedsindehaverens bolig og rum, nér 1)
adgangen til hjemmet sker som led i den barnefaglige underseggelse efter § 50 eller den ungefaglige
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undersegelse efter § 31 i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet og ma anses for nedvendig for at
afgare, om der er dbenbar risiko for alvorlig skade pa et barns eller en ungs sundhed eller udvikling, og 2)
foraeeldrene har modarbejdet, at en vurdering af barnets eller den unges stettebehov kan gennemferes med
andre mere lempelige foranstaltninger.

Med hjemmel i § 64, stk. 3, kan kommunen pase forholdene i hjemmet og herunder ogsa tale med barnet
eller den unge, men adgangen kan alene vare af kortere varighed. Kommunen kan efter bestemmelsen fa
adgang til opholdsrum m.v. i hjemmet, men kan ikke efterse private gemmer, f.eks. skuffer, skabe eller andre
steder, som ikke er umiddelbart synlige og tilgaengelige, som det er tilfzldet, hvis adgangen til hjemmet sker
med henblik pa at fuldbyrde en afgerelse efter servicelovens § 64, stk. 1, jf. stk. 2.

Kommunalbestyrelsens fuldbyrdelse skal ske i overensstemmelse med reglerne §§ 2-8 i lov om retssikkerhed
ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter, jf. lov nr. 442 af 9. juni 2004 med
senere @ndringer. Heraf folger bl.a., at kommunalbestyrelsens adgang til at foretage tvangsindgreb efter
servicelovens § 64, stk. 2 og 3, kun méa anvendes, hvis mindre indgribende foranstaltninger ikke er
tilstreekkelige, og hvis indgrebet star i rimeligt forhold til formalet med indgrebet. Tvangsindgrebet skal
endvidere foretages si skansomt, som omstaendighederne tillader.

Efter § 64, stk. 4, i serviceloven yder politiet bistand til kommunen ved udevelsen af befojelser efter
bestemmelsens stk. 2 og 3. Rammerne for politiets magtanvendelse i forbindelse med denne bistand fremgar
navnlig af §§ 15 og 16 i lov om politiets virksomhed, jf. lovbekendtgerelse nr. 956 af 20. august 2015 med
senere @ndringer. Heraf folger bl.a., at politiet i forbindelse med sin bistand til kommunerne vil kunne
anvende magt, forudsat at magtanvendelse er nedvendig og forsvarlig ved udevelsen af bistanden. Dette
indebzrer bl.a., at magt kun mé anvendes, hvis mindre indgribende midler ikke findes at vare tilstraekkelige.

Efter § 64, stk. 5, i serviceloven udarbejder Social- og Indenrigsministeriet arligt en opgerelse over
kommunernes anvendelse af § 64, stk. 3, om adgang til foreeldremyndighedsindehaverens bolig som led i en
bernefaglig undersagelse.

2.2.2. Social- og Indenrigsministeriets overvejelser

Nér et barn eller en ung har behov for serlig stette, er det afgerende, at den rette indsats bliver sat i veerk
hurtigt og skansomt. Det geelder ogsa i de meget konfliktfyldte sager, hvor foraldrene eller barnet eller den
unge trods taet inddragelse —eller forseg herpa - ikke vil samarbejde om indsatsen.

Nér kommunens bern og unge-udvalg har truffet afgerelse om anbringelse af et barn eller en ung uden for
hjemmet uden samtykke fra foreldremyndighedsindehaver og den unge, der er fyldt 15 &r, har
kommunalbestyrelsen ansvaret for, at afgerelsen fuldbyrdes. Servicelovens § 64, stk. 2, giver uden
retskendelse og mod beherig legitimation kommunen adgang til foreldremyndighedsindehaverens bolig, rum
eller gemmer for at eftersoge eller medtage barnet eller den unge med henblik pé at fuldbyrde afgerelsen.
Kommunen har endvidere mulighed for at anmode om politiets bistand hertil i de sarlige tilfeelde, hvor det er
ngdvendigt.

Kommunen har imidlertid ikke samme adgang til at fuldbyrde afgerelser om andret anbringelsessted, der
treeffes uden samtykke fra foreeldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 12 ar. Er det i helt
serlige tilfelde trods teet inddragelse af barnet eller den unge og foreldrene og taet dialog med barnets eller
den unges aktuelle anbringelsessted ikke muligt at opna f.eks. barnets eller den unges eller foraeldrenes
frivillige medvirken til, at afgerelsen gennemfores, kan det betyde, at &ndringen af anbringelsesstedet ikke
kan effektueres. Og det er vel at marke selvom kommunens bern og unge-udvalg og eventuelt Ankestyrelsen
og retten — under hensyn til barnets eller den unges behov for kontinuitet i anbringelsen — har vurderet, at
barnets eller den unges behov for stette bedst imgdekommes ved en @ndring af anbringelsesstedet.

Det kan i vaerste fald betyde, at barnet eller den unge ikke far den hjelp, barnet eller den unge har brug for,
f.eks. behandling pa en specialiseret degninstitution.
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Folketingets Ombudsmand har ved brev af 15. november 2016 rettet henvendelse til det davaerende Social-
og Indenrigsministerium og bedt ministeriet oplyse, om ministeriet mener, at der er grundlag for at sege
tilvejebragt en hjemmel til tvangsfuldbyrdelse af afgerelser om @&ndret anbringelsessted — ogsa 1 de tilfeelde,
hvor barnet opholder sig hos andre end foraeldremyndighedsindehaverene.

Det er Social- og Indenrigsministeriets opfattelse, at afgerelser om @ndret anbringelsessted uden samtykke,
hvor et barn eller en ung skal flyttes fra ét anbringelsessted til et andet, som altovervejende udgangspunkt
bor effektueres i dialog og samarbejde med barnet eller den unge, foreeldremyndighedsindehaveren og
anbringelsesstedet. Kommunen ber gennem taet inddragelse sege at opna de pagaldendes frivillige
medvirken med henblik pa at sikre en skdnsom proces for barnet eller den unge og de evrige involverede.

Det kan f.eks. ske ved, at barnet eller den unge sammen med de biologiske forzeldre og barnets eller den
unges nuvaerende plejeforzldre eller kontaktpedagoger besoger det kommende anbringelsessted, ligesom
sagsbehandleren ber tale med barnet eller den unge og de voksne omkring ham eller hende om, hvad der skal
ske, og hvorfor er det ngdvendigt, og lytte til barnets eller den unges ensker og bekymringer. Det vil ofte
ogsa veere vigtigt som led i forberedelsen at tale med barnet eller den unge om, hvordan kontakten med f.eks.
venner, biologisk familie og plejefamilie eller personale pa en institution, som barnet eller den unge er
knyttet, kan understottes efterfelgende.

Det er dog samtidig ministeriets opfattelse, at der kan veere helt sarlige tilfeelde, hvor det trods tet
inddragelse og dialog ikke er muligt at opné f.eks. barnets eller den unges frivillige medvirken, og hvor det
ikke desto mindre er af afgerende betydning af hensyn til barnets eller den unges bedste at afgerelsen
fuldbyrdelse. Det er derfor ministeriets vurdering, at der med henblik pé sédanne helt serlige tilfeelde er
behov for at @&ndre servicelovens § 64, sa det sikres, at afgerelser om @&ndret anbringelsessted uden samtykke
kan fuldbyrdes og eventuelt med politiets bistand. Formalet er at sikre, at barnet eller den unge kan fa den
hjelp og stette, det har behov for.

Nér en afgerelse om @ndret anbringelsessted uden samtykke skal effektures, vil barnet eller den unge typisk
opholde sig pa sit nuvarende anbringelsessted og ikke hos foraldrene. Der er derfor behov for at give
kommunen adgang til at hente et barn eller en ung pé et anbringelsessted og eventuelt med politiets bistand
med henblik pa at fuldbyrde en afgerelse om @&ndret anbringelsessted uden samtykke p& samme vis som
kommunen i dag kan hente barnet eller den unge hos foreeldremyndighedsindehaveren med politiets bistand i
sager om anbringelse uden samtykke, nar betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt.

En sddan adgang uden retskendelse og mod beharig legitimation og eventuelt med politiets bistand til at
hente barnet eller den unge pa anbringelsesstedet er indgribende over for barnet eller den unge,
foreldremyndighedsindehaveren og anbringelsesstedet. Adgangen ber derfor kun anvendes i helt serlige
tilfzelde, hvor det er afgerende betydning for barnets eller den unges bedste. Det er ministeriets vurdering, at
der vil vaere tale om ganske fa tilfelde, hvor det vil vaere nedvendigt. En sddan @ndring af serviceloven vil
sdledes alene vedrere den meget lille andel af sager om @&ndret anbringelsessted uden samtykke, som er sa
konfliktefyldte, at der i helt serlige tilfeelde af hensyn til barnets eller den unges bedste eventuelt kan vare
behov for politiets bistand i forbindelse med athentning af barnet eller den unge pa et anbringelsessted.

Fuldbyrdelse af tvangsmaessige afgerelser med politiets bistand kan opleves meget indgribende af barnet
eller den unge, foreldrene og eventuelle andre involverede personer. Det kan vere tilfeeldet ved fuldbyrdelse
af f.eks. afgerelser om anbringelse uden samtykke efter de geeldende regler i servicelovens § 64 og vil ogsa
kunne veere tilfaeldet ved en ordning, der giver hjemmel til tvangsmeessigt at fuldbyrde afgerelser om andret
anbringelsessted uden samtykke i helt serlige tilfelde.

Selvom serlig statte til barn og unge altid skal ydes med henblik pa at sikre barnets eller den unges bedste,
jf. servicelovens § 46, stk. 1, 2. pkt., sa er der derfor efter ministeriets opfattelse behov for at tydeligere i
serviceloven, at ogsa fuldbyrdelsen af tvangsmaessige afgarelser skal foretages med henblik pa sikre barnets
eller den unges bedste og skal tilretteleegges og gennemferes under hensyn til dette formal.
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Fuldbyrdelse af tvangsmaessige afgerelser efter de serlige regler i servicelovens § 64 skal allerede efter
gaxldende ret ske under iagttagelse af reglerne i §§ 2-8 lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb, herunder proportionalitetsprincippet m.v.

Det er dog ministeriets opfattelse, at der er behov for at tydeliggere i serviceloven, at fuldbyrdelse af
afgerelser om bl.a. anbringelse uden for hjemmet uden samtykke og endret anbringelsessted uden samtykke
altid skal ske s& skdnsomt som omstandighederne tillader, og at kommunen altid skal forsgge at undga, at
det bliver nedvendigt at gennemtvinge en afgerelse. Hensigten er, at det sd vidt muligt helt skal undgas, at
det bliver nedvendigt at rekvirere politiets bistand ved fuldbyrdelsen af sdidanne afgerelser.

En sadan tydeliggerelse af hensynet til barnets eller den unges bedste og pligten til at sikre en sa skansom

fuldbyrdelse som muligt med teet inddragelse af barnet eller den unge, foraeldremyndighedsindehaveren og
eventuelt andre involverede personer i barnets eller den unges familie og netverk, f.eks. soskende eller en

plejefamilie, skal bidrage til at sikre barnets eller den unges bedste og retssikkerheden for barnet eller den

unge, foreldremyndighedsindehaveren, anbringelsesstedet m.v.

Endelig er det ministeriets opfattelse, at der af hensyn til retssikkerheden for barnet eller den unge,
foreeldrene og anbringelsesstedet vil vaere behov for at kunne folge anvendelsen af ordning, der vil give
hjemmel til at fuldbyrde afgerelser om &ndret anbringelsessted uden samtykke med politiets bistand i helt
serlige tilfelde. Det vil derfor vaere hensigtsmaessigt, at en ny hjemmel ledsages af et krav til kommunerne
om at registrere sddanne eventuelle episoder og indberette dem til Ankestyrelsen. For at sikre at barnets eller
den unges heres og fr mulighed for at s&tte ord pé oplevelsen, ber barnets eller den unges beskrivelse af
episoden indgé i indberetningen.

2.2.3. Den foresldede ordning

Det foreslas med lovforslagets § 1, nr. 3, at &endre servicelovens § 64, stk. 1, s& bestemmelsen fremover ogsé
vil omfatte fuldbyrdelse af afgerelser om @&ndret anbringelsessted uden samtykke efter servicelovens § 69,
stk. 3, og efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet.

Ved lovforslagets § 1, nr. 4, foreslas derfor videre, at der indsettes et nyt stk. 3 i servicelovens § 64,
hvorefter kommunen mod beherig legitimation og uden retskendelse vil have adgang til et anbringelsessted
efter servicelovens § 66, stk. 1, for at eftersage og medtage et barn eller en ung med henblik pé at fuldbyrde
en afgerelse om @ndring af barnets eller den unges anbringelsessted efter servicelovens § 69, stk. 3, eller
efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet.

Det foreslas samtidig med lovforslagets § 1, nr. 5, at endre servicelovens § 64, stk. 4, som med lovforslagets
§ 1, nr. 4, vil blive stk. 5, sa det vil fremga, at politiet yder bistand til kommunen ved udevelsen af befojelser
efter servicelovens § 64, stk. 2-4, dvs. ogsa efter det foresldede nye stk. 3.

Men foreslaede ordning laegges der op til at indfere regler, som skal sikre, at afgerelser om andret
anbringelsessted uden samtykke kan fuldbyrdes ogsa i de ganske fa meget konfliktfyldte tilfaelde, hvor f.eks.
barnet eller den unge vedvarende modsatter sig, og hvor det af hensyn til barnets eller den unges bedste og
ud fra en afvejning af hensynet til barnets eller den unges stattebehov og hensynet til at beskytte barnet eller
den unge mod ungdige indgreb, er afgerende nedvendigt af afgarelsen bliver effektueret.

Den foresldede ordning vil ikke indebaere nogen @ndring af de gaeldende regler i serviceloven om selve
afgerelsen om @ndret anbringelsessted uden samtykke. Det er saledes alene afgerelsens fuldbyrdelse, som
ordningen leegger op til at &ndre.

Udgangspunktet vil sdledes ligesom i dag veere, at en afgerelse om @ndret anbringelsessted vil kreeve
samtykke foraeldremyndighedsindehaveren og fra barnet eller den unge, der er fyldt 12 ér, jf. servicelovens
gaeldende § 69, stk. 2. Vurderer kommunen, at det af hensyn til barnets eller den unges behov er ngdvendigt,
at barnet eller den unge flyttes til et andet anbringelsessted, som bedre kan imedekommet barnets eller den
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unge stottebehov, skal kommunen i dialog med barnet eller den unge og foreldrene sgge at opna deres
tilslutning hertil.

I de tilfeelde, hvor der ikke kan opnés samtykke til @ndringen, vil sagen ligesom i dag skulle behandles efter
de sarlige regler og krav, der er fastsat i servicelovens § 69, stk. 3-5. Afgerelsen vil siledes skulle treffes af
bern og unge-udvalget, der under hensyn til formalet med anbringelsen og barnets eller den unges behov for
kontinuitet i opvaeksten skal vurdere, om barnets behov for stette bedst imedekommes ved en @ndring af
anbringelsesstedet. Kommunalbestyrelsens indstilling til bern og unge-udvalget vil ligesom i dag bl.a. skulle
indeholde en beskrivelse af barnets eller den unges holdning til &ndringen af anbringelsessted og en
udtalelse fra barnets eller den unges nuvaerende anbringelsessted. I indstillingen vil der desuden fortsat skulle
indgé en beskrivelse af, hvorvidt supplerende stotte til barnet eller den unge vil kunne imedekomme barnets
eller den unges stattebehov ved fortsat ophold pa det nuverende anbringelsessted samt en beskrivelse af et
nyt anbringelsessteds forventede egnethed til at imgdekomme barnets eller den unges behov for stette og
nare og stabilile voksne.

Ligesom i dag vil der forud for afgerelsen skulle aftholdes en samtale med barnet eller den unge, jf.
servicelovens § 48. Samtalen skal sikre, at barnet eller den unge heres og inddrages i sagen, og at barnets
eller den unges holdning til den pétenkte a&ndring bliver belyst. Barnet eller den unge vil fortsat efter
servicelovens § 48 a have ret til en bisidder, f.eks. fra Borns Vilkar eller en anden bisidder, som barnet eller
den unge som udgangspunkt selv har valgt.

Forud for behandling af sagen i bern og unge-udvalget vil barnet eller den unge, der er fyldt 12 &r, og
foreeldremyndighedsindehaver ligesom i dag skulle geres opmerksom pé deres ret til at se sagens akter,
ligesom forzldremyndighedsindehaver og barnet eller den unge, der er fyldt 12 ar, forsat vil have ret til at
udtale sig over for bern og unge-udvalget. Badde foreldremyndighedsindehaver og barnet eller den unge, der
er fyldt 12 &r, vil ligesom i dag have ret til gratis advokatbistand efter servicelovens § 72.

Barnet eller den unge, der er fyldt 12 &r, og foreeldremyndighedsindehaver vil som i dag kunne klage til
Ankestyrelsen over barn og unge-udvalgets afgerelse om @&ndret anbringelsessted uden samtykke, og
Ankestyrelsens afgarelse vil kunne indbringes for retten, jf. servicelovens §§ 168-171.

Den foreslédede ordning vil indebeare, at servicelovens § 64 andres, sa det vil fremga, at
kommunalbestyrelsen har ansvaret for, at afgerelse om @&ndret anbringelsessted uden samtykke efter
servicelovens § 69, stk. 3, eller efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekeempelse af ungdomskriminalitet
fuldbyrdes.

Den foreslédede ordning vil endvidere indebeere, at kommunen mod beherig legitimation og uden
retskendelse vil have adgang til foreldremyndighedsindehaverens bopel eller til et anbringelsessted efter
servicelovens § 66, stk. 1, for at eftersoge og medtage et barn eller en ung med henblik pa at fuldbyrde en
afgerelse om andret anbringelsessted uden samtykke efter servicelovens § 69, stk. 3, eller efter § 24, stk. 1,
jf. § 14, i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet. Politiet vil efter den foresldede ordning kunne yde
bistand til kommunen ved udegvelsen af disse befojelser.

Kommunalbestyrelsens fuldbyrdelse vil skulle ske i overensstemmelse med reglerne i §§ 2-8 i lov om
retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter, herunder bl.a.
proportionalitetsprincippet. Kommunalbestyrelsens adgang til at foretage tvangsindgreb efter de foreslaede
bestemmelser ma séledes kun anvendes, hvis mindre indgribende foranstaltninger ikke er tilstraekkelige, og
hvis indgrebet stér i rimeligt forhold til formalet med indgrebet.

Det foreslas derudover med lovforslagets § 1, nr. 6, at der indsettes et nyt stk. 6 i servicelovens § 64, som
skal tydeliggere, at fuldbyrdelse af afgarelser omfattet af servicelovens § 64, stk. 1, skal ske sa skansomt,
som omstendighederne tillader og med henblik pa at sikre barnets eller den unges bedste. Kommunen skal
afsgge mulighederne for at opna foreeldremyndighedsindehaverens, barnets eller den unges og eventuelt
andre familiemedlemmers eller netvaerkets frivillige medvirken til afgerelsens fuldbyrdelse, medmindre
hensynet til barnets eller den unges bedste taler afgerende imod.
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Den foresldede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 6, vil gelde ved fuldbyrdelse af alle afgerelser omfattet
af servicelovens § 64, stk. 1, med de a&ndringer, der foreslas i lovforslagets § 1, nr. 3. Bestemmelsen vil bl.a.
gelde ved fuldbyrdelse af afgerelser om anbringelse af bern og unge uden for hjemmet uden samtykke og
@ndret anbringelsessted uden samtykke.

Det folger allerede i dag af formalsbestemmelsen i servicelovens § 46, at serlig statte til barn og unge,
herunder ogsa tvangsmeessige foranstaltninger, skal ydes med henblik pa at sikre barnets eller den unges
bedste. Den foresldede ordning vil indebere, at det tydeliggeres, at ogsa selve fuldbyrdelsen af en sédan
afgerelse skal sikre barnets eller den unges bedste, dvs. at afgerelsen skal fuldbyrdes pa en made, der
varetager hensynet til barnets eller den unges bedste. En lignende tydeliggerelse af hensynet til barnets
bedste ved fuldbyrdelse af visse afgarelser er for nyligt indfert pa det familieretlige omrdde med en @ndring
af retsplejeloven i forbindelse med oprettelsen af Familieretshuset, jf. § 15, nr. 20 (retsplejelovens § 456 p, 1.
pkt.), ilovnr. 1711 af 27. december 2018 om @ndring af foreldreansvarsloven, lov om &gteskabs indgaelse
og oplesning og forskellige andre love (Endringer som folge af lov om Familieretshuset og skaerpet fokus pé
beskyttelsen af barnet i sager efter foraeldreansvarsloven)

Den foresldede @ndring vil bl.a. indebere, at det tydeliggores, at fuldbyrdelsen af afgerelsen skal
tilretteleegges og gennemfores pa en made, der er sa skansom som muligt over for barnet eller den unge,
foraeldrene, anbringelsesstedet samt eventuelle gvrige bern og unge i hjemmet eller pa anbringelsesstedet og
med sterst mulig hensyntagen til barnets eller den unges integritet. Der kan f.eks. vere behov, at de
biologiske foraldre, plejeforaldre, bedsteforaldre, kontaktpeedagoger eller andre, som barnet eller den unge
er tryg ved, er til stede ved afhentningen af barnet eller den unge og sammen med sagsbehandler ledsager
barnet eller den unge.

Det foreslas endvidere tydeliggjort i serviceloven, at kommunen skal afsege mulighederne for at opna
foreldremyndighedsindehaverens, barnets eller den unges og eventuelt andre familiemedlemmers eller
netveerkets frivillige medvirken til afgerelsens fuldbyrdelse, medmindre hensynet til barnets eller den unges
bedste taler afgerende imod.

Herved forstés, at kommunen bade forud for, at afgerelsen treffes, og nar afgerelsen herefter skal
effektueres, skal serge for en taet inddragelse af barnet eller den unge og foreldremyndighedsindehaveren
med henblik pa sa vidt muligt at opna forstaelse for afgerelsen og sikre en skansom fuldbyrdelse Der kan
ogsa efter omstendighederne veere behov for inddragelse af andre personer i barnets eller den unges familie
eller netveerk. Det geelder isaer personer i familien eller netvarket, som barnet eller den unge er naert knyttet
til, og som opholder sig sammen med barnet eller den unge i hjemmet eller p& anbringelsesstedet, herunder
f.eks. sgskende, en plejefamilie, m.v. Vedrerer sagen fuldbyrdelse af afgerelser om @&ndret anbringelsessted
uden samtykke vil taet inddragelse af den nuvarende plejefamilie/institution ofte kunne bidrage til at
understotte en god og skdansom proces for barnet eller den unge.

Som led i inddragelsen ber kommunen bl.a. sege at forklare baggrunden for afgerelsen, og hvad den vil
betyde for barnets eller den unges hverdag, herunder f.eks. hvordan og i hvilket omfang samvar og kontakt
teenkes understettet. Kommunen ber ogsé forklare, hvordan fuldbyrdelsen helt konkret forventes at forlgbe.

Der vil efter omstendighederne kunne vaere behov for, at kommunen ad flere omgang forsegger at
opnabarnets eller den unges, foraldremyndighedsindehaverens og eventuelle andre medlemmer af barnets
eller den unges familie eller netvark, herunder f.eks. en plejefamilies, frivillig medvirken til afgerelsens
fuldbyrdelse. Hvor vedholdende kommunen skal vere vil altid bero pa en konkret og individuel vurdering
under hensyn til barnets eller den unges bedste, som uddybet nedenfor.

Kommunen skal saledes sa vidt muligt sege undga, at det bliver nadvendigt at fuldbyrde afgerelse med
befojelser, som folger af servicelovens gaeldende § 64 og de @ndringer, som folger af lovforslagets § 1, nr. 3-
5.

Det folger af den foreslaede ordning, at kommunen i sarlige tilfaelde vil kunne undlade at afsege
mulighederne for at opna foreeldremyndighedsindehaveren, barnets eller den unges og eventuelt andre
familiemedlemmers eller netveerkets frivillige medvirken til afgerelsens fuldbyrdelse, hvis hensynet til
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barnets eller den unges bedste taler afgerende imod. Herved forstés, ar undladelsen alene kan ske af hensyn
til barnets eller den unges bedste, og at der skal vaere tale om tungtvejende grunde.

Det vil f.eks. kunne vaere tilfzldet, hvis der vurderes at vere risiko for alvorlig skade pé barnets eller den
unges sundhed eller udvikling, f.eks. pé grund af overgreb eller omsorgssvigt, og hvis barnets eller den unges
ojeblikkelige behov for stette betyder, at fuldbyrdelsen ikke afvente kommunens forsgg pé at opna de
pageldende frivillige medvirken. Det vil ogsa efter omstaendighederne kunne veere tilfaeldet, hvis der er
grund til at antage, at foraeldrene eller andre vil sege at unddrage barnet eller den unge, herunder f.eks. ved
rejse ud af landet med barnet eller den unge, inden fuldbyrdelsen.

Det folger af den foreslaede ordning, at hvis der er behov for at fuldbyrde en afgerelse tvangsmaessigt,
herunder med politiets bistand, fordi det trods grundigt forarbejde og tat inddragelse af barnet eller den unge
og forzldrene og eventuelle andre personer ikke er muligt at opnd deres frivillige medvirken til, at afgerelsen
fuldbyrdes, skal kommunen foretage en afvejning af pé den ene side hensynet til barnets eller den unges
behov for stette og pa den anden hensynet til at beskytte barnet eller den unge mod en fuldbyrdelse, som
barnet eller den unge vil kunne opleve som indgribende.

Kommunen skal som led i afvejningen vurdere, om det af hensyn til barnets eller den unges bedste er
afgerende, at afgerelsen fuldbyrdes og uden (yderligere) forsinkelse, eller om det af hensyn til barnets eller
den unges bedste vil vaere bedre at arbejde yderligere med barnet eller den unge,
foreeldremyndighedsindehaveren og eventuelt barnets eller den unges plejefamilie eller andre personer i
barnets eller den unges familie eller netvaerk med henblik pa at opné deres forstéelse for og samarbejde om
afgarelsens effektuering.

Der skal ved afvejningen tages hejde for barnets eller den unges alder, modenhed og funktionsevne. Er der
saledes f.eks. tale om et barn under skolealderen, vil dette som hovedregel tale imod fuldbyrdelse af en
afgerelse med politiets bistand, da barnet pga. sin alder md antages at have vanskeligt ved at forsté og
overskue situationen og vil kunne opleve tvangsfuldbyrdelsen som sardeles voldsom. Der kan dog vaere
situationer, hvor det af hensyn til barnets eller den unges behov vil vere nedvendigt at gennemtvinge
afgerelsen med politiets bistand, ogsa selvom der er tale om et barn under skolealderen, f.eks. hvis barnet,
skal fjernes fra hjemmet pa grund af omsorgssvigt eller overgreb mod barnet begéet af foraeldrene. Det
samme vil gelde, hvis der er tale om begrn og unge, som pga. betydeligt nedsat psykisk funktionsevne vil
have vanskeligt ved forsta og overskue situationen og vil kunne opleve tvangsfuldbyrdelsen som serdeles
indgribende.

Er der tale om et barn eller en ung, som skal flyttes mod sin vilje fra f.eks. en plejefamilie til en
degninstitution for at modtage en meget specialiseret peedagogisk behandling, som barnet eller den unge ikke
vil kunne fa under sit fortsatte ophold i plejefamilien, ma det som hovedregel antages, at statten alene ber
gennemfores i1 dialog med barnet eller den unge, foreldrene og anbringelsesstedet og uden politiets bistand.
Kun i helt serlige tilfelde, hvor barnets eller den unges behov for @ndret stotte er akut og/eller meget
betydeligt, vil der ud fra hensynet til barnets eller den unges bedste kunne vere grundlag for fuldbyrdelse af
afgerelsen med politiets bistand.

Den foresldede bestemmelse vil gaelde i tilleg til reglerne 1 §§ 2-8 1 lov om retssikkerhed ved forvaltningens
anvendelse af tvangsindgreb, herunder bl.a. proportionalitetsprincippet, som fortsat vil finde anvendelse.

Det foreslas videre i lovforslagets § 1, nr. 6, at der indsattes et nyt stk. 7 i servicelovens § 64, der vil
fastseaette, at fuldbyrdelse af en afgerelse, jf. det foresldede nye stk. 3 i servicelovens § 64, hvor politiet yder
bistand til kommunen i forbindelse hermed, skal registreres og indberettes af kommunen til Ankestyrelsen.
Der skal udarbejdes en arlig rapport over anvendelsen af bestemmelsen,

Den foresldede ordning vil betyde, at kommunen skal registre og indberette eventuelle sager, hvor politiet
yder bistand til kommunen ved afthentning af barnet eller den unge uden retskendelse og mod behorig
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legitimation pa et anbringelsessted med henblik pa at fuldbyrde en afgerelse om a@ndret anbringelsessted
uden samtykke efter servicelovens § 69, stk. 3, eller efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet.

Registreringen vil skulle indeholde kommunens begrundelse for at anmode om politiets bistand. Barnet eller
den unge vil skulle gares bekendt med registreringen, og barnets eller den unges oplevelse af situationen vil
skulle indgd i indberetningen til Ankestyrelsen. P4 baggrund af indberetningerne vil arligt blive udarbejdet
en rapport, som oversendes til Folketinget.

Endelig forslés det i lovforslagets § 1, nr. 7, at der fastsattes en tilsvarende pligt for kommunerne til at
registrere og indberette anvendelsen af servicelovens § 64, stk. 3, som med lovforslagets § 1, nr. 4, bliver stk.
4, til Ankestyrelsen.

Hidtil er redegorelserne udarbejdet ved, at Ankestyrelsen har kontaktet samtlige kommuner med spergsmal
om det seneste ar eller de seneste ars anvendelse af bestemmelsen. Kommunerne har herefter manuelt skulle
fremsoge og gennemgd de relevante sager, for at kunne oplyse i hvilket omfang kommunen har anvendt § 64,
stk. 3, i den pagaldende periode.

Den foreslédede ordning vil indebere en forenkling af sagsgangen for kommunerne i forbindelse med
indberetning af de relevante oplysninger til Ankestyrelsen, da kommunerne fremover vil kunne registrere og
indberette de nedvendige oplysninger i sammenhang med gennemforelsen af den bernefaglige undersogelse.

2.3. Adgang for Ankestyrelsen til at treeffe afgorelse om samvcer i anbringelsessager
2.3.1. Geeldende ret

Ankestyrelsen kan efter servicelovens § 65, stk. 1, af egen drift tage sager om sarlig stette til barn og unge
op, ndr det ma antages, at en kommunalbestyrelse i en konkret sag ikke har foretaget de fornedne
sagsbehandlingsskridt eller ikke har truffet de fornedne afgarelser i overensstemmelse med barnets eller den
unges bedste, jf. dog servicelovens § 65, stk. 6. Ankestyrelsen kan da palagge kommunalbestyrelsen at
foretage de fornedne sagsbehandlingsskridt eller at treeffe de fornedne afgerelser.

Hvis der er behov for foranstaltninger efter servicelovens §§ 52 eller 52 a, og kommunalbestyrelsen undlader
at ivaerksette disse i fornedent omfang, kan Ankestyrelsen selv treffe en forelobig afgerelse om
foranstaltninger, jf. servicelovens § 65, stk. 2, 1. pkt. Ankestyrelsen kan dog ikke treeffe en forelebig
afgerelse om anbringelse af et barn eller en ung efter servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7, nér afgerelsen vedrarer
et barn eller en ung i et forbedringsforleb efter §§ 13 og 14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, jf.
servicelovens § 65, stk. 2, 2. pkt. Ankestyrelsen skal orientere Ungdomskriminalitetsnaevnet om tilfaelde
omfattet af servicelovens § 65, stk. 2, 2. pkt. og om afgerelser efter servicelovens § 65, stk. 2, 1. pkt., nar
afgerelsen vedrarer et barn eller en ung, der er i et forbedringsforleb, jf. §§ 13 og 14 i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet

Det folger endvidere af servicelovens § 65, stk. 3, at Ankestyrelsen selv kan treffe visse tvangsmaessige
afgerelser efter servicelovens regler, herunder bl.a. om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke, nér
betingelserne herfor er opfyldt. Ankestyrelsen kan saledes selv treeffe afgerelse efter servicelovens §§ 51
(gennemferelse af bernefaglig undersegelse under indlaeggelse m.v.), 58 (anbringelse uden samtykke), 63
(leegelig undersogelse og behandling uden samtykke) og 68 a (viderefert anbringelse).

Ankestyrelsen kan dog ikke treeffe afgarelse efter serviceloves § 65, stk. 1 og 3, 1 sager om et barn eller en
ung, der er palagt en straksreaktion, jf. § 12 i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet, eller er i et
forbedringsforleb, jf. §§ 13 og 14 i lov om bekeempelse af ungdomskriminalitet. Det fremgér af
servicelovens § 65, stk. 6, 1. pkt. I sidanne sager kan Ankestyrelsen traeffe afgerelse om at palegge
kommunalbestyrelsen at foreleegge sagen for Ungdomskriminalitetsnavnet, jf. servicelovens § 65, stk. 6, 2.
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pkt. Ankestyrelsen skal orientere Ungdomskriminalitetsnavnet om afgerelser efter servicelovens § 65, stk. 6,
2. pkt.

Ankestyrelsen kan pélegge kommunalbestyrelsen at gennemfore de afgerelser, som Ankestyrelsen har
truffet efter servicelovens § 65, stk. 1-3, og kan desuden bestemme, at afgerelserne skal gennemfores inden
for en neermere angivet tidsfrist, nar det ma anses for nedvendigt af hensyn til barnets eller den unges bedste,
jf. servicelovens § 65, stk. 4.

Hvis borgere, fagpersoner eller andre har grund til at antage, at kommunalbestyrelsen ikke har foretaget eller
truffet de 1 serviceloven foreskrevne fornedne sagsbehandlingsskridt eller afgerelser i overensstemmelse med
barnets eller den unges bedste, kan disse underrette Ankestyrelsen, jf. servicelovens § 65, stk. 5.
Ankestyrelsen vurderer herefter, om der er grundlag for at tage sagen op efter servicelovens § 65, stk. 1.

Det folger derudover af servicelovens § 75, stk. 5, 1. pkt., at direkteren for Ankestyrelsen kan traeffe en
raekke forelabige afgerelser efter serviceloven og lov om voksenansvar for anbragte bern og unge (herefter
voksenansvarsloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 764 af 3. august 2019, nér betingelserne herfor er opfyldt, jf.
servicelovens § 75, stk. 1.

Direktaren for Ankestyrelsen har saledes samme kompetence som formanden for kommunens bern og unge-
udvalg til at treeffe forelabige afgerelser efter servicelovens §§ 51, 58 og 63, § 63 a, stk. 1, § 63 b, stk. 1, §
63 c,stk. 1 0g3,§ 68 a, § 69, stk. 3, § 71, stk. 3-5, og § 78, stk. 4, samt efter voksenansvarslovens §§ 11, stk.
1 og 2, 0g § 15, stk. 1, som af hensyn til barnets eller den unges gjeblikkelige behov ikke kan afvente, at
sagen behandles i kommunens bern og unge-udvalget.

Direktaren for Ankestyrelsen har endvidere samme kompetence som formanden for bern og unge udvalget
til i sager om et barn eller en ung, der er palagt en straksreaktion, jf. § 12 i lov om bekaempelse af
ungdomskriminalitet, eller er i et forbedringsforleb, jf. §§ 13 og 14 1 lov om bekaempelse af
ungdomskriminalitet, at treeffe forelebige afgarelser efter servicelovens §§ 63 og 68 a, § 71, stk. 3-5, og § 78,
stk. 4, efter voksenansvarslovens § 11, stk. 2, og § 15 og efter § 14, stk. 2-4, § 15, stk. 1, § 16, stk. 1, § 17,
stk. 1, § 18, stk. 1 og 2, § 24, stk. 1, og § 32, stk. 1 og 2, i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, som
af hensyn til barnets eller den unges gjeblikkelige behov ikke kan afvente sagens behandling i
Ungdomskriminalitetsnavnet.

Foreldremyndighedsindehaveren og eventuelle andre parter, jf. servicelovens § 72, skal inden 24 timer efter
iverkseattelsen af en forelobig afgerelse have skriftlig meddelelse om afgerelsen samt en begrundelse for
afgarelsen. jf. servicelovens § 74, stk. 2, jf. stk. 3. Meddelelsen skal tillige indeholde oplysning om retten til
efter forvaltningsloven at se sagens akter og til at udtale sig om sagen samt om retten til vederlagsfri
advokatbistand,

Den forelobige afgerelse har gyldighed i 1 méned, jf. dog de frister der er neevnt i servicelovens § 75, stk. 4,
2. og 3. pkt. Direktoren kan undtagelsesvis bestemme, at den forelobige afgerelse skal godkendes af
Ankestyrelsen inden for den frist, der er naevnt i stk. 3, jf. servicelovens § 75, stk. 5, 2. og 3. pkt.

Hvis bern og unge-udvalget eller, nar et barn eller en ung er palagt en straksreaktion, jf. § 12 i lov om
bekempelse af ungdomskriminalitet, eller er i et forbedringsforleb efter §§ 13 og 14 i lov om bekampelse af
ungdomskriminalitet, Ungdomskriminalitetsnevnet ikke inden 1 méned treeffer afgerelse i overensstemmelse
med direkterens forelobige afgerelse, skal bern og unge-udvalget eller Ungdomskriminalitetsnavnet
umiddelbart orientere Ankestyrelsen herom, jf. servicelovens § 75, stk. 6, 1. pkt.

Boarn og unge-udvalgets eller Ungdomskriminalitetsnavnets afgerelse har ikke virkning, for direktaren
snarest muligt og senest 10 dage efter afgerelsen har taget stilling til, om afgerelsen skal have virkning, jf.
servicelovens § 75, stk. 6, 2. pkt.

Hvis direkteren traeffer afgerelse om, at bern og unge-udvalgets eller Ungdomskriminalitetsnevnets
afgerelse ikke skal have virkning, treeffer Ankestyrelsen afgerelse efter reglen i § 65, stk. 3, senest 8 uger
efter barn og unge-udvalgets afgarelse, jf. servicelovens § 75, stk. 6, 3. pkt. Ankestyrelsens afgerelse efter
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servicelovens § 75, stk. 6, 3. pkt. treeffes dog efter servicelovens §§ 63 og 68 og efter § 14, stk. 2-4, og § 32,
stk. 1, 1 lov om bekampelse af ungdomskriminalitet, ndr sagen vedrerer et barn eller en ung, der er palagt en
straksreaktion, jf. § 12 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, eller er i et forbedringsforlab, jf. §§ 13
og 14 i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet

2.3.2. Social- og Indenrigsministeriets overvejelser

Ankestyrelsen kan efter § 65, stk. 1, i serviceloven af egen drift tage sager op om udsatte bern og unge, nar
en kommune ikke har foretaget de fornedne sagsbehandlingsskridt eller truffet de fornedne afgerelser i
overensstemmelse med barnets bedste. I disse tilfeelde kan Ankestyrelsen péleegge kommunen at foretage de
forngdne sagsbehandlingsskridt, som f.eks. at aftholde en bernesamtale eller at udarbejde en handleplan for
statten til barnet eller at treeffe de fornedne afgerelser.

Ankestyrelsen kan desuden efter servicelovens § 65, stk. 3, selv treffe afgerelse om bl.a. anbringelse uden
for hjemmet uden samtykke eller viderefort anbringelse.

Servicelovens § 65, stk. 3, giver imidlertid ikke adgang til, at Ankestyrelsen selv kan treeffe afgerelse om
samver efter servicelovens § 71, herunder om omfang og udevelse af samvzer, stottet samvaer, overviget
eller afbrudt samveer. Dog kan direkteren for Ankestyrelsen i hastende tilfzelde efter servicelovens § 75, stk.
5, treeffe forelebig afgerelse om overvaget eller afbrudt samveer.

Det finder Social- og Indenrigsministeriet er uhensigtsmaessigt af flere grunde.

I forhold til afgerelse om omfang eller udavelse af samver eller stottet samvaer efter servicelovens § 71, stk.
2, tager de nuverende regler séledes ikke hajde for, at der kan vere situationer, hvor hensynet til barnets
eller den unges bedste og formalet med anbringelsen tilsiger, at sagen ikke ber afvente, at
kommunalbestyrelsen efter palaeg fra Ankestyrelsen traeffer de nedvendige afgerelser.

Det kan f.eks. vare i en situation, hvor kommunalbestyrelsen i en langere periode har undladt at serge for, at
barnets eller den unges forbindelse med f.eks. forzldre, bedsteforaldre, seskende eller en tidligere
plejefamilie, som barnet er nart knyttet til, holdes ved lige, og hvor dette ikke er begrundet i hensynet til at
beskytte barnets eller den unges sundhed eller udvikling eller beskytte barnet eller den unge mod overgreb.

Her kan hensynet til barnets eller den unges bedste, herunder hensynet til barnets eller den unges mulighed
for at bevare nare relationer til netveerket tale for, at Ankestyrelsen selv traeffer afgerelse om omfang og
udevelse af samveer eller stottet samveer, hvis dette vurderes nedvendigt, sa sagen ikke forsinkes yderligere.

Der kan ogsé vere andre situationer, hvor Ankestyrelsen selv ber kunne treffer afgerelse samvar efter
servicelovens § 71, stk. 2. Det kan f.eks. vere i det tilfeelde, hvor kommunalbestyrelsen har truffet afgerelse
om omfang og udevelse af samver med foraeldrene, men hvor samvaret inden for de fastsatte rammer og
vilkar ikke er til barnets eller den unges bedste, f.eks. fordi der er behov for stettet samver. Hvis behovet for
at justere rammerne for samvaer vurderes at vaere hastende af hensyn til barnets eller den unges bedste, taler
det for, at sagen ikke ber skulle afvente, at kommunalbestyrelsen treffer de fornedne afgerelser efter paleg
fra Ankestyrelsen.

De galdende regler tager heller ikke hgjde for, at der kan veere situationer, hvor det vil vere
hensigtsmaessigt, at Ankestyrelsen selv kan treeffe afgerelse om overvaget eller afbrudt samveer efter
servicelovens § 71, stk. 3-5, selvom der ikke er tale om en situation omfattet af reglerne om forelgbige
afgoarelser efter servicelovens § 75.

I sager, hvor Ankestyrelsen af egen drift treeffer afgerelse om f.eks. anbringelse uden for hjemmet uden
samtykke, eller ved behandling af klager over en anbringelse vil der séledes 1 nogen tilfeelde vere grundlag
for ogsé at treeffe afgerelse om, at barnets eller den unges samvar eller kontakt med foreldrene eller
bestemte personer fra netvaerket for en periode skal vere overvaget, eller at forbindelsen for en periode skal
afbrydes. Her ber afgerelse om overvaget eller afbrudt samveer kunne treffes af Ankestyrelsen samtidig med
afgerelsen om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke, hvis hensynet til barnets eller den unges bedste
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og sagens omstendighederne i gvrigt tilsiger det, ogsa selvom der ikke er tale om en akutafgerelse efter
servicelovens § 75.

Det er séledes ministeriets opfattelse, at der er behov for at endre servicelovens § 65, stk. 3, sa
bestemmelsen fremover vil give Ankestyrelsen adgang til at treeffe afgerelse om samver efter servicelovens
§ 71, nar hensynet til barnets eller den unges bedste tilsiger det, og betingelserne herfor i gvrigt er opfyldt.

Det skal bidrage til at sikre en bedre beskyttelse af barnets eller den unges ret til samvaer og kontakt med
foraeldre og netveerk under hensyntagen barnets eller den unges bedste og under hensyntagen til beskyttelsen
af barnets eller den unges sundhed eller udvikling og beskyttelsen af barnet eller den unge mod overgreb.

2.3.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at servicelovens § 65, stk. 3, @ndres, sa bestemmelsen fremover ogsa vil give Ankestyrelsen
adgang til selv at treeffe afgerelse om samveer efter servicelovens § 71.

Den foresldede ordning vil bl.a. indebere, at Ankestyrelsen vil kunne treffe afgerelse efter servicelovens §
71, stk. 2, 1. pkt., om omfanget og udevelsen af samvar og kontakt mellem barnet eller den unge og foraldre
eller netveerk og vil kunne fastsatte naermere vilkar for samvaret og kontakten. Det vil ogsad omfatte adgang
til at treeffe afgerelse om samver mellem barnet eller den unge og f.eks. en tidligere plejefamilie, som barnet
eller den unge har knyttet til, og som derfor ma betragtes som en del af barnets eller den unges netvaerk.

Det vil f.eks. kunne vaere tilfeldet i en situation, hvor kommunalbestyrelsen i en l&ngere periode har undladt
at serge for, at barnets eller den unges forbindelse med f.eks. foreldre, bedsteforaldre, seskende eller en
tidligere plejefamilie, som barnet er naert knyttet til, holdes ved lige, og hvor dette ikke er begrundet i
hensynet til at beskytte barnets eller den unges sundhed eller udvikling eller beskytte barnet eller den unge
mod overgreb. Her vil hensynet til barnets eller den unges bedste, herunder hensynet til barnets eller den
unges mulighed for at bevare nare relationer til netverket, efter omstaendighederne kunne tale for, at
Ankestyrelsen selv treffer afgerelse om omfang og udevelse af samver eller stottet samvaer, hvis dette
vurderes nedvendigt, sa sagen ikke forsinkes yderligere.

Hvor l&enge kommunen skal have undladt at serge for, at forbindelsen holdes ved lige, for Ankestyrelsen selv
ber traeffe afgerelse frem for at paleegge kommunalbestyrelsen at foretage de fornedne sagsbehandlingskridt
eller treeffe de fornedne afgerelser, vil bero pa en konkret og individuel vurdering i det enkelte tilfeelde. Ved
vurderingen heraf skal der bl.a. l&gges vaegt pa barnets eller den unges tilknytning til den eller de
pageldende, som samvaret vedrerer, og/eller barnets eller den unges behov og mulighed for fremadrettet at
skabe og bevare nere relationer til vedkommende.

Ankestyrelsen vil desuden efter den foreslaede ordning med samtykke fra foreeldremyndighedsindehaver og
den unge, der er fyldt 15 ar, kunne treffe afgerelse om, at samvaret mellem foraldrene og barnet eller den
unge skal stattes ved, at der en tredjeperson til stede (stottet samver), jf. servicelovens § 71, stk. 2, 4. pkt.
Det vil efter omsteendighederne f.eks. kunne vaere relevant i en situation, hvor kommunalbestyrelsen har
tilrettelagt eller fastsat samvar med foraeldrene, men hvor samvaret inden for de fastsatte rammer og vilkar
ikke er til barnets eller den unges bedste, f.eks. fordi der er behov for stattet samver. Hvis behovet for at
justere rammerne for samver vurderes at vaere hastende af hensyn til barnets eller den unges bedste, vil det
efter omstendighederne kunne tale for, at Ankestyrelsen selv treffer afgerelse, s sagen ikke skal afvente, at
kommunalbestyrelsen treeffer de fornedne afgerelser efter paleg fra Ankestyrelsen.

Den foreslédede ordning vil endvidere indebzre, at Ankestyrelsen vil kunne treeffe afgerelse om overvaget
eller afbrudt samveer efter servicelovens § 71, stk. 3-5, nar betingelserne herfor er opfyldt, ogsa selvom sagen
ikke s hastende, at der er grundlag for en forelobig afgerelse efter servicelovens § 75, stk. 5.

Det vil f.eks. kunne vere tilfaeldet i en sag, som Ankestyrelsen rejser af egen drift, og hvor Ankestyrelsen
treefter afgerelse om anbringelse af et barn eller en ung uden for hjemmet uden samtykke, og hvor
Ankestyrelsen desuden vurderer, at det af hensyn til barnets eller den unges sundhed eller udvikling er
nedvendigt at treeffe afgerelse om, at samvaer mellem barnet eller den unge og foraldrene for en periode skal
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afbrydes eller bliver overvaget. Det vil tilsvarende efter omsteendighederne kunne vere tilfeeldet ved
behandling af klager over anbringelse uden for hjemmet.

Den foresldede ordning @ndrer ikke ved Ankestyrelsens adgang efter servicelovens § 65, stk. 1, til at
palegge en kommunalbestyrelse at foretage de fornedne sagsbehandlingsskridt eller treeffe de fornedne
afgerelser. Udgangspunktet vil sdledes fortsat vere, at kommunen ma antages at have det bedste kendskab til
barnet eller den unge, familien og netverket, og dermed som hovedregel er nermest til at treeffe de fornedne
afgerelser om samvar, herunder efter palaeg fra Ankestyrelsen. Det vil séledes kun vere i de tilfeelde, hvor
hensynet til barnets eller den unges behov og omstandighederne i den konkrete sag tilsiger det, at
Ankestyrelsen selv vil skulle treffe afgerelse om samveer.

2.4. Opheevelse af adgang til at fastscette regler om anbragte borns og unges egenbetaling
2.4.1. Geeldende ret

Efter § 159 i serviceloven kan social- og indenrigsministeren fastsatte regler om, at foraeeldrene og barnet
eller den unge betaler for et dognophold, jf. § 52, stk. 3, nr. 7, i serviceloven og § 14 i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet. Der kan ikke fastsattes betaling for et degnophold efter § 52, stk. 3, nr. 7, 1
serviceloven og § 14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, nar der er tale om en videreferelse af en
anbringelse efter § 68 a i serviceloven.

Den del af bestemmelsen, som vedrerer anbragte berns og unges egenbetaling, svarer med enkelte &ndringer
til bemyndigelsesbestemmelsen i § 99 i lov nr. 193 af 4. juni 1964 om berne- og ungdomsforsorg (herefter
berne- og ungdomsforsorgsloven). Af bemarkningerne til den daveerende barne- og ungdomsforsorgslovs §
99 fremgar, at der kunne blive tale om at kraeve betaling fra barnet eller den unge selv, nar vedkommende har
formue af bl.a. renteindtaegt eller indtaegt fra almindeligt erhvervsarbejde i eller uden for institutionen, hvor
den pdgaldende er anbragt. Det fremgar videre af bemarkningerne til bestemmelsen, at det i disse tilfzlde
matte anses for at vaere af stor paedagogisk betydning, at barnet eller den unge af sin indtaegt betaler helt eller
delvist for sit ophold, jf. Folketingstidende 1963-64, tilleeg A, spalte 721.

Bestemmelsen er senere blevet viderefert i lov om social bistand og serviceloven med visse sproglige og
redaktionelle &endringer m.v. Bestemmelsen er senest &ndret med lov nr. 1720 af 27. december 2018 om
endring af lov om social service, lov om voksenansvar for anbragte bern og unge, lov om socialtilsyn og lov
om ragfri miljeer (Udvidet anvendelse af unge- og foreeldrepalaeg, ensretning af indsatsen for anbragte
kriminalitetstruede unge og styrkelse af sikkerheden pa delvis lukkede og sikrede degninstitutioner), jf. L 85
Forslag til Lov om @ndring af lov om social service, lov om voksenansvar for anbragte bern og unge og lov
om socialtilsyn (Udvidet anvendelse af unge- og foraeldrepalag, ensretning af indsatsen for anbragte
kriminalitetstruede unge og styrkelse af sikkerheden pa delvist lukkede og sikrede degninstitutioner),
samlingen 2018-2019. Ved denne lejlighed blev der indsat henvisninger til § 14 i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet i servicelovens § 159, 1. og 2. pkt.

Andringen var en folge af lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet, der bl.a. indferte regler om
anbringelse uden for hjemmet, som for en bestemt malgruppe tradte i stedet for servicelovens hidtil
geldende regler om anbringelse uden for hjemmet. Forméalet med @ndringen af servicelovens § 159 ved
denne lejlighed var at sikre ens retsstilling, uanset om der modtages hjelp efter serviceloven eller efter lov
om bekampelse af ungdomskriminalitet. Der henvises til Folketingstidende 2018-19, A, L 85 som fremsat, s.
23.

Den nuvarende bemyndigelsesbestemmelse i servicelovens § 159 er udmentet i bekendtgerelse nr. 535 af 2.
maj 2019 om betaling for ophold i anbringelsessteder for bern og unge under 18 ar samt for degnophold og
udslusningsophold for unge i alderen 18 til og med 22 &r (herefter betalingsbekendtgarelsen), som tradte i
kraft 1. juli 2019. Betalingsbekendtgerelsen fastsatter regler om bl.a. foreeldrenes betaling for opholdet ved
anbringelse af bern og unge under 18 &r uden for hjemmet.
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Der er ikke i den geldende betalingsbekendtgerelse fastsat regler om anbragte bern og unge under 18 ars
egenbetaling for degnopholdet. Kommunerne kan saledes efter gaeldende ret ikke treffe afgerelse om bern
og unge under 18 ars egenbetaling for degnophold, jf. § 52, stk. 3, nr. 7, i serviceloven og § 14 1 lov om
bekaempelse af ungdomskriminalitet.

Den nuvarende betalingsbekendtgerelse ophavede pr. 1. juli 2019 den hidtil gaeldende bekendtgerelse nr.
712 af 19. juni 2013 om betaling for ophold i anbringelsessteder for bern og unge under 18 &r samt for
degnophold og udslusningsophold for unge i alderen 18 til og med 22 ar (herefter den dagaldende
betalingsbekendtgerelse).

I den dagaldende betalingsbekendtgerelses § 12 var fastsat regler om anbragte bern og unge under 18 ars
egenbetaling. Det fremgar af den dagaeldende bestemmelses stk. 1, at et barn eller en ung, der har ophold i et
anbringelsessted for bern og unge, havde pligt til at bidrage til udgifterne ved opholdet efter kommunens
afgorelse.

Havde barnet eller den unge under opholdet indtegter ved eget arbejde, kunne betaling kun kraeves af den
disponible indteegt, hvor denne oversteg det belgb, der normalt ydes som lommepenge og til beklaedning til
den pagzldende aldersgruppe, jf. den dagzldende betalingsbekendtgerelses § 12, stk. 2.

Havde barnet eller den unge under opholdet indtaegter i form af afkast af formueverdier eller bernepensioner
m.v., traf kommunen afgerelse om betaling til hel eller delvis deekning af de faktiske opholdsudgifter for det
offentlige ved opholdet, jf. den dagalde betalingsbekendtgarelses § 12, stk. 3. Barnet eller den unge skulle
dog mindst have et belab til rddighed af sine indtegter, der svarede til lommepenge og beklaedning, jf. den
dageeldende betalingsbekendtgarelses § 12, stk. 2 og 3.

Det fulgte af § 14, stk. 1, i den dagazldende betalingsbekendtgerelse, at kommunens afgerelse om betaling
efter den dagaeldende § 12 inden 4 uger kunne indbringes for Ankestyrelsen efter reglerne i kapitel 10 i
retssikkerhedsloven. Sddanne klager havde ikke efter retssikkerhedslovens § 72 opsettende virkning.

I den gaeldende betalingsbekendtgerelses § 14, stk. 3, er indsat en overgangsbestemmelse, der fastsatter, at
den geeldende bekendtgerelse ikke finder anvendelse pa klager over afgerelser, som er truffet efter § 12 1 den
dageeldende betalingsbekendtgerelse. For sdidanne klager finder de hidtil geeldende regler anvendelse.

Det folger af overgangsbestemmelsen, at afgerelser, der er truffet inden den geldende
betalingsbekendtgarelses ikrafttraeden, kan paklages til og behandles af Ankestyrelsen efter de hidtil
galdende regler. Det betyder, at bern og unge, der ved afgerelse truffet af en kommune inden den gaeldende
betalingsbekendtgerelses ikrafttraeden er blevet pélagt egenbetaling, vil have mulighed for at klage over
afgerelsen, nar klagefristen ikke er udlebet, og fi klagen behandlet efter de hidtil geeldende regler. Det
gaelder ogsa klagesager, som ved den gaeldende betalingsbekendtgerelses ikrafttreeden var indbragt for, men
ikke feerdigbehandlet af Ankestyrelsen.

Det kan veere relevant i en situation, hvor der klages over, at kommunen ved afgerelse truffet for den
geldende betalingsbekendtgerelses ikrafttreeden har palagt barnet eller unge at betale et for stort beleb, 1 strid
med reglerne i den dagaldende betalingsbekendtgarelses § 12, stk. 2 og 3. Hvis Ankestyrelsen giver klager
medhold, skal der ske tilbagebetaling af den del af betalingen fra barnet eller den unge, som kommunen
uretmessigt har modtaget. Det indebzrer tilbagebetaling af den del betalingen, som kommunen for en
periode frem til den geeldende betalingsbekendtgerelses ikrafttreeden méatte have modtaget i strid med de
tidligere geeldende bekendtgerelsesregler.

Eventuel betaling kommunen matte have modtaget for degnophold i en periode efter den nuvarende
betalingsbekendtgoerelses ikrafttraeden skal uanset indbringelse af afgerelsen for Ankestyrelsen og udfaldet af
klagesagen tilbagebetales.

Opretholder Ankestyrelsen kommunens afgerelse, gelder barnets eller den unges betalingsforpligtelse alene
betaling for degnophold i perioden fra tidspunktet for kommunens afgarelse og til den gaeeldende
betalingsbekendtgerelses ikrafttreeden.
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Fordringer, som hidrerer fra krav om berns og unges betaling for degnophold, jf. servicelovens § 52, stk. 3,
nr. 7, og § 14 i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet, er omfattet af reglerne i lov om inddrivelse af
geld til det offentlige (geldsinddrivelsesloven), jf. geeldsinddrivelseslovens § 1, stk. 1, jf. lovbekendtgerelse
nr. 29 af 12. januar 2015 med senere @ndringer. Ikke-betalte fordringer kan inddrives hos debitor via
restanceinddrivelsesmyndigheden efter geldsinddrivelseslovens regler.

2.4.2. Social- og Indenrigsministeriets overvejelser

B 138 om forslag til folketingsbeslutning om bern og unge under 18 ars egenbetaling for ophold pa
anbringelsessteder (Folketinget 2017-18) blev fremsat d. 5. april 2018. Beslutningsforslaget vedrorte de
dagaeldende regler om anbragte bern og unge under 18 ar egenbetaling for ophold pa anbringelsessteder, som
med hjemmel i servicelovens § 159 var fastsat i den dagaldende betalingsbekendtgerelse.
Beslutningsforslaget blev 1. behandlet den 23. maj 2018 og herefter sendt til behandling i Folketingets
Social-, Indenrigs- og Berneudvalg, som afgav beretning den 13. september 2018.

Af beretningen fremgér det bl.a., at udvalget mente, at anbragte bern og unge under 18 &r skal have de
samme betingelser og muligheder i livet som ikkeanbragte unge, nar de har et fritidsjob. Udvalget var af den
opfattelse, at de dageldende regler, der beted, at kommuner kunne inddrage en del af de indtegter, et anbragt
barn eller ungt menneske selv havde ved et fritidsjob, burde a&ndres. Reglerne indebar, at barnet eller den
unge kun havde ret til at beholde et beleb, der vurderedes at kunne dekke lommepenge og udgifter til
beklaedning. Nar en kommune anvendte muligheden for at inddrage anbragte berns og unges indtaegter ved
eget arbejde, kunne det medfere, at anbragte bern og unge folte sig ekskluderede og anderledes end andre
bern og unge.

Det fremgik videre af beretningen, at udvalget var af den opfattelse, at anbragte bern og unge pa lige fod
med ikkeanbragte bern og unge kan have stor gleede af at have et fritidsjob, og at det er meget givende og
leererigt for den enkelte — og pé sigt ogsa for samfundet. Af beretningen fremgik, at de forelebige resultater
af et forskningsprojekt hos TrygFondens Barneforskningscenter séledes viser, at unge med job efter skoletid
har mindre fraver i skolen, far bedre karakterer og er sjeeldnere i kontakt med politiet (»Unge med fritidsjob
klarer sig bedre i skolen«, videnskab.dk, den 3. oktober 2016). Udvalget fandt det urimeligt, at der kunne
vaere kommuner, som opkravede mere eller mindre af et anbragt barns eller ungt menneskes lon, og derfor
opfordrede udvalget den daverende berne- og socialminister til at endre reglerne, sa anbragte bern og unge
ikke laengere ville kunne opkreaves betaling af indtaegter ved eget arbejde.

Satspuljeaftalen for 2019 fulgte op pa beslutningsforslag B 138. Satspuljepartierne var bl.a. enige om at bern
og unge under 18 &r fremover ikke skal kunne palaegges selv at bidrage til at betale for deres anbringelse.
Derfor var partierne enige om, at reglerne for anbragte bern og unges egenbetaling skulle @ndres, séledes at
kommunerne ikke kan opkrave egenbetaling fra anbragte bern og unge, der har indtagter ved eget arbejde
eller fra afkast af formue. I satspuljeaftalen er det forudsat, at bade de dagaldende bekendtgerelsesregler om
anbragte bern og unge under 18 ars egenbetaling og bemyndigelsen i serviceloven til at fastsette saidanne
regler skal opheves.

Som led udmentningen af satspuljeaftalen er bekendtgerelsesreglerne om anbragte bern og unge under 18 érs
egenbetaling ophavet med virkning fra 1. juli 2019. Det er sket med udstedelsen af den geeldende
betalingsbekendtgoerelse, der erstatter den tidligere bekendtgerelse pa omradet. Kommunerne kan saledes
ikke i dag treeffe afgerelse om at paleegge anbragte bern og unge 18 &r egenbetaling for opholdet.

Der er imidlertid fortsat hjemmel i serviceloven til, at social- og indenrigsministeren fremadrettet kan
fastsaette regler om, at bern og unge under 18 ar, som er anbragt uden for hjemmet efter reglerne i
servicelovens eller lov om bekampelse af ungdomskriminalitet, skal betale for degnopholdet, jf.
servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7, og § 14 i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet.

Det er Social- og Indenrigsministeriets vurdering, at det er uhensigtsmaessigt, at der kan fastsettes regler om
anbragte bern og unge under 18 ars egenbetaling, herunder at bern og unge, der har indtegter fra eget
arbejde, formueafkast m.v., skal bidrage til udgifterne til opholdet.
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Sadanne regler kan bl.a. modvirke anbragte bern og unges motivation til at tage et fritidsjob eller
erhvervsarbejde og derigennem fa styrket personlige kompetencer som selvstendighed og evnen til at tage
ansvar for eget liv. Det er sdledes ministeriets vurdering, at anbragte bern og unge pé lige fod med
ikkeanbragte bern og unge kan have stor gleede af at have et fritidsjob, og at det kan vare meget givende og
leererigt for den enkelte og pa sigt ogséd for samfundet. Det vurderes umiddelbart at vere et yderst begranset
antal anbragte bern og unge, der har indtegter i form af formueafkast. Det er samtidig ministeriets vurdering,
at opkraevning af egenbetaling fra anbragte bern og unge kan bidrage til, at de pageldende bern og unge,
som i forvejen er i en sarbar position, feler sig ekskluderede og anderledes end deres jeevnaldrende.

Ministeriet finder pa den baggrund, at der er behov for at sikre, at der ikke fremover vil kunne fastsattes
regler om egenbetaling for degnopholdet fra anbragte bern og unge under 18 &r. Dette skal sikre, at der ikke
fremover vil kunne fastsattes regler, som giver kommunerne hjemmel til at treeffe afgerelse om egenbetaling
af anbragte bern og unge under 18 ar, der har indtaegt fra arbejde eller formueatkast m.v.

Endelig finder ministeriet, at fordringer om bern og unge under 18 ars egenbetaling, som er palagt ved
afgarelse efter reglerne i tidligere geeldende betalingsbekendtgerelser, ber bortfalde, sd eventuel gaeld
bortfalder og sdledes ikke vil kunne opkraves eller inddrives. Dette skal sikre, at der ikke fremadrettet vil
kunne ske inddrivelse af eventuel gald, som anbragte bern og unge matte have padraget sig som folge af
manglende betaling for opholdet.

Da alle fordringer fra det offentlige, der foraldes, i princippet skal beskattes som kursgevinst, jf. § 21 1 lov
om skattemaessig behandling af gevinst og tab pa fordringer, geld og finansielle kontrakter
(kursgevinstloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 1283 af 25. oktober 2016 med senere @ndringer, finder
ministeriet, at det vil veere nedvendigt at sikre, at barnet eller den unge ikke vil skulle beskattes af en
kursgevinst, der matte opsta ved, at fordringen bortfalder.

2.4.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at bemyndigelsesbestemmelsen i servicelovens § 159 andres sadan, at social- og
indenrigsministeren fremover ikke kan fastsatte regler om, at bern og unge under 18 ér skal betale for
degnopholdet, jf. servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7, og § 14 i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet.

Den foreslédede ordning vil indebere, at der herefter ikke kan fastsattes regler, som vil give kommunerne
adgang til at treeffe afgerelse om, at bern og unge under 18 ar, som er anbragt uden for hjemmet efter
reglerne i serviceloven eller efter lov om bekampelse af ungdomskriminalitet, og som har indtagter ved eget
arbejde eller i form af afkast fra formueverdier eller bernepensioner m.v., skal bidrage til udgifterne til
opholdet.

Det foreslas endvidere, at fordringer om anbragte bern og unges betaling for degnophold, jf. servicelovens §
52, stk. 3, nr. 7, og § 14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, der er palagt ved afgerelse efter regler
udstedt i medfer af servicelovens hidtil geeldende § 159, 1. pkt. med tillaeg af renter og gebyrer, vil skulle
bortfalde. Dette vil betyde, at eventuel gaeld bortfalder og séledes ikke vil kunne opkraves eller inddrives. I
forleengelse heraf foreslés, at barnet eller den unge ikke vil skulle beskattes af en eventuel kursgevinst, der
matte opsta herved. Ved lovens ikrafttreeden skal kommunerne derfor veere opmeaerksomme pa, om der er
fordringer, der er sendt til inddrivelse hos restanceinddrivelsesmyndigheden, og i givet fald gere
restanceinddrivelsesmyndigheden opmarksom herpa med henblik p4, at inddrivelsessagen opherer. Dette
skal sikre, at restanceinddrivelsesmyndigheden ikke inddriver sddanne krav.

2.5. Sammenhcengende valg af anbringelsessted og undervisningstilbud
2.5.1. Geeldende ret

Servicelovens 68 b fastsetter regler om kommunens valg af anbringelsessted ved anbringelse af barn og
unge uden for hjemmet.
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Det fremgar af servicelovens § 68 b, stk. 1, at kommunalbestyrelsen skal traeffe afgerelse om valg af konkret
anbringelsessted i overensstemmelse med handleplanen, jf. servicelovens § 140, eller forbedringsforlabet, jf.
§§ 13 og 14 i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet. Samtidig med valg af anbringelsessted skal der
tages stilling til barnets eller den unges skolegang. Er anbringelsesstedet beliggende i en anden kommune
end barnets eller den unges opholdskommune, har opholdskommunen pligt til at underrette den stedlige
kommune forud for anbringelsen.

Bestemmelsen svarer til den tidligere § 55, stk. 1, i serviceloven, jf. § 1, nr. 20, i lov nr. 1442 af 22.
december 2004 om @ndring af lov om social service og lov om retssikkerhed og administration pa det sociale
omréde (Anbringelsesreform), jf. L 8 Forslag til lov om &ndring af lov om social service og lov om
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, dog med en enkelt konsekvensandring, jf. § 1, nr. 40,
ilov nr. 1720 af 27. december 2018 om andring af lov om social service, lov om voksenansvar for anbragte
bern og unge, lov om socialtilsyn og lov om regfri miljeer (Udvidet anvendelse af unge- og foreldrepélaeg,
ensretning af indsatsen for anbragte kriminalitetstruede unge og styrkelse af sikkerheden pa delvis lukkede
og sikrede degninstitutioner).

Af bemarkningerne til den tidligere gaeldende § 55, stk. 1, 1. pkt. i serviceloven fremgér bl.a., at valg af
anbringelsessted omfatter bade typen af anbringelsessted og det konkrete anbringelsessted, f.eks. én
familiepleje frem for en anden. Der henvises til Folketingstidende 2004-05 Tilleeg A spalte 293.

Det fremgar videre af bemarkningerne til bestemmelsen, at kommunen skal valge anbringelsesstedet ud fra
en konkret vurdering af stedets egnethed til at imedekomme barnets eller den unges behov for stette og
behandling. Kommunen skal endvidere inddrage en reekke faktorer, som muligheden for at bevare kontakten
til familie, venner, fritidsaktiviteter m.v. Kommunen skal tage hensyn til, at det ved genanbringelser i mange
tilfeelde vil veere hensigtsmaessigt, hvis barnet eller den unge kan komme tilbage til et tidligere
anbringelsessted.

Af bemarkningerne til den tidligere gaeldende § 55, stk. 1, 2. pkt., i serviceloven fremgar det, at der skal
tages stilling til barnets eller den unges skolegang i forbindelse med valg af anbringelsessted. Valget af
undervisningstilbud kan have stor betydning for, hvilket anbringelsessted der vaelges. Ved valg af
anbringelsessted skal kommunen séledes sikre sig, at barnet eller den unge, der anbringes, kan f& dakket
behovet for undervisning, helst pa en lokal folkeskole eller hvis det er nedvendigt pa anbringelsesstedets
interne skole. Det er derfor vigtigt, at valg af anbringelsessted finder sted pa grundlag af en tverfaglig
vurdering, hvor ogsa peedagogisk psykologisk rddgivning inddrages. Der henvises til Folketingstidende
2004-05 Tilleg A spalte 293.

Stillingtagen til spergsmal om skolegang mé ikke medfere, at anbringelsen forsinkes. Det betyder, at
kommunen om ngdvendigt ma treeffe afgerelse om valg af anbringelsessted, selvom skolemyndighederne
ikke har taget stilling til, hvilket undervisningstilbud barnet eller den unge skal have under anbringelsen. Det
kan for eksempel vaere nedvendigt i situationer, hvor en anbringelse skal ske akut, eller hvor
skolemyndighederne har brug for tid til udredning og vurdering, for valg af undervisningstilbud kan traeffes.
I alle tilfelde skal planleegning af barnets eller den unges fremtidige skolegang dog padbegyndes samtidig
med valget af anbringelsessted.

Det fremgar af de almindelige bemerkninger i ovennavnte lovforslag L 8, 2004-05, at baggrunden for
bestemmelsens indferelse bl.a. var, at der ofte ikke var taget stilling til, hvor et barn eller en ung skulle ga i
skole, for en anbringelse gennemfortes, og det kunne betyde, at barnet eller den unge i forbindelse med en
anbringelse oplevede perioder uden skolegang. Det kunne ogsa betyde, at et barn eller en ung modtog
undervisning pa et opholdssteds interne skole, uden at der var taget stilling til, om dette undervisningstilbud
er det rigtige for barnet eller den unge.

Hensigten med indferelsen af den davaerende bestemmelse var saledes at sikre, at der sker en rettidig
planlagning af barnets eller den unges fremtidige skolegang, herunder at give mulighed for at se valget af
undervisningstilbud i sammenhang med valget af anbringelsessted. Det kan f.eks. spille en rolle, at der taet
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pa et anbringelsessted findes en folkeskole, hvor det vurderes, at barnets vil fi et konstruktivt skoleforlgb
bade fagligt og socialt.

Det folger endvidere af folkeskolelovgivningen, at der hajst mé gé 3 uger (15 skoledage) fra anbringelsen,
for barnet eller den unge fér et undervisningstilbud i en folkeskole eller intern skole pa et anbringelsessted.
Der skal efter reglerne i folkeskolelovgivning ivaerksettes enkeltmandsundervisning i den mellemliggende
periode.

Servicelovens § 68 b, stk. 2, fastsatter, at kommunen ved valg af anbringelsessted skal veelge det
anbringelsessted, som bedst kan imedekomme barnets eller den unges behov. Kommunen skal leegge vaegt
pa anbringelsesstedets mulighed for at tilbyde naere og stabile voksenrelationer og herunder vurdere, om en
anbringelse i en plejefamilie, jf. servicelovens § 66 b, stk. 1, § 66 ¢, stk. 1, eller § 66 f, stk. 1, er mest
hensigtsmaessig.

Servicelovens § 68 b, stk. 2, er indfert med § 1, nr. 45, lov nr. 628 af 11. juni 2010 om @ndring af lov om
social service, lov om retssikkerhed og administration pd det sociale omride og foreldreansvarsloven
(Barnets Reform), jf. L 178 Forslag til lov om @ndring af lov om social service, lov om retssikkerhed og
administration pé det sociale omrade og foreldreansvarsloven, 2009-10, og er viderefort med visse
konsekvensandringer jf. § 1, nr. 10, i lov nr. 1530 af 18. december 2018 om a&ndring af lov om social
service, lov om socialtilsyn, lov om voksenansvar for anbragte bern og unge og ligningsloven (Mere kvalitet
i plejefamilier), jf. L 8 Forslag til lov om &ndring af lov om social service, lov om socialtilsyn, lov om
voksenansvar for anbragte bern og unge og ligningsloven, 2018-19.

Af bemaerkningerne i lovforslag L 178 til servicelovens § 68 b, stk. 2, fremgéar bl.a., at det med
bestemmelsen understreges, at kommunen ved valg af anbringelsessted altid skal valge det anbringelsessted,
som bedst kan imedekomme barnets eller den unges behov. I den forbindelse skal kommunen vurdere
anbringelsesstedets mulighed for at tilbyde nare og stabile omsorgsrelationer. Det understreges desuden, at
bern og unge skal anbringes i en plejefamilie, hvis det konkret er hensigtsmeaessigt af hensyn til barnets eller
den unges behov. Der henvises til Folketingstidende 2009-10, A, L 178 som fremsat.

Det fremgar videre af bemarkningerne, at bestemmelsen séledes har til formal at pracisere, at bern og unges
behov for et trygt omsorgsmilje, der tilbyder naere og kontinuerlige relationer til voksne skal tilleegges vaegt
ogsa 1 forbindelse med valg af anbringelsessted. Bestemmelsen har til hensigt at sikre, at alle bern bliver
anbragt hos en plejefamilie i de tilfelde, hvor det vurderes at vaere mest hensigtsmassigt at give dem
mulighed for at profitere af de mere familiszere rammer, som denne anbringelsesform indebarer.
Bestemmelsen betyder séledes, at det i hvert enkelt tilfaelde konkret skal overvejes, om det vil vaere mest
hensigtsmaessigt for barnet at blive anbragt hos en plejefamilie, og at der, hvis det vurderes hensigtsmassigt,
herefter skal vaelges en plejefamilicanbringelse.

Hvis barnet eller den unge har sgskende, der er anbragt uden for hjemmet, skal kommunalbestyrelsen velge
samme anbringelsessted, medmindre de ovrige saskendes eller barnets eller den unges behov eller andre
vaesentlige forhold taler imod dette, jf. servicelovens § 68 b, stk. 3.

Forud for anbringelsen skal kommunalbestyrelsen hjelpe barnet eller den unge med at finde en person i
barnets eller den unges familie eller netvaerk, som kan udpeges til at vaere dennes stetteperson under
anbringelsen. Kommunen kan efter behov deekke stattepersonens udgifter til telefon, transport og lign, jf.
servicelovens § 68 b, stk. 4.

Servicelovens § 68 b, stk. 1, 2. og 3. pkt., og stk. 2-4, finder ogsé anvendelse ved afgerelse om valg af
konkret anbringelsessted efter § 19, stk. 1, i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, jf. samme lov § 19,
stk. 2.
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2.5.2. Social- og Indenrigsministeriet overvejelser

Anbragte bearn og unge er serligt udsatte i forhold til skole og uddannelse. Anbragte bern og unge har bl.a.
flere skoleskift og perioder uden undervisning end andre bern og unge, og det kan ga ud over deres l@ring og
trivsel 1 grundskolen og pévirke deres muligheder for at gennemfore en ungdomsuddannelse.

Selve anbringelsen og eventuelle efterfolgende skift i anbringelsessted vil 1 nogle tilfeelde kunne medfere, at
barnet eller den unge skifter skole, f.eks. fordi anbringelsesstedet er beliggende i en anden kommune end den
kommune, hvor barnet eller den unge hidtil har géet i skole. Er der ikke ved ivarksattelsen af anbringelsen
eller &ndringen af anbringelsessted taget hejde for valg af egnet undervisningstilbud i folkeskolen eller om
nedvendigt pa en intern skole pa et anbringelsessted, vil det ogsa i nogle tilfzelde kunne betyde, at barnet
eller den unge i en periode er uden et sddant egnet undervisningstilbud.

Selvom det allerede fremgér af loven, at der samtidig med anbringelsen skal tages stilling til barnets eller den
unges skolegang, sé er der efter Social- og Indenrigsministeriets opfattelse behov for yderligere at
tydeliggeare sammenh@ngen mellem valg af anbringelsessted og undervisningstilbud. Der er séledes efter
ministeriets opfattelse behov for at tydeliggere den anbringende kommunes forpligtelse til pa baggrund af
barnets eller den unges undervisningsbehov at prioritere og tage hajde for valg af egnet undervisningstilbud
ved valg af konkret anbringelsessted. Det skal sikre, at overvejelser om egnet undervisningsstilbud foretages
allerede, nar anbringelsen planleegges, og ikke forst nar anbringelsen er ivaerksat. Endvidere ber det for at
sikre mest mulig kontinuitet for barnet eller den unge tillegges vaegt, at barnet eller den unge kan forblive i
sit nuvaerende undervisningstilbud, medmindre hensynet til barnets eller den unges bedste taler imod.

Formélet vil vere at styrke bernenes og de unges laring og trivsel i grundskolen og at mindske antallet af
skoleskift og perioder uden et undervisningstilbud i folkeskolen eller pa en intern skole.

2.5.3. Den foresldede ordning

Det foreslas med lovforslagets § 1, nr. 10, at kommunen ved valg af konkret anbringelsessted skal legge
vagt pa hensynet til barnets eller den unges skolegang, herunder hensynet til at undga skoleskift, medmindre
barnets eller den unges behov taler imod dette.

Den foreslédede ordning vil tydeliggere, at den anbringende kommune ved valg af konkret anbringelsessted
skal prioritere og tage hejde for valg af egnet undervisningstilbud. Ordningen vil betyde, at overvejelser om
egnet undervisningstilbud skal foretages allerede, nar anbringelsen planlaegges, og ikke forst efter en
anbringelse har fundet sted. Kommunen vil i den forbindelse skulle laegge vaegt pa, at barnet eller den unge
kan forblive i sit nuveerende undervisningstilbud, medmindre hensynet til barnets bedstetaler imod.

Det samme vil gelde ved valg af konkret anbringelsessted i forbindelse med en eventuel sndring af
anbringelsessted, hvor barnet eller den unges flyttes fra f.eks. en degninstitution til en plejefamilie, jf.
servicelovens § 69, stk. 2 eller 3.

Den foresldede bestemmelse vil herudover gelde ved valg af konkret anbringelsessted efter § 19, stk. 1, i lov
om bekampelse af ungdomskriminalitet, jf. samme lov § 19, stk. 2.

Den foreslédede ordning forudseetter ligesom i dag samarbejde pé tvaers mellem den anbringende kommunes
socialforvaltning og den skoleforvaltning, som har ansvaret for valg af skoletilbud og viden om
undervisningstilbuddene i kommunen. I samarbejdet vil kommunernes paedagogiske psykologisk radgivning
(PPR) skulle inddrages, hvis barnet eller den unge har behov for specialundervisning. Det vil fortsat vere
den kommune, hvor anbringelsesstedet er beliggende (skolekommunen), som har ansvaret for barnets eller
den unges undervisning, og som skal pése, at undervisningspligten overholdes, og som treffer beslutning om
det konkrete skoletilbud.
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2.6. Bedre belysning af foreeldrekompetencer i sager om anbringelse uden samtykke
2.6.1. Geeldende ret

Servicelovens § 58 indeholder regler om anbringelse af bern og unge uden for hjemmet uden samtykke. Efter
servicelovens § 58, stk. 1, kan bern og unge-udvalget uden samtykke fra foreeldremyndighedsindehaveren og
den unge, der er fyldt 15 ar, treeffe afgerelse om, at barnet eller den unge anbringes uden for hjemmet, jf.
servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7, nar betingelserne herfor er opfyldt, jf. nedenfor.

Afgorelse om anbringelse uden samtykke efter servicelovens § 58, stk. 1, forudsetter, at der er en dbenbar
risiko for, at barnets eller den unges sundhed eller udvikling lider alvorlig skade pa grund af utilstraekkelig
omsorg for eller behandling af barnet eller den unge, overgreb, som barnet eller den unge har vaeret udsat for,
misbrugsproblemer, kriminel adfzrd eller andre svere sociale vanskeligheder hos barnet eller den unge eller
andre adfzrds eller tilpasningsproblemer hos barnet eller den unge, jf. servicelovens § 58, stk. 1, 1. pkt. Det
er endvidere en betingelse for en sddan afgerelse, at der er begrundet formodning om, at problemerne ikke
kan lgses under barnets eller den unges fortsatte ophold i hjemmet, jf. servicelovens § 58, stk. 1, 2. pkt.

Nér hensynet til barnet eller den unge pa afgerende méde taler for det, kan bern og unge-udvalget beslutte, at
barnet eller den unge skal anbringes uden for hjemmet efter servicelovens § 58, stk. 1, selv om
foreeldremyndighedsindehaveren og den unge giver samtykke til anbringelse efter servicelovens § 52, stk. 3,
nr. 7, jf. § 58, stk. 2.

Safremt en ung, der er fyldt 15 ar, erklaerer sig enig i anbringelsen, kan bern og unge- udvalget uanset
betingelserne i servicelovens § 58, stk. 1 treeffe afgerelse om at anbringe den unge uden for hjemmet, jf.
servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7, nar anbringelsen ma anses for at vaere af vaesentlig betydning af hensyn til
den unges sarlige behov og problemerne ikke kan leses under den unges fortsatte ophold i hjemmet, jf.
servicelovens § 58, stk. 3.

Det folger af servicelovens § 58, stk. 4, at bern og unge-udvalget ikke kan treeffe afgerelse efter
servicelovens § 58, stk. 1-3, i sager om bern og unge, der er henvist til Ungdomskriminalitetsnaevnet, jf. §§
10 og 11 i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet, jf. dog servicelovens § 58, stk. 5.

Servicelovens § 58, stk. 5, fastsatter, at afgarelser efter servicelovens § 58, stk. 1-3, kan traffes forelobigt
efter reglerne i servicelovens § 75, nér betingelserne herfor er opfyldt.

Servicelovens § 59 fastsetter krav til, hvad kommunens indstilling til bern og unge-udvalget om anbringelse
uden for hjemmet efter servicelovens § 58 skal omfatte.

Indstillingen skal for det forste omfatte den bernefaglige undersogelse, jf. servicelovens § 50, herunder
beskrivelsen af, at betingelserne i servicelovens § 58 anses for opfyldt, og af de ressourcer hos barnet,
familien og netverket, som kan bidrage til at klare vanskelighederne under anbringelsen, jf. servicelovens §
50, stk. 6. Indstillingen skal for andet omfatte den handleplan for anbringelsen, jf. servicelovens § 140,
herunder den statte og de initiativer, som er patenkt for barnet eller den unge og dennes familie under
anbringelsen uden for hjemmet og i tiden derefter. Endelig skal indstillingen omfatte barnets eller den unges
holdning til den pétenkte foranstaltning

2.6.2. Social- og Indenrigsministeriet overvejelser

I sager om anbringelse af bern og unge uden samtykke fra foreeldremyndighedsindehaver og den unge, der er
fyldt 15 éar, er der en reekke krav til, hvad kommunens indstilling til bern og unge-udvalget skal indeholde, jf.
ovenfor under punkt 3.6.1.

Kommunen har endvidere ansvaret for, at sagen er tilstrakkeligt oplyst til, at der kan treeffes afgerelse, jf.
retssikkerhedslovens § 10. Begrundes en afgerelse om anbringelse uden samtykke i, at foreeldrene ikke har
de rette kompetencer til at tage vare pa barnet, skal kommunen saledes kunne underbygge indstillingen
fagligt.
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Der stilles dog ikke eksplicit krav om, at en vurdering af foraeldremyndighedsindehaverens kompetencer til
at drage omsorg for barnet eller den unge og tage hand om barnets eller den unges sarlige behov skal indgé
serskilt i kommunens indstilling til bern og unge-udvalget.

Det er Social- og Indenrigsministeriets opfattelse, at dette er uhensigtsmaessigt. Det kan sdledes betyde, at
indstillingen mangler dokumentation for, hvilke forhold hos foreldremyndighedsindehaveren kommunen
leegger vaegt pé og/eller vurderer som udslagsgivende for indstillingen om anbringelse uden samtykke. Dette
svaekker foreldrenes retssikkerhed. Samtidig kan det sveekke grundlaget for bern og unge-udvalgets
afgerelse, da det i hgjere grad overlader til udvalgets medlemmer selv at fremdrage de udslagsgivende
forhold hos foreldremyndighedsindehaveren fra et ofte meget omfattende sagsmateriale.

Derfor er det ministeriets vurdering, at der er behov for at indfere krav om, at kommunens indstilling til bern
og unge-udvalget fremover skal indeholde en vurdering af foreldremyndighedsindehaverens kompetencer til
at drage omsorg for barnet eller den unge og tage hand om barnets eller den unges sarlige behov, herunder
eventuelt med statte efter serviceloven eller anden relevant lovgivning. Som led i vurderingen af
foreldrekompetencerne kan det f.eks. vare relevant, at det fremgér, hvilke overvejelser kommunen har gjort
sig om ivaerksettelses af stotteforanstaltninger, som kunne give foreldrene — herunder foraeldre med
funktionsnedsattelse - hjelp til varetagelse af foraldrerollen.

Formalet vil vaere at sikre et mere gennemsigtigt grundlag for afgerelser om anbringelse og dermed styrke
retssikkerheden for foraldrene og barnet eller den unge.

2.6.3. Den foresldede ordning

Det foreslas at @&ndre servicelovens § 59, stk. 1, s& der indsattes et nyt nr. 2, der fastsatter, at en vurdering af
foreeldremyndighedsindehaverens kompetencer til at varetage omsorgen for barnet eller den unge og tage
hand om barnets eller den unges sarlige behov, herunder med hjzlp og stette efter denne lov eller anden
relevant lovgivning, skal indga i en indstilling om anbringelse efter servicelovens § 58.

Den foreslédede ordning vil medfere, at det fremover vil fremga eksplicit af servicelovens § 59, at
kommunens indstilling til barn og unge-udvalget om tvangsmeessig anbringelse af et barn eller en ung uden
for hjemmet skal indeholde en vurdering af foreeldremyndighedsindehaverens kompetencer til at drage
omsorg for barnet eller den unge og tage hdnd om barnets eller den unges serlige behov, herunder eventuelt
med stotte efter serviceloven eller anden relevant lovgivning.

Det forudsattes, at vurderingen af foreldremyndighedsindehaverens kompetencer foretages pa grundlag af
den bernefaglige undersegelse og sagens oplysning i evrigt. Kommunen er séledes allerede efter gaeldende
ret forpligtet til bl.a. at undersegge barnets eller den unges og familiens ressourcer og problemer som led i den
bernefaglige undersogelse, jf. servicelovens § 50, stk. 4, ligesom kommunen skal velge mindre indgribende
foranstaltninger, hvis det er tilstraekkeligt til at imedekomme barnets eller den unges behov, jf. servicelovens
§ 46 og § 58. Den foreslédede ordning vil alene betyde, at kommunen skal sammenfatte de relevante
eksisterende oplysninger i den bernefaglig undersegelse og sagen i gvrigt, sa det sikres, at kommunens
samlede vurdering af foreldremyndighedsindehaverens kompetencer til at drage omsorg for barnet eller den
unge, herunder med stotte, fremgér tydeligt af indstillingen til bern og unge-udvalget, sa udvalget ikke selv
skal uddrage disse.

Det bemarkes, at den foresladede ordning ikke vil medfere @ndringer af kravene til en bernefaglig
undersogelse, herunder til kommunens underseggelse af barnets eller den unges og familiens ressourcer. Det
vil saledes fortsat veere op til kommunen ud fra en konkret og individuel vurdering at tage stilling til,
hvordan disse forhold i en given sag skal belyses, herunder om der eventuelt er behov for at foretage f.eks.
en psykologisk undersagelse af foreldremyndighedsindehaverens foreeldrekompetencer, jf. afsnit 2.7.

Den foresldede ordning vil indebere, at grundlaget for anbringelsen uden samtykke bliver mere
gennemsigtigt til gavn for foraldrenes og barnets eller den unges retssikkerhed. Bestemmelsen vil samtidig
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tydeliggere kommunens forpligtelse til at overveje, om mindre indgribende foranstaltninger vil vare
tilstreekkelige. Det folger sdledes allerede af gaeldende ret, at en tvangsmessige anbringelse af barnet eller
den unge bl.a. forudsatter, at barnets eller den unges stottebehov ikke kan imedekommes under barnets eller
den unges forbliven i hjemmet, jf. servicelovens § 58, stk. 1, 2. pkt., jf. § 59, stk. 1, nr. 1.

Den foreslédede ordning vil betyde, at det vil skulle fremga eksplicit af indstillingen til bern og unge-udvalget
hvilke forhold hos foreldremyndighedsindehaveren, kommunen har lagt serlig vaegt pa og hvorfor, hvis
indstillingen er begrundet helt eller delvist i foreeldremyndighedsindehaverens forhold. Endvidere vil det
skulle det fremgd, hvorfor kommunen vurderer, at foreeldremyndighedsindehaveren ikke med stette efter
serviceloven eller anden lovgivning vil vaere i stand til at varetage omsorgen for barnet eller den unge og
tage hdnd om barnets eller den unges s@rlige behov, herunder hvilke mindre indgribende stettetiltag som har
veret forsegt eller overvejet. Det vil f.eks. med fordel kunne fremgé, hvilke overvejelser kommunen har
gjort sig om iveerkseattelses af stotteforanstaltninger, som kunne give foreldremyndighedsindehaveren —
herunder foreldremyndighedsindehavere med funktionsnedsattelse - hjelp til varetagelse af foraldrerollen.

Er indstillingen om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke begrundet i barnets eller den unges forhold
og ikke i foreeldremyndighedsindehaverens forhold, vil den foreslaede ordning betyde, at det vil skulle
fremga, hvorfor kommunen vurderer, at foraeldremyndighedsindehaveren ikke med steatte efter serviceloven
eller anden lovgivning vil veare i stand til at varetage omsorgen for barnet eller den unge og hand om barnets
eller den unges serlige behov, herunder hvilke mindre indgribende stettetiltag som har veret forsegt eller
overvejet.

Det vil séledes skulle fremga, hvorfor det vurderes, at f.eks. et relevant ambulant behandlingstilbud til barnet
eller den unge kombineret med aflastning eller praktisk, peedagogisk eller anden stette i hjemmet ikke vil
vere tilstraekkeligt til at imedekomme barnets eller den unges behov for stette, behandling m.v.

2.7. Krav om brug af autoriseret psykolog ved psykologisk undersogelse af forceldremyndighedsindehaveren
som led i en bornefaglig undersogelse

2.7 1. Geeldende ret

Hvis det mé antages, at et barn eller en ung traenger til serlig stotte, herunder pa grund af nedsat fysisk eller
psykisk funktionsevne, skal kommunalbestyrelsen undersgge barnets eller den unges forhold, jf.
servicelovens § 50, stk. 1. Underseggelsen, der betegnes som en bernefaglig undersegelse, gennemfores s
vidt muligt i samarbejde med foreldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 15 ar.
Undersagelsen skal gennemferes sa skdnsomt, som forholdene tillader, og ma ikke vaere mere omfattende,
end formalet tilsiger.

Efter servicelovens § 50, stk. 2, skal kommunalbestyrelsens undersegelse, jf. § 50, stk. 1, anleegge en
helhedsbetragtning, der skal omfatte barnets eller den unges udvikling og adfaerd, familieforhold,
skoleforhold, sundhedsforhold, fritidsforhold og andre relevante forhold, med mindre et eller flere af disse
forhold ikke er relevante i det enkelte tilfaelde.

Det fremgar videre af servicelovens § 50, stk. 4, at kommunalbestyrelsen i sin undersaggelse skal afdackke
ressourcer og problemer hos barnet, familien og netverket. For unge, der er fyldt 15 ar, skal underseggelsen
afdaekke de serlige forhold, der skal indgé ved valg af indsats for denne aldersgruppe, jf. §§ 52, 76 og 76 a.

Servicelovens § 50, stk. 5, 1. og 2. pkt. fastsatter, at kommunalbestyrelsen som led i undersggelsen skal
inddrage de fagfolk, som allerede har viden om barnets eller den unges og familiens forhold. Dette kan ske
ved at inddrage sundhedsplejersker, pedagoger, psykologer, laerere eller andre.
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Det folger endvidere af servicelovens § 50, stk. 5, 3. pkt., at kommunen kan lade barnet eller den unge
undersoge af en lege eller en autoriseret psykolog, hvis det er nedvendigt.

Kravet om brug af en autoriseret psykolog ved psykologisk undersegelse af barnet eller den unge blev
indfert med § 1, nr. 3, 1 lov nr. 1442 af 22. december 2004 om @ndring af lov om social service og lov om
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade (Anbringelsesreform). Af bemarkningerne til den del
af bestemmelsen, der vedrerte krav om autoriseret psykolog, fremgar det bl.a., at nogle foraldre havde haft
mistillid til de psykologer, der har undersegte deres barn, og samtidig havde der veret offentlig debat om
psykologernes faglighed 1 bernesagerne. Hensigten med et krav om autoriseret psykolog var séledes at sikre
tilliden til den faglige standard. Samtidig er autoriserede psykologer under tilsyn af Psykolognavnet. Der
henvises til Folketingstidende 2004-05 Tilleg A spalte 293.

Kommunen kan endvidere som led i en barnefaglig underseggelse ivaerksatte en psykologisk undersegelse af
foraldrene f.eks. med henblik pa at afdeekke deres kompetencer til at varetage omsorgen for barnet eller den
unge og tage hand om barnets eller den unges sarlige behov, herunder eventuelt med relevant stette. Der er
ikke efter gaeldende ret krav om, at det skal vare en autoriseret psykolog, der foretager sddanne
undersogelser af foraeldrene som led i en bernefaglig undersogelse.

Kommunalbestyrelsens afgerelse om at ivaerksatte en bernefaglig undersogelse kan paklages til
Ankestyrelsen efter reglerne i servicelovens § 166.

2.7.2. Social- og Indenrigsministeriet overvejelser

Som led i den bernefaglig undersegelse har kommunen i dag pligt til at afdekke ressourcer og problemer hos
barnet, familien og netvarket, jf. servicelovens § 50, stk. 4. Hvis det er nedvendigt, skal kommunen lade
barnet eller den unge undersege af en autoriseret psykolog, jf. servicelovens § 50, stk. 5, 3. pkt.

Mange kommuner anvender i dag autoriserede psykologer til f.eks. vurdering af foraeldrenes kompetencer til
at tage vare pa barnet eller den unge, men det er ikke reguleret i serviceloven, at psykologiske underseggelser
af foreeldrene skal foretages af en autoriseret psykolog. Det betyder, at der kan vere stor variation i
kvaliteten af de undersegelser, der foretages af foraldre, hvilket igen kan svackke retssikkerheden for
foraldrene.

Det er Social- og Indenrigsministeriets opfattelse, at der er behov for sikre, at hvis kommunen som led i
bernefaglig underseggelse iverksetter en psykologiske undersogelser af foraeldremyndighedsindehaveren
f.eks. for at belyse foraldrekompetencer, sa skal undersggelsen foretages af en autoriseret psykolog. Lov om
psykologer m.v. (herefter psykologloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 52 af 24. januar 2018, fastsatter sdledes
faglige krav, som psykologer skal leve op til for kunne meddeles autorisation, ligesom autoriserede
psykologer har pligt til bl.a. at udvise omhu og uhildethed ved udfaerdigelse af erklaeringer, som de afgiver i
deres egenskab af autoriserede psykologer. Autoriserede psykologer er endvidere underlagt Psykolognavnets
tilsyn og tilsynsforanstaltninger, herunder kritik, skarpet tilsyn, pabud og i helt serlige tilfelde fratagelse af
autorisation.

Formélet er at age kvaliteten af eventuelle psykologiske undersegelser af foreeldremyndighedsindehaveren
ved bernefaglige undersggelser. Det skal styrke det faglige grundlag for kommunernes afgerelser om
foranstaltninger, herunder i sager om anbringelse af bern og unge uden for hjemmet uden samtykke. Dette
kan bl.a. bidrage til at sikre, at barnet eller den unge far den rette hjelp, og at kommunerne veelger de mindst
indgribende foranstaltninger, som er tilstreekkelig til imgdekomme barnets eller den unges eller familiens
stottebehov.

Samtidig er det formalet at oge retssikkerheden for foreldrene i sager, hvor anbringelse af barnet eller den
unge uden for hjemmet er begrundet i forhold hos foreeldremyndighedsindehaveren, herunder manglende
kompetencer hos foreldremyndighedsindehaveren til at varetage omsorgen for barnet eller den unge.
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Det bemaerkes i forleengelse heraf, at der som led i udmentningen af satspuljeaftalen for 2019-2022 udvikles
opdaterede retningslinjer for udarbejdelse og anvendelse af foreldrekompetenceundersegelser og udarbejdes
retningslinjer for at vurdere berns tilknytning til f.eks. en plejefamilie, biologisk familie og netverk.

De nye og opdaterede retningslinjer skal sikre, at kommunerne far bedre redskaber til at vurdere, om
foraeldrene er i stand til at varetage omsorgen for barnet eller den unge samt til at vurdere barnets eller den
unges tilknytning til en plejefamilie eller familie og evrige netvaerk. Retningslinjerne skal desuden bidrage
til, at undersogelserne gennemfores sd skdnsomt som muligt for barnet eller den unge og familien under
hensyn til barnets eller den unges bedste. Dette skal ogsa bidrage til sikre et bedre grundlag for afgerelser om
anbringelse uden for hjemmet til gavn for bade barnet eller den unge og foraldrene.

2.7.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at servicelovens § 50, stk. 5, endres, sa det fremgar, at hvis kommunen ivaerksatter en
psykologisk undersogelse af foreldremyndighedsindehaveren som led i en bernefaglig undersegelse, skal
undersogelsen foretages af en autoriseret psykolog.

Den foresldede ordning vil betyde, at hvis kommunen som led i gennemforelsen af den bernefaglige
undersogelse foretager en psykologisk undersggelse af foreldremyndighedsindehaveren f.eks. for at belyse
foreeldremyndighedsindehaverens kompetencer til at drage omsorg for barnet eller den unge og tage hand om
barnets eller den unges sarlige behov, skal det vere en autoriseret psykolog, som foretager undersegelsen.

Den foresldede ordning vil séledes indebare, at bade psykologiske undersggelser barnet eller den unge og af
foreeldremyndighedsindehaveren, som matte blive ivaerksat som led i en bernefaglige undersagelse, skal
foretages af en autoriseret psykolog, som er underlagt Psykolognavnets tilsyn og tilsynsforanstaltninger og
de saerlige pligter for autoriserede psykologer.

Den foreslédede ordning vil ikke @ndre ved, at det er kommunen, som vurderer, om der er behov for at
iverksatte en psykologisk undersogelse af foreldremyndighedsindehaveren som led i en bernefaglige
undersggelse.

Kommunalbestyrelsens afgerelse om at iveerksatte en bernefaglig undersegelse vil ligesom i dag kunne
paklages til Ankestyrelsen efter servicelovens § 166.

Den foreslédede ordning skal ses i sammenhang med udviklingen af opdaterede retningslinjer for
udarbejdelse og anvendelse af foreldrekompetenceundersegelser samt udarbejdelsen af retningslinjer for at
vurdere berns tilknytning til f.eks. plejefamilie, biologisk familie eller gvrigt netvaerk, som ogsa foretages
som led i udmentningen af satspuljeaftalen for 2019-2022.

3. Okonomiske og implementeringskonsekvenser for det offentlige

Lovforslaget skennes at medfere offentlige mindreudgifter pa 5,3 mio. kr. arligt i 2020 og felgende &r. Heraf
skennes kommunerne at fa mindreudgifter pa 1,7 mio. kr. arligt og staten at fa mindreudgifter pa 3,6 mio. kr.
arligt. ndringerne bererer ikke regionerne, og har ingen ekonomiske konsekvenser for regionerne.

De gkonomiske konsekvenser skal forhandles med de kommunale parter.

Lovforslaget vurderes at medfere visse mindre implementeringskonsekvenser for det offentlige i form af
@ndrede sagsgange/krav til sagsbehandling.

Lovforslaget folger ikke principperne om digitaliseringsklar lovgivning, idet lovforslaget vedrerer
anbringelse af bern og unge uden for hjemmet, hvor der i betydeligt omfang er behov for og krav om
udevelse af fagligt skon, og automatisk sagsbehandling ikke er mulig.
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4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet
Lovforslaget har ikke gkonomiske eller administrative konsekvenser for erhvervslivet.
5. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget vurderes at medfere negative administrative konsekvenser for foreeldremyndighedsindehaveren,
idet der leegges op til at udvide kommunens adgang til at afvise at behandle anmodninger fra
foreldremyndighedsindehaver om hjemgivelse i sager om anbringelse af bern og unge uden samtykke, nar
der ikke er sket vaesentlige @ndringer af forholdene. De negative administrative konsekvenser vurderes dog
at veere begrensede, da foraeldrene vil kunne klage til Ankestyrelsen over kommunens afvisning af at
behandle anmodningen. Kommunen vil endvidere lobende skulle pase, om grundlaget for anbringelsen
fortsat er til stedet, ligesom sagen fortsat vil skulle genbehandles regelmaessigt efter de fastsatte
genbehandlingsfrister.

Den foreslédede @ndring vurderes at vaere nedvendig af hensyn til barnets eller den unges bedste for at sikre
barnet eller den unge den fornedne ro under anbringelsen. Den foresldede @ndring skal endvidere ses 1
sammenhang med andre dele af lovforslaget, der skal styrke grundlaget for behandlingen af
anbringelsessager til gavn for barnet eller den unge og foraldrene.

6. Miljomcessige konsekvenser

Lovforslaget har ikke miljemassige konsekvenser.
7. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget har ikke EU-retlige aspekter.

8. Horte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 28. august 2019 til den 26. september 2019 veret sendt i hering
hos folgende organisationer og myndigheder: 3F — Fagligt Feelles Forbund, Advokatrddet, Amnesty
International, Ankestyrelsen, BUPL - Forbundet af Pedagoger og Klubfolk, Bernesagens Feallesrdd, Borne-
og Kulturchefforeningen, Borns Vilkar, Bernerdet, Danmarks Lererforening, Dansk Arbejdsgiverforening,
Dansk Erhverv, Dansk Flygtningehjealp, Dansk Handicapforbund, Dansk Industri, Dansk Psykologforening,
Dansk Socialradgiverforening, Dansk Sygeplejerad, Danske Advokater, Den Danske Dommerforening,
Danske Handicaporganisationer, Danske Regioner, Datatilsynet, De Anbragtes Vilkér, Det Centrale
Handicaprad, Det Kriminalpraventive Rad, Dommerfuldmegtigforeningen, Domstolsstyrelsen, DUKH,
FADD - Foreningen af Dagn og Dagtilbud for udsatte bern og unge, FOA — Fag og Arbejde, Faaborg-
Midtfyn Kommune (Socialtilsyn Syd), Fabu, FH Fagbevagelsens Hovedorganisation, Foreningen af
Kommunale Social-, Sundheds- og Arbejdsmarkedschefer i Danmark, Forening for ledere af
sundhedsordninger for bern og unge, ForeldreLANDSforeningen (FBU), Frederiksberg Kommune
(Socialtilsyn Hovedstaden), HK/kommunal, Hjerring Kommune (Socialtilsyn Nord), Holbek Kommune
(Socialtilsyn @st), Institut for Menneskerettigheder, KFUM’s Sociale Arbejde, KL, Kristelig Fagbevegelse,
Landsforeningen BoPaM, Landsforeningen Bern og Foraldre, Landsforeningen af Socialpedagoger,
Livsveerk, LOKK — Landsorganisationen af Kvindekrisescentre, LOS, Lageforeningen, Madrehjalpen
Plejefamiliernes Landsforening, Politiforeningen, Red Barnet, Red Barnet Ungdom, Rigsadvokaten,
Rigspolitiet, Rade Kors, Rédet for Etniske Minoriteter, Radet for Socialt Udsatte, Silkeborg Kommune
(Socialtilsyn Midt), Sjeldne Diagnoser, Socialpaedagogernes Landsforbund, Socialstyrelsen, TABUKA,
Ungdommens Reade Kors, Ungdomskriminalitetsnevnet og Ungdomsringen.
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10. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor
»Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor
»Ingen«)

Okonomiske
konsekvenser for
stat, kommuner og
regioner

Lovforslaget skennes at medfere
mindreudgifter pd 5,3 mio. kr. arligt,
hvoraf 1,7 mio. kr. vedrerer
kommunerne, og 3,6 mio. kr. vedrarer
for staten.

Ingen.

Implementeringsko
nsekvenser for stat,
kommuner og

Lovforslaget vurderes at medfore visse
mindre implementeringskonsekvenser
for det offentlige.

Lovforslaget vurderes at medfere visse
mindre implementeringskonsekvenser
for det offentlige.

regioner

Okonomiske Ingen. Ingen.

konsekvenser for

erhvervslivet

Administrative Ingen. Ingen.

konsekvenser for

erhvervslivet

Administrative Ingen. Lovforslaget vurderes at medfore

konsekvenser for negative administrative konsekvenser

borgerne for foraeldremyndighedsindehaveren.
De negative administrative
konsekvenser for foreldrene vurderes
dog at vaere begraensede og
nedvendige af hensyn til barnets eller
den unges bedste.

Miljomassige Ingen. Ingen.

konsekvenser

Forholdet til EU-retten | Lovforslaget vurderes ikke at indeholde relevante EU-retlige aspekter.

Er i strid med de
fem principper for
implementering af
erhvervsrettet
EUregulering
/Gér

videre end
minimumskrav i
EU-regulering
(st X)

Ja

Nej
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1
Til nr. 1

Det folger af servicelovens § 50, stk. 1, at kommunalbestyrelsen skal undersege barnets eller den unges
forhold, hvis det ma antages, at et barn eller en ung traenger til serlig statte, herunder pa grund af nedsat
fysisk eller psykisk funktionsevne. Undersaggelsen, der betegnes som en bernefaglig undersegelse,
gennemfores sd vidt muligt 1 samarbejde med foraeldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 15
ar. Undersogelsen skal gennemfores s& skdnsomt, som forholdene tillader, og mé ikke vaere mere
omfattende, end formalet tilsiger.

Efter servicelovens § 50, stk. 2, skal kommunalbestyrelsens underseggelse, jf. § 50, stk. 1, anleegge en
helhedsbetragtning, der skal omfatte barnets eller den unges udvikling og adfeerd, familieforhold,
skoleforhold, sundhedsforhold, fritidsforhold og andre relevante forhold, med mindre et eller flere af disse
forhold ikke er relevante i det enkelte tilfzlde.

Kommunalbestyrelsen skal i sin undersegelse afdaekke ressourcer og problemer hos barnet, familien og
netvarket. For unge, der er fyldt 15 ar, skal undersegelsen afdakke de sarlige forhold, der skal indga ved
valg af indsats for denne aldersgruppe, jf. servicelovens §§ 52, 76 og 76 a, jf. servicelovens § 50, stk. 4.

Servicelovens § 50, stk. 5, 1. og 2. pkt. fastsatter, at kommunalbestyrelsen som led i undersegelsen skal
inddrage de fagfolk, som allerede har viden om barnets eller den unges og familiens forhold. Dette kan ske
ved at inddrage sundhedsplejersker, peedagoger, psykologer, lerere eller andre.

Servicelovens § 50, stk. 5, 3. pkt., medferer, at kommunen, hvis det er nedvendigt, skal lade barnet eller den
unge undersgge af en laege eller en autoriseret psykolog. Kravet om, at en autoriseret psykolog skal foretage
undersogelsen, er begrundet i hensynet til at sikre tilliden til den faglige standard. Samtidig er autoriserede
psykologer under tilsyn af Psykolognavnet.

Kommunen kan som led i den bernefaglige undersggelse velge af foretage en psykologisk undersggelse af
foreldremyndighedsindehaverens kompetencer f.eks. med henblik pa at afdekke, hvorvidt
foreldremyndighedsindehaveren kan varetage barnets behov for stette, eventuelt med stotte til
foreeldremyndighedsindehaveren, hjelp i hjemmet eller lignende. Der er ikke efter gaeldende ret krav om
brug af en autoriseret psykolog ved eventuelle psykologiske undersggelser af
foreeldremyndighedsindehaveren som led i en bernefaglig underseggelse.

Det foreslas at &ndre servicelovens § 50, stk. 5, s der efter 3. pkt. indsettes et nyt punktum, som fastsaetter,
at hvis kommunen ivaerksatter en psykologisk undersogelse af foraldrene, skal undersegelsen foretages af
en autoriseret psykolog.

Den foresldede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 1, vil medfere, at hvis kommunen som led i
gennemforelsen af en bernefaglige undersaggelse gennemforer en psykologisk underseggelse af
foreldremyndighedsindehaveren f.eks. for at belyse foreldremyndighedsindehaverens kompetencer til at
drage omsorg for barnet eller den unge og tage hdnd om barnets eller den unges sarlige behov, skal
undersggelsen udferes af en autoriseret psykolog.
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Den foresldede bestemmelse vil ikke andre ved, at det er kommunen, som vurderer, om der er behov for at
iverksatte en psykologisk undersogelse af foreldremyndighedsindehaveren som led i den bernefaglige
undersogelse.

Den foresldede ordning vil indebere, at badde psykologiske undersogelser af barnet eller den unge og af
foreeldremyndighedsindehaveren, som matte blive ivaerksat som led i en bernefaglige undersagelse, skal
foretages af en autoriseret psykolog, der er underlagt Psykolognavnets tilsyn og tilsynsforanstaltninger og de
serlige pligter for autoriserede psykologer, som folger af psykologloven.

Der henvises til de almindelige bemaerkninger punkt 2.7.

Til nr. 2

Afgorelse om anbringelse af et barn eller en ung uden for hjemmet uden samtykke efter servicelovens § 58
treeffes af bern og unge-udvalget efter indstilling fra kommunen.

Servicelovens § 59 fastsatter krav til, hvad kommunens indstilling til bern og unge-udvalget om anbringelse
uden for hjemmet efter servicelovens § 58 skal omfatte.

Indstillingen skal for det forste omfatte den bernefaglige undersggelse, jf. servicelovens § 50, herunder
beskrivelsen af, at betingelserne i servicelovens § 58 anses for opfyldt, og af de ressourcer hos barnet,
familien og netvearket, som kan bidrage til at klare vanskelighederne under anbringelsen, jf. servicelovens §
50, stk. 6. Indstillingen skal for andet omfatte den handleplan for anbringelsen, jf. servicelovens § 140,
herunder den statte og de initiativer, som er patenkt for barnet eller den unge og dennes familie under
anbringelsen uden for hjemmet og i tiden derefter. Endelig skal indstillingen omfatte barnets eller den unges
holdning til den pétenkte foranstaltning.

Det foreslas at @&ndre servicelovens § 59, sa der indsettes et nyt nr. 2, der fastsatter, at en vurdering af
foreeldremyndighedsindehaverens kompetencer til at varetage omsorgen for barnet eller den unge og tage
hand om barnets eller den unges sarlige behov, herunder med hjzlp og stette efter denne lov eller anden
relevant lovgivning, skal indga i en indstilling om anbringelse efter servicelovens § 58.

Den foresldede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 2, vil medfere, at det fremover vil fremga eksplicit af
servicelovens § 59 at kommunens indstilling til bern og unge-udvalget om tvangsmeessig anbringelse af et
barn eller en ung uden for hjemmet skal indeholde en vurdering af foreeldremyndighedsindehaverens
kompetencer til at drage omsorg for barnet eller den unge og tage hand om barnets eller den unges sarlige
behov, herunder eventuelt med stotte efter serviceloven eller anden relevant lovgivning.

Det forudsattes, at vurderingen af foreldremyndighedsindehaverens kompetencer foretages pa grundlag af
den barnefaglige undersegelse og sagens oplysning i evrigt. Kommunen er séledes allerede efter galdende
ret forpligtet til bl.a. at undersgge barnets eller den unges og familiens ressourcer og problemer som led i den
bernefaglige undersogelse, jf. servicelovens § 50, stk. 4, ligesom kommunen skal velge mindre indgribende
foranstaltninger, hvis det er tilstraekkeligt til at imedekomme barnets eller den unges behov, jf. servicelovens
§§ 46 og 58. Den foreslaede bestemmelse vil alene betyde, at kommunen skal sammenfatte de relevante
eksisterende oplysninger, sa det sikres, at kommunens samlede vurdering af
foreldremyndighedsindehaverens kompetencer til at drage omsorg for barnet eller den unge, herunder med
statte, fremgér tydeligt af indstillingen til bern og unge-udvalget, sa udvalget ikke selv skal uddrage disse.

Det bemarkes, at den foreslaede bestemmelse ikke vil medfere andringer af kravene til en bernefaglig
undersogelse, herunder til kommunens underseggelse af barnets eller den unges og familiens ressourcer. Det
vil séledes fortsat vaere op til kommunen ud fra en konkret og individuel vurdering at tage stilling til,
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hvordan disse forhold i en given sag skal belyses, herunder om der eventuelt er behov for at foretage f.eks.
en psykologisk undersogelse af foreldremyndighedsindehaverens foreldrekompetencer, jf. punkt 2.7

Bestemmelsen vil indebare, at grundlaget for anbringelsen uden samtykke bliver mere gennemsigtigt til
gavn for foraeldrenes og barnets eller den unges retssikkerhed. Bestemmelsen vil samtidig tydeliggere
kommunens forpligtelse til at overveje, om mindre indgribende foranstaltninger vil veare tilstraekkelige. Det
folger sdledes allerede af geeldende ret, at en tvangsmaessige anbringelse af barnet eller den unge bl.a.
forudsetter, at barnets eller den unges stottebehov ikke kan imedekommes under barnets eller den unges
forbliven i hjemmet, jf. servicelovens § 58, stk. 1, 2. pkt., jf. § 59, stk. 1, nr. 1.

Bestemmelsen vil indebeare, at det vil skulle fremga eksplicit af indstillingen til bern og unge-udvalget
hvilke forhold hos foreldremyndighedsindehaveren, kommunen har lagt seerlig vagt pa og hvorfor, hvis
indstillingen er begrundet helt eller delvist i foreeldrenes forhold. Endvidere vil det skulle fremgé, hvorfor
kommunen vurderer, at foreldremyndighedsindehaveren ikke med stette efter serviceloven eller anden
lovgivning vil vere i stand til at varetage omsorgen for barnet eller den unge og tage hand om barnets eller
den unges sarlige behov, herunder hvilke mindre indgribende stottetiltag som eventuelt har veret forsegt
eller overvejet. Det vil f.eks. med fordel kunne fremga, hvilke overvejelser kommunen har gjort sig om
iveerkseattelses af stotteforanstaltninger, som kunne give foreldremyndighedsindehaveren — herunder
foreeldremyndighedsindehavere med funktionsnedsattelse - hjaelp til varetagelse af foraeldrerollen.

Er indstillingen om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke begrundet i barnets eller den unges forhold
og ikke i foreeldremyndighedsindehaverens forhold, vil den foresldede bestemmelse betyde, at det vil skulle
fremga, hvorfor kommunen vurderer, at foraeldremyndighedsindehaveren ikke med steatte efter serviceloven
eller anden lovgivning vil veare i stand til at varetage omsorgen for barnet eller den unge og tage hand om
barnets eller den unges s@rlige behov, herunder hvilke mindre indgribende stottetiltag som eventuelt har
veaeret forsegt eller overvejet.

Her vil det skulle fremgé, hvorfor det vurderes, at f.eks. et relevant ambulant behandlingstilbud til barnet
eller den unge kombineret med aflastning eller praktisk, peedagogisk eller anden statte i hjemmet ikke vil
veaere tilstraekkeligt til at imedekomme barnets eller den unges behov for statte, behandling m.v.

Der henvises til de almindelige bemaerkninger punkt 2.6. samt til bemaerkningerne til § 1, nr. 1.

Til nr. 3-5.

Efter servicelovens § 64, stk. 1, har kommunalbestyrelsen ansvaret for, at en reckke tvangsmaessige
afgerelser efter servicelovens §§ 51, 57 b, 58 og 63, § 68, stk. 2, og § 68 a og efter § 12, § 13, stk. 3 0g 4, §
14, stk. 2-4, og § 32 i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet fuldbyrdes.

Efter servicelovens § 64, stk. 2, 1. pkt., har kommunen med henblik pa fuldbyrdelse af afgarelser, hvor
foreeldremyndighedsindehaveren ikke samarbejder om fuldbyrdelsen, mod beherig legitimation og uden
retskendelse adgang til foreeldremyndighedsindehaverens bolig, rum eller gemmer for at eftersgge og
medtage et barn eller en ung med henblik pa at fuldbyrde afgerelser omfattet af servicelovens § 64, stk. 1.
Kommunen kan efter denne bestemmelse alene eftersage barnet eller den unge hos
foraeldremyndighedsindehaveren. Opholder et barn eller en ung sig hos andre end
foreeldremyndighedsindehaveren, kan kommunen ikke eftersege og medtage barnet eller den unge efter § 64,
stk. 2, i serviceloven.

Bestemmelsen i servicelovens § 64, stk. 2, gelder alene fuldbyrdelse af afgerelser, som er omfattet af
servicelovens § 64, stk. 1.
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Efter servicelovens § 64, stk. 3, kan kommunalbestyrelsen treeffe afgerelse om, at kommunen mod beherig
legitimation og uden retskendelse har adgang til foreldremyndighedsindehaverens bolig og rum, nar 1)
adgangen til hjemmet sker som led i den bernefaglige undersegelse efter § 50 eller den ungefaglige
undersogelse efter § 31 i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet og ma anses for nedvendig for at
afgare, om der er dbenbar risiko for alvorlig skade pa et barns eller en ungs sundhed eller udvikling, og 2)
foraeldrene har modarbejdet, at en vurdering af barnets eller den unges stettebehov kan gennemfores med
andre mere lempelige foranstaltninger.

Kommunalbestyrelsens fuldbyrdelse skal ske i overensstemmelse med reglerne §§ 2-8 i lov om retssikkerhed
ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter, jf. lov nr. 442 af 9. juni 2004 med
senere @ndringer. Heraf folger bl.a., at kommunalbestyrelsens adgang til at foretage tvangsindgreb efter §
64, stk. 2 og 3, kun mé anvendes, hvis mindre indgribende foranstaltninger ikke er tilstreekkelige, og hvis
indgrebet star i rimeligt forhold til formélet med indgrebet. Tvangsindgrebet skal endvidere foretages sa
skansomt, som omstandighederne tillader.

Efter § 64, stk. 4, i serviceloven yder politiet bistand til kommunen ved udevelsen af befojelser efter
bestemmelsens stk. 2 og 3. Rammerne for politiets magtanvendelse i forbindelse med denne bistand fremgar
navnlig af politilovens §§ 15 og 16. Heraf folger bl.a., at politiet i forbindelse med sin bistand til
kommunerne vil kunne anvende magt, forudsat at magtanvendelse er nedvendig og forsvarlig ved udevelsen
af bistanden. Dette indebarer bl.a., at magt kun ma anvendes, hvis mindre indgribende midler ikke findes at
veere tilstrekkelige.

Det foreslas med lovforslagets § 1, nr. 3, at andre servicelovens § 64, stk. 1, s bestemmelsen fremover ogsa
vil omfatte fuldbyrdelse af afgerelser om @&ndret anbringelsessted uden samtykke efter servicelovens § 69,
stk. 3, og efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet.

Den foresldede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 3, vil medfere, at det fastsattes, at kommunalbestyrelsen
har ansvaret for, at sddanne afgerelser fuldbyrdes.

Den foresldede bestemmelse vil endvidere medfere, at fuldbyrdelse af sédanne afgerelser vil kunne ske efter
de sarlige regler, der folger af § 64, stk. 2, 1. pkt. i serviceloven (som ikke foreslds @ndret) og servicelovens
§ 64, stk. 4, der som falge af lovforslagets § 1, nr. 4 vil blive stk. 5.

Forslaget vil betyde, at kommunen mod beherig legitimation og uden retskendelse vil have adgang til
foreldremyndighedsindehaverenens bolig, rum eller gemmer for at eftersege og medtage et barn eller en ung
med henblik pa at fuldbyrde afgerelser om @ndret anbringelsessted uden samtykke efter servicelovens § 69,
stk. 3, og efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet. Politiet vil kunne yde
bistand til kommunen i forbindelse hermed.

Kommunen kan efter servicelovens § 64, stk. 2, kun eftersoge barnet eller den unge hos
foreldremyndighedsindehaveren. Ved gennemforelse af afgerelser om @ndret anbringelsessted uden
samtykke ma barnet eller den unge imidlertid som hovedregel antages at opholde sig pa sit aktuelle
anbringelsessted og ikke hos foreldremyndighedsindehaveren. Der er saledes behov for at sikre, at
afgerelserne kan fuldbyrdes, herunder eventuelt med politiets bistand, hvis det i helt serlige tilfeelde er
nedvendigt af hensynet til barnets eller den unges bedste, ogsé nar barnet eller den unge opholder sig pa
anbringelsesstedet.

Ved lovforslagets § 1, nr. 4, foreslas derfor, at der indsattes et nyt stk. 3 i servicelovens § 64, hvorefter
kommunen mod beherig legitimation og uden retskendelse vil have adgang til et anbringelsessted efter
servicelovens § 66, stk. 1, for at eftersoge og medtage et barn eller en ung med henblik pa at fuldbyrde en
afgerelse efter servicelovens § 69, stk. 3, eller efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet.
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Den forsldede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 4, vil indebare, at kommunen i de helt saerlige tilfaelde,
hvor dette métte vaere nedvendigt af hensyn til barnets eller den unges bedste, uden retskendelse og mod
behorig legitimation vil have adgang til et f.eks. en degninstitution, et opholdssted eller til en plejefamilies
bopel for at eftersege og medtage en anbragt barn eller en ung med henblik péa at fuldbyrde en afgerelse om
@ndret anbringelsessted uden samtykke, der er truffet efter servicelovens § 69, stk. 3, eller efter § 24, stk. 1,
jf. § 14, i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet.

Det foreslas samtidig med lovforslagets § 1, nr. 5, at @ndre servicelovens § 64, stk. 4, som med lovforslagets
§ 1, nr. 4, vil blive stk. 5, sé det vil fremga, at politiet yder bistand til kommunen ved udevelsen af befejelser
efter servicelovens § 64 stk. 2-4; dvs. ogsé efter det foresldede nye stk. 3.

Den foresldede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 5, vil indebeare, at politiet ligesom i dag vil kunne yde
bistand til kommunen ved udevelsen af de befgjelser, der folger af servicelovens § 64, stk. 2, som ikke
foreslas @ndret, og den geeldende § 64, stk. 3, som vil blive stk. 4. Der er ikke her tilsigtet nogen andring af
den hidtil geeldende retstilstand.

Den foreslaede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 5, vil herudover indebere, at politiet vil kunne yde
bistand til kommunen ved gennemforelse af afgerelser om @ndret anbringelsessted uden samtykke efter den
foresldede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 4, nar betingelserne herfor i evrigt er opfyldt, jf. nedenfor.

De foreslaede bestemmelser i lovforslagets § 1, nr. 3-5, skal sikre, at barnet eller den unge kan fa den
nedvendige hjeelp ogsa i de helt serlige tilfeelde, hvor det trods teet inddragelse af barnet eller den unge og
foreeldremyndighedsindehaveren, anbringelsesstedet og eventuelt andre personer i barnets eller den unges
familie og netverk ikke er muligt at opna deres frivillige medvirken til, at afgerelsen fuldbyrdes, og hvor det
af hensyn til barnets eller den unges bedste er afgerende, at barnet eller den unge flyttes til et andet
anbringelsessted.

Kommunalbestyrelsens udevelse af de befojelser, der folger af de foreslaede bestemmelser, vil skulle ske i
overensstemmelse med reglerne i §§ 2-8 i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb og oplysningspligter. Heraf folger bl.a., at kommunalbestyrelsens adgang til at foretage
tvangsindgreb efter den foreslaede bestemmelse, sdledes kun méa anvendes, hvis mindre indgribende
foranstaltninger ikke er tilstraekkelige, og hvis indgrebet star i rimeligt forhold til formélet med indgrebet.
Indgrebet skal endvidere foretages sa skdnsomt som muligt.

Kommunen vil i hvert enkelt tilfeelde skulle foretage en vurdering af indgrebets proportionalitet, dvs. om
politiets bistand ved gennemforslen af afgerelsen er nedvendig af hensyn til barnets eller den unges bedste
og star i rimeligt forhold til formalet med afgerelsen.

Rammerne for politiets eventuelle magtanvendelse i forbindelse med denne bistand vil fremga navnlig af
politilovens §§ 15 og 16. Heraf folger bl.a., at politiet i forbindelse med sin bistand til kommunerne vil
kunne anvende magt, forudsat at magtanvendelse er nedvendig og forsvarlig ved udevelsen af bistanden.
Dette indeberer bl.a., at magt kun ma anvendes, hvis mindre indgribende midler ikke findes at vare
tilstreekkelige, og at eventuel magtudevelse skal ske sé skdnsomt som omstaendighederne tillader.

Det skal understreges, at lovforslagets § 1, nr. 3-5, skal ses i teet sammenhang med lovforslagets § 1, nr. 6,
hvormed det foreslas, at det tydeliggeres i serviceloven, at fuldbyrdelse af afgerelser efter servicelovens §
64, stk. 1, herunder ogsa afgerelser om @ndret anbringelsessted uden samtykke, skal ske s& skdnsomt, som
omstendighederne tillader og med henblik pa at sikre barnets eller den unges bedste. Kommunen skal afsgge
mulighederne for at opné foreldremyndighedsindehaverens og barnets eller den unges og eventuelt andre
personer i barnets eller den unges familie og netvaerk, herunder f.eks. barnets eller den unges plejefamilies,
frivillige medvirken til afgarelsens fuldbyrdelse, medmindre hensynet til barnets eller den unges behov taler
afgerende imod.
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Der henvises til de almindelige bemarkninger punkt 2.2. og bemerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 6.

Til nr. 6.

Servicelovens § 64 fastsetter regler om fuldbyrdelse af visse typer tvangsmeessige afgarelser efter
serviceloven og efter lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, herunder evt. med politiets bistand.

Det foreslas, at der i § 64 efter stk. 4, der bliver stk. 5, indsattes nedenstiende nye stykker 6 og 7:

Det foreslas, at der indszttes et nyt stk. 6 i servicelovens § 64, som skal tydeliggere, at fuldbyrdelse af
afgarelser omfattet af servicelovens § 64, stk. 1, og skal ske sa skdnsomt, som omstendighederne tillader og
med henblik pa at sikre barnets eller den unges bedste. Kommunen skal afsgge mulighederne for at opna
foreeldremyndighedsindehaverens, barnets eller den unges og eventuelt andre familiemedlemmers eller
netvaerkets frivillige medvirken til afgerelsens fuldbyrdelse, medmindre hensynet til barnets eller den unges
bedste taler afgerende imod.

Bestemmelsen vil indebzaere, at det vil blive tydeliggjort i serviceloven, at fuldbyrdelse af afgerelser om f.eks.
anbringelse uden for hjemmet og @ndret anbringelsessted uden samtykke skal varetage barnets eller den
unges bedste og skal ske sa skansomt, som omstaendighederne tillader. Det vil bl.a. indebare, at
athentningen af barnet eller den unge hos foraldrene eller pa anbringelsesstedet skal tilretteleegges og
gennemfores pa en made, der er sa skdnsom som muligt over for barnet eller den unge, foreldrene,
anbringelsesstedet samt eventuelle gvrige bern og unge pa anbringelsesstedet og med sterst mulig
hensyntagen til barnets eller den unges integritet. Der kan f.eks. vare behov, at de biologiske foraldre,
plejeforaeldre, bedsteforaeldre, kontaktpaedagoger eller andre, som barnet eller den unge er tryg ved, er til
stede ved athentningen af barnet eller den unge og sammen med sagsbehandler ledsager barnet eller den
unge.

Bestemmelsen vil endvidere betyde, at det vil blive tydeliggjort i serviceloven, at kommunen skal afsege
mulighederne for at opné foreldremyndighedsindehaveren, barnets eller den unges og eventuelt andre
familiemedlemmers eller netvaerkets frivillige medvirken til afgerelsens fuldbyrdelse, medmindre hensynet
til barnets eller den unges bedste taler afgerende imod.

Herved forstés, at kommunen bade forud for, at afgerelsen treeffes, og nar afgerelsen herefter skal
effektueres, skal sorge for en taet inddragelse af barnet eller den unge og foreldremyndighedsindehaveren
med henblik pa s vidt muligt at opné forstaelse for afgerelsen og sikre en skdnsom fuldbyrdelse Der vil ogsa
efter kunne omsteendighederne vare behov for inddragelse af andre personer i barnets eller den unges familie
eller netveerk. Det vil isaer geelde personer i familien eller netveerket, som barnet eller den unge er naert
knyttet til, og som opholder sig sammen med barnet eller den unge i hjemmet eller pa anbringelsesstedet,
herunder f.eks. sgskende, en plejefamilie, m.v. Vedrerer sagen fuldbyrdelse af afgerelser om andret
anbringelsessted uden samtykke vil teet inddragelse af den nuvarende plejefamilie/institution ofte kunne
bidrage til at understette en god og skansom proces for barnet eller den unge.

Som led i inddragelsen ber kommunen bl.a. sgge at forklare baggrunden for afgerelsen, og hvad den vil
betyde for barnets eller den unges hverdag, herunder f.eks. hvordan og i hvilket omfang samvar og kontakt
teenkes understettet. Kommunen ber ogsa forklare, hvordan fuldbyrdelsen helt konkret forventes at forlabe.

Der vil efter omstendighederne kunne vaere behov for, at kommunen ad flere omgang forsager at opnar
barnets eller den unges, foreeldremyndighedsindehaverens og eventuelle andres frivillig medvirken til
afgerelsens fuldbyrdelse. Hvor vedholdende kommunen skal vere vil altid bero pa en konkret og individuel
vurdering under hensyn til barnets eller den unges bedste, som uddybet nedenfor. Kommunen skal séledes
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sé vidt muligt sege at undga, at det bliver nedvendigt at fuldbyrde afgerelser med de befajelser, som folger
af servicelovens nuvarende § 64, og de ®ndringer, som folger af lovforslagets § 1, nr. 4 og 5.

Det folger af bestemmelsen, at kommunen i serlige tilfelde vil kunne undlade at afsege mulighederne for at
opné foreldremyndighedsindehaveren, barnets eller den unges og eventuelt andre familiemedlemmers eller
netverkets frivillige medvirken til afgerelsens fuldbyrdelse, hvis hensynet til barnets eller den unges bedste
taler afgerende imod. Herved forstds, ar undladelsen alene kan ske af hensyn til barnets eller den unges
bedste, og at der skal vere tale om tungtvejende grunde.

Det vil f.eks. kunne vaere tilfzldet, hvis der vurderes at vere risiko for alvorlig skade pa barnets eller den
unges sundhed eller udvikling, f.eks. pa grund af overgreb eller omsorgssvigt, og hvis barnets eller den unges
ojeblikkelig behov for stette betyder, at fuldbyrdelsen ikke afvente kommunens forsegg pa at opna de
pageldende frivillige medvirken. Det vil ogsa efter omstaendighederne kunne veere tilfaeldet, hvis der er
grund til at antage, at foraeldrene eller andre vil sege at hindre at afgerelsen gennemferes, herunder f.eks. ved
rejse ud af landet med barnet eller den unge, inden fuldbyrdelsen.

Bestemmelsen vil indebere, at det i serviceloven tydeliggeres, at hvis der er behov for at fuldbyrde
afgerelsen tvangsmassigt, herunder med politiets bistand, fordi det trods grundigt forarbejde og teet
inddragelse af barnet eller den unge og foraeldremyndighedsindehaveren og eventuelt andre personer i
barnets eller den unges familie og netvark, herunder f.eks. barnets eller den unges plejefamilie, ikke er
muligt at opnd deres frivillige medvirken til, at afgerelsen gennemfores, skal kommunen foretage en
afvejning af pa den ene side hensynet til barnets eller den unges behov for stette og pa den anden hensynet til
at beskytte barnet eller den unge mod en fuldbyrdelse, som barnet eller den unge vil kunne opleve som
indgribende.

Kommunen skal som led i afvejningen vurdere, om det af hensyn til barnets eller den unges bedste er
afgerende, at afgerelsen fuldbyrdes og uden (yderligere) forsinkelse, eller om det af hensyn til barnets eller
den unges bedste vil vare bedre at arbejde yderligere med barnet eller den unge og foraldrene med henblik
pa at opna deres forstaelse for og samarbejde om afgerelsens effektuering.

Der skal ved afvejningen tages hgjde for barnets eller den unges alder, modenhed og funktionsevne. Er der
saledes f.eks. tale om et barn under skolealderen, vil dette som hovedregel tale imod fuldbyrdelse af en
afgerelse med politiets bistand, da barnet pga. sin alder mé antages at have vanskeligt ved at forsta og
overskue situationen og vil kunne opleve tvangsfuldbyrdelsen som sardeles voldsom. Der kan dog vere
situationer, hvor det af hensyn til barnets eller den unges behov vil vere ngdvendigt at gennemtvinge
afgerelsen med politiets bistand, ogsa selvom der er tale om et barn under skolealderen, hvis barnet f.eks.
skal fjernes fra hjemmet pa grund af omsorgssvigt eller overgreb mod barnet begaet af foraeldrene. Det
samme vil galde, hvis der er tale om bern og unge, som pga. at betydeligt nedsat psykisk funktionsevne vil
have vanskeligt ved forsta og overskue situationen og vil kunne opleve tvangsfuldbyrdelsen som sardeles
indgribende.

Er der tale om et barn eller en ung, som skal flyttes mod sin vilje fra f.eks. en plejefamilie til en
degninstitution for at modtage en meget specialiseret paedagogisk behandling, som barnet eller den unge ikke
vil kunne & under sit fortsatte ophold i plejefamilien, ber stetten som hovedregel alene gennemfores i dialog
med barnet eller den unge, foreldrene og anbringelsesstedet og uden politiets bistand. Kun i helt serlige
tilfeelde, hvor barnets eller den unges behov for @ndret stotte er akut og/eller meget betydeligt, vil der ud fra
hensynet til barnets eller den unges bedste kunne vaere grundlag for fuldbyrdelse af afgerelsen med politiets
bistand.

Den foresldede bestemmelse vil gaelde i tilleg til §§ 2-8 i lov om retssikkerhed ved forvaltningens
anvendelse af tvangsindgreb, herunder bl.a. proportionalitetsprincippet, som fortsat vil finde anvendelse.
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Det foreslas videre i lovforslagets § 1, nr. 6, at der indsettes et nyt stk. 7 i servicelovens § 64, det vil
fastsaette, at fuldbyrdelse af en afgerelse, jf. det foresléede nye stk. 3 i servicelovens § 64, hvor politiet yder
bistand til kommunen efter den bestemmelse, der med lovforslaget bliver stk. 5, skal registreres og
indberettes af kommunen til Ankestyrelsen. Der udarbejdes arligt en rapport over anvendelsen af
bestemmelsen.

Den foresldede ordning vil betyde, at kommunen lobende skal registre og indberette eventuelle sager, hvor
politiet yder bistand til kommunen ved afthentning af barnet eller den unge uden retskendelse og mod beherig
legitimation pa et anbringelsessted med henblik pa at fuldbyrde en afgerelse om a@ndret anbringelsessted
uden samtykke efter servicelovens § 69, stk. 3, eller efter § 24, stk. 1, jf. § 14, i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet.

Registreringen vil skulle indeholde kommunens begrundelse for at anmode om politiets bistand. Barnet eller
den unge vil skulle gores bekendt med registreringen, og barnets eller den unges oplevelse af situationen vil
skulle indga i indberetningen til Ankestyrelsen. P& baggrund af indberetningerne vil der arligt blive
udarbejdet en rapport, som oversendes til Folketinget.

Der henvises til de almindelige bemaerkninger punkt 2.2. og bemaerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 3-6.

Til nr. 7

Efter servicelovens galdende § 64, stk. 3, som med lovforslagets § 1, nr. 4, vil blive stk. 4, kan
kommunalbestyrelsen treffe afgerelse om, at kommunen mod beherig legitimation og uden retskendelse har
adgang til foreldremyndighedsindehaverens bolig og rum, nar 1) adgangen til hjemmet sker som led i den
bernefaglige undersegelse efter § 50 eller den ungefaglige undersegelse efter § 31 1 lov om bekampelse af
ungdomskriminalitet og ma anses for nedvendig for at afgere, om der er dbenbar risiko for alvorlig skade pa
et barns eller en ungs sundhed eller udvikling, og 2) foreldrene har modarbejdet, at en vurdering af barnets
eller den unges stettebehov kan gennemferes med andre mere lempelige foranstaltninger.

Det folger af den geeldende § 64, stk. 5, i1 serviceloven, som med lovforslagets § 1, nr. 6, vil blive stk. 8, at
social- og indenrigsministeren arligt udarbejder en opgerelse over kommunernes anvendelse af den gaeldende
bestemmelse i servicelovens § 64, stk. 3.

Det forslas med lovforslagets 1, nr. 7, at servicelovens § 64, stk. 5, der vil blive stk. 8, nyaffattes, sa det vil
fremga, at kommunalbestyrelsens afgerelser efter servicelovens stk. 3, som bliver stk. 4, skal registreres og
indberettes af kommunen til Ankestyrelsen. Der udarbejdes arligt en rapport over anvendelsen af
bestemmelsen.

Bestemmelsen vil indebare, at kommunerne fremover lobende skal registrere og indberette anvendelsen af
servicelovens § 64, stk. 3, som bliver stk. 4, til Ankestyrelsen, fremfor at Ankestyrelsen skal indhente disse
oplysninger ved en undersggelse, hvor samtlige kommuner skal kontaktes.

Bestemmelsen vil sikre, at kommunerne kan gennemfore registrering og indberetning samtidig med
gennemforelsen af den konkrete bernefaglige undersggelse. Dette betyder, at kommunen ikke efterfelgende
skal fremsgge og gennemga relevante sager, for at kunne oplyse over for Ankestyrelsen i hvilket omfang
kommunen har anvendt § 64, stk. 3, der bliver stk. 4, i den padgaldende periode, og dermed en forenkling af
sagsgangen i disse sager.

Der henvises til de almindelige bemarkninger punkt 2.2. og bemarkningerne til lovforslagets § 1, nr. 3-7.
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Til or. 8

Ankestyrelsen kan efter servicelovens § 65, stk. 1, af egen drift tage sager om sarlig stette til barn og unge
op, ndr det ma antages, at en kommunalbestyrelse i en konkret sag ikke har foretaget de fornedne
sagsbehandlingsskridt eller ikke har truffet de fornedne afgerelser i overensstemmelse med barnets eller den
unges bedste, jf. dog servicelovens § 65, stk. 6. Ankestyrelsen kan da péleegge kommunalbestyrelsen at
foretage de fornedne sagsbehandlingsskridt eller at treeffe de fornedne afgerelser.

Hvis der er behov for foranstaltninger efter servicelovens §§ 52 eller 52 a, og kommunalbestyrelsen undlader
at ivaerksette disse 1 fornadent omfang, kan Ankestyrelsen selv treffe en forelebig afgerelse om
foranstaltninger, jf. servicelovens § 65, stk. 2, 1. pkt. Ankestyrelsen kan dog ikke treeffe en forelobig
afgerelse om anbringelse af et barn eller en ung efter servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7, nér afgerelsen vedrerer
et barn eller en ung i et forbedringsforleb efter §§ 13 og 14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, jf.
servicelovens § 65, stk. 2, 2. pkt. Ankestyrelsen skal orientere Ungdomskriminalitetsnaevnet om tilfaelde
omfattet af servicelovens § 65, stk. 2, 2. pkt. og om afgerelser efter servicelovens § 65, stk. 2, 1. pkt., nar
afgarelsen vedrorer et barn eller en ung, der er i et forbedringsforleb, jf. §§ 13 og 14 i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet

Det folger endvidere af servicelovens § 65, stk. 3, at Ankestyrelsen selv kan treeffe visse
tvangsmaessige afgerelser efter servicelovens regler, herunder bl.a. om anbringelse uden for
hjemmet uden samtykke, nar betingelserne herfor er opfyldt. Ankestyrelsen kan séledes selv treffe
afgerelse efter servicelovens §§ 51, 58, 63 og 68 a. Ankestyrelsen kan dog ikke treffe afgerelse efter
serviceloves § 65, stk. 1 og 3, i sager om et barn eller en ung, der er palagt en straksreaktion, jf. § 12 i lov om
bekaempelse af ungdomskriminalitet, eller er i et forbedringsforleb, jf. §§ 13 og 14 i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet. Dette fremgéar af servicelovens § 65, stk. 6, 1. pkt. I sddanne sager kan Ankestyrelsen
treeffe afgorelse om at paleegge kommunalbestyrelsen at forelegge sagen for Ungdomskriminalitetsnevnet,
jf. servicelovens § 65, stk. 6, 2. pkt. Ankestyrelsen skal orientere Ungdomskriminalitetsnavnet om afgerelser
efter servicelovens § 65, stk. 6, 2. pkt.

Det foreslas med § 1, nr. 8, at endre servicelovens § 65, stk. 3, sdledes at bestemmelsen fremover ogsa vil
give Ankestyrelsen adgang til at treeffe afgerelse om samveer efter servicelovens § 71.

Den foreslédede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 8, vil bl.a. indebaere, at Ankestyrelsen vil kunne treeffe
afgoarelse efter servicelovens § 71, stk. 2, 1. pkt., om omfanget og udevelsen af samver og kontakt mellem
barnet eller den unge og forzldre eller netvaerk og vil kunne fastsette neermere vilkar for samvearet og
kontakten. Det vil ogséd omfatte adgang til at treeffe afgerelse om samvar mellem barnet eller den unge og
f.eks. en tidligere plejefamilie, som barnet eller den unge er knyttet til, og som derfor ma betragtes som en
del af barnets eller den unges netveerk.

En sadan afgerelse efter den foresldede bestemmelse vil f.eks. kunne vere relevant i en situation, hvor
kommunalbestyrelsen i en leengere periode har undladt at serge for, at barnets eller den unges forbindelse
med f.eks. foreldre, bedsteforeldre, saskende eller en tidligere plejefamilie, som barnet er neert knyttet til,
holdes ved lige, og hvor dette ikke er begrundet i hensynet til at beskytte barnets eller den unges sundhed
eller udvikling eller beskytte barnet eller den unge mod overgreb. Her vil hensynet til barnets eller den unges
bedste, herunder hensynet til barnets eller den unges mulighed for at bevare nare relationer til netvaerket
kunne tale for, at Ankestyrelsen selv treeffer afgerelse om omfang og udevelse af samveer eller stottet
samveer, hvis dette vurderes nadvendigt, sé sagen ikke forsinkes yderligere.

Hvor l&enge kommunen skal have undladt at serge for, at forbindelsen holdes ved lige, for Ankestyrelsen selv

ber treeffe afgarelse frem for at péleegge kommunalbestyrelsen at foretage de fornedne sagsbehandlingskridt
eller treeffe de fornedne afgerelser, vil bero pé en konkret og individuel vurdering i det enkelte tilfelde. Ved
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vurderingen heraf skal der bl.a. lagges vagt pa barnets eller den unges tilknytning til den eller de
pagzldende, som samvaret vedrerer, og/eller barnets eller den unges behov og mulighed for fremadrettet at
skabe og bevare nare relationer til vedkommende.

Ankestyrelsen vil desuden efter den foreslaede bestemmelse med samtykke fra
foreldremyndighedsindehaver og den unge, der er fyldt 15 ar, kunne treffe afgerelse om, at samveret
mellem forzeldrene og barnet eller den unge skal stottes ved, at der en tredjeperson til stede (stottet samver),
jf. servicelovens § 71, stk. 2, 4. pkt.

Det vil efter omstaendighederne f.eks. kunne vaere relevant i en situation, hvor kommunalbestyrelsen har
tilrettelagt eller fastsat samvaer med foreldrene, men hvor samveret inden for de fastsatte rammer og vilkér
ikke er til barnets eller den unges bedste, f.eks. fordi der er behov for stettet samvaer. Hvis behovet for at
justere rammerne for samver vurderes at vaere hastende af hensyn til barnets eller den unges bedste, vil det
efter omstendighederne kunne tale for, at Ankestyrelsen selv treeffer afgeorelse, s sagen ikke skal afvente, at
kommunalbestyrelsen treeffer de forngdne afgerelser efter paleeg fra Ankestyrelsen.

Bestemmelsen vil endvidere betyde, at Ankestyrelsen vil kunne traeffe afgerelse om overvaget eller afbrudt
samver efter servicelovens § 71, stk. 3-5, nér betingelserne herfor er opfyldt, ogsé selvom sagen ikke sé
hastende, at der er grundlag for en forelebig afgarelse efter servicelovens § 75, stk. 5.

Det vil f.eks. kunne vaere tilfzldet ved behandlingen af en sag, som Ankestyrelsen har rejst af egen drift,
eller en klagesag om anbringelse af et barn eller en ung uden for hjemmet uden samtykke, hvor
Ankestyrelsen vurderer, at det af hensyn til barnets eller den unges sundhed eller udvikling er nedvendigt at
treeffe afgorelse om, at samver mellem barnet eller den unge og foreldrene for en periode skal afbrydes eller
vaere overvaget.

Ankestyrelsen vil kunne péleegge kommunalbestyrelsen at gennemfere de afgerelser, som Ankestyrelsen
matte treeffe efter den foresldede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 8, og Ankestyrelsen vil desuden kunne
bestemme, at afgerelserne skal gennemfores inden for en nermere angivet tidsfrist, nar det ma anses for
nedvendigt af hensyn til barnets eller den unges bedste, jf. servicelovens § 65, stk. 4.

Den foreslédede ordning e@endrer ikke ved Ankestyrelsens adgang efter servicelovens § 65, stk. 1, til at
paleegge en kommunalbestyrelse at foretage de fornagdne sagsbehandlingsskridt eller traeffe de fornedne
afgerelser. Udgangspunktet vil sdledes fortsat vare, at kommunen ma antages at have det bedste kendskab til
barnet eller den unge, familien og netverket, og dermed som hovedregel er nermest til at treeffe de fornedne
afgerelser om samvar, herunder efter palaeg fra Ankestyrelsen. Det vil séledes kun vere i de tilfeelde, hvor
hensynet til barnets eller den unges behov og omstandighederne i den konkrete sag tilsiger, at afgerelsen
ikke ber afvente kommunalbestyrelsens behandling af sagen, at Ankestyrelsen selv vil skulle traeffe afgerelse
om samver.

Den foresldede bestemmelse @ndrer ikke ved direkteren for Ankestyrelsens kompetence til at treeffe
forelobige afgerelse efter servicelovens § 75, stk. 5, 1. pkt., nar betingelserne herfor er opfyldt.

Direkteren for Ankestyrelsen vil sdledes fortsat have samme kompetence som formanden for kommunens
bern og unge-udvalg til at treeffe forelabige afgarelser efter servicelovens §§ 51, 58 og 63, § 63 a, stk. 1, § 63
b, stk. 1, § 63 c, stk. 1 og 3, § 68 a, § 69, stk. 3, § 71, stk. 3-5, og § 78, stk. 4, samt voksenansvarslovens §
11, stk. 1 og 2, og § 15, stk. 1, som af hensyn til barnets eller den unges gjeblikkelige behov ikke kan
afvente, at sagen behandles i kommunens bern og unge-udvalg.

Direktaren for Ankestyrelsen vil endvidere fortsat have samme kompetence som formanden for bern og

unge-udvalget til i sager om et barn eller en ung, der er palagt en straksreaktion, jf. § 12 i lov om
bekaempelse af ungdomskriminalitet, eller er i et forbedringsforleb, jf. §§ 13 og 14 i lov om bekempelse af
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ungdomskriminalitet, at treeffe forelobige afgerelser efter servicelovens §§ 63 og 68 a, § 71, stk. 3-5, og § 78,
stk. 4, efter voksenansvarslovens § 11, stk. 2, og § 15 og efter § 14, stk. 2-4, § 15, stk. 1, § 16, stk. 1, § 17,
stk. 1, § 18, stk. 1 og 2, § 24, stk. 1, og § 32, stk. 1 og 2, i lov om beka&mpelse af ungdomskriminalitet, som
af hensyn til barnets eller den unges gjeblikkelige behov ikke kan afvente sagens behandling i
Ungdomskriminalitetsnavnet.

Der henvises i gvrigt til de almindelige bemarkninger punkt 2.3.

Til or. 9.

En anbringelse uden samtykke efter servicelovens § 58 kan ophere enten pa initiativ af kommunen eller pa
initiativ af foreeldremyndighedsindehaveren eller den unge, der er fyldt 15 ar, jf. servicelovens § 68.

Kommunen skal sdledes lobende pése, at betingelserne for at opretholde foranstaltningen er opfyldt. Hvis
kommunen ikke lengere finder, at der er grundlag for en anbringelse uden samtykke, skal
kommunalbestyrelsen treeffe afgerelse om hjemgivelse af barnet eller den unge og fastsatte en
hjemgivelsesperiode, jf. servicelovens § 68, stk. 2. Inden kommunen traffer afgerelse om opher af
anbringelsen, skal der finde en samtale sted med barnet eller den unge, jf. servicelovens § 48, stk. 1, og det
kan veere hensigtsmassigt at here anbringelsesstedet.

Indehaveren af foreldremyndigheden og den unge, der er fyldt 15 ar, kan pé ethvert tidspunkt fremsaette en
begering om hjemgivelse. Foreldremyndighedsindehaveren og den unge behegver saledes ikke at afvente, at
bern og unge-udvalget alligevel skal behandle sagen pa baggrund af den fastsatte genbehandlingsfrist efter
servicelovens § 62.

Udgangspunktet er, at kommunen skal behandle begaringen om hjemgivelse og vurdere, hvorvidt
kommunen mener, at der stadig er grundlag for den tvangsmassige foranstaltning. Det folger
modsatningsvis af servicelovens § 68, stk. 7 og 10.

Hvis kommunalbestyrelsen treeffer afgerelse om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er anbragt uden for
hjemmet uden samtykke efter servicelovens § 58 eller i en viderefort anbringelse efter servicelovens § 68 a,
skal kommunalbestyrelsen umiddelbart orientere bern og unge-udvalget herom, jf. servicelovens § 68, stk. 6,
1. pkt. Hvis kommunalbestyrelsen ikke kan imgdekomme en begering om hjemgivelse, forelaegges sagen til
afgerelse i bern og unge-udvalget, jf. servicelovens §§ 58 eller 68 a, jf. servicelovens § 68, stk. 6, 2. pkt.

Kommunalbestyrelsens afgerelse om hjemgivelse kan indbringes for Ankestyrelsen af
foreeldremyndighedsindehaver og barnet eller den unge, der er fyldt 12 ar, efter reglerne i
retssikkerhedslovens kapitel 10, jf. servicelovens §§ 166 og 167. Klagen behandles som udgangspunkt efter
de almindelige regler i retssikkerhedslovens § 52 a, stk. 1. Klager over afgerelser om hjemgivelse og
hjemgivelsesperiode har som udgangspunkt opsettende virkning, jf. retssikkerhedslovens § 72, stk. 2.

Born og unge-udvalgets afgerelse om anbringelse uden samtykke efter servicelovens § 58 kan indbringes for
Ankestyrelsen af foreldremyndighedsindehaver og den unge, der er fyldt 12 ar efter reglerne i servicelovens
§ 168. Klagen behandles efter de sarlige regler i retssikkerhedslovens § 55, stk. 2, nr. 2, for behandling af
klager over bern og unge-udvalgets afgerelser. Ankestyrelsens afgerelse kan kraeves forelagt for retten, jf.
servicelovens § 169.

Kommunalbestyrelsen kan efter servicelovens § 68, stk. 7, nr. 1, afvise at behandle en begaering fra
foraeldrene om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er anbragt efter § 58 med en lengere
genbehandlingsfrist efter § servicelovens 62, stk. 5, hvis der ikke er sket vasentlige endringer af forholdene
hos foreldrene, anbringelsesstedet barnet eller den unge. Det vil sige i de sarlige tilfaelde, hvor bern og
unge-udvalget, Ankestyrelsen eller retten har truffet afgerelse om, at anbringelsen af et barn under 1 ar, skal
gaelde i tre ar, hvis det er overvejende sandsynligt, at de forhold, der begrunder anbringelsen, vil vere til
stede i denne periode.
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Kommunalbestyrelsen kan endvidere efter servicelovens § 68, stk. 7, nr. 2, afvise at behandle en begaring
fra foreldrene om hjemgivelse af barnet eller den unge, hvis der er tale om en viderefort anbringelse efter
servicelovens § 68 a, og der ikke er sket vaesentlige endringer af forholdene hos anbringelsesstedet, barnet
eller den unge.

For sa vidt angar bern eller unge anbragt efter servicelovens § 58 med en laengere genbehandlingsfrist efter
servicelovens § 62, stk. 5, skal forholdene hos foreldremyndighedsindehaveren vaere @&ndret markant
og/eller pa flere parametre, for at der kan vaere tale om, at forholdene er vasentlig 2ndrede. Ingen af de
omstaendigheder, der udgjorde en vesentlig faktor for barnet eller den ungs mistrivsel eller forventede
mistrivsel, herunder foraldrenes psykiske sygdom og misbrugsadfaerd, ma vere til stede.

For sa vidt angar bern og unge anbragt efter servicelovens § 68 a vil vasentlige endringer for eksempel
kunne vere, at barnet eller den unge ikke laengere foler et tilharsforhold til anbringelsesstedet, men langsomt
har opnaéet sterre tilknytning til foreeldremyndighedsindehaveren. Det kan ogsa vare, at der er forhold hos
anbringelsesstedet, som er vasentlig @ndrede. Det kan f.eks. vare tilfeldet, hvis den primaere
omsorgsperson i plejefamilien er flyttet fra familien pd grund af skilsmisse eller er ded.

Afvises begaringen om hjemgivelse ikke, skal kommunalbestyrelsen treffe afgorelse om hjemgivelse, jf.
servicelovens § 68, stk. 8. Hvis kommunalbestyrelsen ikke kan imedekomme en begaring om hjemgivelse,
foreleegges sagen til afgerelse i bern og unge-udvalget, jf. servicelovens § 68, stk. 9.

Hvis kommunalbestyrelsen vurderer, at forholdene for barnet eller den unge eller
foreeldremyndighedsindehaveren eller anbringelsesstedet har eendret sig vasentligt, skal
kommunalbestyrelsen saledes realitetsbehandle foraldrenes anmodning om hjemgivelse. I s& fald skal
kommunalbestyrelsen ivaerksette de fornedne undersegelser, med henblik pé at treffe afgerelse om
hjemgivelse eller, hvis kommunalbestyrelsen ikke finder, at der er grundlag for hjemgivelse, forelaegge sagen
for bern og unge-udvalget.

Foraldremyndighedsindehaveren kan indbringe kommunens afvisning af at behandle sagen for
Ankestyrelsen, jf. servicelovens § 166, stk. 1, og kapitel 10 retssikkerhedsloven.

Kommunalbestyrelsen har ikke har pligt til at behandle en begering om hjemgivelse i den periode, hvor en
sag er under behandling i Ankestyrelsen eller ved retten, jf. servicelovens § 68, stk. 10.

Med forslagets § 1, nr. 9, foreslas det, at servicelovens § 68, stk. 6-10, ophaves, og at der i stedet indsettes
nedenstadende nye stk. 6-9.

Det foreslas fastsat i servicelovens § 68, stk. 6, at kommunalbestyrelsen ikke har pligt til at behandle en
anmodning om hjemgivelse i den periode, hvor en sag er under behandling i Ankestyrelsen eller ved retten..

Den foresldede bestemmelse er en videreforelse af den gaeldende § 68, stk. 10, i serviceloven, dog med en
enkelt redaktionel justering, idet “begaering” andres til "anmodning”. Andringen vil betyde, at der anvendes
samme terminologi pa dette punkt i hele § 68 i serviceloven. Det skal sikre klarere og mere forstaelige regler.

Der er ikke med bestemmelsen tilsigtet nogen andring af den hidtil gaeldende retstilstand. Bestemmelsen vil
indebzare, at kommunalbestyrelsen ligesom i dag kan afvise at behandle en anmodning om hjemgivelse,
mens sagen er under behandling i Ankestyrelsen eller ved retten.

Bestemmelsen vil gelde i alle sager om anbringelse af et barn eller en ung uden for hjemmet. Bestemmelsen
vil séledes ogsa gaelde i sager om anbringelse uden for hjemmet uden samtykke efter servicelovens § 58 eller
viderefort anbringelse efter servicelovens § 68 a, herunder uanset om en anmodning om hjemgivelse
fremsaettes af foreldremyndighedsindehaveren eller den unge, der er fyldt 15 &r, og uanset om betingelser
efter det foreslaede nye stk. 7 for at afvise foreldremyndighedsindehaveren anmodning er opfyldt eller ;.
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Med det foreslaede nye § 68, stk. 7, i serviceloven foreslas det, at kommunalbestyrelsen skal kunne afvise at
behandle en anmodning fra foreeldremyndighedsindehaveren om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er
anbragt efter

1) servicelovens § 58, hvis der ikke er sket vasentlige @ndringer af forholdene hos
foreldremyndighedsindehaveren, barnet eller den unge, eller

2) servicelovens § 68 a, hvis der ikke er sket vasentlige eendringer af forholdene hos anbringelsesstedet,
barnet eller den unge.

Det folger, af det foresldede nye stk. 7, nr. 1, at kommunen fremover vil kunne afvise at behandle
anmodninger fra foreldremyndihedsindehaveren om hjemgivelse i alle sager om anbringelse af et barn eller
en ung uden for hjemmet efter servicelovens § 58, hvis der er ikke er sket veesentlige @ndringer af
forholdene hos foreldrene, barnet eller den unge.

Den foresldede bestemmelse vil sdledes indebere, at den adgang kommunalbestyrelsen i dag har til at afvise
at behandle anmodninger om hjemgivelse af et barn, som er anbragt efter servicelovens § 58 med en leengere
genbehandlingsfrist efter servicelovens § 62, stk. 5, nar forholdene ikke er vaesentligt eendrede, udvides til at
omfatte alle afgerelser om anbringelse af bern og unge uden for hjemmet efter servicelovens § 58.

Den foresldede bestemmelse vil endvidere betyde, at det er alene er, hvis forholdene hos
foreeldremyndighedsindehaveren, barnet eller den unge er vaesentligt endrede, at kommunalbestyrelsen vil
have pligt til at realitetsbehandle anmodningen fra foreeldrene.

Vasentligt @ndrede forhold ved anbringelsesstedet vil ikke medfere, at en anmodning om hjemgivelse i en
sag om anbringelse uden for hjemmet efter servicelovens § 58 vil skulle realitetsbehandles. Det skyldes, at
en anbringelse efter servicelovens § 58 aldrig kan vere begrundet i forhold ved anbringelsesstedet, og
@ndrede forhold ved anbringelsesstedet kan derfor ikke i sig selv begrunde en hjemgivelse af barnet eller den
unge, selvom det i nogen tilfzelde vil kunne give anledning til, at barnet eller den ung flyttes til et andet
anbringelsessted.

Ved vasentlige eendringer af foraeldremyndighedsindehaverens forhold forstas, at forhold omkring
foreldremyndighedsindehaveren, som afgerelsen om anbringelse uden samtykke var helt eller delvist
begrundet i, ikke leengere er til stede. Det kan f.eks. vare, hvis foreldremyndighedsindehavere, som har haft
et misbrug af alkohol, har gennemfert en misbrugsbehandling og er ude af misbruget. Det kan ogsa f.eks.
vare, hvis foreldremyndighedsindehavere, som har haft en alvorlig psykisk lidelse, der betad, at de ikke var
i stand til at drage omsorg for barnet eller den unge, har modtaget virksom behandling.

Ved vasentlige endringer af barnets eller den unges forhold forstas, at forhold omkring barnet eller den unge
som anbringelsen uden samtykke var helt eller delvist begrundet i, er @ndret betydeligt og i en positiv
retning for barnet eller den unge. Det kan f.eks. vere, hvis en ung, som har haft et alvorligt misbrug af hash,
har gennemfort misbrugsbehandling og er kommet ud af misbruget. Det kan ogsé f.eks. vere, hvis et barn
eller en ung, som for anbringelsen har haft meget udadreagerende eller selvskadende adferd, gennem en
stottende indsats og behandling er blevet markant bedre i stand til hdndtere vrede og konflikt eller er ophert
med alvorlig selvskade.

Adgangen efter den foresldede § 68, stk. 7, nr. 1, til at afvise at behandle anmodninger om hjemgivelse vil
alene omfatte anmodninger fra foreldremyndighedsindehaveren. Servicelovens gaeldende § 68, stk. 7 (nr. 1
og 2), der med lovforslagets § 1, nr. 9, foreslas ophaevet, henviser til begeringer fra ’foreldrene”. Dette er
uhensigtsmassigt, da ordlyden kan give indtryk af, at bestemmelsen ogsé omfatter foraeldre uden del i
foreldremyndigheden. Bestemmelsen kan dermed modsatningsvis give indtryk af, at foreldre uden del i
foreldremyndigheden kan begaere hjemgivelse og fa anmodningen behandlet i tvangsmaessige
anbringelsessager, som ikke er omfattet af de saerlige undtagelser i servicelovens § 68, stk. 7.

Det méa antages ikke at vere tilsigtet. Som det fremgar ovenfor under punkt 2.1.1, har det siden bistandsloven
veaeret forudsat, at det alene er foreeldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 15 &r, som kan

51



begeere hjemgivelse, ligesom det er disse parter, der kan samtykke til en frivillig anbringelse, jf.
servicelovens § 52, stk. 1. Bemarkningerne til servicelovens § 68, stk. 7, giver ikke indtryk af, at det har
vaeret hensigten at @ndre herved. Betegnelserne “foraeldrene” og foraeldremyndighedsindehaveren”
anvendes i bemerkningerne pa en made, der giver indtryk af, at disse betegnelser i her skal forstas
synonymt. Der henvises til Folketingstidende 2008-09, tilleeg A spalte 3389. Det ma derfor antages, at
bestemmelsen ber og hidtil har varet fortolket snaevert til alene at omfatte foreldremyndighedsindehaveren.

For at sikre en klarere retsstilling og mere forstielige regler henvises der i det foresldede nye § 68, stk. 7,
eksplicit til foreldremyndighedsindehaveren og ikke til foreldrene.

Det foreslaede nye § 68, stk. 7, nr. 2, er en videreforelse og pracisering af servicelovens geldende § 68, stk.
7, nr. 2, med enkelte sproglige @ndringer. I punktet eendres “begaring” til “anmodning”. Andringen vil
betyde, at der anvendes samme terminologi pa dette punkt i hele § 68 i serviceloven. Endvidere praciseres
det, jf. ovenfor under § 68, stk. nr. 1, at bestemmelsen alene vedrerer anmodninger fra
foreldremyndighedsindehaveren.

Bestemmelsen vil medfere, at kommunalbestyrelsen vil kunne afvise at behandle anmodninger fra
foreeldremyndighedsindehaveren om hjemgivelse i sager om anbringelse af et barn eller en ung uden for
hjemmet efter servicelovens § 68 a, hvis der er ikke er sket vaesentlige eendringer af forholdene hos
anbringelsesstedet, barnet eller den unge.

I forhold til § 68 a vil vaesentlige &ndringer for eksempel kunne vere, at barnet eller den unge ikke leengere
foler et tilhersforhold til anbringelsesstedet, men langsomt har opnaet sterre tilknytning til
foreldremyndighedsindehaveren. Det kan ogsa vaere, at der er forhold hos anbringelsesstedet, som er
vaesentligt &ndrede. For eksempel kan den primare omsorgsperson i plejefamilien forlade familien pa grund
af skilsmisse eller ded.

Modtager kommunalbestyrelsen en anmodning fra foreeldremyndighedsindehaveren om hjemgivelse af et
barn eller en ung, der er anbragt efter servicelovens § 58 eller § 68 a, vil kommunalbestyrelsen efter forslaget
indledningsvis skulle vurdere, om der er grundlag for at behandle anmodningen eller ej. Dette vil betyde, at
kommunen skal vurdere, om der vasentlige &ndringer af relevante forhold.

Kommunalbestyrelsen skal sikre, at sagen er tilstraekkeligt oplyst til, at kommunalbestyrelsen kan foretage
denne vurdering, jf. retssikkerhedslovens § 10. Der vil vare tale om en afgraenset sagsoplysning, som alene
skal belyse, om der er vaesentlige a@ndringer af relevante forhold. Der skal séledes ikke ske fuld
sagsoplysning med henblik pa at vurdere, om der er grundlag for hjemgivelse.

Oplysninger om foreldremyndighedsindehaveren forhold ma ferst og fremmest komme fra
foreldremyndighedsindehaveren selv, f.eks. ved at foreeldremyndighedsindehaveren fremsender en udtalelse
fra egen laege eller lignende, der kan sandsynliggere, at foreldremyndighedsindehaverens forhold er @ndret
vaesentligt. Der pahviler séledes ikke kommunalbestyrelsen en forpligtelse til at ivaerksette f.eks. en
psykologisk eller anden faglig undersggelse af foreldrene, medmindre foreeldremyndighedsindehaveren selv
er fremkommet med oplysninger, som ger det overvejende sandsynligt, at eksempelvis foreldrenes
kompetencer til at drage omsorg for barnet eller den unge er vasentligt forbedrede.

Oplysninger om eventuelle veesentlige a@endringer af barnets eller den unges forhold ma kommunen som
altovervejende udgangspunkt antages at vere i besiddelse af allerede som led i1 behandlingen af
anbringelsessagen og kommunens lebende opfelgning og tilsyn med barnet eller den unge, jf. servicelovens
§§ 70 og 148. I serlige tilfelde vil der dog kunne vere behov for at indhente oplysninger fra andre
myndigheder, anbringelsesstedet m.v.

Som hovedregel ma det antages, at vurderingen af, om forholdene er vasentligt endrede, vil blive foretaget
pa grundlag af oplysninger, som foreldremyndighedsindehaveren selv har fremsendt eller pa anden vis ma
antages at veere bekendt med, jf. ovenfor, og der vil derfor ikke veere behov for at here
foreldremyndighedsindehaveren forinden. I nogle tilfelde vil det dog kunne vere nedvendigt at hore
parterne, jf. forvaltningslovens § 19.

52



Kommunen vil efter omstaendighederne skulle tale med barnet eller den unge, inden vurderingen foretages,
jf. servicelovens § 48. Samtalen kan undlades, hvis der umiddelbart forinden er gennemfort en samtale med
barnet som led i den bernefaglige underseggelse, eller hvis barnets modenhed eller sagens karakter i
afgerende grad taler imod, f.eks. fordi anmodningen om hjemgivelse er &benlyst ubegrundet, eller fordi
barnet eller den unge har afgerende behov for ro og for at blive skermet. Ved vurderingen af, om en samtale
kan undlades skal det tillegges vegt, at der ikke her er tale om en undersegelse af grundlaget for
hjemgivelse, men alene en indledende afklaring af, om der er grundlag for behandle sagen, hvorfor hensynet
til at skane barnet eller den unge som udgangspunkt ma veje tungere end ved en realitetsbehandling af en
hjemgivelsessag, hvor barnets eller den unges interesse i at blive inddraget alt andet lige vil vaere vasentligt
starre.

Hvis kommunalbestyrelsen vurderer, at relevante forhold ikke er vesentligt 22ndrede, skal kommunen ikke
realitetsbehandle anmodningen. Dette vil indebaere, at kommunalbestyrelsen ikke skal oplyse sagen
yderligere, herunder ivaerksette nye undersegelser m.v., med henblik pa at vurdere, om der er grundlag for at
hjemgive barnet eller den unge eller opretholde anbringelsen. Der skal ikke treffes afgerelse om hjemgivelse
og hjemgivelsesperiodens laengde. Sagen vil heller ikke skulle foreleeggelse for barn og unge-udvalget til
fornyet afgarelse efter § 58 eller § 68 a. Tvangsanbringelsessagen vil sdledes ikke skulle genbehandles,
herunder ved bern og unge-udvalgets, Ankestyrelsen eller retten. Kommunen vil i stedet skulle afvise at
behandle anmodningen om hjemgivelse.

Foreldremyndighedsindehaveren vil kunne indbringe kommunens afvisning af at behandle sagen for
Ankestyrelsen, jf. servicelovens § 166, stk. 1, og kapitel 10 retssikkerhedsloven. Ankestyrelsen vil alene
kunne foretage en retlige provelse, jf. retssikkerhedslovens § 69, af kommunens beslutning om at afvise at
behandle anmodningen om hjemgivelse. Det vil indebere, at Ankestyrelsen kan tage stilling til om,
kommunens beslutning lider af retlige mangler, herunder om de forvaltningsretlige love og grundsatninger
og retssikkerhedslovens bestemmelser om sagsbehandling er blevet fulgt, om de faktiske oplysninger er
korrekte, og om kommunalbestyrelsen har foretaget sin skensmessige vurdering inden for lovens rammer.
Ankestyrelsen vil ikke kunne tilsidesatte et lovligt sken, og Ankestyrelsen vil ikke kunne tage stilling til, om
der er grundlag for at hjemgive barnet eller den unge eller opretholde den tvangsmaessige anbringelse.
Ankestyrelsens afgarelses treeffes som udgangspunkt administrativt efter de almindelige regler i
retssikkerhedslovens § 52 a, stk. 1, om behandling af klager over kommunalbestyrelsens afgerelser.

Hvis kommunen finder, at der er sket vasentlige a&endringer af forholdene hos
foreldremyndighedsindehaveren, barnet eller den unge, vil kommunalbestyrelsen skulle realitetsbehandle
foreeldremyndighedsindehaverens anmodning om hjemgivelse af barnet eller den unge, hvis sagen ikke er
under behandling ved Ankestyrelsen eller retten, jf. det foresldede stk. 6 og 8.

Den foreslédede bestemmelse vil ikke a&ndre ved, at kommunalbestyrelsen ligesom i dag vil have pligt til at
behandle anmodninger fra en ung, der er fyldt 15, og som er anbragt efter §§ 58 eller 68 a i serviceloven,
ogsa selvom der er ikke sket vaesentlige endringer af forholdene, hvis sagen i gvrigt ikke under behandling
ved Ankestyrelsen eller retten. Det folger sdledes modsatningsvis af det foresldede stk. 6 og 7. Der er ikke
pa dette punkt tilsigtet nogen @ndring af den hidtil geeldende retstilstand.

Med det foresléede § 68, stk. 8, i serviceloven foreslas det, at ndr kommunalbestyrelsen behandler en
anmodning fra foreeldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 15 &r, om hjemgivelse af et barn
eller en ung, som er anbragt efter servicelovens §§ 58 eller 68 a, skal kommunalbestyrelsen treffe afgerelse
om hjemgivelse og hjemgivelsesperiodens lengde jf. stk. 2, hvis der er grundlag herfor. Hvis
kommunalbestyrelsen ikke finder, at der er grundlag for at hjemgive barnet eller den unge, foreleegges sagen
til afgerelse i barn og unge-udvalget, jf. §§ 58 eller 68 a.

Det foreslaede stk. 8 fastsetter regler for realitetsbehandling af hjemgivelsesanmodninger fra
foreldremyndighedsindehaveren og den unge i denne type sager. Bestemmelsen vil séledes alene galde de
sager, hvor der skal ske en realitetsbehandling af anmodningen, og ikke for sager, hvor kommunalbestyrelsen
efter reglerne i de foresldede stk. 6 og 7 afviser at behandle anmodningen, fordi sagen er under behandling
ved Ankestyrelsen eller retten, eller fordi forholdene ikke er veesentligt endrede.
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Det foreslaede stk. 8 er en tydeliggerelse af de regler, der folger af de geeldende regler i § 68, stk. 6, 2. pkt.,
og stk. 8 0g 9, i serviceloven, dog med de @ndringer der folger af det foreslaede nye stykke 7.

Nér kommunalbestyrelsen fremover skal realitetsbehandle anmodninger fra foreldremyndighedsindehaveren
og den unge, der er fyldt 15 &r, om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er anbragt efter §§ 58 eller 68 a i
serviceloven, vil kommunalbestyrelsen ligesom i dag skulle oplyse sagen med henblik pé at vurdere, om der
er grundlag for hjemgivelse. Det vil sige, at kommunen i det omfang der matte vere behov for det, vil skulle
undersgge barnets eller den unges og/eller foreldremyndighedsindehaverens forhold med henblik pé at
vurdere, om barnet eller den unge skal hjemgives, og i givet fald, hvordan hjemgivelsen skal forberedes, og
hvilken stette til barnet eller den unge og familien, der matte vaere behov for ved hjemgivelsen. Dette kan
betyde, at den eksisterende bearnefaglige undersogelse skal opdateres eller suppleres i fornedent omfang. Er
der tidligere udarbejdet en psykologisk eller anden faglig undersogelse af foraeldrene, barnet eller den unge,
vil der i nogle tilfzelde kunne vare behov for at supplere eller opdatere denne.

Kommunen vil skulle here parterne, hvis der er grundlag herfor, jf. forvaltningslovens § 19, og skal som
udgangspunkt atholde en samtale med barnet eller den unge, jf. servicelovens § 48.

Hvis kommunalbestyrelsen pa baggrund af sin realitetsbehandling af anmodningen om hjemgivelse vurderer,
at der er grundlag for at hjemgive barnet eller den unge, skal kommunalbestyrelsen traeffe afgerelse om
hjemgivelse og hjemgivelsesperiodens le&ngde, jf. servicelovens § 68, stk. 2. Kommunalbestyrelsen skal
samtidig revidere handleplanen og angive den videre indsats i forbindelse med hjemgivelsen, jf.
servicelovens § 68, stk. 11, der som folge af lovforslagets § 1, nr. 9, vil blive bliver stk. 10.

Vurderer kommunalbestyrelsen p& baggrund af sin realitetsbehandling af anmodningen om hjemgivelse, at
der ikke er grundlag for at hjemgive barnet eller den unge, skal kommunalbestyrelsen, foreleegge sagen til
afgerelse i barn og unge-udvalget, jf. servicelovens §§ 58 eller 68 a.

Indstillingen til bern og unge-udvalget skal indeholde den (reviderede eller opdaterede) bernefaglige
undersogelse, handleplanen, barnets eller den unges indstilling til anbringelsen, og en vurdering af
foreldrenes kompetencer, jf. servicelovens geldende § 59 og lovforslagets § 1, nr. 2.
Foraldremyndighedsindehaveren og barnet eller den unge skal ligesom i dag have mulighed for at udtale sig
over for barn og unge-udvalget, jf. servicelovens § 74, stk. 2. Foraeldremyndighedsindehaveren og den unge,
der er fyldt 12 &r, skal endvidere ligesom i dag have tilbud om gratis advokatbistand og geres bekendt med
retten til efter forvaltningsloven at se sagens akter og udtale sig, for der treeffes afgarelse, jf. servicelovens §§
72 og 73.

Born og unge-udvalgets afgerelse vil ligesom i dag kunne paklages til og behandles af Ankestyrelsen efter de
serlige regler i servicelovens § 168 og retssikkerhedslovens §§ 52 b og 55. Det indeberer, bl.a., at
foreeldremyndighedsindehaveren og barnet eller den unge skal have mulighed for at udtale sig over for
Ankestyrelsen. Foreldremyndighedsindehaveren og den unge, der er fyldt 12 ér, skal endvidere have tilbud
om gratis advokatbistand og geres bekendt med retten til efter forvaltningsloven at se sagens akter og udtale
sig, for der treeffes afgerelse, jf. servicelovens § 168, stk. 4. Ankestyrelsen vil kunne foretage en fuld
pravelse af, om der er grundlag for at opretholde anbringelsen uden for hjemmet uden samtykke.
Ankestyrelsens afgarelse vil ligesom i dag kunne indbringes for retten efter de serlige regler i servicelovens
§§ 169-172.

Med det foresléede § 68, stk. 9, i serviceloven foreslas det, at i alle tilfeelde, hvor kommunalbestyrelsen
treeffer afgerelse om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er anbragt efter servicelovens § 58 eller § 68 a,
skal kommunalbestyrelsen umiddelbart orientere bern og unge-udvalget herom.

Bestemmelsen er en viderefarelse af det gaeldende § 68, stk. 6, 1. pkt., med enkelte redaktionelle aendringer.
Der er ikke tilsigtet nogen indholdsmeessig @&ndring af den hidtil gaeldende retstilstand pa dette punkt. Ved at
tildele bestemmelsen et selvsteendigt stykke tydeliggeres det, at pligten til at orientere bern og unge-udvalget
ved afgerelse om hjemgivelse af bern og unge, der er anbragt uden for hjemmet efter servicelovens §§ 58
eller 68 a, geelder ved alle sddanne afgerelser, uanset om hjemgivelsen er foranlediget af en anmodning fra
den unge eller foreldremyndighedsindehaveren eller sker pa kommunens eget initiativ.
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Der henvises til de almindelige bemerkninger punkt 2.1.

Til or. 10

Servicelovens § 68, stk. 12, fastsatter, at kommunalbestyrelsen i den unges opholdskommune senest 6
méneder forud for opher af en anbringelse ved det fyldte 18. ir skal treffe afgerelse om, hvorvidt den unge
har behov for eftervern eller opretholdt anbringelse, jf. servicelovens § 76 a, og i givet fald treffe afgorelse
om, hvilke foranstaltninger der skal ivarksattes efter servicelovens §§ 76 eller 76 a. Kommunalbestyrelsen
skal forinden da i samarbejde med den unge have revideret handleplanen eller relevante dele af en
helhedsorienteret plan og herunder have taget stilling til den unges videre forleb med hensyn til uddannelse
og beskeftigelse samt gvrige relevante forhold. Hvis en ung frem til sit fyldte 18. ar har vaeret anbragt som
led i et forbedringsforleb, jf. §§ 13 og 14 i lov om bekeempelse af ungdomskriminalitet, udarbejder
kommunalbestyrelsen en handleplan, jf. servicelovens § 140.

Det fremgar af servicelovens § 68, stk. 13, 1. pkt. at hvis en ung i alderen 18 til 22 &r, der har veret anbragt
indtil sit fyldte 18. ar, eller som har haft en fast kontaktperson indtil sit fyldte 18. ar, skifter
opholdskommune, skal den hidtidige opholdskommune forud for skiftet oversende den unges reviderede
handleplan eller relevante dele af en helhedsorienteret plan, jf. servicelovens § 68, stk. 12, til den nye
opholdskommune, medmindre der er truffet afgerelse om foranstaltninger efter servicelovens § 76 a.

Oversendelse af handleplanen eller relevante dele af en helhedsorienteret plan skal ske med samtykke fra den
unge og foreldremyndighedsindehaveren, jf. servicelovens § 68, stk. 12, 2. pkt.

I servicelovens § 68, stk. 13, 1. pkt., der som folge af lovforslagets § 1, nr. 9, vil blive stk. 12, 1. pkt.,
foreslés det at @ndre henvisningen »jf. stk. 12« til »jf. stk. 11«

Den foresldede @ndring, er en konsekvens af lovforslagets § 1, nr. 9. Det folger saledes af lovforslagets § 1,
nr. 9, at servicelovens § 68, stk. 11-14 vil blive stk. 10-13.

Der er ikke med den foreslaede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 10, tilsigtet nogen indholdsmaessig
@ndring af den hidtil geeldende retstilstand.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 1, nr. 9.

Tilnr. 11

Det fremgar af § 68 b, stk. 1, 1. pkt., i serviceloven, at kommunalbestyrelsen skal treffe afgerelse om valg af
konkret anbringelsessted i overensstemmelse med handleplanen, jf. servicelovens § 140, eller
forbedringsforlabet, jf. §§ 13 og 14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet.

Valg af anbringelsessted omfatter bade typen af anbringelsessted og det konkrete anbringelsessted, f.eks. én
familiepleje frem for en anden. Kommunen skal veelge anbringelsesstedet ud fra en konkret vurdering af
stedets egnethed til at imedekomme barnets eller den unges behov for stette og behandling. Kommunen skal
endvidere inddrage en reekke faktorer som muligheden for at bevare kontakten til familie, venner,
fritidsaktiviteter m.v. Kommunen skal tage hensyn til, at det ved genanbringelser i mange tilfaelde vil veere
hensigtsmaessigt, hvis barnet eller den unge kan komme tilbage til et tidligere anbringelsessted.

Det fremgar af servicelovens § 68 b, stk. 1, 2. pkt., at der samtidig med valg af anbringelsessted skal tages
stilling til barnets eller den unges skolegang. Er anbringelsesstedet beliggende i en anden kommune end
barnets eller den unges opholdskommune, har opholdskommunen pligt til at underrette den stedlige
kommune forud for anbringelsen.
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Valget af undervisningstilbud kan have stor betydning for, hvilket anbringelsessted der valges. Ved valg af
anbringelsessted skal kommunen séledes sikre sig, at barnet eller den unge, der anbringes, kan fa deekket
behovet for undervisning, helst pd en lokal folkeskole eller, hvis det er nedvendigt, pd anbringelsesstedets
interne skole. Det er derfor vigtigt, at valg af anbringelsessted finder sted pa grundlag af en tverfaglig
vurdering, hvor ogsa paedagogisk psykologisk radgivning inddrages.

Er anbringelsesstedet beliggende i en anden kommune end barnets eller den unges opholdskommune, har
opholdskommunen pligt til at underrette den stedlige kommune forud for anbringelsen, jf. servicelovens §
68, stk. 1, 3. pkt.

Servicelovens § 68 b, stk. 1, 2. og 3. pkt., finder ogsa anvendelse ved afgerelse om valg af konkret
anbringelsessted efter § 19, stk. 1, i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet, jf. samme lov § 19, stk. 2.

Det folger af § 68 b, stk. 2, 1. pkt., i serviceloven, at kommunen ved valg af anbringelsessted skal valge det
anbringelsessted, som bedst kan imedekomme barnets eller den unges behov. Kommunen skal efter 2. pkt.
leegge vaegt pa anbringelsesstedets mulighed for at tilbyde neere og stabile voksenrelationer og herunder
vurdere, om en anbringelse i en plejefamilie, jf. servicelovens § 66 b, stk. 1, § 66 e, stk. 1, eller § 66 f, stk. 1,
er mest hensigtsmassig.

Servicelovens § 68 b, stk. 2, finder ogsa anvendelse ved afgerelse om valg af konkret anbringelsessted efter
§ 19, stk. 1, 1 lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, jf. samme lov § 19, stk. 2.

Det foreslas, at fastsatte i et nyt 3. pkt. i servicelovens § 68 b, stk. 2, at kommunen ved valg af konkret
anbringelsessted vil skulle leegge veegt pa hensynet til barnets eller den unges skolegang, herunder hensynet
til at undga skoleskift, medmindre barnets eller den unges behov taler imod dette.

Den foreslédede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 11, vil indebare, at det tydeliggeres, at den anbringende
kommune ved valg af konkret anbringelsessted skal prioritere og tage hejde for valg af egnet
undervisningstilbud. Kommunen vil i den forbindelse skulle leegge vagt pa, at barnet eller den unge kan
forblive i sit nuvarende undervisningstilbud, medmindre barnets eller den unges behov taler imod dette.

Situationer, hvor barnets eller den unges behov vil kunne tale imod, at det tilleegges serlig veaegt, at barnet
eller den unges kan forblive i sit nuvarende undervisningstilbud, vil f.eks. kunne vere, at barnets eller den
unges stottebehov er af sddan karakter, at det er afgerende af hensyn til barnets eller den unges bedste, at
barnet eller den unge anbringes pa et konkret anbringelsessted, f.eks. en meget specialiseret degninstitution,
som er beliggende langt fra barnets eller den unges nuvearende skole.

Bestemmelsen vil ikke endre ved, at valg af konkret anbringelsessted skal foretages ud fra en samlet
vurdering af barnets eller den unges behov, men det tydeliggeres, at hensynet til barnets eller den unges
skolegang er et blandt flere hensyn, der skal indga med vagt i denne vurdering.

Bestemmelsen vil betyde, at det tydeliggeres, at overvejelser om egnet undervisnings tilbud skal foretages
allerede, nar anbringelsen planlegges, og ikke forst efter en anbringelse har fundet sted. Det folger saledes
af, at hensynet til barnets skolegang vil skulle tilleegges vagt i vurderingen af, hvilket anbringelsessted der
bedst kan imedekomme barnets behov.

Den foresldede @ndring af servicelovens § 68 b, stk. 2, skal ses i sammenhang med servicelovens gaeldende
§ 68 b, stk. 1, 2. pkt., som ikke foreslés endret. Med den foresldede endring af bestemmelsens stk. 2
tydeliggares sammenhangen mellem valg af konkret anbringelsessted og valg af undervisningstilbud.
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Den foreslédede bestemmelse vil ligesom i dag forudseette samarbejde pé tveers mellem den anbringende
kommunes socialforvaltning og den skoleforvaltning, som har ansvar for valg af undervisningstilbud og
viden om undervisningstilbuddene i kommunen. I samarbejdet vil kommunernes peedagogiske psykologiske
radgivning skulle inddrages, hvis barnet eller den unge har behov for specialundervisning. Det vil fortsat
vaere den kommune, hvor anbringelsesstedet er beliggende (skolekommunen), som har ansvaret for barnets
eller den unges undervisning, og som skal pase, at undervisningspligten overholdes, og som traffer
beslutning om det konkrete undervisningstilbud.

Den foresldede bestemmelse vil gaelde ved valg af konkret anbringelsessted, der foretages i forbindelse med
en anbringelse uden for hjemmet med eller uden samtykke efter servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7 og § 58.
Bestemmelsen vil tilsvarende galde ved valg af konkret anbringelsessted, der foretages i forbindelse med en
endring af anbringelsessted med og uden samtykke efter servicelovens § 69, stk. 2 og 3.

Den foresldede bestemmelse vil herudover gelde ved valg af konkret anbringelsessted efter § 19, stk. 1, i lov
om bekampelse af ungdomskriminalitet, jf. samme lov § 19, stk. 2.

Der henvises til de almindelige bemaerkninger punkt 2.5.

Til nr. 12

Efter § 159 i serviceloven kan social- og indenrigsministeren fastsatte regler om, at foreeldrene og barnet
eller den unge betaler for et degnophold, jf. § 52, stk. 3, nr. 7, i serviceloven og § 14 i lov om bekaempelse af
ungdomskriminalitet. Der kan ikke fastsattes betaling for et degnophold efter § 52, stk. 3, nr. 7, 1
serviceloven og § 14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, nar der er tale om en videreferelse af en
anbringelse efter § 68 a i serviceloven.

Bemyndigelsen i servicelovens § 159 er udmentet i den gaeldende betalingsbekendtgerelse, som tradte i kraft
den 1. juli 2019, og som erstatter den tidligere betalingsbekendtgerelse. Den geldende
betalingsbekendtgoerelse fastsetter regler om bl.a. foraeldrenes betaling for opholdet ved anbringelse af bern
og unge under 18 &r uden for hjemmet.

Der er ikke i den geldende betalingsbekendtgerelse fastsat regler, som giver kommunerne adgang til at
treeffe afgorelse om bern og unge under 18 ars egenbetaling for degnophold, jf. § 52, stk. 3, nr. 7, i
serviceloven og § 14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet. Der har tidligere veeret fastsat regler
herom, men disse regler blev ophavet ved den gaeldende betalingsbekendtgerelses ikrafttreeden den 1. juli
2019.

Det foreslas, at bemyndigelsesbestemmelsen i servicelovens § 159 andres, sddan social- og
indenrigsministeren fremover ikke vil kunne fastsatte regler om, at bern og unge under 18 ér betaler for
degnopholdet, jf. servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7, og § 14 i lov om bekampelse af ungdomskriminalitet.

Den foreslédede @ndring vil indebare, at der fremover ikke vil kunne fastsettes regler, som vil give
kommunerne adgang til at treeffe afgerelse om egenbetaling fra bern og unge under 18 ar, der er anbragt
uden for hjemmet efter reglerne i serviceloven eller lov om bekeempelse af ungdomskriminalitet. Der vil
saledes ikke kunne fastsattes regler om, at bern og unge under 18 &r, som er anbragt uden for hjemmet, og
som har indtegter ved eget arbejde eller i form af afkast fra formuevardier eller bernepensioner m.v., skal
bidrage til udgifterne til opholdet.

Der henvises til de almindelige bemarkninger punkt 2.4. samt bemaerkningerne til lovforslagets § 2, stk. 6 og
7.
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Tilg 2
Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 1. at loven skal treede i kraft den 1. januar 2020.

Lovforslagets § 2, stk. 1, vil indebare, af de foreslaede bestemmelser i lovforslagets § 1, nr. 1-12, efter
lovens ikrafttreeden vil finde anvendelse ved behandlingen af sager, som er omfattet af de relevante
bestemmelser i lovforslagets § 1, dog med de begransninger som felger af de foresléede overgangsregler i
lovforslagets § 2, stk. 2-7.

Dette vil betyde, at loven, hvor der ikke er fastsat serlige overgangsregler i lovforslagets § 2, stk. 2-7, vil
finde anvendelse bade ved behandlingen af nye sager, som pabegyndes efter lovens ikrafttreden, og ved
behandlingen af verserende sager, som ved lovens ikrafttreeden endnu ikke er feerdigbehandlet. Loven vil
endvidere finde anvendelse ved fuldbyrdelse af afgerelser, som er omfattet af de foresldede bestemmelser i
lovforslagets § 1, nr. 3-7, og som treeffes efter lovens ikrafttreeden. For afgerelser som treeffes umiddelbart
inden lovens ikrafttreeden, men som ved lovens ikrafttreeden endnu ikke er fuldbyrdet, henvises til
lovforslagets § 2, stk. 4, og bemaerkningerne dertil.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 2, at loven ikke skal finde anvendelse pa psykologiske undersogelser af
foraeldrene, der er ivaerksat som led i en bernefaglig undersggelse efter servicelovens § 50 inden lovens
ikrafttraeden. For sddanne underseggelser finder de hidtil gaeldende regler anvendelse.

Lovforslagets § 2, stk. 2, vil indebare, at hvis kommunalbestyrelsen inden lovens ikrafttraeden som led i en
bernefaglig undersggelse har ivaerksat en psykologisk undersogelse af foreldre, sd vil denne kunne
feerdiggeres og indga i den bernefaglige undersggelse, ogsa selvom undersegelsen ikke foretages af en
autoriseret psykolog. Bestemmelsen skal sikre, at sagens behandling ikke forsinkes unedigt til skade for
barnet eller den unge, samt at retstilstanden for borgerne ikke @ndres med tilbagevirkende kraft.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 3, at loven ikke skal finde anvendelse pa indstillinger om anbringelse
uden for hjemmet efter servicelovens § 58, jf. § 59, som er forelagt til afgerelse i bern og unge-udvalget
inden lovens ikrafttreeden. For sddanne indstillinger finder de hidtil gaeldende regler anvendelse.

Lovforslagets § 2, stk. 3, vil indebare, at hvis kommunalbestyrelsen inden lovens ikrafttraeden har forelagt
en indstilling for bern og unge-udvalget, som udvalget ved lovens ikrafttreeden endnu ikke har
feerdigbehandlet, s& skal kommunen ikke revidere indstillingen for at tilfeje en vurdering af foraeldrenes
kompetencer. Bestemmelsen skal sikre, at sagens behandling ikke forsinkes unedigt til skade for barnet eller
den unge.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 4, at loven ikke skal finde anvendelse ved fuldbyrdelse af afgerelser, som
er truffet inden lovens ikrafttreeden. For fuldbyrdelse af sddanne afgerelser finder de hidtil geeldende regler
anvendelse.

Lovforslagets § 2, stk. 4, vil betyde, loven ikke vil finde anvendelse ved fuldbyrdelse afgerelser, herunder
afgerelser om @ndret anbringelsessted uden samtykke efter servicelovens § 69, stk. 3 eller efter § 24, stk. 1,
jf. 14, i lov om bekeempelse af ungdomskriminalitet, som er truffet umiddelbart inden lovens ikrafttraeden,
men som ved lovens ikrafttreeden endnu ikke er fuldbyrdet. Sddanne afgerelser vil séledes ikke vil kunne
fuldbyrdes efter de foreslaede regler i lovforslagets § 1, nr. 3-6, herunder med politiets bistand. Den
foreslaede bestemmelse skal af hensyn til borgernes retssikkerhed og barnets eller den unges bedste sikre, at
saddanne afgerelser ikke kan fuldbyrdes ved anvendelse af befgjelser, som kan opleves indgribende, og som
ikke var geeldende pé det tidspunkt, hvor afgerelsen blev truffet.
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Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 5, at loven ikke skal finde anvendelse pa begaringer efter § 68, stk. 6-10
1 serviceloven, som er indgivet inden lovens ikrafttreeden. For sddanne begaringer finder de hidtil geldende
regler anvendelse.

Lovforslagets § 2, stk. 5, vil indebare, at begaringer om hjemgivelse, der er fremsat inden lovens
ikrafttraeden af foraeldrene eller den unge, der er fyldt 15 &r, i sager om anbringelse af bern og unge den for
hjemmet uden samtykke efter servicelovens § 58 eller viderefort anbringelse efter servicelovens § 68 a, vil
skulle behandles efter de hidtil geeldende regler i servicelovens § 68, stk. 6-10. Bestemmelsen skal sikre, at
der ikke sker en andring af borgernes retstilstand med tilbagevirkende kraft.

Det foreslas i § 2, stk. 6, at loven ikke skal finde anvendelse pa klager over afgarelser om barn og unges
betaling for degnophold, jf. § 52, stk. 3, nr. 7, i serviceloven, og § 14 i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet, der er truffet for lovens ikrafttraeden efter regler udstedt i medfer af § 159, 1. pkt., i
serviceloven. For sddanne klager finder de hidtil geeldende regler anvendelse. Det er alene klager, som loven
ikke skal finde anvendelse pa.

Den foresldede bestemmelse vil indebzre, at afgerelser om anbragte berns og unges egenbetaling for
degnophold, jf. servicelovens § 52, stk. 3, nr. 7, og § 14 i lov om bekaempelse af ungdomskriminalitet, der er
truffet inden lovens ikrafttreeden efter tidligere geeldende betalingsbekendtgerelsesregler, vil kunne péklages
til og behandles af Ankestyrelsen efter de hidtil geeldende regler.

Dette vil betyde, at bern og unge under 18 ar, der ved afgerelse truffet af en kommune inden lovens
ikrafttraeden efter tidligere geeldende bekendtgerelsesregler er blevet palagt egenbetaling, vil have mulighed
for at klage over afgerelsen, nér klagefristen ikke er udlebet, og f& klagen behandlet efter de hidtil geldende
regler.

Da de bekendtgerelsesregler, hvorefter kommunerne tidligere har kunnet treffe afgerelse om anbragte berns
og unges egenbetaling, blev ophavet pr. 1. juli 2019, og da klagefristen efter retssikkerhedslovens § 67, stk.
1, er 4 uger, vil der ikke i praksis kunne indgives sddanne sager efterlovens ikrafttreeden.

Der vil dog i princippet kunne veare sager, hvor direkteren for Ankestyrelsen velger at se bort fra
klagefristen og behandler klagen alligevel, jf. retssikkerhedslovens § 67, stk. 2. Der vil tilsvarende kunne
vere sager, hvor en klage er indbragt for Ankestyrelsen inden for klagefristen, men hvor sagen ved lovens
ikrafttraeden ikke er faerdigbehandlet. Den foresldede bestemmelse vil betyde, at sddanne klager vil kunne
behandles af Ankestyrelsen efter de hidtil geldende regler.

Det vil f.eks. kunne vaere relevant i en situation, hvor der klages over, at kommunen ved en afgerelse, som er
truffet for lovens ikrafttreeden og for den geeldende betalingsbekendtgerelses ikrafttraeden, har palagt barnet
eller unge at betale et for stort beleb i strid med reglerne i den tidligere gaeldende betalingsbekendtgerelses §
12, stk. 2 og 3.

Hvis Ankestyrelsen giver klager medhold, vil der skulle ske tilbagebetaling af den del af betalingen fra
barnet eller den unge, som kommunen uretmassigt har modtaget. Dette vil indebzre tilbagebetaling af den
del betalingen, som kommunen for en periode frem til den gaeldende betalingsbekendtgerelses ikrafttraeden
matte have modtaget i strid med de bekendtgerelsesregler, som gjaldt, da afgerelsen blev truffet. Eventuel
betaling, som kommunen matte have modtaget for degnophold i en periode efter den gaeldende
betalingsbekendtgerelses ikrafttraeden, skal uanset indbringelse af afgerelsen for Ankestyrelsen og udfaldet
af klagesagen tilbagebetales.

Opretholder Ankestyrelsen kommunens afgerelse, vil barnets eller den unges betalingsforpligtelse alene
gelde betaling for dognophold i perioden fra tidspunktet for kommunens afgerelse og til den galdende
betalingsbekendtgerelses ikrafttraeden, jf. dog nedenfor om det foresldede § 2, stk. 7. Uanset udfaldet af en
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eventuel klagesag vil barnet eller den unge séledes ikke kunne palagges en betalingsforpligtelse for
degnophold for en periode efter den gaeldende betalingsbekendtgerelses ikrafttraeden den 1. juli 2019.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 7, 1. pkt., at fordringer om berns og unges betaling for degnophold, jf. §
52, stk. 3, nr. 7, i serviceloven og § 14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet, der er palagt ved
afgerelse efter regler udstedt i medfer af det hidtil geeldende § 159, 1. pkt., i serviceloven med tilleeg af renter
og gebyrer bortfalder fra denne lovs ikrafttraeden.

Den foreslédede ordning vil indebere, at sddanne fordringer falder bort med virkning fra den 1. januar 2020
og ikke vil kunne inddrives, herunder ved modregning, hverken efter gaeldsinddrivelseslovens regler eller
efter andre regler. Den foreslaede ordning vil ogsé geelde for situationer omfattet af det foreslaede § 2, stk. 6.
I det tilfeelde, hvor en klage er indbragt for Ankestyrelsen, og hvor Ankestyrelsen opretholder kommunens
afgoarelse, vil fordringer som folge af barnets eller den unges eventuelle manglende betaling tilsvarende
bortfalde fra lovens ikrafttreeden.

Efter kursgevinstlovens § 21, 1. pkt., medregnes ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst gevinst ved
eftergivelse, foraldelse, konfusion eller praklusion af geld i det omfang, gaelden nedskrives til et lavere
beleb end fordringens verdi for kreditor pé tidspunktet for geldseftergivelsen m.v.

Med lovforslagets § 2, stk. 7, 2. pkt., foreslas det, at gevinst, der opstar, ved at fordringer efter det foresldede
§ 2, stk. 7, 1. pkt., inklusive renter og gebyrer bortfalder, ikke medregnes ved opgerelsen af den
skattepligtige indkomst.

Dette forslag vil indebeare, at barnet eller den unge ikke vil skulle beskattes af en eventuel kursgevinst, der
matte opsta ved, at fordringen med renter og gebyrer bortfalder.

Loven vil ikke gaelde for Faereerne og Grenland, da serviceloven, jf. lovens § 196, ikke gelder for Fereerne
og Grenland og ikke kan sattes i kraft for disse dele af riget.
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Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med galdende lov

Geeldende formulering

Lovforslaget

§1

I'lov om social service, jf. lovbekendtgerelse nr.
798 af 7. august 2019, med de @ndringer, der folger
af § 1, nr. 1-14, 15 (delvist) og 16-32, i lov nr. 498
af 1. maj 2019, og § 15 i lov nr. 551 af 7. maj 2019,
foretages folgende sndringer:

§ 50. —
Stk. 2-4. —-

Stk. 5. Kommunalbestyrelsen skal som led i
underseggelsen inddrage de fagfolk, som allerede
har viden om barnets eller den unges og familiens
forhold. Dette kan ske ved at inddrage
sundhedsplejersker, pedagoger, psykologer, laerere
eller andre. Hvis det er nedvendigt, skal kommunen
lade barnet eller den unge undersoge af en lege
eller en autoriseret psykolog.

1.1§ 50, stk. 5, indsattes som 4. pkt.:
»lvaerksatter kommunen en psykologisk
undersogelse af foreldrene, skal undersggelsen
foretages af en autoriseret psykolog.«

§ 59. En indstilling om anbringelse uden for
hjemmet efter § 58 skal omfatte

___2) den handleplan for anbringelsen, jf. § 140,
herunder den stette og de initiativer, som er patenkt
for barnet eller den unge og dennes familie under
anbringelsen uden for hjemmet og i tiden derefter,

0g

3) barnets eller den unges holdning til den patenkte
foranstaltning.

2. 1§ 59 indseettes efter nr. 1 som nyt nummer:

»2) en vurdering af foreeldrenes kompetencer til at
varetage omsorgen for barnet eller den unge og tage
hand om barnets eller den unges sarlige behov,
herunder med hjalp og stette efter denne lov eller
anden relevant lovgivning,«

Nr. 2 og 3 bliver herefter nr. 3 og 4.

§ 64. Kommunalbestyrelsen har ansvaret for, at
afgerelser efter §§ 51, 57 b, 58 og 63, § 68, stk. 2,
og § 68 aog§ 12, § 13, stk. 3 0og 4, § 14, stk. 2-4,
og § 32 i lov om bekaempelse af
ungdomskriminalitet fuldbyrdes.

Stk. 2. ---

3.1§ 64, stk. 1, ®ndres »og § 68 a og«: til: »§ 68 a
og § 69, stk. 3, i denne lov og efter«, og efter »§ 14,
stk. 2-4,« indsettes: » § 24, stk. 1, jf. § 14,«

4.1 § 64 indsattes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Kommunen har mod beherig legitimation
og uden retskendelse adgang til et anbringelsessted
efter § 66, stk. 1, for at eftersoge og medtage et
barn eller en ung med henblik pa at fuldbyrde en
afgorelse efter § 69, stk. 3, eller efter § 24, stk. 1, jf.
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Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan treffe afgorelse
om, at kommunen mod beherig legitimation og
uden retskendelse har adgang til
foreldremyndighedens indehavers bolig og rum,
nar

1) adgangen til hjemmet sker som led i den
bernefaglige undersogelse efter § 50 eller den
ungefaglige undersagelse efter § 31 i lov om
bekaempelse af ungdomskriminalitet og ma anses
for nedvendig for at afgere, om der er &benbar
risiko for alvorlig skade pa et barns eller en ungs
sundhed eller udvikling, og

2) foreeldrene har modarbejdet, at en vurdering af
barnets eller den unges stattebehov kan
gennemfores med andre mere lempelige
foranstaltninger.

Stk. 4. Politiet yder bistand til kommunen ved
udevelsen af befajelser efter stk. 2 og 3. Berne- og
socialministeren fastsatter efter aftale med
justitsministeren n@rmere regler i en
bekendtgarelse om politiets bistand til kommunen.

Stk. 5. Berne- og socialministeren udarbejder arligt
en opgerelse over kommunernes anvendelse af
bestemmelsen i stk. 3.

§ 14, i lov om bekampelse af
ungdomskriminalitet.«
Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.

5.19 64, stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt.,
@ndres »stk. 2 og. 3« til: »stk. 2-4«.

6. [ § 64 indsettes efter stk. 4, der bliver stk. 5, som
nyt stykke:

»Stk. 6. Fuldbyrdelse af afgerelser omfattet af stk. 1
skal ske sa skdnsomt, som omstendighederne
tillader og med henblik pa at sikre barnets eller den
unges bedste. Kommunen skal afsege mulighederne
for at opna foreldremyndighedsindehaverens,
barnets eller den unges og eventuelt andre
familiemedlemmers eller netverkets frivillige
medvirken til afgerelsens fuldbyrdelse, medmindre
hensynet til barnets eller den unges behov taler
afgerende imod.

Stk. 7. Fuldbyrdelse af en afgerelse, jf. stk. 3, hvor
politiet yder bistand til kommunen efter stk. 5, skal
registreres og indberettes af kommunen til
Ankestyrelsen. Der udarbejdes érligt en rapport
over anvendelsen af bestemmelsen.«

Stk. 5 bliver herefter stk. 8.

7.5 64, stk. 5, der bliver stk. 8, affattes séledes:
»Stk. 8. Kommunalbestyrelsens afgerelser efter stk.
4 skal registreres og indberettes af kommunen til
Ankestyrelsen. Der udarbejdes érligt en rapport
over anvendelsen af bestemmelsen.«

§ 65. —
Stk. 2. —

Stk. 3. Ankestyrelsen kan endvidere selv treffe
afgorelse efter §§ 51, 58, 63 og 68 a.

8.1¢ 65, stk. 3, eendres »og 68 a« til: », 68 a og
71«.
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§ 68. —
Stk. 2-5. -

Stk. 6. Hvis kommunalbestyrelsen treffer afgorelse
om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er
anbragt efter § 58 eller § 68 a, skal
kommunalbestyrelsen umiddelbart orientere bern
og unge-udvalget herom. Hvis
kommunalbestyrelsen ikke kan imedekomme en
begering om hjemgivelse, foreleegges sagen til
afgerelse i barn og unge-udvalget, jf. § 58 eller § 68
a.

Stk. 7. Kommunalbestyrelsen kan afvise at behandle
en begaering fra foreldrene om hjemgivelse af et
barn eller en ung, der er anbragt efter

1) § 58 med en laengere genbehandlingsfrist efter §
62, stk. 5, hvis der ikke er sket vasentlige
@ndringer af forholdene hos foraldrene,
anbringelsesstedet, barnet eller den unge, eller

2) § 68 a, hvis der ikke er sket vasentlige
@ndringer af forholdene hos anbringelsesstedet,
barnet eller den unge.

Stk. 8. Afvises begaeringen om hjemgivelse ikke,
skal kommunalbestyrelsen treffe afgerelse om
hjemgivelse.

Stk. 9. Hvis kommunalbestyrelsen ikke kan
imadekomme begaringen om hjemgivelse,
foreleegges sagen til afgerelse i bern og unge-
udvalget.

Stk. 10. Kommunalbestyrelsen har ikke pligt til at
behandle en begaring om hjemgivelse i den
periode, hvor en sag er under behandling i
Ankestyrelsen eller ved retten.

Stk. 11. Forud for hjemgivelse skal
kommunalbestyrelsen revidere handleplanen, jf. §
140, eller relevante dele af en helhedsorienteret
plan, jf. § 140 a, og angive den videre indsats i
forbindelse med hjemgivelsen. I forbindelse med en
sanktion efter straffelovens § 74 a skal revisionen
serlig vedrere, hvordan mélene om uddannelse
eller beskaftigelse nas.

9. § 68, stk. 6-10, ophaves, og i stedet indsattes:
»Stk. 6. Kommunalbestyrelsen har ikke pligt til at
behandle en anmodning om hjemgivelse i den
periode, hvor en sag er under behandling i
Ankestyrelsen eller ved retten.

Stk. 7. Kommunalbestyrelsen kan afvise at behandle
en anmodning fra foreldremyndighedsindehaveren
om hjemgivelse af et barn eller en ung, der er
anbragt efter

1) § 58, hvis der ikke er sket vasentlige ®ndringer
af forholdene hos foraeldremyndighedsindehaveren,
barnet eller den unge, eller

2) § 68 a, hvis der ikke er sket veesentlige
@ndringer af forholdene hos anbringelsesstedet,
barnet eller den unge.

Stk. 8. Nar kommunalbestyrelsen behandler en
anmodning fra foreldremyndighedsindehaveren
eller den unge, der er fyldt 15 ar, om hjemgivelse af
et barn eller en ung, der er anbragt efter § 58 eller §
68 a, skal kommunalbestyrelsen treffe afgerelse
om hjemgivelse og hjemgivelsesperiodens laengde,
jf. stk. 2, hvis der er grundlag herfor. Hvis
kommunalbestyrelsen ikke finder, at der er
grundlag for at hjemgive barnet eller den unge,
foreleegges sagen til afgerelse i bern og unge-
udvalget, jf. § 58 eller § 68 a.

Stk. 9. 1 alle tilfeelde, hvor kommunalbestyrelsen
treeffer afgerelse om hjemgivelse af et barn eller en
ung, der er anbragt efter § 58 eller § 68 a, skal
kommunalbestyrelsen umiddelbart orientere bern
og unge-udvalget herom.«

Stk. 11-14 bliver herefter stk. 10-13.
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Stk. 12. Kommunalbestyrelsen i den unges
opholdskommune skal senest 6 méneder forud for
opher af en anbringelse ved det fyldte 18. ér treeffe
afgerelse om, hvorvidt den unge har behov for
eftervaern eller opretholdt anbringelse, jf. § 76 a, og
1 givet fald treeffe afgerelse om, hvilke
foranstaltninger der skal ivaerksattes efter §§ 76
eller 76 a. Kommunalbestyrelsen skal forinden da i
samarbejde med den unge have revideret
handleplanen eller relevante dele af en
helhedsorienteret plan og herunder have taget
stilling til den unges videre forleb med hensyn til
uddannelse og beskaftigelse samt gvrige relevante
forhold. Hvis en ung frem til sit fyldte 18. &r har
vaeret anbragt som led i et forbedringsforlab, jf. §§
13 og 14 i lov om bekempelse af
ungdomskriminalitet, udarbejder
kommunalbestyrelsen en handleplan, jf. § 140.

Stk. 13. Hvis en ung i alderen 18 til 22 é&r, der har
vaeret anbragt indtil sit fyldte 18. ér, eller som har
haft en fast kontaktperson indtil sit fyldte 18. ar,
skifter opholdskommune, skal den hidtidige
opholdskommune forud for skiftet oversende den
unges reviderede handleplan eller relevante dele af
en helhedsorienteret plan, jf. stk. 12, til den nye
opholdskommune, medmindre der er truffet
afgerelse om foranstaltninger efter § 76 a.

Oversendelse af handleplanen eller relevante dele af

en helhedsorienteret plan skal ske med samtykke
fra den unge og foreldremyndighedsindehaveren.

Stk. 14. Den nye opholdskommune skal inden 30
dage fra modtagelsen treeffe afgerelse om, hvorvidt
den unge har behov for stette efter § 76, og i givet
fald treeffe afgerelse om, hvilke foranstaltninger der
skal ivaerkseaettes. Hvis der ivaerksettes stotte efter §
76, skal der udarbejdes en ny handleplan, jf. § 140,
eller relevante dele af en helhedsorienteret plan, jf.
§ 140 a, skal opdateres.

10. 7 § 68, stk. 13, 1. pkt., der bliver stk. 12, 1. pkt.,
andres »stk. 12« til: »stk. 11«.
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§ 68 b. —

Stk. 2. Ved valg af anbringelsessted skal kommunen
vaelge det anbringelsessted, som bedst kan
imedekomme barnets eller den unges behov.
Kommunen skal l&gge vaegt pd anbringelsesstedets
mulighed for at tilbyde naere og stabile
voksenrelationer og herunder vurdere, om en
anbringelse i en plejefamilie, jf. § 66, stk. 1, nr. 1-3,
er mest hensigtsmassig.

11. 7 § 68 b, stk. 2, indsaettes som 3. pkt.:
»Kommunen skal endvidere leegge vaegt pd
hensynet til barnets eller den unges skolegang,
herunder hensynet til at undga skoleskift,
medmindre barnets eller den unges behov taler
imod dette«.

§ 159. Borne- og socialministeren kan fastseette
regler om, at foraeldrene og barnet eller den unge
betaler for degnopholdet, jf. § 52, stk. 3, nr. 7, og §
14 i lov om bekempelse af ungdomskriminalitet.
Der kan ikke fastsettes betaling for et degnophold
efter § 52, stk. 3, nr. 7, 0g § 14 i lov om
bekaempelse af ungdomskriminalitet, nér der er tale
om en videreforelse af en anbringelse efter § 68 a.

12.1§ 159, 1. pkt., udgar »og barnet eller den
unge«.
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