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Tolderlundsvej 5
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Dzekbranchens
Miljefond

16. september 2020

Horingssvar vedr. daekbekendtgorelsen ref. 2019-13707

Vi bekraefter at have modtaget haring over eendring af bekendtgarelse om gebyr og tilskud
til nyttiggerelse af deek.

Fra Daekbranchens Miljgfond har vi fglgende kommentarer til de foreslaede aendringer:

§ 1 stk. 1

§2

§ 16

Det nuvaerende ord "storrelsesbetegnelse” bor fastholdes og define-
resi§ 2.

Definitionen af “starrelsesbetegnelse” er "sektionsbredde i tommer eller
millimeter samt feelgdiameter i tommer som fremgar af maerkning pa deek-
ket”.

Sektionsbredde skal oplyses i bade tommer og millimeter, idet hovedpar-
ten af daek har sektionsbredden opgivet i millimeter. 5.00 tommer modsva-
rer 127 mm.

Derudover kunne det maske praeciseres, at blot én af dimensionerne (sek-
tionsbredde eller faelgdiameter) skal veere opfyldt.

Der bor tilfojes en definition af ordet "daek”.

Vi modtager fra tid til anden spagrgsmal om daek, som er klippet i mindre
stykker, ma indvejes til oparbejdning.

Vores holdning er, at daek skal vaere hele, nar de indvejes til oparbejdning,
da det ellers ikke vil veere muligt at identificere type og oprindelse.
Identifikation af oprindelse er vigtig for et undga, at udenlandske daek be-
vidst eller ubevidst tilskudsansages.

Der er forskellige tilskudssatser afhaengigt af deektypen, og derfor er det
vigtigt, at typen (starrelsen) kan identificeres.

Vi mener, at "deek” kan defineres pa falgende made:

"Et deek er rundt (360 grader), lavet af bl.a. gummilag, beeltelag, slidbane,
kanttrad og karkasse, og kan enten veere luftfyldt eller massivt. Ved klip-
ning eller anden bearbejdning betragtes det ikke laengere som et deek.”

Vi vil foresla, at ordet ”indsamling” defineres i § 2 som ”afhentning
eller modtagelse af kasserede daek”.

Der har tidligere veeret usikkerhed blandt daekindsamlere om “indsamling”
omfatter bade afhentning og modtagelse eller blot afhentning. "Indsam-
lingsvirksomhed” er defineret pa lignende made.
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§ 16 stk. 2 nr. 3 For at undga forvirring om det er tilskudsansggeren selv eller andre ind-
samlingsvirksomheder ("underindsamlere” tidligere i forlgbet inden daek
leveres til oparbejdning) som ikke ma modtage vederlag for indsamling
(herunder bade afhentning og modtagelse), vil vi foresla felgende tekst-
&ndring: ”at ingen indsamlingsvirksomheder som har indsamlet
dakkene har modtaget serskilt vederlag for handteringen heraf”.

§ 17 stk. 2 nr. 3 Vi vil foresla, at ordet "affaldsproducent” defineres i § 2 som “er-
hvervsdrivende med CVR-nummer som foretager deekskifte, eller er-
hvervsdrivende med CVR-nummer som foretager afmontering af deek i for-
bindelse med miljgbehandling af kasserede kgretgjer”.

§ 20 stk. 7 Vi vil foresla, at safremt en nyetableret oparbejdningsvirksomhed
modtager betaling fra indsamlingsvirksomheder ved indvejning (sa-
kaldt "gate-fee”), indsattes belobet pa en last konto som forst frigi-
ves, nar oparbejdningsvirksomheden er i egentlig drift. Safremt virksom-
heden ikke kommer i egentlig drift indenfor den tidsbegraensede anerken-
delsesperiode, bar belgbet anvendes til oprydning af allerede indvejede
dzek hos oparbejderen.

Udover ovenstaende ma vi papege problematikken omkring oparbejdning af selvlap-
pende dak (deek tilfart et materiale, som kan teetne mindre huller i daekket).

Nar selvlappende daek bringes pa markedet i Danmark, er de omfattet af deekbekendtggarel-
sen pa lige fod med "almindelige” deek uden selvlappende materiale. Affaldsproducenterne
har derfor en forventning om, at selvlappende deek indsamles gratis ligesom andre deek.

Grundet det selvlappende materiale kan denne daektype desveerre ikke oparbejdes til gum-
migranulat hos de anerkendte oparbejdningsvirksomheder. Det betyder, at deekkene er om-
fattet af deekbekendtggrelsen, men ikke kan oparbejdes og derfor heller ikke kan tilskuds-
ansgges.

Denne daektype udger derfor bade en miljgmaessig udfordring, og en skaevvridning i forhold
til at deekkene er omfattet af gebyrbekendtggrelsen, men der ikke kan foretages indsamling
og indvejning hos oparbejdningsvirksomhed, og derfor ikke ansgges om tilskudsudbetaling.

Med venlig hilsen

Daekbranchens Miljgfond
%ML

Erik N. Rasmussen Volker Nitz
Formand Direktar
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Daekimportgrforeningen
Skagensgade 1 - 2630 Taastrup

TIf.: 39639779
E-mail: dbdk@dbdk.dk
www.daekimportgrforeningen.dk

Miljgstyrelsen
Tolderlundsvej 5
5000 Odense C
mst@mst.dk
15. september 2020

Horingssvar vedr. daekbekendtgorelsen ref. 2019-13707

Vi bekraefter at have modtaget haring over aendring af bekendtgarelse om gebyr og tilskud
til nyttiggarelse af deek.

Deekimportgrforeningen vil gerne tiltraede de foresldede aendringer i § 3, hvor det nu ggres
nemmere at fastsla, hvilken gebyrgruppe et givent deek hgrer under.

Da der beklageligvis tilsyneladende ikke indfgres regler omkring gebyrbetaling ved private
forbrugeres kgb af deek hos udenlandske webshops, bifalder vi en fastholdelse af de
nuveerende gebyrer, idet en eventuel forhgjelse vil kunne skade den danske daekbranche
yderligere.

Med venlig hilsen

?ﬁimportgrfore ingen

annick Ditlevsen

Volker Nitz
Formand Direktar
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-- AKT 1797004 -- BILAG 1 -- [ Erhvervsstyrelsens hgringssvar vedr. Udkast til bekendtggrelse om gebyr og tilskud ti... --

Til: Hovedpostkasse (mst@mst.dk)

Fra: 1-ERST Hering (hoering@erst.dk)

Titel: Erhvervsstyrelsens hgringssvar vedr. Udkast til bekendtgerelse om gebyr og tilskud til nyttiggarelse af deek j.nr.:
2019-13707(ERST Sagsnr: 2020 - 12238)

Sendt: 24-09-2020 13:10

Kaere Miljgstyrelsen

Erhvervsstyrelsen har modtaget hgring vedr. udkast til bekendtggrelse om gebyr og tilskud til nyttigggrelse
af daek.

Erhvervsstyrelsens Omrade for Bedre Regulering (OBR) har konstateret, at Miljgstyrelsen har sendt
bekendtggrelsesudkastet i hgring via hgringsportalen. OBR minder om, at al erhvervsrettet regulering
sendes direkte til OBR via letbyrder@erst.dk i forbindelse med den offentlige hgring.

Administrative konsekvenser
OBR vurderer, at bekendtggrelsesudkastet ikke medfgrer administrative konsekvenser for erhvervslivet og
har dermed ikke yderligere kommentarer.

Principper for agil erhvervsrettet regulering

OBR har i forbindelse med prahgringen af bekendtggrelsesudkastet afgivet bemaerkninger til
Miljgstyrelsens vurdering af efterlevelsen af principperne for agil erhvervsrettet regulering. OBR har ingen
yderligere bemarkninger.

Kontaktperson vedrgrende ovenstaende bemaerkninger:

Jens Pedersen
Student
TIf. direkte: +45 35291508

E-post: JegPed@erst.dk

Med venlig hilsen

Ditte Lysemose
Stud.jur.

ERHVERVSSTYRELSEN
JURA

Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kgbenhavn &
Telefon: +45 35291000
Direkte: +45 35291633
E-mail: DitLys@erst.dk
www.erhvervsstyrelsen.dk

ERHVERVSMINISTERIET

Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Lees mere om formal og

lovgrundlag for databehandlingen pa erhvervsstyrelsen.dk.
Hvis du sender falsomme oplysninger, opfordrer vi til, at du bruger din digitale postkasse pa Virk.
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Miljgstyrelsen
Tolderlundsvej 5
5000 Odense C

mst@mst.dk
18. august 2020

Heoringssvar vedr. daekbekendtgerelsen ref. 2019-13707

Vi bekreefter at have modtaget hgring over aendring af bekendtggrelse om gebyr og tilskud
til nyttiggerelse af deek.

Fabrikantforeningen for Regummierede Daek i Danmark vil hermed rose den fortsatte
mulighed for indsamling af karkasser i Danmark, som efter reqummiering kan seelges uden
fornyet betaling af gebyr. Denne fremgangsmade har nu veaeret velfungerende siden
seneste bekendtggrelsesaendring i 2017.

Derudover har vi ingen kommentarer til hgringen.

Med venlig hilsen
Fabrikantforeningen for Regummierede Daek-hDanmark

Aoasocn

Erik N. Rasmussen er
Formand Direktar

Medlemmer: Euroband = Vulkan Daek = Tobgl Daek

Tilsluttet: BIPAVER = Daekbranchen Danmark = Radet for Stgrre Daeksikkerhed
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Miljgstyrelsen

Cirkulzer pkonomi & Affald
Tolderlundsvej 5

5000 Odense C.
mst@mst.dk

Viborg, den 25.09.2020

Journalnr. 2019-13707
Horingssvar vedr. ny bekendtggrelse om gebyr og tilskud til nyttiggorelse af deek

Vi skal hermed takke for indbydelsen til at deltage i hgringsrunden vedrgrende udkast til ny
bekendtggrelse om gebyr og tilskud til nyttigggrelse af deek.

Nedsaettelse af tilskudssats

Genan A/S frardder at nedsaette tilskudssatsen med 120 kr./ton som foresldet i udkastet. Vi kan
forsta, at begrundelsen er, at der ikke p.t. er balance i fondens indtaegter og udgifter. Vi skal i
denne sammenhaeng anbefale, at det - i stedet for at nedsaette tilskudssatserne (fondens udgifter)
- overvejes at pge fondens gebyrindtaegter som beskrevet i bekendtggrelsens § 3.

Danmark ligger i bdde nordisk og EU-sammenhaeng i bund, nar det gaelder opkraevning af gen-
anvendelsesgebyrer for deek, der udbydes pa markedet. Eksempelvis opkraeves der jf. § 3 DKK 10
pr. personvognsdaek. De tilsvarende satser i Sverige og Norge er eksempelvis SEK 16 og NOK 16.

Det er vigtigt, at der bevares et incitament for savel indsamlings- som oparbejdningsvirksomheder
til, at alle daek bliver indsamlet og miljpmaessigt korrekt oparbejdet, saledes at natur, klima og
miljg spares for uhensigtsmaessig bortskaffelse. En nedszettelse af tilskudssatsen vil virke modsat
dette formal.

Hertil kommer, at indsamlingssystemet for daek star over for en hidtil ukendt og dyr udfordring i
form af en stigende maengde "self-sealing tyres” (se naeste afsnit), der ikke kan genanvendes.

Det er ikke inden afgivelsen af dette hgringssvar lykkedes os at opna indsigt i pkonomien for
Daekbranchens Miljpfond og dermed have et udgangspunkt for at kommentere pa den planlagte
nedsaettelse af tilskudssatsen i detaljer. Vi afventer i skrivende stund information om dette fra
Miljpstyrelsen.

Self-sealing tyres

Vi undrer os over, at man ikke - med en ny bekendtggrelse som denne - iveerksaetter et tiltag for at
angribe problematikken om den stigende andel af self-sealing tyres, der kan konstateres pa
markedet. Et problem, som vi gentagne gange har gjort opmaerksom pa.

Genan A/S ¢ Jegindpvej 16 « DK-8800 Viborg « www.genan.eu ¢ TIf. +45 87 28 30 00 * CVR nr. 54 48 09 11
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Self-sealing tyres (SST) er et brud med princippet om, at alle produkter, der tilfgres et marked, skal
vaere egnede til recycling. SST indeholder klaebrige, kemiske substanser, der ikke kan oparbejdes
pa et mekanisk baseret anlaeg som Genans - ej heller pa alle andre mekanisk baserede daek-
oparbejdningsanlaeg i Europa. Af samme grund anfgrer daekproducenterne pa deres produkt-
blade for SST, at disse daek kun kan bortskaffes ved forbraending. Dette er direkte i modstrid med
intentionerne i den netop, i juni 2020, vedtagne klimaplan for en grgn affaldssektor og cirkulaer
gpkonomi - et forlig mellem regeringen og 7 af de ¢vrige partier i Folketinget.

Den klaebrige substans i et SST har til formal at lukke huller pa et punkteret daek. Netop denne
egenskab aktiveres ogsd i et daek-oparbejdningsanlaeg som Genans, hvor det blokerer gennem-
stromningen i maskinernes sold, der har til formal at holde produktet i granulatorer og meller,
indtil det er neddelt tilstraekkeligt. Nar disse huller blokeres, vil friktionsvarmen fra rotorerne
antaende produkterne, hvorved der opstar brand i anlaegget. Skulle SST-substanserne lykkes med
at slippe gennem processen, vil de efterfgplgende, pa grund af deres klaebrighed, ¢delsegge
slutproduktet ved klumpning.

For at undga disse sikkerhedsmaessige og kvalitetsmaessige problemer med SST naegter vi at
modtage SST-daek, der derfor kun kan bortskaffes ved forbraending, hvilket vi ikke beskaeftiger os
med. Dersom der konstateres SST i en leverance til os, bliver den opsorteret for indsamlerens
regning. Indsamlere, der leverer dak til Genan, skal derfor lave en dyr og manuel sortering af
daekkene for at undga, at SST kommer med. Derudover skal oparbejdningsvirksomheder som
Genan etablere dyre, manuelle, kontrolfunktioner for at forhindre, at SST ved en fejl kommer ind i
produktionen - med brandfare, produktionsstop og kvalitetstab som konsekvens. SST paforer
derfor sdvel indsamlere som oparbejdningsvirksomheder store omkostninger, der i sidste instans
kun kan daekkes ind gennem tilskudssatserne.

Konklusion

Steerkt stigende omkostninger til bortsortering og kontrol af SST samt generelle prisstigninger for
savel indsamlere som oparbejdningsvirksomheder retfeerdigger derfor pgede tilskudssatser - ikke
reducerede.

Finansieringen af dette kunne eventuelt skaffes gennem hgjere gebyrsatser for SST. En gradueret
gebyrsats pa et produkt, der ikke kan genvindes men kun forbraendes, ville pd denne made vaere i
overensstemmelse med intentionerne i EU’s nye affaldsdirektiv, § 8A.

Med venlig hilsen
Pa vegne af Genan A/S

PP T

Lars Raahauge
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HELSTRUP DAEK ApS CVR-nr: 28 89 15 47

Kontor: 86 44 85 25
Lager: 86 44 85 20

Langelandsvej 15 E-mail: helstrup-daek@pc.dk
8940 Randers

Miljg-og Fgdevareministeriet
Miljgstyrelsen

Mail: mst@mst.dk Randers den 15. september 2020

Vedr: J.nr.: 2019-13707. Hering over udkast til bekendtggrelse om gebyr og tilskud til
nyttigggrelse af dek.

Vi har last udkastet til bekendtggrelsen om gebyr og tilskud til nyttigggrelse af daek herefter blot
benavnt “bekendtggrelsen”, og fremsender hermed hgringssvar.

Som d@kindsamler med betydelige markedsandele og med dekindsamling som eneste
beskeftigelse, setter vi os kraftigt imod forslaget om at tilskuddet til indsamling af dek nedsettes
med 12 gre/kg.

Med en nedsattelse af tilskuddet vil det have en rekke negative konsekvenser, i et marked som i
forvejen er presset med en lille fortjenstmargin.

Der bliver os palagt hgjere og hgjere krav til kvaliteten pa deek, der leveres til genanvendelse, for at
forbedre slutproduktet, hvilket giver os stgrre udgifter til sortering, handtering samt administration
af dekkene. Da der ikke er mange muligheder for aflevering af dek andet steds, er vi ngdsaget til at
rette os efter de nyeste krav og tage de omkostninger pa os, som fglger med de nye tiltag.
Konsekvensen, med en tilskudsnedsattelse, bliver at der er tilskudsberettiget dek som ikke bliver
indsamlet, da der er for meget handtering med dem til fx. renggring, sortering osv., hvilket ikke kan
forsvares gkonomisk.

Der stilles derudover hgjere krav til materiel som bruges til indsamlingen, da der pa bl.a..
genbrugspladser kraves at man anvender lastbiler der lever op til Euronorm 6, derudover er det et
krav at vi begrenser fysiske tunge lgft samt ensformigt arbejde hvilket ggr det ngdvendigt, at
investere i materiel til formalet.

Med en nedsattelse af tilskuddet vil det blive umuligt at kunne efterleve de krav der bliver stillet fra
genanvendelsesvirksomhederne, myndighederne samt kunders side.

Vi foreslar derfor at tilskuddet sattes op saledes at der er gkonomi til at alle tilskudsberettiget deek
kan blive indsamlet, samt at der er kan leves op til bedre sortering, hgjere krav til materiel samt
gode arbejdsforhold for personalet som handterer dek. Tilskuddet har desuden ligget pa samme
niveau i flere ar og tager ikke hgjde for den generelle inflation i samfundet.



Vi har i flere ar efterspurgt lgsninger pa problemet med at levere massive dek, samt selvtettende
dzk til genanvendelse. Vi undres derfor over at der ikke er kommet et forslag pa problemet med et
nyt udspil til bekendtggrelsen.

Venlig hilsen

Malene de Neergaard
Direktor



@ GRO®N OMSTILLING

25. september 2020

Hgringssvar fra Radet for Grgn Omstilling - Hgring af udkast til Bekendtggrelse om gebyr og
tilskud til nyttigggrelse af daek

Radet for Grgn Omstilling svarer mest pa denne hgring pa henblik pa den anvendelse af nedbrudte
brugte bildeek der omfatter kunstgraesbaner.

Det er afggrende for en reel cirkuleer gkonomi, at det ngje overvejes, hvilke nyttigggrelser (eller
mangel pa samme), der kan opna stgtte via en gebyr-/tilskudsordning.

Bl.a. ser vi et stort problem i, at kasserede bildaek kan anvendes som granulat pa kunstgraesbaner,
motionsomrader, legepladser mv. Der argumenteres med nyttigggrelse (Igsning af affaldsproblem),
men dette mener vi er usandt. | bedste fald udskyder det et affaldsproblem og i veerste fald ggr de et
affaldsproblem til at stgrre affaldsproblem, da bildaekkene nu er findelt og spredt i miljget.

Arsagen til vores modstand er dels det ovenfor beskrevne med en forvaerring af et affaldsproblem,
men ogsa indholdet af problematiske kemikalier, herunder bl.a. PAH’er, hvor flere er
kreeftfremkaldende og i mere eller mindre grad reguleret pa denne baggrund. Se bilag 1 for
uddybende argumentering.

Vi vil ellers gerne rose for udarbejdelse af en bekendtggrelse, der ellers pd mange omrader tager
udgangspunkt i cirkulaer gkonomi og det udvidede producentansvar pa en fornuftig made, og

underbygger dette med et fornuftigt afgiftssystem.

Dog bgr der laegges mere vaegt pa reelt genbrug og underbygge dette i gebyr-/tilskudssystemet. Her
pataenkes saerligt regummirering, som kan forleenge bildaeks levetid ved at tilfgre et nyt slidlag til det
eksisterende daek. Denne form for genbrug/genanvendelse skal prioriteres hgjest og have den stgrste
stptte. Her henviser vi desuden til hgringssvaret fra Danmarks Naturfredningsforening, som vi i hgj

grad stgtter op om.

Slutteligt vil vi gerne udtrykke vores meget store bekymring ved pyrolyse-lgsningen, som stadig i
meget hgj grad er ukendt land med mulige alvorlige konsekvenser til fglge. Igen med henvisning til
DN’s hgringssvar. Desuden kan en understgttelse af denne industri medvirke til ‘business as usual’ i
produktionen af plastik, da alle materialer pa denne made kan “genanvendes”. | stedet burde der
skabes flere incitamenter til reelt genbrug, samt genanvendelse med hgj kvalitet, hvilket bl.a. sker

gennem bedre design, ingen sammensatte materialetyper, bedre udsortering (fedevarekvalitet) osv.

LONE MIKKELSEN, seniorradgiver, Kemikalier & cirkulcer gkonomi
Biolog, Ph.D.

RADET FOR
l@ GRON OMSTILLING



@ GRO®N OMSTILLING

BILAG 1

Graensevardien for PAH’er pa kunstgraesbaner er 10 mg/kg, hvilket stort set aldrig overtraedes i
Danmark. Men vi mener graensevardien er alt for hgj. Seerligt med henvisning til, at greensevaerdierne
for legetgj og smabgrnsudstyr er hhv. 1 og 0,5 mg/kg, hvilket prgver fra kunstgraesbaner langt
overskrider. Bl.a. pa baggrund af den anden bullet nederst i bilaget, mener vi at bildaek ikke burde
kunne anvendes til dette formal (..eller gentagen kortvarig bergring med hud...)

PAH’er er problematiske ift. menneskers sundhed, og flere er vurderet kraeftfremkaldende (EU-
restriktioner for 8 PAH’er: https://echa.europa.eu/documents/10162/0a91bee3-3e2d-ea2d-3e33-
9c9e7b9edec5) og de kan alle findes i prgver af infill fra kunstgraesbaner. Se f.eks. dette studie
(https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0048969720306847?via%3Dihub#bb0035),
hvorfra dette er et uddrag:

Higher concentrations of PAHs were observed in uncoated samples compared to coated
materials (8 REACH PAHs: p = 0.0402 for samples from recyclers, p = 0.0045 for sports
fields). As expected, PAH levels in non-ELT infill from sports fields are lower than in ELT-
derived infill. Most of the samples from both recyclers and sports fields were below the
concentration limit of 20 mg/kg recently proposed as a restriction for infill material for the 8
REACH PAHs (ECHA, 2019). Only one uncoated sample from a sports field, with a
concentration of 53.4 mg REACH PAHs/kg, exceeded the proposed limit. The lower
concentrations in coated samples could not be explained. The weight of the thin polyurethane
coating cannot account for the effect observed. Additional extractions from selected samples
were carried out to verify that the PAHs had been completely extracted from coated samples
(data not shown). However, as only 4 coated samples from recyclers and 10 from sports
fields were available, firm conclusions cannot be drawn.

PAH concentrations found in our project are similar to those reported by others. RIVM
Rijksinstituut voor Volksgezondheid en Milieu, 2017, when analysing 91 samples from sports
fields in the Netherlands, obtained a median concentration of 5.8 mg/kg (9oth percentile
10.9 mg/kg) for the 8 REACH PAHs, which is only slightly below the medians reported in our
study for uncoated samples (7.2—7.5 mg/kg, see Supplementary material). Re Depaolini et al.
(2017) analysed 25 granulate samples and found a range of 3.78—11.76 mg/kg for the 8
REACH PAHs, whereas Celeiro and colleagues reported concentrations of 16 individual PAHs
measured in 15 samples (Celeiro et al., 2018). When the eight REACH PAHs are totalled per
sample, a median of 4.71 and a 9oth percentile of 8.53 mg/kg is obtained.

Desuden skriver miljgstyrelsen (https://mst.dk/service/nyheder/nyhedsarkiv/2018/sep/ny-
undersoegelse-af-pah%C3%A9r-i-forbrugerprodukter/):

-PAHér er kreeftfremkaldende. Stofferne kan forekomme i plast, neopren og gummi.

-De 8 PAHér ma ikke forekomme i varer til privat brug, der indeholder plast- eller gummibestanddele,
der kommer i enten langvarig eller gentagen kortvarig bergring med hud eller mundhule.
-Greaensevaerdien er 1 mg/kg, for legetgj. For smdabgrnsudstyr er graenseveerdien 0,5 mg/kg.

Og fedevarestyrelsen (https://www.foedevarestyrelsen.dk/Leksikon/Sider/PAH-i-
f%C3%B8devarer.aspx):




@ GRO®N OMSTILLING

EU's Videnskabelige Komite for Fadevarer (SCF) har i 2002 vurderet PAH i fgdevarer. Vurderingen
omfattede 33 PAH, hvoraf 15 har vist sig at skade arveanleeggene og veere kreeftfremkaldende i
forsggsdyr.

SCF anbefaler, at indholdet af PAH i fedevarer ikke bgr kunne mdles. Hvis det findes i en malbar
meengde, er fédevaren uacceptabel.
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Hej,

Det er Alvaro Silva fra WindSpace. Vi arbejder pa en genanvendelsesanlzaeg i Nyborg (www.elysiumnordic).
Hermed sender vi vores kommentarer til opdatering af daekbekendtggrelse. Vi ser nogle udfordringer i
bekendtggrelsen og vi vil meget gerne have mulighed til at fortzelle lidt mere o bade vores projekt og
bekendtggrelsen.

Kommentarer:

Zndringerne adressér ikke de udfordringer som daekindsamler og Elysium Nordic ser i bekendtggrelsen.
Bekendtggrelsen tager udgangspunkt i affaldshierarkiet for at give en hgjere tilskud til virksomheder som
genanvender en hgjere procent af daeekkene. Pa papiret, lyder det som en god idé fordi man giver incitament
til dem der genanvender mest fra deekket, men i virkeligheden er bekendtggrelsen med til at skabe barrierer
til nye aktgrer i deekgenanvendelsesbranche og dermed at forsaette med den nuveerende monopson
(kebermonopol) situation i Danmark.

Det er ikke nogen hemmelighed at Genan modtager lang de fleste udtjente dek i Danmark. Mange danske
daekindsamler har kontaktet Elysium Nordic med et gnske om nye alternativer for at levere dak til, men pga.
den ubalance i bekendtggrelsen har Elysium Nordic valgt at ikke samarbejde med daekindsamlerne i Danmark,
da vilkarene er uretfeerdige og det kan bedre betale sig at samarbejde med udenlandske daekindsamler.
Affaldshierarkiet er et godt vejledning til hvordan man bgr handtere affald, men det giver selvfglgelig ikke hele
billedet. Hvis man kigger kun pa affaldshierarkiet ville det aldrig give mening at lave pyrolyse frem for
granulering, selv om pyrolyse kan skabe veerdi fra udtjente daek i mader som granulering ikke kan. Via pyrolyse
kan man fx genvinde carbon black som kan genbruges i nye daek og olie som er 50% bio som kan erstatte
fossile braendstoffer.

Vi foreslar, at i stedet for at bruge en % tilskud svarende til % genanvendelse, bekendtggrelsen give en tilskud
til virksomheder som har fokus pa genanvendelse af daek, i hvert fald granulering og pyrolyse. Den nuvaerende
bekendtggrelse forhindrer nye virksomheder til at komme med nye grgnne Igsninger i Danmark.

Elysium Nordics strategi er at ikke neddele deek selv, men have partnere til at ggre det for os. Hvis man ggre
dette, ma man ikke fa tilskud. Det giver ikke nogle mening og det bgr endres. Dette star ikke eksplicit i
bekendtggrelsen, men sadan fortolker DBDK den.

Best regards / Med venlig hilsen

Alvaro Silva

e

: D
WindSpace* >
WindSpace A/S
Ngrgaardsvej 1, 1th.

2800 Kgs. Lyngby
Mobile: +45 2685 5801
www.windspace.dk
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AutoBranchen Danmark har ingen bemeerkningerne til neerveerende hering.

Med venlig hilsen

Ida Nynne Daarbak Jensen
Jurist

AutoBranchen Danmark
Langebrogade 1
1411 Kgbenhavn K

Hovednummer: 33 31 45 55

Mobil: 53 55 14 00
Email: idj@abdk.dk

AutoBranchen Danmark

000

Bliv opdateret pa
Transportkommissionen

Las mere




DN Hgrngssvar til Bekendtggrelse om gebyr og tilskud til nyttigggrelse af daek
Skrevet af: Jens Peter Mortensen, DN Sekretariat, tIf. 31193210

DN Hgringssvar til
Bekendtggrelse om gebyr og tilskud til nyttiggerelse af deek

F@rst og fremmest ma der roses for udarbejdelse af en bekendtggrelse, der pa den helt rigtige made griber
fat i en forstaelse af cirkuleer gkonomi, det udvidet producentansvar og samtidigt opstiller et afgiftssystem,
der underbygger samme.

Bekendtggrelsen kan med fordel bruges som model til lignende bekendtggrelser fx. for emballager.

Danmarks Naturfredningsforening foreslar, at der ogsa ses gebyr og tilskud til genbrug forstaet som regum-
miering.

Bildaeks levetid kan forlaenges ved regummirering. En slags made at tilfgre nyt slidlag til det eksisterende
dzek. Denne form for genbrug/genanvendelse skal prioriteres hgjest og have den stgrste stgtte. Her er det
antallet af gange et daek kan genbruges, der taller og hvor der skal belgnnes i forhold til reduceret gebyr og
nyttigggrelse. Der er forskel pa teknikkerne til regummiering og foskel pa, hvor mange gange et daek kan
genbruges.

En af de vaesentlige paragraffer angaende genanvendelse er § 16, hvor det angives, at oparbejdningsvirk-
somheden skal anerkendes af Miljgstyrelsen:

8 16. Indsamling af daek skal foretages miljgmaessig forsvarligt.

Stk. 2. Der udbetalesgives tilskud til daek, der er indsamlet i Danmark. Ydelsen af tilskud er betinget af, at be-
tingelserne i § 22 er opfyldt, samtog:

1) at deekkene er omfattet af § 1,

2) at indsamlingsvirksomheden er registreret hos Miljgstyrelsen, jf. § 19,

3) at indsamlingsvirksomheden eller anden indsamlingsvirksomhed har indsamlet eller modtaget deekkene
uden at have modtagetkraeve saerskilt vederlag for hdndteringen heraf, og

4) at indsamlingsvirksomheden har leveret de indsamlede dzek til en virksomhed, der oparbejder daek, og som
er anerkendt af Miljgstyrelsen efter § 20.

Stk. 3. De i stk. 2, nr. 1-3 naevnte betingelser skal veere opfyldt ved indsamling af daek til regummiering, som er fritaget
fra gebyr, jf. § 1, stk. 2, nr. 4.

Det fremgar af § 16, at indsamling af daek skal ske miljgmaessigt forsvarligt men nar det handler om be-
handling skal Miljgstyrelsen blot anerkende virksomheden. For at opna denne anerkendelse skal virksom-
heden efterleve § 20:

8 20. Virksomheder, der oparbejder udtjente daek eller massive gummiringe, hvortil der ydes tilskud til ind-
samling efter §§ 167-189, skal vaere anerkendt af Miljgstyrelsen.

Stk. 2. Miljgstyrelsen anerkender efter anmodning virksomheder, jf. stk. 1. Ved anmodning skal falgende do-
kumenteres:

1) Virksomheden er i drift og oparbejder udtjente daek ved granulering eller pyrolyse.

2) Virksomheden oparbejder samtlige modtagne deek og massive gummiringe, hvortil der ydes tilskud, i hen-
hold til § 16.

3) Den samlede genanvendelsesgrad er som minimum 50 %, jf. beregningsmetoden i bilag 1.

4) Produkterne fra virksomhedens proces overholder kravene i bilag 2.

5) Virksomheden genanvender enten selv produkterne fra deres oparbejdningsproces eller afsaetter produk-
terne til virksomheder med henblik p& genanvendelse.

Stk. 3. Anmodningen, jf. stk. 2, skal desuden veere medsendt dokumentation for, at virksomheden har miljg-
godkendelse til at foretage oparbejdning af daek.

Stk. 4. Miljgstyrelsen afgar, om dokumentationen er tilstraekkelig til, at virksomheden kan anerkendes som
oparbejdningsvirksomhed.
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Stk. 5. Anerkendelsen er gyldig i 5 &r fra anerkendelsesdatoen. Anerkendte virksomheder skal mindst hvert 5.
&r indsende dokumentation for genanvendelsesgrad til Miljgstyrelsen samt redeggre for, til hvilke formal pro-
dukterne fra genanvendelsesprocessen anvendes eller afsaettes til.
Stk. 6. De anerkendte virksomheder skal pa forlangende indsende fornyet dokumentation for genanvendelsesgraden og
afsaetning af produkter.

Et krav i anerkendelsen er miljggodkendelse. Miljpgodkendelser til denne type af virksomheder er udarbej-
det af Kommunerne.

Pyrolyse er stadig en ny type virksomhed i Danmark. DN har kendskab til 6 virksomheder, der har faet udar-
bejdelse af miljpgodkendelse af en kommune.

Af de 6 virksomheder, er de 2 braendt ned en gang, men sggt om miljggodkendelse igen. De er tvivisomt
hvor meget de andre virksomheder faktuelt har kgrt. Der er saledes ikke den store erfaring med pyrolyse af
bildaek, og de erfaringer, der er har nogle ganske bekymrende resultater med stor pavirkning af natur, miljg
og naboer.

Ud over utryghed blandt naboer for eksplosioner, sa har eksplosionerne spredt miljgfremmede stoffer i
omgivelserne, og kun heldige vindretninger har sikret mod menneskelige tab.

Dette er sket pa trods af miljggodkendelser.

Miljggodkendelser til pyrolyseanlaeg gives i forhold til et miljglistepunkt med standardvilkar. Disse stan-
dardvilkar passer imidlertid ikke til de faktuelle forhold til pyrolyseanlaeg. Kommunerne har derfor selv mat-
tet udvikle vilkar uden opbakning fra Miljgstyrelsen.

Miljggodkendelser er derfor blevet indklaget af DN, fordi vilkarene ikke sikre hverken natur, miljg eller na-
boer mod belastninger af ganske alvorlig karakter.

Der mangler vilkar, der sikre, at der ikke kommer uhensigtsmaessige affaldsfraktioner ind. Det skal veere nye
vilkar til, hvilken kontrol, der skal veere udfgrt hos leverandgrvirksomhed og fremsendt pa forhand og god-
kendt inden det afskibes, fgr det sendes til pyrolyse.

Sadanne vilkar er endnu ikke udviklet.

Derudover har det vist sig ved skift af batch, vedligeholdelse af indlaeg og arbejdsgange udover normal drift
ofte fgre til situationer, der medfgrer eksplosioner eller andre uhensigtsmaessigheder.

Danmarks Naturfredningsforening anmoder om, at der ikke ydes tilskud til pyrolyseanlaeg for Miljgstyrelsen
har faet afklaret mulighederne for fglgende forhold:

o Tilskudsreglerne skal udformes pa en sadan made, at Miljgstyrelsen skal veere inddraget og medun-
derskriver pa de kommunale miljggodkendelser fgr der kan gives tilskud.

o Miljpgodkendelse og Miljgstyrelsens anerkendelse skal vaere et dokument. Det duer ikke med to
slags miljggodkendelser.

e Der skal vaere forbud mod etablering af pyrolyseanlaeg til behandling af bildak, hvis de ikke kan
leve op til kravene i denne bekendtggrelsen uanset om der modtages tilskud.

e Der skal udarbejdes vilkar, der adresserer kontrol af inputaffald fgr fremsendelse til behandling
med pyrolyse accepteres dels driftsvilkar til undgaelse af uheld.

e Kontrol af input materiale skal omfatte minimum samme analyseparametre som ve analyse af out-
put materialer pa hvert eneste batch, der sendes frem inden afskibning fra leverandegr.
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e Det er kun materiale, der indgar i reel genanvendelse, der kan komme i betragtning dvs. materiale,
der genanvendes som bildzk eller tilsvarende.
e Forbraending af gas og olie internt savel eksternt, granulat til fodboldbaner m.v. skal regnes som
ikke genanvendt og er derfor ikke tilskudsberettiget.
e Kontrol hvert 5. ar er alt for lidt. Der er tale om virksomheder, der eksperimenterer. Der skal dels
en Igbende kontrol til, dels skal der mindst en arlig opsummering.

e Der gives ikke tilskud til pyrolysebehandling af bildaek fgr udviklingen af vilkar har fundet sted og er
implementeret i miljggodkendelserne.

o Miljgstyrelsen skal til enhver tid kunne ophaeve miljpgodkendelse og tilsagn om tilskud.

Det bemaeerkes, at der kun ydes tilskud til behandling af danske bildaek. Det stgtter Danmarks Naturfred-
ningsforening.

Danmarks Naturfredningsforening star til radighed, safremt der gnskes en uddybning af hgringssvaret.
© lens

Ph.d. Jens Peter Mortensen, DN Sekretariat
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Dansk Bilbrancherad har modtaget ovenstaende hgring.
Dansk Bilbrancherad skal i det hele stgtte bemaerkningerne til hgringen, som disse er afgivet fra Daekbranchens

Miljgfond idet, Dansk Bilbrancherads medlemmer naturligvis i videst muligt omfang stgtter genanvendelsen af de
dak, der skiftes pa veerkstederne til gavn for samfundet, naturen og den cirkulaere gkonomi.

Med venlig hilsen

Johanne Berner Dansk Bilbrancherad
Hansen
Juridisk chef, advokat Kirkevej 1-3
(L)

2630 Taastrup
Mobil +45 2241 5103 Tel +45 4399 6633
Mail jph@dbr.dk www.dbr.dk

For vores privatlivspolitik se her.
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DI’'s hgringssvar vedr. udkast til bekendtgerelse om gebyr og tilskud til nyt-
tiggorelse af daek

DI takker for muligheden for at afgive hgringssvar vedr. udkast til bekendtgerelse om
gebyr og tilskud til nyttiggarelse af deek.

Efter gennemgang af hgringsmaterialet bemarker DI, at der kun er tale om mindre
justeringer i bekendtgerelsen. DI har ingen kommentarer til de foreslaede a&ndringer,
men vil gerne opfordre Miljostyrelsen til at vurdere om bekendtgarelsen i tilstraekkelig
grad tager hgjde for udviklingen inden for nye genanvendelsesteknologier.

Bekendtgorelsen tager afset i affaldshierarkiet og har dermed som mal, at materialenyt-
tiggare sa store dele af deekmangden som muligt. Det princip er DI enig i. Dog vil DI op-
fordre til, at Miljostyrelsen undersgger, om der findes nye behandlingsmetoder for dak,
som bgar ligestilles rent tilskudsmeessigt med granulering af deek. DI har modtaget hen-
vendelse fra private aktorer, der ikke mener, at bekendtgerelsen i tilstreekkelig grad ab-
ner op for nye og innovative lgsninger til nyttiggorelse af dek.

Konkret ser DI gerne, at Miljastyrelsen vurderer de aktuelle pyrolyselasninger overfor de
eksisterende lgsninger i forhold til affaldshierarkiet samt en samlet vurdering af den mil-
jomaessige bedste lgsning.

Vi stiller gerne op til yderligere dialog.

Med venlig hilsen

Iben Kinch Sohn
Seniorchefkonsulent, DI

H.C. Andersens Boulevard 18 (+45) 3377 3377

1553 Kebenhavn V di@di.dk

Danmark di.dk CVR: 1607 75 93
AT



