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Bekendtgarelse om @&ndring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18)

Indledning

Bolig- og Planstyrelsen (BPST) sendte den 12. oktober 2021 udkast til bekendtgarelse
om endring af bekendtgerelse om bygningsreglement 2018 (BR18) i hering hos de i
bilag 1 naevnte heringsparter. Desuden blev udkastet til bekendtgarelsen offentliggjort
pa Heringsportalen. Horingsfristen udlgb den 8. november 2021.

Folgende hgringsparter har meddelt, at de ikke har bemarkninger: Beredskabsstyrel-
sen, Byggeskadefonden, Danske Bygningskonsulenter, Danske Kloakmestre, Erhvervs-
ministeriet, Forsvarsministeriet, Justitsministeriet, Skatteministeriet, Social- og Zl-
dreministeriet samt Uddannelses- og Forskningsministeriet.

Folgende hgringsparter havde bemarkninger: Akademisk Arkitektforening, APPLiA
Danmark, Billund Kommune, Blik- og Regrarbejderforbundet, BSH Hvidevarer, Bygge-
radgivning Danmark, Bygherreforeningen, Dabyfo Kreds Nordjylland, Dabyfo Kreds
Vestjylland, Dabyfo Kreds Vestsjalland, Dabyfo Kreds @stjylland, Dancert, Danfoss,
Danske Arkitektvirksomheder, Danske Beredskaber, DBI, DI Byggeri, Ekas Radgi-
vende Ingenigr, Energistyrelsen, EPS-branchen, ETA-Danmark, Experimenterende
Danske Radioamatgrer, Frederiksberg Kommune, FRI, Faaborg-Midtfyn Kommune,
Helsinger Kommune, KL, Konstrukterforeningen, Kabenhavns Kommune, Landbrug
og Fadevarer Seges, Martin Knudsen, Neuratest, NordStatik, SikkerhedsBranchen,
Skorstensfejerlauget, Statikeranerkendelsesudvalget, Stokvad, Svendborg Kommune,
Tekniq Arbejdsgiverne, Teleindustrien, Veltek Ventilation og Viborg Kommune.

I det folgende gennemgas og kommenteres hovedindholdet i de modtagne hgringssvar
opdelt efter emner. Bemerkninger af politisk karakter samt forslag og bemarkninger,
der ikke vedrgrer de foresldede s&endringer i bekendtgorelsen, indgar som udgangs-
punkt ikke i hgringsnotatet. Alle hgringssvar indgér dog i styrelsen lgbende overvejel-
ser og arbejde med byggereguleringen.



Generelle bemaerkninger

Med @ndringen af BR18 sgger styrelsen at optimere matchet mellem kompleksiteten
af et byggeprojekt og den faglige kompetence, der kraves tilknyttet projektet, hvilket
synes stadig mere vigtigt set i lyset af den historisk hgje byggeaktivitet, der presser
béde radgivere, udferende og de kommunale byggemyndigheder.

Med @ndringen seattes fokus pa at fremme, at certificerede radgiveres kompetencer
kun anvendes der, hvor det er sikkerhedsmassigt nadvendigt. Samtidig er ansvarsfor-
delingen mellem kommune, bygherre og radgiver gjort mere tydelig, til gavn for en
mere effektiv byggeproces med kortere sagsbehandlingstider.

Derudover har BPST pé opfordring fra branchen revideret kravene til ventilation, s& de
i hgjere grad stemmer overens med europaiske regler og imgdekommer nuvarende
teknologi.

Generelt afspejler horingssvarene opbakning til, at styrelsen i samarbejde med bygge-
riets parter justerer bygningsreglementet for dermed at skabe en mere enkel regule-
ring og aflaste markedet.

For ombygninger i etageejendomme er der dog heringsparter som vurderer, at de fore-
sldede &ndringer vil medfere en ikke-acceptabel reduktion af sikkerhedsniveauet i
byggeriet. P4 denne baggrund har BPST justeret bestemmelserne, si &endringerne fort-
sat vil bidrage til at frigare ressourcer fra isaer statikere certificerede til konstruktions-
klasse 3 og 4 samt tredjepartskontrol, hvor der pt. opleves lange ventetider.

BPST har med &ndringen af BR18 endvidere praciseret en raekke bestemmelser for at
understotte, at de anvendes ensartet og efter hensigten. Horingssvarene afspejler bred
opbakning til dette, herunder tydeliggorelsen af ansvarsfordelingen mellem kommune
og bygningsejer. Samtidig er er der dog flere hgringsparter som finder, at der stadig
hersker tvivl om visse regler, bl.a. de regler, der definerer den certificerede radgivers
opgaver. Derfor er der med udgangspunkt i hgringssvarene foretaget preeciseringer af
de relevante bestemmelser efter horingen. BPST vil desuden sgge at understotte for-
stelsen af reglerne ved at opdatere vejledninger til BR18.

Horingssvarene samlet set afspejler dog ogsa, at de traekker i forskellige retninger, nar
det gaelder afvejningen af hensyn til sikkerhed, sundhed, baredygtighed, vackst og ud-
vikling.

BPST takker for den sparring og videndeling byggeriets parter har ydet, b.la. gennem
taskforcen, sparringsgrupper og standardiseringsudvalg, og som ligger til grund for
store dele af de &endringer, der nu gennemfores af BR18.

Mindre ombygninger af bl.a. etageejendomme

BPST har i hgringsudkastet foresldet, at simple ombygninger af beerende konstruktio-
ner, der tkke har veaesentlig betydning for konstruktionens sikkerhed, kan indplaceres i
en lavere konstruktionsklasse end den klasse, som selve konstruktionen er indplaceret
i

Formaélet med &ndringen er at skabe et bedre match mellem pa den ene side ombyg-
ningens kompleksitet og risiko, og pa den anden side kravet til dokumentation og kon-
trol samt de tilknyttede radgiveres kompetence. I den forbindelse er der set pa, hvor-
vidt det er sikkerhedsmassigt nadvendigt at stille krav om tilknytning af en certificeret
statiker til den enkelte ombygning.



Ved at indplacere ombygninger i en lavere konstruktionsklasse end det samlede byg-
geri mindskes efterspargslen pé statikere, der er certificeret til konstruktionsklasse 3
og 4 samt tredjepartskontrol. Desuden vil flere ombygninger kunne héndteres i kon-
struktionsklasse 1. Sidstnaevnte vil ogsd mindske presset pd den kommunale bygge-
sagsbehandling, ligesom forslaget vurderes til gavn for alle parter involveret i bygge-
processen, herunder specielt bygningssejere i etagebyggeri. Endeligt vil det betyde, at
en raekke ikke-certificerede statikere (igen) vil kunne arbejde med simple ombygnin-
ger.

Forslaget betyder, at bygningsejer i etageboligbyggeri kan foretage mindre e&ndringer
og andre forandringer inden for konstruktionsklasse 1 og 2, selvom det samlede byg-
geri er en hgjre konstruktionsklasse, herunder, at:

e etablere huller i baerende konstruktioner, f.eks. derhuller i forbindelse med
sammenlagning af lejligheder,

o udfore lokale @ndringer af baerende konstruktioner, f.eks. etablering af kvist i
tagkonstruktionen og montage af en altan,

e @ndre anvendelse eller belastning, f.eks. &ndre opbygningen af etageadskillel-
sen i forbindelse med flytning eller udvidelse af badevarelse samt

¢ montere mindre baerende konstruktionsdele, f.eks. baerergr til antennesyste-
mer og solceller.

Hgringssvar

Der er generelt enighed om ngdvendigheden af at tilpasse reglerne for ombygninger i
eksisterende konstruktioner, for dermed at undgé unedigt hgje krav til dokumenta-
tion, kontrol og kompetence.

Akademisk Arkitektforening, Bygherreforeningen, DI Byggeri, FRI og Teleindustrien
forholder sig positive til lempelsen, bl.a. med begrundelser om, at det kan lette sagsbe-
handlingen, det gkonomiske og tidsmeessige pres pa bygningsejere og presset pa de
certificerede radgivere, samt at certificeringsordningen med lempelsen generelt vil
fungere mere fleksibelt og effektivt. Med det haje pres pa certificerede statikere in
mente er NordStatik enig i, at flere konstruktioner og ombygninger i disse i konstruk-
tionsklasse 3 og konstruktionsklasse 4 kan flyttes en klasse ned, uden at det gir pa
kompromis med sikkerheden.

En raekke af disse heringsparter papeger dog, at dele af forslaget vil medfore et lavere
sikkerhedsniveau, serligt nar det gelder ombygninger af konstruktioner i hgj konse-
kvensklasse, som efter hgringsudkastet vil kunne placeres i konstruktionsklasse 1,
d.v.s. de vil kunne gennemfores uden byggetilladelse og uden brug af certificeret radgi-
ver.

I forleengelse heraf papeger Dabyfo Kreds Vestjylland, Dancert, Frederiksberg Kom-
mune, FRI, NordStatik og Statikeranerkendelsesudvalget, at en konstruktions virke-
maéade og egenskaber kan vaere sveere at vurdere, hvorfor der er risiko for, at kompleksi-
teten af ombygningen undervurderes, s den indplaceres i en for lav konstruktions-
klasse, f.eks. montering af altaner eller hultagning i veegge. Hertil uddybes det, at det
ofte er betydeligt vanskeligere at hdndtere kvaliteten og sikkerheden ved forandringer
af eksisterende konstruktioner end ved nye konstruktioner.

Ekas Radgivende Ingenior, FRI, NordStatik og Statikeranerkendelsesudvalget péape-
ger desuden risikoen ved, at det med &ndringerne vil vaere muligt at udfere simple
ombygninger, f.eks. hultagning i nederste stabiliserende vag i en 15-etagers ejendom,



uden brug af certificeret statiker. Det papeges ogs4, at der i konstruktionsklasse 1 ikke
skal udferes uathangig kontrol, der bl.a. ville kunne fange fejlvurderinger af komplek-
sitet og andre fejl, der har en negativ betydning for det kraeevede sikkerhedsniveau.

Der er generelt enighed blandt hegringsparterne om, at bestemmelserne skal under-
stottes af vejledning malrettet bygningsejeren for at undgé fejl og dermed reduceret
sikkerhed.

DI Byggert, FRI og Statikeranerkendelsesudvalget papeger desuden, at der skal ska-
bes overensstemmelse mellem bestemmelserne, relevante standarder og SBi-anvisning
271.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

Selvom begrebet ’ombygning’ kan referere til bide omfattende og komplekse ombyg-
ninger af en eksisterende konstruktion, er langt de fleste ombygninger i etagebyggeri
simple og begraensede ombygninger, der ikke har vaesentlig betydning for konstruktio-
nens sikkerhedsniveau. Dermed skaber differentieringen mellem simple og komplekse
ombygninger mulighed for at lempe kravene til brugen af certificerede statikere samt
omfanget af dokumentation og kontrol ved langt de fleste ombygninger, uden at gé pa
kompromis med sikkerheden. Komplekse ombygninger skal fortsat indplaceres i
samme konstruktionsklasse, som selve konstruktionen er indplaceret i.

Styrelsen har noteret sig, at der er bred opbakning til at justere kravene om brug af
certificerede statikere ved simple ombygninger af baerende konstruktioner. Dog vurde-
rer FRI, Statikeranerkendelsesudvalget samt flere radgivende ingenigrfirmaer og
kommuner, at forslaget vil reducere sikkerheden.

Styrelsen har derfor justeret forslaget, sd kravene til kontrol og kompetence gges i for-
hold til hgringsudkastet. Hensynet med justeringen er dog fortsat at tilgodese et bedre
match mellem kompleksitet og kompetence, samt at frigare ressourcer og kapacitet pa
markedet for certificerede radgivere, saerligt i konstruktionsklasse 3 og 4.

Justeringen efter hgringen betyder, at:

e Simple og traditionelle ombygninger og forandringer i eksisterende konstruk-
tioner i konstruktionsklasse 2 kan indplaceres i konstruktionsklasse 1, safremt
der udferes kontrol af dokumentationen iht. BR18, kap. 30, svarende til kon-
struktionsklasse 2. Derved skal der forsat ikke tilknyttes en certificeret statiker
til byggesagen, men der skal udfaeres kontrol af dokumentationen. Kontrollen
kan ogsa udferes af en radgiver, der ikke er certificeret.

e Simple og traditionelle ombygninger og forandringer i eksisterende konstruk-
tioner i konstruktionsklasse 3, kan indplaceres i konstruktionsklasse 2, hvis de
indgar i etagebyggeri i hgjest 6 etager over terran, der anvendes til l&engereva-
rende ophold, f.eks. beboelse, kontor, hotel, dag-/daggninstitution. Konstrukti-
onen mé hgjst have en spendvidde pa 8 m.

e Simple og traditionelle ombygninger og forandringer i eksisterende konstruk-
tioner i hgj konsekvensklasse (f.eks. etagebyggeri, hvor gulv i gverste etage er
mere end 12 m over terren), kan indplaceres i konstruktionsklasse 3 i stedet
for konstruktionsklasse 4.

Zndringen i forslaget medfeorer ikke en e&endring af definitionen af hvad en simpel og
traditionel ombygning er, og der er dermed tale om de samme typer ombygninger,



som beskrevet ovenfor. Der vil i lgbet af forste halvar af 2022 blive udarbejdet en vej-
ledning om indplacering af simple og traditionelle ombygninger i eksisterende kon-
struktioner.

Det er bygningsejeren som skal sikre, at en ombygning er indplaceret i den rette kon-
struktionsklasse. Indplaceres en ombygning i konstruktionsklasse 1, hvor der ikke skal
anvendes en certificeret statiker, vil ombygningen indga i bygningsmyndighedens stik-
provekontrol, hvilket vil bidrage til at sikre, at den ngdvendige dokumentation udar-
bejdes.

Det er styrelsens vurdering, at endringen efter hgringen fortsat vil mindske presset pa
statikere certificeret til konstruktionsklasse 3 og 4 samt tredjepartskontrol, idet der vil
vaere flere ombygninger, som kan handteres af en certificeret statiker i konstruktions-
klasse 2, hvilket er den klasse, hvor der er starst kapacitet i markedet. Endvidere vil
der veere mange projekter i konstruktionsklasse 1, som ikke kraever en certificeret rad-
giver.

Der vil ikke vaere overensstemmelse mellem BR18, SBi-anvisning 271 og DS/EN 1990
DK NA med hensyn til ombygninger, da hverken anvisningen eller standarden anven-
der begrebet simple ombygninger. En konsekvensrettet SBi-anvisning 271, samt en
@ndret DS/EN 1990 DK NA forventes feerdig medio 2022.

Byggearbejder, der er undtaget fra ansegning om byggetilladelse (enfamilie-
huse, reekkehuse, sommerhuse m.v.)

Der har veret tvivl om, hvordan reglerne skal forstas, for sa vidt angar de brandmaees-
sige forhold. Dette indebaerer en risiko for, at certificerede brandradgiver tilknyttes
byggeprojekter, hvor dette ikke er ngdvendigt.

I hgringsudkastet preeciseres hvilke ombygninger og forandringer af enfamiliehuse
mv, der kan udferes uden krav om byggetilladelse og derved uden brug af certificeret
brandradgiver.

Ud over at opna en bedre anvendelse af de certificerede radgiverkompetencer pa mar-
kedet, har preciseringen til formal at lette kommunernes sagsbehandling ved at sikre,
at der kun ansgges om byggetilladelse for de byggerier, hvor det er ngdvendigt.

Hgringssvar

Horingssvarene afspejler en generel opbakning til praeciseringen.

FRI anfarer, at det specifikt bor fremgé, at de preae-accepterede lgsninger knytter sig til
brandforhold.

Der er endvidere bred enighed i hegringssvarene om nedvendigheden af at opdatere
Bygningsreglementets vejledning til kap. 5 — Brand, herunder at de prae-accepterede
lgsninger formuleres precist og lettilgaengeligt.

DI Byggert og Konstrukterforeningen opfordrer til, at bestemmelsen ikke skal vedrere
én-til-én-udskiftning af f.eks. vinduer, men kun reelle ombygninger.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

I forbindelse med sndringen af BR18 udgives en opdateret udgave af Bygningsregle-
mentets vejledning til kap. 5 — Brand, herunder bilag 1a og 1b vedr. fritliggende og
sammenbyggede enfamiliehuse og sekundar bebyggelse i tilknytning hertil. Bilagene
vil indeholde vejledning for opfarelse eller ombygning af enfamiliehuse, sa de opfylder



Bygningsreglementets krav i kapitel 5 — Brand. Bilag 1a er pt. i kommentering hos
branchen, og bilag 1b sendes ligeledes i kommentering ultimo 2021.

En-til-én-udskiftning af bygningsdele anses at vaere vedligeholdelse og ikke en vaesent-
lig ombygning. Bygningsreglementets bestemmelser omhandler kun vasentlige om-
bygninger eller forandringer.

Andring af kravene til indplacering af enfamiliehuse, reekkehuse, sommerhuse
mv. i brandklasse 1

I hgringsforslaget udvides brandklasse 1, sa flere enfamiliehuse og sommerhuse af be-
granset kompleksitet samt tilbygninger hertil, kan indplaceres i denne klasse, hvis de
folger anvisningerne i de prae-accepterede lgsninger, bilag 1a og 1b i Bygningsregle-
mentets vejledning til kap. 5 - Brand. Konsekvensen af endringen vurderes at vere, at
langt storstedelen af enfamiliehuse, sommerhuse og tilsvarende byggeri vil kunne op-
fores uden brug af certificeret brandradgiver.

Hgringssvar

Langt de fleste horingsparter bakker op om &ndringen, heriblandt Akademisk Arki-
tektforening, Bygherreforeningen, Dabyfo Kreds Vestjylland, DBI, FRI, Konstruktor-
foreningen og Tekniq Arbejdsgiverne. Sidstnavnte foreslar desuden en yderligere
lempelse for s vidt angér produktionshaller, si disse kan indplaceres i brandklasse 1
uanset starrelse.

Danske Beredskaber anforer, at endringen reducerer brandsikkerheden, idet bered-
skabernes indsatstaktiske forhold forringes, nar antal etager og etageareal i brand-
klasse 1 forages, da den ngdvendige slangelengde dermed ogsa forgges.

Generelt opfordres der i hgringssvarene til at der er fokus pa praecision i vejlednin-
gerne til bygningsreglementet, sd der ikke opstar tvivl.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

Det er styrelsens vurdering, at opfarelse og ombygninger af bygningsafsnit i brand-
klasse 1, hvor der ikke er tilknyttet en certificeret brandradgiver, hgjst m& have et sam-
let etageareal pa 600 m2 uanset anvendelse. Denne granse medvirker til at begranse
den samlede brandbelastning i bygningsafsnittet samtidigt med, at erfaringer viser, at
en brands udvikling kan holdes under kontrol. BPST vurderer derfor, at &ndringen
ikke vil medfare en reduktion af sikkerheden.

I den kommende, opdaterede udgave af Bilag 1a: Prae-accepterede losninger for frit-
liggende og sammenbyggede enfamiliehuse vil det fremga, at der fra den normale ad-
gangsder, som er den der, redningsberedskabet vil benytte som indsatsvej, hgjst ma
veaere en gangafstand pa 60 m til et vilkarligt sted i huset, hvis byggeriet skal indplace-
res i brandklasse 1. Samtidig vil det fremga, at bygninger, hvor gangafstanden til en
udgangsder er leengere end 30 m, skal opdeles i brandceller udfert med redningséab-
ninger, hvis byggeriet skal indplaceres i brandklasse 1. Dette vurderes at give et til-
straekkeligt brandsikkerhedsniveau i forhold til bAde evakuering og redning.

Afslutningsvist kan det oplyses, at revideret udgave af Bygningsreglements vejledning
til kapitel 5 — Brand forventes offentliggjort primo 2022.

Bemaerkningerne giver pa denne baggrund ikke anledning til &ndringer.



Etageboligbyggeri, kontorbygninger, lagerbygninger m.v.: Fravigelser af de
prae-accepterede lgsninger

Horingsforslaget indebeerer, at det i starre omfang bliver muligt delvist at fravige de
prae-accepterede lgsninger, uden at hele byggeriet rykker fra brandklasse 2 til brand-
klasse 3 eller 4.

Hgringssvar

Generelt er der opbakning til, at flere byggeprojekter kan fastholdes i brandklasse 2.

Ingen hgringsparter udtrykker bekymring for, at eendringen vil udfordre sikkerheden.
EPS-branchen og ETA-Danmark mener ikke, at lempelsen er tilstraekkelig, bl.a. i for-
hold til at fremme innovative baeredygtige lasninger, og foreslar hver en lgsning, hvor
fravigelserne kan héndteres i brandklasse 2 frem for brandklasse 3.

Kobenhavns Kommune mener, at det mere tydeligt skal fremgé, at sikkerhedsniveauet
skal veere tilfredsstillende for bygningen i sin helhed. Dabyfo Kreds Vestjylland og
Danske Arkitektvirksomheder finder det uklart, hvordan a&ndringen skal handteres i
praksis, herunder ansvarsfordelingen mellem kommune og certificerede brandradgi-
vere samt hindteringen af fravigelserne, hvis de foretages efter byggetilladelsens ud-
stedelse. Der leegges generelt vaegt pa, at bestemmelserne og tilhgrende vejledning
formuleres preecist.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

BPST er enig i vigtigheden af, at reglerne understetter udvikling af nye lgsninger.
BPST vurderer dog ikke, at der pa baggrund af hgringen er grundlag for at lade flere
byggerier hindteres af en brandradgiver certificeret til brandklasse 2 frem for en
brandradgiver certificeret til brandklasse 3.

Primo 2022 udgives vejledning om fravigelser af de prae-accepterede lgsninger.

Bemaerkningerne giver ikke anledning til endringer.

Kontrol af udferelse

Ved &ndringen af BR18 er der fokus p3, at certificerede radgiveres ressourcer anven-
des effektivt, og hvor det er sikkerhedsmassigt ngdvendigt. P4 den baggrund konkreti-
seres i BR18 kravene i forbindelse med kontrol af udferelse af barende konstruktioner
og brandforhold, herunder kontroltyper, dokumentkontrol af udferelsesgrundlag og
fysisk kontrol. Kravene er allerede geldende, da de fremgar af henvisningerne i BR18
til standarder, anvisninger osv.

Hgringssvar

Horingssvarene afspejler divergerende holdninger til, hvorvidt konkretiseringen af
kontrolprocessen pavirker sikkerhedsniveauet i byggeriet. Dancert og Statikeraner-
kendelsesudvalget giver udtryk for, at et minimumskrav reducerer sikkerheden, idet et
minimumskrav betyder, at det ikke er muligt at fastlaegge et hgjere kontrolniveau. Li-
geledes giver Statikeranerkendelsesudvalget udtryk for, at det kan udgere en sikker-
hedsrisiko, hvis tredjepartskontrollen af den sarlige kontrol af udferelsen ikke foreta-
ges af en certificeret tredjepartskontrollant. Derimod udtrykker FRI og Martin Knud-
sen, at kravene til betingelserne for den person, der kan foretage den uathangige kon-
trol af udferelsen, er for begrensende.



Dancert, DI Byggeri, Ekas Radgivende Ingenior og FRI fremhaver, at der med styrel-
sens konkretisering stadig hersker tvivl om, hvordan der foretages kontrol og af hvem.
Der kan dermed i praksis opsté uenighed om, hvem der skal sikre, at udfarelsen er
kontrolleret og dokumenteret korrekt, hvilket kan medfere, at de certificerede radgi-
vere anvender deres ressourcer pa forhold, hvor det ikke er hensigten. Bygherrefor-
eningen, Dancert, Danske Arkitektvirksomheder og Ekas Radgivende Ingenior giver
desuden udtryk for, at flere af bestemmelserne med tilhgrende tabeller er sveere at
tolke.

Som folge heraf indeholder flere af hgringssvarene konkrete forslag til, hvordan kon-
trolprocessen bedst muligt beskrives. F.eks. papeger Statikeranerkendelsesudvalget,
at det skal fremg3, at tredjepartskontrol af udferelse ogsa omfatter en kontrol af den
fysiske konstruktion, mens Bygherreforeningen pointerer, at det skal indskrives, at
der i visse tilfaelde kan udferes dokumenteret egenkontrol som erstatning for en uaf-
heangig kontrol.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

BPST vurderer, at endringerne ikke medferer en reduceret sikkerhed, da kravene alle-
rede er geldende for kontrol af udferelse af brandsikringstiltag og beerende konstruk-
tioner. Endringerne er dermed udelukkende indfert for at undgé misforstéelser om,
hvilke regler der gaeldende.

BPST tager dog til efterretning, at der pa baggrund af heringsudkastet stadig er tvivl
om, hvad der er omfattet af den certificeredes virke ift. krav i BR18, kap. 30 og tilhg-
rende bilag, samt hvornar disse krav skal vaere opfyldt i byggeprocessen.

Hertil kan BPST oplyse, at BR18, kap. 30 og bilag 3 vedr. kontrol af dokumentation for
og udfarelse af beerende konstruktioner og brandforhold ikke beskriver, hvilken aktor i
projektet (f.eks. projekterende, entreprengr, certificeret radgiver), der skal udfere den
uathengige kontrol samt tredjepartskontrol. Ligeledes beskrives ikke, hvornar i bygge-
projektets faser disse kontroller skal udferes. BR18, kap. 30 og tilhgrende bilag omfat-
ter derimod udelukkende krav til, hvilken dokumentation der skal foretages kontrol af,
samt pa hvilket kontrolniveau dokumentationen af den fysiske baerende konstruktion
og brandsikringstiltag skal foretages. BPST gar opmarksom p3, at kontrolniveauer,
der er angivet i bilag 3, er minimumskrav, der ikke atholder bygherren eller den certi-
ficerede radgiver fra at anske et hgjere kontrolniveau.

Hvilken kontrol, den certificerede som minimum skal foretage og pé hvilket kontrolni-
veau, fremgar af BR18, kap. 32-34 og tilhgrende vejledninger vedr. certificeredes virke.
Styrelsen forventer i lgbet af 2022 at revidere vejledningerne til BR18, kapitel 32-34
med serligt fokus pé den certificeredes minimumsvirke for kontrol af udferelsen.

Bemaerkningerne giver anledning til en raekke preaciseringer af bestemmelserne og til-
hgrende bilag. Det tydeliggares f.eks., at egenkontrol kun skal dokumenteres i de til-
feelde, hvor dokumenteret egenkontrol anvendes som erstatning for en uathangig kon-
trol, at udferelsesgrundlaget ikke er en del af B2. Statisk Kontrolplan samt at tredje-
partskontrollen omfatter en kontrol af de fysiske brandsikringstiltag og baerende kon-
struktioner.

Den certificeredes minimumsvirke

Da der er en stor eftersporgsel pa certificerede radgivere, er det vigtigt, at de certifice-
rede bruges der, hvor deres kompetencer er sikkerhedsmaessigt nedvendige. Formélet



med @ndringen i reglerne om den certificeredes virke er at fritage den certificerede
riadgiver fra opgaven at samle dokumentationen for de barende konstruktioner og
brandforhold. Den certificerede skal fortsat sikre, at dokumentationen er samlet og
udger en helhed.

Hgringsvar

Generelt bakkes der i hgringssvarene op om muligheden for at anvende de certifice-
rede radgiveres kompetencer mere effektivt.

Derudover afspejler hgringssvarene en uenighed omkring, hvorvidt sikkerhedsni-
veauet i byggeriet er tilstraekkelig med den foresldede @&ndring. DBI, Konstrukterfor-
eningen og Kebenhavns Kommune argumenterer for, at &ndringen vil udgere en sik-
kerhedsrisiko, da ansgger ikke nadvendigvis har kompetencerne til at vurdere, om do-
kumentationen lever op til kravene. Bygherreforeningen, DI Byggeri, FRI og Tekniq
Arbejdsgiverne bakker derimod op om a&ndringen, da den vil tydeliggore, at det er
bygningsejeren og ikke den certificerede radgiver, der har ansvaret for, at byggeriet er
sikkert.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

BPST vurderer, at eendringen ikke vil reducere sikkerheden. Ansgger skal samle doku-
mentationen for de baerende konstruktioner og brandforhold, s& den kan anvendes,
som den foreligger, er fyldestgorende og udgar et hele. Hvis ansgger ikke kan opfylde
dette krav, kan ansgger overdrage opgaven til en person med de ngdvendige kompe-
tencer. Selvom opgaven ikke laengere vil vaere en del af den certificerede radgivers mi-
nimumsvirke, skal den certificerede stadig sikre, at den samlede dokumentation kan
anvendes, som den foreligger, er fyldestgarende og udger et hele. Det vil blive nzer-
mere beskrevet i vejledningen til BR18, kap. 32-34, hvordan den certificerede radgiver
kan sikre, at dette er opfyldt.

Det er bygningsejeren, som skal sikre, at byggeriet lever op til bygningsreglementets
krav, og BPST er enig i vigtigheden af, at dette ansvar fremgar tydeligt. BPST vurderer
dog, at dette hensyn er opfyldt i forbindelse med den foresldede andring, da bygnings-
ejeren er “ansgger”, uagtet at bygningsejer giver f.eks. en radgiver fuldmagt til at fore-
std ansggningen.

Bemaerkningerne giver ikke anledning til &ndringer.

Afslutning af byggesag

Der har veeret tvivl om i hvilken grad, kommunen skal fere kontrol med den dokumen-
tation, som bygningsejer skal fremsende i forbindelse med feerdigmelding af et byg-
geri. Derfor har BPST i hgringsudkastet foreslaet en precisering, der skal tydeliggore,
at det er bygningsejeren, der har ansvar for at sikre, at byggeriet opfylder alle relevante
krav i bygningsreglementet, og at bygningsejeren har ansvar for at fremsende tilstrak-
kelig dokumentation herfor.

Kommunen skal siledes alene kontrollere, at bygningsejer har fremsendt folgende:

e Erklering om, at byggeriet overholder bygningsreglementets krav.

e Erklaering om, at den fremsendte dokumentation viser, at bygningen opfylder
alle relevante krav i bygningsreglementet.

¢ Dokumentation for, at der er tegnet byggeskadeforsikring, og at preemien er
betalt.



Preeciseringen understgtter implementeringen af BR18, hvormed den kommunale tek-
niske byggesagsbehandling blev afskaffet. BPST forventer endvidere, at praciseringen

vil lette den kommunale sagsbehandling, og dermed medvirke til at nedbringe de kom-
munale sagsbehandlingstider.

For at understatte en mere fleksibel byggeproces, preaciseres det endvidere med &n-
dringen, at kommunen kan give tilladelse til at tage en bygning helt eller delvist i brug,
inden der gives ibrugtagningstilladelse, ogsa i forbindelse med de byggesager, hvor der
er tilknyttet en certificeret radgiver. Ligeledes er det praciseret, at kommunen kan
stille vilkar til anseger i de tilfaelde, hvor det vurderes at veere nodvendigt, herunder
sette en frist for byggeriets feerdiggarelse.

Hgringssvar

Hgringsparterne udtrykker generelt enighed om vigtigheden af, at ansvarsfordelingen
mellem kommune og bygningsejer fremgar tydeligt af bygningsreglementet. I forleen-
gelse heraf kvitterer DI Byggerti, KL og Teleindustrien for, at kommunens kontrolop-
gave i forbindelse med faerdigmelding er tydeliggjort, bl.a. til gavn for den kommunale
sagsbehandlingstid.

En rekke kommuner! og KL udtrykker dog bekymring for, at kommunerne ikke skal
kontrollere den fremsendte dokumentation i forbindelse med faerdigmelding, da kom-
munerne ofte oplever, at dokumentationen er fejlbehzaftet. Flere kommuner tilfgjer, at
preeciseringen risikerer at genindfare den sikaldte “lukkede kuvert”, hvor bygnings-
ejere blot underskriver erkleringerne uden at vedlaegge den kraevede dokumentation.

Derudover fremhaeves det, at den lavere grad af kontrol af dokumentationen kan gé ud
over kvaliteten, sundheden og sikkerheden i byggeriet, da kommunernes erfaring viser
en sammenhang mellem fejlbehaeftet dokumentation og darlig udferelse af byggeriet.

Hvis preeciseringen fastholdes, foreslar Kebenhavns Kommune, at den nuvarende an-
del pa 10 % af byggesager, der udtages til stikpravekontrol, settes op. Samtidig pape-
ges det, at opgaven med at indhente dokumentation ved stikprgvekontrollen vil blive
starre til ulempe for kommune og bygningsejer, da eventuelle professionelle radgivere
pa byggeriet, efter endelig ibrugtagningstilladelse, ikke nedvendigvis bistar bygnings-
gjer leengere. Endeligt forudser Helsingar Kommune, at antallet af lovliggerelsessager
vil stige sammen med antallet af sager, der skal handteres af domstolen.

Horingsparterne er generelt positive over for praciseringen af reglerne om at tage en
bygning helt eller delvist i brug. Dog er der uenighed om, hvordan det sikres, at de dele
af byggeriet, der tages i brug, lever op til bygningsreglementets krav. Dabyfo Kreds
Vestjylland, Ekas Radgivende Ingenior, Helsingor Kommune og Kebenhavns Kom-
mune finder det nedvendigt for sikkerheden, at en certificeret radgiver underskriver
en erklaering til kommunen, mens DBI papeger, at dette ikke ngdvendigvis skal vaere
tilfaeldet i alle byggesager.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

Formaélet med BR18 og certificeringsordningen har bl.a. vaeret at uddelegere dele af
kontrolopgaven til brandradgivere og statikere, der er certificerede til at varetage op-

t Helsinger Kommune, Faaborg-Midtfyn Kommune, Svendborg Kommune, Kebenhavns Kommune, Dabyfo
Kreds Vestjylland, Dabyfo Kreds @stjylland, Dabyfo Kreds Nordjylland og Dabyfo Kreds Vestsjaelland.

10



gaven. Med denne andring af praksis blev det ligeledes tydeliggjort, at det er byg-
ningsejers ansvar, at byggeriet og dokumentationen herfor lever op til bygningsregle-
mentets krav.

For at understatte implementeringen af BR18 og en ensartet sagsbehandling landet
over, fastholder BPST, at det preaciseres i BR18, at kommunen alene skal kontrollere
de erkleeringer, som bygningsejer skal fremsende i forbindelse med faerdigmeldingen
af et byggeri. Kommunen er fortsat tilsynsmyndighed.

Der a&ndres ikke ved, at kommunen skal palaegge bygningsejer at bringe forholdene i
orden, hvis det f.eks. gennem en stikprevekontrol viser sig, at dokumentationen er
mangelfuld, eller at udferelsen af byggeriet ikke lever op til bygningsreglementets
krav.

For sé vidt angér muligheden for at tage en bygning helt eller delvist i brug, kan kom-
munen stille vilkar til ansgger i de tilfeelde, hvor kommunen finder det af betydning for
f.eks. sikkerheden eller sundheden. Det indebarer f.eks., at kommunen kan stille krav
om, at en certificeret radgiver udarbejder en erkleering om, at de dele af byggeriet, der
tages i brug, overholder relevante krav. Styrelsen bemzrker i den forbindelse, at det
ikke er hensigten, at det i hver sag er nadvendigt, at en certificeret raddgiver udarbejder
denne erkleering. Det vil vaere et anliggende mellem kommune og ansgger i den kon-
krete sag.

Brug af anerkendte statikere

Overgangsordningen for anvendelse af anerkendte statikere for byggeri i konstrukti-
onsklasse 2-4 ophgrer pr. 1. januar 2022 som led i implementeringen af certificerings-
ordningen.

Hgringssvar

BPST har modtaget begraenset hgringssvar vedr. overgangsordningen for anvendelse
af anerkendte statikere. Dog udtrykker Kebenhavns Kommune en bekymring for, om
ophgret af overgangsordningen vil laegge endnu starre pres pa det i forvejen begraen-
sede antal certificerede statikere. Teleindustrien opfordrer derudover til, at det skal
vaere muligt at blive certificeret som statiker til f.eks. baerergr og master.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

BPST er opmaerksom p4, at der generelt er en hgj eftersporgsel pa certificerede stati-
kere, hvilket den kommende &ndring af BR18 bl.a. skal veere med til at imgdekomme.
BPST vurderer dog, at der er et begrenset antal anerkendte statikere tilbage, som ikke
er blevet certificeret til konstruktionsklasse 3 og 4, hvorfor ophgret af overgangsord-
ningen kun vil have en meget begranset betydning i praksis.

Derudover kan BPST oplyse, at certificeringsbekendtgarelsen blev eendret pr. 1. juli
2021, s det er muligt for certificeringsorganerne at udstede certifikater med begraen-
set gyldighedsomrade. Reglerne muligger siledes en certificering begraenset til baere-
ror og master. Dette kan ligeledes vaere med til at mindske efterspergslen pa certifice-
rede statikere.

11



Ventilation

Pé baggrund af eftersporgsel fra branchen har BPST foresliet @ndringer til kravene
om ventilation. Formalet med &ndringerne er at tilpasse kravene til nuverende tekno-
logi og skabe overensstemmelse med kravene i nabolandene og de europeiske stan-
darder. Formalet sages opfyldt ved at &ndre bestemmelserne i BR18, s de bliver mere
funktionsbaserede.

Haringssvar

Horingssvarene afspejler generelt en enighed omkring ngdvendigheden af en a&ndring
pé ventilationsomrédet. Der er dog uenighed omkring, hvorvidt endringerne er til-
straekkelige, og hvordan et sundt indeklima generelt skal effektueres.

Uenigheden kommer iseer til udtryk i forbindelse med kravene om luftstrom fra em-
hatter. F.eks. opfordrer Neutratest til en stramning af reglerne med et enkelt ufravige-
ligt krav til luftstremmen, sa den kraevede luftstrom er hgjere, end det er tilfaeldet i
BPSTs forslag, mens BSH Hvidevarer mener, at kravene skal lempes, si den lavest
mulige luftstrom til emheetten er udgangspunktet for beregning frem for den hgjeste.
Veltek Ventilation er enig i niveauet, men mener, at der skal tages udgangspunkt i en
tabel over luftstremme frem for korrektionsfaktorer. Ligeledes foreslar Veltek Ventila-
tion, at delvis recirkulation ikke leengere skal vaere tilladt, s& hele emhaettens afkast i
stedet skal fores til det fri, mens APPLiA Danmark ensker, at der tillades teknologier
uden afkast til det fri, hvis det kan dokumenteres, at disse er mindst lige sa gode for in-
deklimaet som de nuvaerende.

En gruppe af hgringsparterne foreslar konkrete detailkrav, heriblandt Blik- og Rerar-
bejderforbundet og Teknik Arbejdsgiverne, som er imod forsimplingen af dimensione-
ringsmetoden til ventilation af skoler og daginstitutioner og i stedet foreslér mere ud-
preeget anvendelse af luftskiftekrav ogsa i den evrige del af kapitlet. Skorstensfejerlau-
get foreslar strammere krav i forhold til renheden af ventilationssystemer og Svend-
borg Kommune vil have indfert krav om mekanisk ventilation i enfamiliehuse.

En anden gruppe af hgringssvarene afspejler derimod opbakning til BPSTs forslag om
en mere funktionsbaseret tilgang til ventilationskrav, heriblandt APPLiA Danmark,
BSH Hvidevarer og FRI. 1 tilknytning hertil giver APPLiA Danmark, Blik- og Rorar-
bejderforbundet, DI Byggeri og Tekniq Arbejdsgiverne udtryk for, at de havde forven-
tet mere gennemgribende @&ndringer og understreger, at danske sarregler ikke skal
hindre handel pa tveers af de europaiske landegraenser.

APPLiA Danmark, DI Byggeri og Veltek Ventilation understreger desuden vigtighe-
den af, at bestemmelserne formuleres precist uden for mange fortolkningsmulighe-
der, mens Kebenhavns Kommune eftersporger en vejledning omkring, hvordan anleg
baseret pa hybrid og naturlig ventilation kan funktionsafpreves.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

Kravene til ventilation varetager generelt hensyn inden for sikkerhed, sundhed og
energi, hvilket bl.a. indebarer at sikre en passende luftkvalitet. Bygningsreglementet
er dog primaert funktionsbaseret, hvorfor kravene som udgangspunkt ikke foreskriver,
hvordan disse hensyn skal opfyldes, og herunder f.eks. hvordan de tekniske anlaeg hol-
des i en forsvarlig stand. P4 denne made udelukker kravene ikke bestemte teknologier
og produkter.
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Det kan dog vaere ngdvendigt at supplere de funktionsbaserede krav med detailkrav,
f.eks. ved at tydeliggare, at reduktion af ventilation i boliger alene kan foretages, nar
sensorer bekrafter, at boligen er forladt, og at luftkvaliteten muligger reduktionen.
Denne balancering af funktionskrav og detailkrav athenger af en vurdering af, hvor-
dan hensynene til sikkerhed, sundhed og energi bedst muligt opfyldes, samtidig med
at kravene understgtter muligheden for handel pa tvars af de europziske granser.

Ved de tidlige inddragelsesm@der med branchen blev der droftet en mere gennemgri-
bende sndring af ventilationskapitlet. Efter mgderne er det dog BPSTs vurdering, at
de foresldede &ndringer bedst muligt tager hojde for de forskelligrettede interesser,
der er i branchen, uden at gd pd kompromis med sikkerheden, sundheden og energi-
forholdene. I forleengelse heraf er det BPSTs vurdering, at langt sterstedelen af de em-
heetter, der salges i Danmark, ved brug af eksisterende dokumentation kan overholde
bygningsreglementets krav til emhatter.

BPST er enig i vigtigheden af at sikre, at der ikke er usikkerhed omkring tolkningen af
kravene, hvorfor bemerkningerne giver anledning til mindre &ndringer af formulerin-
gerne efter hgringen. Derudover vil BPST i vejledningen til bygningsreglementet ud-
dybe forhold omkring luftskifte i kaeldre, ventilation af enfamiliehuse, skoler og dags-
institutioner, funktionsafprevning af naturlig og hybrid ventilation samt forskellen pa
luftstrom fra emhetten og generel udluftning.

Bemarkningerne giver herudover alene anledning til mindre e&ndringer, herunder at
reduktion af udeluftstilfarselen i boliger, der ikke er i brug, er forudsat méaling.

Antennesystemer

Formaélet med at &endre kravene vedr. antennesystemer til radiokommunikation i elek-
troniske kommunikationsnet er at effektivisere byggeprocessen pa et omrade, der i
forvejen er ensartet og bygger pa lang erfaring.

Hgringssvar

Energistyrelsen og Teleindustrien bakker op om @&ndringen og pointerer, at telebran-
chen hurtigere og mere fleksibelt vil kunne udbygge og opgradere mobilnettene, her-
under i forbindelse med etableringen af 5G-deekning.

Dancert udtrykker imidlertid bekymring for, at baerergr til telekommunikation vil
merbelaste eksisterende konstruktioner mere end 5 % og dermed udgere en sikker-
hedsrisiko. Dabyfo Kreds Ostjylland, Energistyrelsen og Teleindustrien opfordrer til,
at bestemmelserne understottes af vejledning.

Bolig- og Planstyrelsens kommentarer

BPST vurderer, at lempelsen ikke vil reducere sikkerheden, da den omfatter et omrade
med standardiserede lgsninger, der bygger pa lang erfaring med omradet. I forbin-
delse med @ndringen af BR18 opdateres tilhgrende vejledning i lgbet af forste halvdel
af 2022, si det preaciseres, hvad der er omfattet af bestemmelsen, og hvilken merbe-
lastning der kan veere pa eksisterende konstruktioner, uden at det gar ud over sikker-
heden.

Bemaerkningerne giver ikke anledning til &ndringer.

13



Bilag 1 - hgringsparter

Advokatréadet - Advokatsamfundet

Akademisk Arkitektforening

Altinex Oil Denmark A/S

Andelsboligforeningernes Fellesreprasentation (ABF)
Ankenaevnet pd Energiomradet

Applia

TEKNIQ Arbejdsgiverne

Arbejdstilsynet

Astma-Allergi Danmark

Banedanmark

BAT-Kartellet

Beredskabsstyrelsen

Beskaftigelsesministeriet

Bips-Byggeri, Informationsteknologi, Produktivitet og Samarbejde
BL — Danmarks Almene Boliger

BCK (Branchen for Kaffe- og Conveniencelgsninger)

Blik- og Rararbejderforbundet

BOSAM - Boligforeningernes Sammenslutning i Danmark
Brancheforeningen Danske Byggecentre
Brancheforeningen for Bygningssagkyndige og Energikonsulenter
Brancheforeningen for Storkekkenudstyr (BFS)
Kooperationen

Byggeskadefonden

Byggeskadefonden vedr. Bygningsfornyelse

Byggesocietet

Bygherreforeningen

Bygningsfredningsforeningen (BYFO)

Bygningsstyrelsen

Borne- og Undervisningsministeriet

Center for Indeklima og Sundhed i Boliger
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Connect Sport

Dabyfo — Forum for Danske Bygningsmyndigheder
DANAK

Dancert — Teknologisk Institut
Danmark Tekniske Universitet, Institut for Byggeri og Anlaeg
Danmarks Lejerforening
Danmarks Tekniske Universitet
Dansk Arbejdsgiverforening
Dansk Brand- og Sikringsteknisk Institut
Dansk Byggeri

Dansk Center for Lys

Dansk Ejendomsmaglerforening
Dansk Energi

Dansk Erhverv

Dansk Fjernvarme

Dansk Gasteknisk Center

Dansk Industri

Dansk Metal

Dansk Miljgteknologi

Dansk Standard

Dansk Teater

Dansk Ungdoms Fellesrdd (DUF)
Dansk Varme Service, DVS
Dansk Ventilation Service

Danske Advokater

Danske Arkitektvirksomheder
Danske Beredskaber

Danske Handicaporganisationer
Danske Kloakmestre

Danske Lejere

Danske Regioner

Danske Tegl
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Danske Udlejere
DANVA

Den Danske Landinspekterforening

Det Nationale Forskningscenter for Arbejdsmiljg

Det Okologiske Rad

DHI Danmark

DI Byg

DI Digital

DI Energi

DI Fodevarer

DI Handel

DI Radgiverne

Drivkraft Danmark

Orsted

E.On Denmark A/S
Ejendomsforeningen Danmark
Energiforum Danmark
Energi-, Forsynings- og Klimaministeriet
Energiklagenaevnet
Erhvervsministeriet

Energinet

Energiservice A/S
Energitjenesten
Energistyrelsen
Erhvervsstyrelsen
Erhvervslejernes Landsorganisation
ETA Danmark A/S

Eurofins

Evida

FABA

APPLIA Danmark

Finans Danmark
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Finansministeriet

Finanstilsynet

Fiskeristyrelsen

Forbrugerradet TANK

Forbundet Arkitekter og Designere
Forbundet Tre- Industri-Byg i Danmark (3F)
FORCE Technology

Foreningen af Danske Kraftvarmemerker
Foreningen af Radgivende Ingenigrer
Foreningen af Slutbrugere af Energi
Forsikring og Pension
Forsvarsministeriet
Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse
Forsyningstilsynet

FSR Danske Revisorer
Fodevarestyrelsen

Glasindustrien

God Adgang

Grundfos

HE-sekretariatet

Hofor

Horesta

Hovedstadens Beredskab
SMVdanmark

Ingenigrforeningen Danmark
Justitsministeriet

Kommunernes Landsforening
Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
Konstrukterforeningen

KTC - Kommunalteknisk Chefforening
Kulturministeriet

Kobenhavns Erhvervsakademi



Landbrug & Fadevarer

Landbrugsstyrelsen
Landsbyggefonden

Landsforeningen for Bygnings og Landskabskultur
Lejernes Landsorganisation
Ligestillingsafdelingen

LO

Maskinmestrenes Foreningen

Miljg- og Fadevareklagenavnet
Miljg- og Fadevareministeriet
Miljostyrelsen

Molio — Byggeriets Videncenter
Naturstyrelsen

NGF Nature Energy

Navnenes Hus

Navnenes Hus - Byggeklageenheden
Neavnenes Hus — Planklagenavnet
Parcelhusejernes Landsforening
Plan Energi

Plastindustrien

Praktiserende Landinspektorers Forening
Realdania

Ramball

Rerforeningen

Byens Ejendom

Seges

SikkerhedsBranchen
Sikkerhedsstyrelsen
Skatteministeriet
Skorstensfejerlauget

Slots- og Kulturstyrelsen

Social- og Indenrigsministeriet



Statsministeriet

Statens Byggeforskningsinstitut
Statikeranerkendelsesudvalget
Styrelsen for Institutioner og Uddannelsesstatte
Stalcentrum

Sundheds- og Aldreministeriet
Sundhedsstyrelsen

SYD Energi

Syddansk Universitet

Tekniq Installatgrernes Organisation
Teknologisk Institut

Teleindustrien

Traeinformation

Uddannelses- og Forskningsministeriet
Udlaendinge- og Integrationsministeriet
Frie Uafhaengige Bygningssagkyndige og Energikonsulenter
Varmepumpefabrikantforeningen
VELTEK

Vindmglleindustrien
Vinduesindustrien — Wind Denmark
Aalborg Universitet

Aarhus Universitet
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