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Hgringssvar - Lov- om eendring af lov- om naturbeskyttelse

Dawnsk Sejlunion har med stor glede genmmemleest lovforslaget, som pd
en roekke punkiter gpr det nemwumere for det foreningsiv- som er
tlknyttet vandet: Vi er glade for de lettelser lovforlaget giver
foreningslivet og ot lettelserne sker pd den sdoon méde at det sker
respekt for naturen

Ved genmnemloesningen har vi dog et pnske om eendiring af den
forsliede tekst i § 15b sk, 1 09 15b sthe 2 . 3.

Stk 1.

Det er vores evforing at mange er mindae Wysthddelavne kke er
medtaget? omtalt U lokalplanen. For ot sikre intentionerne bag §15k
stke 1, skal vi derfor foresld, ot man U lovens §15b stk 1 U steoet
definere havnearealer, som de owwdder, der er beskievet U havnens
ordensreglement; som er godkendt af Travysportstyrelsen.

Stk 2w 3.

Pa mange havne er der ef sneevert samarbejole mellem oy oy
Frittdsorganisotioner pd havnen. VUi skal derfor foresld, at stk 2 nar.
3 endies séledes at foreninger og klbher med flknytning HL havet
0gsé ko kowme U betragtning som nye brugere +b overflpdiggjorte
hasynebpygninger.
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Dorthe Lauritzen (dla)

Fra: Margit Lund Kristensen (mlk)
Sendt: 17. oktober 2016 10:02

Til: $Journal

Emne: VS: Haringssvar til NBL
Kategorier: Red kategori

Fra: Malene Savange Ringgaard [mailto:msringgaard@gmail.com]
Sendt: 6. oktober 2016 09:23

Til: Nina Herskind

Emne: HA ringssvar til NBL

Kare Nina
Jeg har to forslag til endringer i det nye lovforslag, som jeg haber I vil vende:
§ 15a pkt 10:

10) leskure til graessende dyr til brug for kograsserlaug og tilsvarende foreninger og til dyrehold 1
forbindelse med naturpleje, jf. stk. 5.

Foreslar at det &ndres til :

10) leeskure til greessende dyr til brug for dyreholdere, kograsserlaug og tilsvarende foreninger og til
dyrehold i forbindelse med naturpleje, jf. stk. 5.

Med mindre alm. dyreholdere gar ind under 'dyrehold' i praksis. Fordi kommunernes lgsning som oftest ikke
er kograesserlaug eller foreninger nar de har brug for at fa et areal afgraesset.

§15b stk 2 pkt 2:

2) placering og udvidelse af mindre anleg, som f.eks. legepladser, shelters, balhytter, madpakkehytter og
balpladser til brug for bgrneinstitutioner, daginstitutioner og folkeskoler og lignende,

Foreslar det &ndres til :

2) placering og udvidelse af mindre anleg, som f.eks. legepladser, shelters, balhytter, madpakkehytter,
balpladser, boardwalks, baderamper til brug for bgrneinstitutioner, daginstitutioner, folkeskoler, darligt
gaende, handicappede og lignende,

Forslaget beror pa at vi I Danmark er langt bagud ifht vores nabolande hvad angar muligheder for darligt
gaende og handicappede. Vi har 7300km kyst og kun meget fa kommuner kan tilbyde en baderampe,
saledes at handicappede ogsa kan komme helt ned i vandet og ikke kun til vandkanten.

Jeg mener vi bgr abne op for muligheden for at kunne fremme dette. Det vil samtidigt vaere positivt for
turismen.



Evt. kan man lave et selvstendigt punkt, hvis det bliver for indviklet at skrive bgrnevenlige ting sammen
med handicapfaciliteter.

MVH. Malene Savange,

24910481



Dansk [L.and- og Strandjagt

08-10-16
Miljg- og Fadevareministeriet.
Kystdirektoratet
journalnummer: 16/02555.
Vedr. Forslag til lov om @ndring af lov om naturbeskyttelse.

Dansk Land og Strandjagt takker for det tilsendte hgringsbrev, som vi har gennemgaet.

Vedr. Strandbeskyttelseslinien: Dansk Land og Strandjagt skal gare myndighederne og politikerne
opmerksom pa at strandbeskyttelsesliniens restriktioner er en stor begrensning af grundlovens
§73, om ejendomsrettens ukrenkelighed. Naturfredningsforeningens gnske om beskyttelse er
abenbart vigtigere for myndigheder/politikere end privat ejendoms benyttelse.

Der er anfort i bemerkninger til lovforslaget, at der er givet en lang reekke dispensationer, men ikke
noget om hvor mange afslag, der er givet pa ansggninger.

Der bgr i loven skabes en bedre balance i mellem benyttelse og beskyttelse, og stgrre respekt for
den private ejendomsret.

Siden naturfredningsloven af 1992, har skiftende regeringers indgreb betydet at landdistrikterne
freder sig selv ihjel. Om 50 ar vil det ikke veere muligt at bo udenfor en storby.

Vedr. ” § 8a. Forbuddet i § 8, stk. 1 gelder ikke for

Vedr: 6) mindre vedligeholdelsesarbejder pa bygninger, herunder udskiftning af vinduer og tage
m.v., nar bygningshgjden ikke derved forgges eller kun forgges i ubetydeligt omfang, og

Dette punkt bgr @ndres, sa det bliver muligt at vedligeholde bygninger og @ndre bygningshgjder, sa
bygningerne bliver tidssvarende.

Vedr: §87) byggeri, der er erhvervsmessigt ngdvendigt for den pageldende ejendoms drift som
landbrugs- eller skovbrugsejendom eller for udgvelsen af fiskerierhvervet, og som opfares i
umiddelbar tilknytning til eksisterende bygninger. Der kraeves dog miljg- og fedevareministerens
tilladelse, for sa vidt angar de nevnte bygningers neermere beliggenhed og ydre udformning.
Vedr. “erhvervsmeessigt ngdvendigt for den pageldende ejendoms drift”, det bgr vere ejeren der
foretager denne vurdering.

Vedr: Stk. 2. Ved haver forstas bygningsnere arealer i forbindelse med boliger og tilsvarende
bebyggelse til beboelse, der er undergivet en vis kultivering eller vedligeholdelse og ikke leengere
dyrkes eller anvendes landbrugsmeessigt.”

Det er ikke rimeligt at haver skal vaere bygningsnare. Haver bgr kunne oprettes pa privat grund,
bade pa landbrugsarealer og pa frijord.

Erik Clausen, Dansk Land og Strandjagt
Limfjordsvej 6, 6400 Sgnderborg TIf : 61609292
Mobil. 40586278 Internet: www.dls-jagt.dk

E-mail. formand@dls-jagt.dk E-mail: post@dls-jagt.dk


http://www.dls-jagt.dk/

Dansk [L.and- og Strandjagt

08-10-16
Vedr: ” § 15. Der ma ikke foretages @ndring i tilstanden af strandbredder -
Stk 1. DLS er uforstaende overfor, at man ikke ma foretage strand- og kystsikring i omrader, hvor
bade offentlige og private boliger bliver opslugt af havet. Uanset bestemmelsen i stk. 3 anbefaler
DLS en hgjere grad af strand- og kystsikring.
Vedr. stk. 2. Der er et misforhold mellem: Strandbeskyttelseslinjen er registreret i matriklen og
noteret i tingbogen.” nar erodering flytter stranden / kysten ind i landet.

Vedr. § 15a.

Vedr: stk. 5) mindre vedligeholdelsesarbejder pa bygninger, herunder udskiftning af vinduer og tage
m.v., nar bygningshgjden ikke derved forgges eller kun forgges i ubetydeligt omfang, og

Dette punkt bgr @ndres, sa det bliver muligt at vedligeholde bygninger og endre bygningshgjder, sa
bygningerne bliver tidssvarende.

Vedr: stk. 6) byggeri, der er erhvervsmeessigt ngdvendigt for den pageldende ejendoms drift som
landbrugs- eller skovbrugsejendom eller for udgvelsen af fiskerierhvervet, og som opfares i
umiddelbar tilknytning til eksisterende bygninger. Der kraeves dog miljg- og fedevareministerens
tilladelse, for sa vidt angar de nevnte bygningers nermere beliggenhed og ydre udformning.

Vedr. “erhvervsmeessigt ngdvendigt for den pageldende ejendoms drift”, det bgr vere ejeren der
foretager denne vurdering.

Vedr: stk. 1 nr. 10) leskure til greessende dyr til brug for kograsserlaug og tilsvarende foreninger
og til

dyrehold i forbindelse med naturpleje, jf. stk. 5.

Leaskure bar af hensyn til dyrevelfeerd kunne placeres pa privat ejendom af grundejeren efter
ejerens eget skon.

Vedr: Stk. 5. Placering af leeskure som navnt i stk. 1, nr. 10, ma kun ske efter forudgaende
anmeldelse til miljg- og fedevareministeren. Miljg- og fadevareministeren skal pase, at
betingelserne efter stk. 1, nr. 10 er opfyldt. Safremt miljg- og fedevareministeren ikke har gjort
indsigelse inden 2 uger fra den dag, anmeldelsen er modtaget, kan leeskurene opstilles.
Leaskure bgr af hensyn til dyrevelfeerd kunne placeres pa privat ejendom af grundejeren efter
ejerens eget skon.

Med venlig hilsen

Erik Clausen
Landsformand

Dansk Land og Strandjagt

Erik Clausen, Dansk Land og Strandjagt
Limfjordsvej 6, 6400 Sgnderborg TIf : 61609292
Mobil. 40586278 Internet: www.dls-jagt.dk

E-mail. formand@dls-jagt.dk E-mail: post@dls-jagt.dk


http://www.dls-jagt.dk/

From: Gert Johansson
Sent: 9. oktober 2016 16:21:32
To: SVANA hovedpostkasse; $Kystdirektoratet (kdi); Erling Bonnesen; simon.kollerup@ft.dk; Pia Adelsteen; rene.christensen@ft.dk; Mette

Abildgaard; lars.rasmussen@ft.dk; mette.frederiksen@ft.dk; dfanbf@ft.dk; Seren Pape Poulsen; esben.lunde.larsen@ft.dk; Troels Lund

Poulsen (DEP); henrik.sass.larsen@ft.dk; nicolai. Wammen@ft.dk; morten.bodskov@ft.dk; thomas.jensen@ft.dk; Peter Pagh; Hakun
Djurhuus; kah@]f.dk; mme@If.dk; Charlotte Bigum Lynaes; Martin Damm; borgmesteren@kolding.dk; borgmester@horsens.dk;
borgmesteren@kff.kk.dk; Niels Rasmussen; Knud Kristensen; bn@langelandkommune.dk; ri@langelandkommune.dk;
kng@langelandkommune.dk; kmu@nyborg.dk; Morten Andersen; cthyg@fmk.dk; ssand@assens.dk; joj@aeroekommune.dk;
erbn@varde.dk; borgmesteren@vordingborg.dk; moghau@stevns.dk; Carsten Abild; formand@landdistrikterne.dk; hehoe@lolland.dk;
jensvibjerg@gmail.com; opa@horsens.dk; Ifa@geopartner.dk; krag@tv2.dk; Alexander Dornwirth; bf@eb.dk

Cc: Morten Mark Qstergaard; Hans Haages

Subject: Kommentar til Udkast - hgring 19. september 2016

Odense den 9. oktober 2016
Vedr. Hgring - Udkast af 19.september 2016, vores bemaerkninger/rettelser til naturbeskyttelsesloven.

Sendt pr mail den 9. oktober 2016 til:

Styrelsen, Vand- og Naturforvaltning J.nr. SVANA-400-00019 mail svana@svana.dk
Kystdirektoratet J.nr. 16/02555 mail kdi@kyst.dk

Miljgordf@reriV, S, DF, K

Partilederne iV, S, DF, K

Miljgminister Esben Lunde Larsen

Vakstminister Troels Lund Poulsen

(S) Henrik Sass Larsen, Nicolai Wammen, Morten Bgdskov, Thomas Jensen, Simon Kollerup.
Professor dr. Jur. Peter Pagh

Miljgretsadvokat Hakun Djurhuus/Bech-Bruun mfl.

L&F Karen Haekkerup direktion

KL Martin Damm Hovedbestyrelses direktion

Centrovice Niels Rasmussen direktion

Borgmestre i hele landet Knud Kristensen mfl.

Formand for Landsbyerne Carsten Abild

Sammenslutningen af Sma-ger Lise Thillmann Sgrensen

Landdistrikterne, Formand Steffen Husted Damsgaard

NMKN Henrik Hgegh, Jens Viberg, Ole Pilgaard Andersen

Landinspekt@r Geopartner Lars Faartoft

Den Landsdaekkende Gruppe i strandbeskyttelseslinjen (ca. 200.000 borgere) der er ramt af nuveerende regler
og rigide afggrelser.

Pressen: TV2, DR, Jysk Fynske Medier, Radio 24/syv, Bent Falbert mfl.

Bemaerkninger, rettelser og tilfgjelser foretaget pa baggrund af/repraesenterende ca. 200.000 borgere i
strandbeskyttelseslinjen.

Vores bemarkninger skal gerne medvirke til at sikre, at der i loven fremover ikke bliver forringelser, men
udelukkende forbedringer, sikre gennemsigtighed i reglerne, mindre bureaukrati og tryghed for borgerne. Vi
har naerlaest udkastet af 19. september 2016 serigst og sammenholdt det med Planlovsaftalen af 9. juni 2016.
Vores bemaerkninger til planlovsaftalens Hgring — Udkast af 19. september 2016, er vedhaftet vores bilag med
vores bilagsnumre.

Da mange af lovene er naevnt flere steder i udkastet og overlapper hinanden, har vi ogsa henvist til disse sider i
parentes.

Vi har bemaerkninger til side 39-47: “Lovforslaget sammenholdt med gaeldende regler”:



1:

Nyt lovforslag: Side 39+40 punkt 2 § 8 stk.1 (se ogsa side 1+10+23)

Preecedenssager fra NST og KYST: Der skal kunne plantes en hak i matrikelskel ved et parcelhus, ligesom andre
borgere kan udenfor strandbeskyttelseslinjen.

Se nedenstaende eksempler pa sager afgjort af Naturstyrelsen og Kystdirektoratet 2006-2016, som skal danne
praecedens.

Galdende regler:

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet godkender i 2006-2016 hak og tradhegn i matrikelskel samt traedesten og
hgjbede. Disse afggrelser danner praecedens og er dermed gaeldende for alle parcelhusmatrikler inden for
strandbeskyttelseslinjen.

Bilag 515

Kommentar:

Disse sager/afggrelser er alle omtalt i pressen 2006-2016.

Praecedenssager der nu skal komme alle borgerne i strandbeskyttelseslinjen til gode, skal tilrettes/indfgres i den
nye naturbeskyttelseslov i §15 og §65 mfl.

Sag 1: Naturstyrelsen giver sig selv dispensation til at bryde loven om plantning af haek/traeer og et dobbelt
trad-dyrehegn pa 160 cm i hgjden samt anlaegge et helt nyt skel pa godt 350 m pa deres egen matrikel pa
overfredet landbrugsjord, ca. 50 m fra Kysten pa Ristinge Klint pa Langeland i 2006. Bilag 508, 515

Sag 2: En borger pa Pakhusvej 15, 8420 Knebel (parcelhus) far afslag af Naturstyrelsen pa at plante haek og
opsaette tradhegn i matrikelskel, for at deres bgrn ikke skal Igbe ud pa vejen. Undertegnede deltager i marts
2015 i Radio 24/syv indslag om Naturstyrelsens rigide afggrelser. Her giver Funktionschef i NMKN Nina Herskind
direkte i radioen borgeren dispensation til bade ny haek og tradhegn.

bilag 515, 533

Sag 3: En borger i Nyborg far fgrst afslag pa at beholde bygget mur i matrikelskel (parcelhus) og skal rive den
ned. Derefter giver Kystdirektoratet dispensation til ny haek i skel og dispensation til traedesten og hgjbede til
samme borger. Ogsa Danmarks Naturfredningsforeningen (DN) godkender over for pressen plantning af haek i
matrikelskel, traedesten og hgjbede.

bilag 404, 515

Der findes mange flere praecedenssager om haek i matrikelskel i afggrelser fra NST og KYST. Derfor skal den nye
lovgivning sikre borgere (parcelhuse) inden for strandbeskyttelses-linjen samme rettigheder til etablering af
hak uden dispensation — ngjagtig som alle andre matrikelejere uden for linjen.

Tilladelsen til haek i parcelhus matrikelskel i strandbeskyttelseslinjen uden dispensation skal indfgjes i loven
§8, §15 og §65.

Bor nu indfgjes i kommende lov.

2:

Nyt lovforslag: Side 40 punkt 3 § 8 stk. 2 (se ogsa side 2)

Haveareal defineres: Haver har en vis vedligeholdelse, men kan ogsa have naturkarakter af ekstensiv udnyttelse
eller vaere en graesplaene (Kulturpraeg iflg. NST).

Definitionen pa et haveareal udvides med: Et naturareal der ikke la&engere anvendes og dyrkes
landbrugsmaessigt kan nu inddrages til et mindre haveareal med plantning af treeer og buske.

Bekraeftes af S via mail fra Henrik Sass Larsen 2015 bilag 293



Gzeldende regler:

Citat Naturstyrelsen og Kystdirektoratet 2015-16:

”Naturbeskyttelsesloven beskriver ikke “"kulturpraeg”, ligesom loven ikke indeholder en definition af
havebegrebet. Hvorvidt et areal er have, er altsa et skgn i forhold til arealets fremtraeden og beliggenhed.

Et areal behgver efter klagenavnets praksis, ikke vaere steerkt kultiveret eller udnyttes intensivt for at opfylde
kravet til at vaere “eksisterende have”, og der stilles ved fritidsboliger generelt mindre krav til graden af
kultivering og anvendelse end ved helarsboliger. Udtrykket “kulturpraeg” daekker f.eks. over beplantninger,
bede, slaning, belaegninger, m.v. Graesplaener er ogsa én form for kulturpraeg” bilag 201

Kommentar:

Det er steerkt bekymrende, at alle afggrelser fra NST og KYST kommer an pa et tilfeeldigt skgn. Loven definerer
ikke et haveareal, og det betyder at afggrelserne beror pa, hvad humegr sagsbehandleren er i den dag afggrelsen
falder. Taberne er borgerne. Embedsmandene skal vel ikke bestemme, hvordan man veaelger at pleje sin have.
Der er desvaerre rigtig mange borgere i hele landet, der har mistet deres havearealer pa disse skgn fx pa et
"slaningsmgnster” i graesplaenen Ristinge pa Langeland eller hgjbede og flisegange i Tranekaer!!

De nye lempeligere regler for borgerne i strandbeskyttelseslinjen giver mulighed for at kunne plante traeer og
buske samt inddrage mindre naturareal/landbrugsareal, der ikke laengere dyrkes landbrugsmaessigt til et
haveareal.

Bor nu indfgjes i kommende lov.

3:

Nyt lovforslag: side 42, punkt 5 § 15a stk. 1 8) og § 15a stk. 4 (se ogsa side 3)

Der kan nu plantes traeer og buske ogsa uden for et haveareal. Et mindre natur/graesareal eller et
landbrugsareal, der ikke laengere dyrkes kan inddrages til haveformal til plantning af traeer og buske.
Bekraeftet af S via mail fra Henrik Sass Larsen 2015 bilag 293

Kommentar:
Det gavner fugle- og dyrelivet samt styrker naturens fauna, at der nu ma plantes nye treeer og buske inden for
strandbeskyttelseslinjen

Bor nu indfgjes i kommende lov.

4:
Nyt lovforslag: side 42, punkt 5 § 15a stk.3 og § 65b (se ogsa side 3)
Man ma nu opfgre carport, garage, skur, drivhus, hgnsehus m.m. pa 10 m? uden dispensation.

Gaeldende regler:

| dag kan man mod dispensation opfgre 20 m? carport, garage, skur, drivhus, hgnsehus m.m. bilag 460, 462, 464
Kommunerne giver, uden dispensation, tilladelse op til 50 m2 til carport, garage, udhus, drivhus, hgnsehus m.m.
Det skal blot registreres hos kommunen. bilag 480

Kommentar:
Det vil vaere en forenkling af Naturbeskyttelsesloven, at fglge kommunernes regelsaet med op til 50 m? uden
dispensation. Men som minimum bgr man kunne opfgre 20 m” uden dispensation.



Med mindre end 20 m” kan man ikke have 1-2 biler, cykler, barnevogn m.m. stdende i carporten/garagen i
udkants Danmark (Strandbeskyttelseslinjen), hvor
man netop er afhaengig af egne biler pa grund af manglende offentlig transport.

Styrelserne vil spare en masse administrativt arbejde, nar de ikke skal sagsbehandle dispensationer fra 10 m? til

20-50 m”. Reglen skal vaere enkel for borgerne og for medarbejderne i Styrelserne.
Se rapport fra tidligere Miljgminister Kirsten Brosbgl (S) den 20. marts 2015 om lempelser i loven, hvor

rapporten ogsa naevner tilladelse for op til 20 m? pa carport, skur, drivhus, hgnsehus, pavillion m.m. bilag 532
Min. 20 m>bgr nu indfgjes i kommende lov.

5:

Nyt lovforslag: Side 43, punkt 6 §16 stk.3 + § 65b (se ogsa side 3+42+44+45)

Terrasse, drivhus, hgjbede, hgnsehus m.m. skal etableres inden for 15 m fra nuvaerende ejendom.
Dette stemmer ikke overens med Planlovsaftalen af 9. juni 2016, side 16, hvor afstanden for nybygget
beboelsesejendomme m.m. er op til 50 m fra eksisterende bygning. bilag 528 side 16 nederst

Gaeldende regler:
Afstand eksisterende bygning og til nybygget beboelsesejendomme er 50 m i strandbeskyttelseslinjen landzone
bilag 528 side 16 nederst

Kommentar:

De nuvaerende regler skal bibeholdes pa op til 50 m. Det er jo ikke meningen med en revidering af loven, at den
skal ggres ringere for de ca. 200.000 borgere i strandbeskyttelseslinjen.

50 m bgr indfgjes i kommende lov.

6:

Nyt lovforslag: Planlovsaftalen af 9. juni 2016 side 15+16+17 stk. 2.1 og 2.2

(Glemt i udkastet af 19. september 2016 — er med i Planlovsaftalen af 9. juni 2016)

(skal tilfgjes i loven § 15 og § 65)

Anvendelse af nedlagte landbrugsbygninger til bolig/ferieboliger/erhverv op til 500 m? - ogsa inden for
Strandbeskyttelseslinjen, uden dispensation.

| det nye "Danmark | veekst Turisme udspil” fra Venstre september 2016 bilag 516

og i Planlovsaftalen 9. juni 2016 side 15-16-17, naevnes ogsa udnyttelse af nedlagte landbrugsbygninger op til
500 m2 inden for strandbeskyttelseslinjen bilag 528

Galdende regler:
Udnyttelse op til 250 m? i strandbeskyttelseslinjen til bolig, turistveerelser, turisterhverv.

Kommentar:
Der ligger flest nedlagte landbrugsbygninger inden for strandbeskyttelseslinjen pa smager som Langeland, £rg,
Remg, Sams@, Fejg mfl. Da det ogsa er her, turisterne gnsker at opholde sig, er det relevant at udvide op til 500

m?ogsd i disse omrader - ogsa af hensyn til sma- og turisterhvervet.

| dag opf@res shelters taet pa strandkanten i hele Danmark. Faktisk har Naturstyrelsen og Kystdirektoratet givet
tilladelse til opfgrelse af ca. 3500 shelters i vandkanten. Disse skeemmer naturen, og brugerne forurener med
affald m.m., som bare efterlades i den fri natur. Samtidig star mange nedlagte landbrugsbygninger tomme.
Disse kan med fordel ombygges med faciliteter som toilet/bad m.m. og udnyttes til boliger eller i turisterhvervet
— under ordnede forhold.

500 m” bgr nu indfgjes i kommende lov.



7:

Nyt lovforslag: side 44 punkt 8 § 65b 4)

Man skal spge om dispensation, hvis man vil opsaette en flytbar bank eller havemgbler i haven. Dette geelder
ogsa ved opsaetning af en flytbar baenk eller havemgbler pa matriklen, men udenfor haven. Det ma veere en
overset fejl!

Slettes af lovforslaget.

Kommentar:

Borgerne i strandbeskyttelseslinjen skal ikke sgge tilladelse til at opstille flytbare havemgbler i deres egen have.
Der er noget der hedder Grundloven: Ejendomsretten § 73 stk. 1 er ukraenkelig, dette er ogsa gaeldende for
borgerne i strandbeskyttelseslinjen ogsa i henhold til EU - Retten. bilag 431

Lovforslaget slettes i kommende lov.

8:

Nyt lovforslag:

Borgerne skal have fuld brugsret over egen matrikel i strandbeskyttelseslinjen, dog uden stgrre byggerier, som
selvfglgelig skal have godkendelse/byggetilladelse fra kommunen. Vi betaler ogsa fuld skat og grundskyld
herude.

Galdende regler:

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til kystnaere keempe- vindmgller pa Zrg 50 m fra
vandkanten. bilag 514

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til stort hotel/feriecenter pa Ristinge Klint, Langeland — 50
m fra havet og pa fredet jord. Projektet er ikke et af de 10 udvalgte projekter. bilag 526

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til opfgrelse af shelters i vandkanten — mange steder
rundt om i hele landet.

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver afslag pa afslag til borgere inden for strandbeskyttelseslinjen — til
anlaeggelse af terrasse, plantning af frugttreeer, etablering af hgjbede, etablering af udestue, isatning af nye
vinder m.m.m.

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver IKKE borgere fuld raderet over egen matrikel beliggende inden for
strandbeskyttelseslinjen.

Hvor er den sunde fornuft og retssikkerheden?

Kommentar:

Vi stoler p3, at alle forligspartierne V, S, DF, K vil rade bod pa den skrappe lovgivning om
strandbeskyttelseslinjen, som blev trukket ned over hovederne pa borgerne i 2000-2001 - uden nogen form pa
kompensation fra Staten. Der var ingen rets-sikkerhed for borgerne.

Fuld matrikel-brugsret inden for strandbeskyttelseslinjen indfgjes i kommende lov

Fra Planlovsaftalen den 9. juni 2016, side 3:

"P3a baggrund af aftalen vil regeringen i oktober 2016 fremseette lovforslag om andring af henholdsvis
planloven og naturbeskyttelsesloven med henblik pa ikrafttraeden i januar 2017”.

Vi haber selvfglgelig, at det er en sldfejl, nar der i Udkast af 19. september 2016 side 5 star: Loven traeder i kraft
den 1. juli 2017 ???

Forhabentligt skal embedsmandene ikke bruge 7-8 maneder for at rette ganske fa, men vigtige sider i
Naturbeskyttelsesloven, nar alt forarbejdet er lavet i udkastet af 19. september 2016???



Alle vi 200.000 borgere herude i Strandbeskyttelseslinjen haber, at | politikere far alle tiltag med, sa | ogsa far
glade borgere og nye veaelgere i Udkants Danmark©©

Med venlig hilsen

Gert Johansson

Formand for den landsdaekkende Gruppe ramt af rigide afggrelser. Vi bor ca. 200.000 borgere i
Strandbeskyttelseslinjen.

TIf. 2176 9500

Mail mg@johkir.dk




Odense den 9. oktober 2016

Vedr. Hgring - Udkast af 19.september 2016, vores bemarkninger/rettelser til
naturbeskyttelsesloven.

Sendt den 9. oktober 2016 til:

Styrelsen, Vand- og Naturforvaltning J.nr. SVANA-400-00019 mail svana@svana.dk
Kystdirektoratet J.nr. 16/02555 mail kdi@kdi.dk

MiljgordfereriV, S, DF, K

Partilederne iV, S, DF, K

Miljgminister Esben Lunde Larsen

Vakstminister Troels Lund Poulsen

(S) Henrik Sass Larsen, Nicolai Wammen, Morten Bgdskov, Thomas Jensen, Simon
Kollerup.

Professor dr. Jur. Peter Pagh

Miljgretsadvokat Hakun Djurhuus Bech-Bruun mfl.

L&F direktion

KL Hovedbestyrelses direktion

Centrovice direktion

Borgmestre i hele landet

Formand for Landsbyerne Carsten Abild

Sammenslutningen af Sma-ger Lise Thillmann Sgrensen

Landdistrikterne, Formand Steffen Husted Damsgaard

NMKN Henrik Hgegh, Jens Viberg, Ole Pilgaard Andersen

Landinspektgr Geopartner Lars Faartoft

Den Landsdaekkende Gruppe i strandbeskyttelseslinjen (ca. 200.000 borgere) der er
ramt af nuveerende regler og rigide afggrelser.

Pressen: TV2, DR, Jysk Fynske Medier, Radio 24/syv, Bent Falbert mfl.

Bemaerkninger, rettelser og tilfgjelser foretaget pa baggrund af/repraesenterende
ca. 200.000 borgere i strandbeskyttelseslinjen.


mailto:svana@svana.dk
mailto:kdi@kdi.dk

Vores bemaerkninger skal gerne medvirke til at sikre, at der fremover ikke bliver
forringelser, men udelukkende forbedringer, sikre gennemsigtighed i reglerne,
mindre bureaukrati og tryghed for borgerne. Vi har nzaerlaest udkastet af 19.
september 2016 serigst og sammenholdt det med udkastet af 9. juni 2016

Vores bemaerkninger til planlovsaftalens Hgring — Udkast af 19. september 2016, er
vedhaeftet vores bilag med vores bilagsnumre.

Da mange af lovene er naevnt flere steder i udkastet og overlapper hinanden, har vi
ogsa henvist til disse sider i parentes.

Vi har bemeerkninger til side 39-47: “Lovforslaget sammenholdt med gaeldende
regler”:

1:

Nyt lovforslag: Side 39+40 punkt 2 § 8 stk.1 (se ogsa side 1+10+23)
Praecedenssager fra NST og KYST: Der skal kunne plantes en haek i matrikelskel ved
et parcelhus, ligesom andre borgere kan udenfor strandbeskyttelseslinjen.

Se nedenstaende eksempler pa sager afgjort af Naturstyrelsen og Kystdirektoratet
2006-2016, som skal danne praecedens.

Galdende regler:

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet godkender i 2006-2016 hak og tradhegn i
matrikelskel samt traedesten. Disse afggrelser danner preecedens og er dermed
geeldende for alle parcelhusmatrikler inden for strandbeskyttelseslinjen.

Bilag 515

Kommentar:

Disse sager/afggrelser er alle omtalt i pressen 2006-2016.

Praecedenssager der nu skal komme alle borgerne i strandbeskyttelseslinjen til gode,
skal tilrettes/indfgres i den nye naturbeskyttelseslov i §15 og §65 mfl.

Sag 1: Naturstyrelsen giver sig selv dispensation til at bryde loven om plantning af
haek/traeer og et dobbelt trad-dyrehegn pa 160 cm i hgjden samt anlaegge et helt



nyt skel pa godt 350 m pa deres egen matrikel pa overfredet landbrugsjord, ca. 50 m
fra Kysten pa Ristinge Klint pa Langeland i 2006. Bilag 508, 515

Sag 2: En borger pa Pakhusvej 15, 8420 Knebel (parcelhus) far afslag af
Naturstyrelsen pa at plante haek og opsaette tradhegn i matrikelskel, for at deres
barn ikke skal Igbe ud pa vejen. Undertegnede deltager i marts 2015 i Radio 24/syv
indslag om Naturstyrelsens rigide afggrelser. Her giver Funktionschef i NMKN Nina
Herskind direkte i radioen borgeren dispensation til bade ny haek og tradhegn.
bilag 533

Sag 3: En borger i Nyborg far fgrst afslag pa at beholde bygget mur i matrikelskel
(parcelhus) og skal rive den ned. Derefter giver Kystdirektoratet dispensation til ny
haek i skel og dispensation til traedesten og hgjbede til samme borger. Ogsa DN
godkender over for pressen plantning af haek i matrikelskel, traedesten og hgjbede.
bilag 404, 515

Der findes mange flere preecedenssager om haek i matrikelskel i afg@relser fra NST
og KYST. Derfor skal den nye lovgivning sikre borgere inden for strandbeskyttelses-
linjen samme rettigheder til etablering af haek uden dispensation — ngjagtig som alle
andre matrikelejere uden for linjen.

Tilladelsen til haek i parcelhus matrikelskel uden dispensation skal indfgjes i loven
§15 og §65.

Tilrettes ogsa i andre paragraffer i Naturbeskyttelsesloven.

2:

Nyt lovforslag: Side 40 punkt 3 § 8 stk. 2 (se ogsa side 2)

Haveareal defineres: Haver har en vis vedligeholdelse, men kan ogsa have
naturkarakter af ekstensiv udnyttelse eller veere en greesplaene (Kulturpreeg iflg.

NST). Et naturareal der ikke laengere anvendes og dyrkes landbrugsmaessigt kan nu
inddrages til et mindre haveareal med plantning af treeer og buske.
Bekreeftes af S via mail fra Henrik Sass Larsen 2015 bilag 293



Gaeldende regler:
Citat Naturstyrelsen og Kystdirektoratet 2015-16:

”"Naturbeskyttelsesloven beskriver ikke “kulturpraeg”, ligesom loven ikke indeholder
en definition af havebegrebet. Hvorvidt et areal er have, er altsa et skgn i forhold til
arealets fremtraeden og beliggenhed.

Et areal behgver efter klagenaevnets praksis, ikke vaere staerkt kultiveret eller
udnyttes intensivt for at opfylde kravet til at vaere “eksisterende have”, og der stilles
ved fritidsboliger generelt mindre krav til graden af kultivering og anvendelse end
ved helarsboliger. Udtrykket "kulturpraeg” daekker f.eks. over beplantninger, bede,
slaning, beleegninger, m.v. Graesplaener er ogsa én form for kulturpraeg” bilag 201

Kommentar:

Det er staerkt bekymrende, at alle afggrelser fra NST og KYST kommer an pa et
tilfeeldigt skgn. Loven definerer ikke et haveareal, og det betyder at afggrelserne
beror pa, hvad humgr sagsbehandleren er i den dag afggrelse falder. Taberne er
borgerne. Embedsmandene skal vel ikke bestemme, hvordan man vaelger at pleje
sin have. Der er desvaerre rigtig mange borgere i hele landet, der har mistet deres
havearealer pa disse skgn fx pa et “slaningsmgnster” i graesplanen Ristinge pa
Langeland eller hgjbede og flisegange i Tranekaer!!

De nye lempeligere regler for borgerne i strandbeskyttelseslinjen giver mulighed for
at kunne plante treeer og buske samt inddrage mindre naturareal/landbrugsareal,
der ikke lzengere dyrkes landbrugsmaessigt til et haveareal.

Tilrettes ogsa i andre paragraffer i Naturbeskyttelsesloven.

3:

Nyt lovforslag: side 42, punkt 5 § 15a stk. 1 8) og § 15a stk. 4 (se ogsa side 3)
Der kan nu plantes traeer og buske ogsa uden for et haveareal. Et mindre
natur/graesareal eller et landbrugsareal, der ikke laengere dyrkes kan inddrages til
haveformal til plantning af treeer og buske.

Bekreeftet af S via mail fra Henrik Sass Larsen 2015 bilag 293



Kommentar:
Det gavner fugle- og dyrelivet samt styrker naturens fauna, at der nu ma plantes nye
treeer og buske inden for strandbeskyttelseslinjen

Tilrettes ogsa i andre paragraffer i Naturbeskyttelsesloven.

4.

Nyt lovforslag: side 42, punkt 5 § 15a stk.3 og § 65b (se ogsa side 3)

Det er en stor og urimelig forringelse, at man nu kun ma opf@re carport, garage,
skur, drivhus, hgnsehus m.m. pa 10 m? uden dispensation

Galdende regler:
| dag kan man mod dispensation opfgre carport, garage, skur, drivhus, hgnsehus
m.m. pa op til 20-50 m? bilag 460, 462, 464

Kommunerne giver, uden dispensation, tilladelse op til 50 m2 til carport, garage,
udhus, drivhus, hgnsehus m.m. Det skal blot registreres hos kommunen.

Det vil vaere en forenkling af Naturbeskyttelsesloven, at fglge kommunernes
regelsaet med op til 50 m” uden dispensation. bilag 480

Kommentar:

En stor forringelse i forhold til nuvaerende lovregler at man vil nedsatte graensen til
kun 10 m®.

Med mindre end 20 m? kan man ikke have 1-2 biler, cykler, barnevogn m.m. stdende
i carporten/garagen i udkants Danmark (Strandbeskyttelseslinjen), hvor

man netop er afhangig af egne biler pa grund af manglende offentlig transport.
Styrelserne vil spare en masse administrativt arbejde, nar de ikke skal sagsbehandle
dispensationer fra 10 m? til 20-50 m>. Reglen skal vaere enkel for borgerne og for
medarbejderne i Styrelserne.

Rapport fra tidligere Miljgminister Kirsten Brosbgl (S) den 20. marts 2015 om
lempelser i loven, hvor rapporten ogsa naevner tilladelse for op til 20 m? pa carport,
skur, drivhus, hgnsehus, pavillion m.m. bilag 532

Tilrettes ogsa i andre paragraffer i Naturbeskyttelsesloven.



5:

Nyt lovforslag: Side 43, punkt 6 §16 stk.3 + § 65b (se ogsa side 3+42+44+45)
Terrasse, drivhus, hgjbede, hgnsehus m.m. skal etableres inden for 15 m fra
nuveerende ejendom.

Dette stemmer ikke overens med planlovsforslagets udkast af 9. juni 2016, side 16,
hvor afstanden for nybygget beboelsesejendomme m.m. er 50 m fra eksisterende
bygning. bilag 528 side 16 nederst

Gzeldende regler:
Afstand eksisterende bygning og til nybygget beboelsesejendomme er 50 m i
strandbeskyttelseslinjen landzone bilag 528 side 16 nederst

Kommentar:

De nuveerende regler skal bibeholdes pa op til 50 m. Det er jo ikke meningen med en
revidering af loven, at den skal ggres ringere for de ca. 200.000 borgere i
strandbeskyttelseslinjen.

Tilrettes ogsa i andre paragraffer i Naturbeskyttelsesloven.

6:

Nyt lovforslag: planloven af 9. juni 2016 side 15+16+17 stk. 2.1 og 2.2

(Glemt i udkastet af 19. september 2016 — er med i udkast af 9. juni 2016)

(skal tilfgjes i loven § 15 og § 65)

Anvendelse af nedlagte landbrugsbygninger til bolig/ferieboliger/erhverv op til 500
m?” ogsa inden for Strandbeskyttelseslinjen, uden dispensation.

| det nye “Danmark | vaekst Turisme udspil” fra Venstre september 2016 bilag 516
og i Planloven 9. juni 2016 side 15-16-17, naevnes ogsa udnyttelse af nedlagte
landbrugsbygninger op til 500 m2 inden for strandbeskyttelseslinjen bilag 528



Gzeldende regler:
Udnyttelse op til 250 m* i strandbeskyttelseslinjen til bolig, turistveerelser,
turisterhverv.

Kommentar:

Der ligger flest nedlagte landbrugsbygninger inden for strandbeskyttelseslinjen pa
smager som Langeland, £r@, Remg, Samsg, Fejg mfl. Da det ogsa er her, turisterne
gnsker at opholde sig, er det relevant at udvide op til 500 m” ogsa i disse omrader -
ogsa af hensyn til sma- og turisterhvervet.

| dag opferes shelters taet pa strandkanten i hele Danmark. Faktisk har
Naturstyrelsen og Kystdirektoratet givet tilladelse til opfgrelse af ca. 3500 shelters i
vandkanten. Disse skeemmer naturen, og brugerne forurener med affald m.m., som
bare efterlades i den fri natur. Samtidig star mange nedlagte landbrugsbygninger
tomme. Disse kan med fordel ombygges med faciliteter som toilet/bad m.m. og
udnyttes til boliger eller i turisterhvervet — under ordnede forhold.

Tilrettes ogsa i andre paragraffer i Naturbeskyttelsesloven.

7:

Nyt lovforslag: side 44 punkt 8 § 65b 4)

Man skal sgge om dispensation, hvis man vil opszette en flytbar baenk eller
havemgbler i haven. Dette gaelder ogsa ved opsatning af en flytbar baenk eller
havemgbler pa matriklen, men udenfor haven. Det ma veere en overset fejl!
Slettes af lovforslaget.

Kommentar:

Borgerne i strandbeskyttelseslinjen skal ikke sgge tilladelse til at opstille flytbare
havemegbler i deres egen have. Der er noget der hedder Grundloven:
Ejendomsretten § 73 stk. 1 er ukraenkelig, dette er ogsa geeldende for borgerne i
strandbeskyttelseslinjen ogsa i henhold til EU - Retten. bilag 431



8:

Nyt lovforslag:

Borgerne skal have fuld brugsret over egen matrikel i strandbeskyttelseslinjen, dog
uden st@rre byggerier, som selvfglgelig skal have godkendelse/byggetilladelse fra
kommunen. Vi betaler ogsa fuld skat og grundskyld herude.

Gzeldende regler:

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til kystnaere keempe-
vindmgller pa £rg. bilag 514

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til stort hotel/feriecenter pa
Ristinge Klint, Langeland — 50 m fra havet. Projektet er ikke et af de 10 udvalgte
projekter. bilag 526

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til opf@rlse af shelters i
vandkanten — mange steder rundt om i hele landet.

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver afslag pa afslag til borgere inden for
strandbeskyttelseslinjen — til anleeggelse af terrasse, plantning af frugttraeer,
etablering af hgjbede, etablering af udestue, iseetning af nye vinder m.m.m.
Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver IKKE borgere fuld raderet over egen
matrikel beliggende inden for strandbeskyttelseslinjen.

Hvor er den sunde fornuft og retssikkerheden?

Kommentar:

Vi stoler p3, at alle forligspartierne V, S, DF, K vil rade bod pa den skrappe lovgivning
om strandbeskyttelseslinjen, som blev trukket ned over hovedet pa borgerne i 2000-
2001 - uden nogen form pa kompensation fra Staten. Der var ingen retssikkerhed for
borgerne.

Fra aftalen den 9. juni 2016, side 3:

”Pa baggrund af aftalen vil regeringen i oktober 2016 fremsaette lovforslag om
a&ndring af henholdsvis planloven og naturbeskyttelsesloven med henblik pa
ikrafttraeden i januar 2017”.



Vi haber selvfglgelig, at det er en sldfejl, nar der i Udkast af 19. september 2016 side
5 star: Loven treeder i kraft den 1. juli 2017 ???

Forhabentligt skal embedsmandene ikke bruge 7-8 maneder for at rette ganske f3a,
men vigtige sider i Naturbeskyttelsesloven, nar al forarbejdet er lavet i udkastet af
19. september 2016777

Alle vi 200.000 borgere herude i Strandbeskyttelseslinjen haber, at | politikere far
alle tiltag med, sa | ogsa far glade borgere og nye vaelgere i Udkants Danmark©©

Med venlig hilsen

Gert Johansson
Formand for den landdaekkende Gruppe ramt af rigide afg@relser, vi bor ca. 200.000
borgere i Strandbeskyttelseslinjen.

TIf. 2176 9500
Mail mg@johkir.dk



mailto:mg@johkir.dk

Fra: Martin Cenholt Kjeldgaard [mackj@nst.dk]

Sendt: 24, september 2014 09:02

Til: Gert Johansson

Emne: SV: Hjzelp, gerne med kort fyldtggrende svar
Hej Gert,

Naturbeskyttelsesloven beskriver ikke "kulturpraeg”, ligesom loven ikke indeholder en definition af havebegrebet. Hvorvidt et areal er
have, er altsa et skgn i forhold til arealets fremtraeden og beliggenhed.

Natur- og Miljgklagenavnet har i afggrelser fastslaet, at et areal, for at vaere have i naturbeskyttelseslovens forstand, skal have en vis
grad af kulturpraeg, normalt ligge i tilknytning til en beboelse og tjene som udendgrs opholdsareal. Et areal behgver | efter
klagenaevnets praksis, ikke vaere staerkt kultiveret eller udnyttes intensivt for at opfylde kravet til at vaere “eksisterende have”, og der
stilles ved fritidsboliger generelt mindre krav til graden af kultivering og anvendelse end ved helarsboliger. Udtrykket “kulturpraeg”
dakker f.eks. over beplantninger, bede, slaning, belaegninger, m.v. Graesplaner er ogsa én form for kulturpraeg.

Med venlig hilsen

Martin Cenholt Kjeldgaard
skov- og landskabsingenigr
Det &bne land

Dir. tif.: (+45) 72 54 25 94
Mobil: (+45) 40 85 40 73
mackj@nst.dk

]

Haraldsgade 53
DK-2100 Kgbenhavn @
TIf.: (+45) 72 54 30 00

www.naturstyrelsen.dk

Fra: Gert Johansson [mailto:mg@johkir.dk]
Sendt: 22. september 2014 15:51

Til: Martin Cenholt Kjeldgaard

Emne: Hjzlp, gerne med kort fyldtggrende svar

Hej Martin

Hvad er en privat have med en vis grad af kulturpraeg, hvad indeholder ”“ordet kulturpraeg” af beplantninger, graes m.m. ? og kan det
ogsa veere en ekstensiv udnyttelse af et privat haveareal med naturarealer og graesplaenearealer ?

Kan ikke finde definitationen kulturpraeg pa jeres hjemmeside og hvad ordet indeholder ? og hvor star ordet “kulturpraeg” i
Naturbeskyttelsesloven ?

Pa forhand tak for din hjeelp.

Med venlig hilsen
Gert Johansson
Odense

Bygningskonsulent
Ejendomsdrift
Energioptimering
Facility Management

Mail mg@johkir.dk
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ERHVERVS- 0G VEKSTMINISTERIET

Gert og Marianne Johansson
Odense-Langeland
mg@johkir.dk

Kare Gert og Marianne Johansson

Mange tak for jeres brev af 14. december 2014 vedrerende jeres jordareal
pa Langeland, som | ensker at bruge som haveareal.

Som erhvervs- og vakstminister er jeg meget optaget af at skabe gode
rammer for vackst og udvikling i hele Danmark. Jeg mener, at det er va-
sentligt, at miljereguleringen generelt muligger mindre @ndringer af
brugsforholdene pé privat omrade og ikke er unedigt ufleksibel. Regerin-
gen har med vakstpakke 2014 nedsat et udvalg, der bl.a. skal afdakke,
hvilke muligheder kommunerne har for planlegning i kystnzrhedszonen
og i strandbeskyttelseslinjen, samt hvordan kommunerne administrerer
reglerne. Dette arbejde faerdiggeres i fordret 2015.

Jeg er optaget af dette arbejde og vil folge med interesse, hvad udvalget
finder frem til, si vi pa bedst mulig méde kan sikre plads til bade menne-
sker, natur og &bletraer.

Har I sporgsmal eller kommentarer til jeres konkrete sag og klagenzvnets
behandling heraf, vil jeg anbefale jer at kontakte Miljeministeriet, som er
ansvarlig myndighed pa omrédet.

Med venlig hilsen

Henrik Sass Larsen

ERHVERVS- 0G
VAKSTMINISTEREN

0 8 APR. 2015

ERHVERVS- 0G
VAEKSTMINISTERIET

Slotsholmsgade 10-12
1216 Kebenhavn K

TIf. 33923360
Fax. 33123778
CVR-nr. 10092485

EAN nr. 5798000026001
evm@evm.dk
www.evm.dk



Skov- og Naturstyrelsen giver
tilladeélse til tre hotellejligheder.
» Efteraret 2007: Skov- og Na-
turstyrelsen og kommunen
siger ja til, at lejligheds-flgjen
&ndres til to stgrre sammen-
hangende bygninger i to etager.
¥ 2008: Der dispenseres for, at
byggeriet kommer til at Ligge
mindre end 100 meter fra en fre-
det hgj fra oldtiden.

»2011: sgger Jes J. Petersen om
at &ndre projektet frato til én
ferielejlighed.

» 2011: Jes J. Petersen vil lukke
en offentlig sti fra Strandalléen
til stranden. Kommunen siger
nej, men Naturklagenaevnet
siger ja.

» Foraret 2014: opferes en 2,5
meter hgj mur mellem restau-
rant og ferieboligen. Natursty-
relsen far forelagt sagen, og
mener ikke, der er tale om en
veesentlig endring.

» August 2014: En ny sagsbe-
handler fra Naturstyrelsen, be-
der Jes J. Petersen om at sgge
dispensation fra strandbeskyt-
telseslinjen til udvidelse af p-
pladsen og muren eller rive den
ned. Der startes en tilsynssag pa
ferielejligheden.

¥ 16. september 2014: Sagen
afgares. Jes Jessen Petersen far
dispensation til mur og ferie-
lejlighed. Ferielejligheden skal
lejes ud.

» 18. september 2014: Dan-
marks Naturfredningsforening
anker sagen til Miljg- og Natur-
klagenavnet. .

»17. juni 2015: Miljgklagenaev-
net beslutter, at ferieboligen far
Lov til at blive i sin nuvaerende
udformning, selv om den ikke
stemmer overens med indsend-
te tegninger. Jes J. Petersen far
ogsa tilladelse til at etablere tre
terrasser inden for strandbe-
skyttelseslinjen, men den meget
omtalte mur ind mod restau-
ranten skal jaevnes med jorden.
» 18. juni-2015: Naturstyrel-
sen meddeler Jes J. Petersen, at
"muren i sin helhed med sokkel
og tilhgrende anlaeg skal fjer-
nes” senest 1. oktober 2015. EL-
lers vil Naturstyrelsen politian-
melde sagen.

» 2. oktober 2015: Jes J. Pe-
tersen oplyser, at han vil sage
om Lov til-at lave en adskillelse,
som muligggr, at restaurant og
feriehus kan anvendes uden at
veere til gene for hinanden. Hvis
han ikke far det, kan han vaere
tvunget til at vente med at fierne
muren.

» 22, oktober 2015: Natursty-
relsen oplyser, at sagen er meldt
til politiet.

» Januar 2016: Kystdirektoratet
giver tilladelse til beplantning
af haek mellem feriehus og re-
staurant, men giver afslag pa et
plankevaerk.

A KA o Ve B AT WA GRS AR SR

Kystdirektoratet kan
vaere afslutning pa
sag om omstridt mur.
Hverken Jannie Mann
eller Naturfrednings-
foreningen vil klage
over afggrelsen

Nyborg: Siden 2014 har den
2,5 meter heje mur mellem
restaurant Teglverksskoven
og ejeren Jes J. Petersens fe-
riebolig 1 Teglverksskoven
varet genstand for bade for-
argelse, humor, debat og al-
mindelig bysladder nybor-
genserne imellem.
Men om fire uger er det
- miske - slut med stridig-
hederne om muren. Hvis og
safremt og i fald ingen kla-
ger over den dispensation,
som Kystdirektoratet, der har
overtaget ~ Naturstyrelsens
kompetencer pa omradet,
netop har sendt til Jes J. Pe-
tersen og Nyborg Kommune.
Jes ]. Petersen sagte i
august 2015 om dispensation
til at plante en begehak i skel-
let mellem de to ejendomme
til aflesning for den 45 meter
lange og 2,5 meter heje mur,
som Jes J. Petersen opfarte i

2014, men som senere viste -

sig at veere ulovlig.

Samtidig segte Jes J. Peter-
sen om dispensation til at op-
fore et to meter hejt planke-
veerk pa indersiden af hakken
- dels for at stette hekken,
dels for at sikre ferieboligen
mod indbliksgener, mens
hazkken vokser sig stor og tet.

Nej til plankeveerk
Kystdirektoratet mener, at
heekken passer paent ind 1 de
grenne omgivelser og forstir
ogsd godt, at Jes J. Petersen
gerne vil beskytte sin feriebo-
lig mod indbliksgener. Derfor
har direktoratet givet dispen-
sation til at plante hekken.

Til gengeld mener direkto-
ratet, at et to meter hejt plan-
keverk er et fremmedele-
ment i strand- og skovidyllen
- derfor har direktoratet
meddelt afslag pd denne del
af dispensationsansegningen.

Afgerelsen kan paklages til
Natur- og Miljeklagenzvnet
inden for de kommende fire
uger.

M Dispensation fra
Kystdirektoratet kan
veere afslutning p
sag om omstridt mur.
Hverken Jannie Mann
eller Naturfrednings-
foreningen vil klage
over afggrelsen

I Muren, som det hele hand-
Ler om, lgber mellem Restau-
rant Teglvaerksskoven og en
nyopfart feriebolig.

En af de mest iherdige
modstandere af muren, Jan-
nie Mann, har ikke tznkt sig
at klage over hekken, og det
samme gelder Danmarks
Naturfredningsforening..

- Nej - jeg synes ikke, at jeg
vil bruge flere krefter pa den
sag. Hvis muren kommer ned
og bliver erstattet af en hazk,

99 Nej, jeg synes ikke, at jeg vil bruge
flere kreefter pa den sag. Hvis muren
kommer ned og erstattet af en haek,
kommer jeg nok ikke laengere

JannieMann

kommer jeg nok ikke len-
gere. Men det forarger mig
stadigvek, at myndigheder-

O RO Y J&

" Jannie Mann har varet en de mest ihardige modstandere af den omstridte mur. Hun vil B
lade sagen ligge, hvis der kemmer en hak i stedet for. Arkivfoto: Robert Wengler.

ne overhovedet har givet til-  nie Mann.
ladelse til et si omfangsrigt  Lokalformand for Dan-
byggeri pa det sted, siger Jan-  marks

”_ﬂ! =

Nej til plankevaerk -ja

naturfredningsfor-

ening Pia Ellegaard Jorgen-
sen er tilfreds med, at der
kommer en begehzk op, og
at Jes J. Petersen forbydes at
opfere et raftehegn, mens
haekken vokser sig kraftig.

- Det kan vi ikke have no-
get imod, siger Pia Ellegaard
Jergensen.

Jes]. Petersen siger i et svar
til Fyens Stiftstidende.

- Jeg har modtaget afgorel-
sen, men ikke haft lejlighed til

~ at sztte mig ind i den. Der-

for er det for tidligt at udtale
mig om, hvorvidt jegvil klage
over afgerelsen, siger Jes J.

Petersen i en mail til avisen.

Han har tidligere luftet
tanken om at forbyde forpag-
teren af restauranten at ser-
vere udenders, hvis han ikke
fir en effektiv afskzermning
mod indbliksgener fra terras-
sen.

Det ligger imidlertid fast,
at den eksisterende mur skal
fjernes. Jes. J. Petersen har
fiet et pdbud om at fierne

“igeemgre e

muren inden den 1. oktober i
fjor, men han har indtil videre
ikke efterkommet pabuddet.
Derfor er sagen sendt til
Fyns Politi, hvor szrlovafde-
lingen er ved at vurdere, om
Jes]. Petersen skal idemmes
beder, indtil han efterkom-
mer pibuddet, oplyser leder
af afdelingen Andreas Bruun.

AfHennkMohr g
og Ole Frank Rasmussen
hmogfyens.dk, ofr@fyens.dk

F5 /?O/jo/é
ﬁa mitfyn.dk

Pdwww.mitfyn.dk kan du blandt
andet leese et interview med ejeren,
Jes Jessen Petersen, der hevder at

have veeretigod tro

o e g A g
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Guidelines til byggeri i strandbeskyttelseslinjen fra Kystdirektoratet den 28.

06.0216
Se hvilke specifikke retningslinjer, der gaelder for dispensation til:

Affald Drivhus Terrasse
Beplantning Husbyggeri Trappe
Carport eller garage Solceller Udhus

Du ma Ikke

« opfere nye bygninger, hvor
der ikke har veeret bygget
for.

» udvide eller @ndre
vasentligt pa eksisterende
bygninger.

« opstille campingvogne
eller skurvogne.

« opsaette hegn, master,
stativer og skilte.

« 22ndre pa terraenet.

« plante traeer og buske |
haver, der er anlagt efter 1.
januar 1968.

« etablere terrasser eller
trapper.

« udstykke eller skabe nye
skel pa grunden,



https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/Faktaarkhenl%C3%A6ggelse(1).pdf
https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/Faktaarkdrivhus(1).pdf
https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/Faktaarkterrasse(1).pdf
https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/Faktaarkbeplantning(1).pdf
https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/Faktaarkhus.pdf
https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/Faktaarktrappe(1).pdf
https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/FaktaarkCarport(1).pdf
https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/Faktaarksolceller.pdf
https://www.masterpiece.dk/UploadetFiles/10852/36/Faktaarkudhus(1).pdf
http://www.fotoagent.dk/single_picture/10852/25/mega/Du_maa(2).jpg

Milje- og
== Fodevareministeriet
Kystdirektoratet

Carport eller
garage

Hvornar kan du sandsynligvis fa dispensation
fra strandbeskyttelseslinjen til dit byggepro-
jekt?

Hvilken type hus har du?

i Helarshus | Fritidshus

- I I

Der gives meget sjeeldent
dispensation til at bygge carport
eller garage i forbindelse med
et fritidshus.

Har du i forvejen tilbygninger sa
som garage, carport eller udhus
pa grunden?

Der gives som udgangspunkt
afslag til at opfare mere end et Skal byggeriet veere storre end
udhusbyggeri i forbindelse med 20m??
et helarshus.

Nej, mindre end 20 m?

Hvis du ikke har andre
udhusbyggerier pa grunden, og
byggeriet er op til og med 20m?,

Der gives som udgangspunkt
kun dispensation til opfgrelse af
én smabygning (garage,
carport, udhus) pa op til 20 m2.

er der gode chancer for at fa
dispensation til at bygge en
garage eller carport i tilknytning
til dit helarshus. Laes mere pa
siden "Sgg dispensation”.

Kystdirektoratet / Hgjbovej 1/ DK - 7620 Lemvig / TIf.: +45 99 63 63 63 / E-mail: kdi@kyst.dk 1



Milje- og
== Fodevareministeriet

Kystdirektoratet
Udhus

Hvornar kan du sandsynligvis fa dispensation
fra strandbeskyttelseslinjen til dit byggepro-
jekt?

Hvilken type hus har du?

Helarshus | Fritidshus

Der gives meget sjaeldent

dispensation til at bygge et

udhus i forbindelse med et
fritidshus.

Har du i forvejen tilbygninger sa
som garage, carport eller udhus
pa grunden?

Der gives som udgangspunkt
afslag, til at opfere mere end et Skal byggeriet veere storre end
udhusbyggeri i forbindelse med 20m?

et helarshus.

Nej, mindre end 20m?

Hvis du ikke har andre
udhusbyggerier pa grunden og
byggeriet er mindre end 20m?

Der gives som udgangspunkt
afslag til at opfere storre
udhusbyggerier end 20m?2.

er der gode chancer for at fa
dispensation til at bygge et
udhus i tilknytning til dit
helarshus. Lees mere pa siden
"Sw@g dispensation”.

Kystdirektoratet / Hgjbovej 1 / DK - 7620 Lemvig / TIf.: +45 99 63 63 63 / E-mail: kdi@kyst.dk 1



Bygningstyper - Bygningsreglementet

Ansggning eller anmeldelse om
byggetilladelse

Hvornadr skal du sgge byggetilladelse?
Du skal sgge byggetilladelse til fglgende:

Udhuse, garager, drivhuse, carporte og lighende med areal over 50 m2
Tilbygninger til disse ndr det samlede areal udggr over 50 m2

Skal jeg sgge byggetilladelse eller anmelde byggeriet?

Anmeldelse Bygninger med et areal pa hgjst 50 m2 kan opfgres pa grundlag af en
anmeldelse til kommunen. Det betyder, at kommunen har 14 dage til at vurdere din
sag. Hvis kommunen inden for disse 14 dage ikke skriftligt har reageret, kan du ga i
gang med dit byggeri.

Byggetilladelse:

Hvis du gnsker at opfgre garager, carporte, udhuse, overdaekninger og drivhuse pa
over 50 m2, skal du sgge en byggetilladelse hos kommunen. Det samme gelder, hvis
du vil opfgre en tilbygning til en af disse bygninger og arealet efterfglgende bliver
stgrre end 50 m2. Du ma fgrst ga i gang med at bygge, nar du har faet byggetilladelse
fra kommunen.

Fra Langeland hjemmeside den 6. oktober 2016






Steffen Skafte
Frellesvigvej 8
Frellesvig
5953 Traneker

Uden folgeskrivelse

Under henvisning til journal nr.
Ifelge aftale

I henhold til brev
Til orientering
Kan beholdes
@nskes retur

Til udtalelse og tilbagesendes hertil
Til videre foranstaltning

LXK

Hej Steffen!

Fyns Amt

Natur- og Vandmiljo-
afdelingen

Natur- og Regionplankontoret
Sektion 2

Brbaekvej 100
5220 Odense S@

Tif: 65561825
Fax: 65561039
E-mail:  psi@fyns-amt.dk

10. maj 2006
e ———————

8-70-52-22-481-2-1999

Hermed fremsendes som aftalt beplantningsplan m.v. for Fyns Amts areal v. Ristinge Klint.
Vi har aftalt, at du selv serger for at bestille planterne, samt at plantningen kun foretages safremt

vejret tillader det.

Hvis du har spergsmal til det fremsendte, er du velkommen til at kontakte mig.

Venlig hilsen
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NST Nyl skel. Decembe, 2006
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Arktiklen er fra Arhus Stiftstiende den 17. marts 2015

Ville folge lov
Pakhusvej 15 8420 Knebel ansegning om hek i skel.

For at vere pa den sikre side ansegte parret under Anne Jorgensens graviditet Naturstyrelsen om
lov til at fijerne det voldsomme krat og bygge et lavt hegn i stedet.

Svaret var et klart afslag.
Anne Jorgensen greb derfor telefonen og gav biologen, der havde afgjort sagen, et kald.

»Jeg sagde til ham, at han bare skulle sige, hvilken type hegn, der kunne godkendes, og s ville vi f&
den slags. Han matte bestemme, hvordan det skulle se ud - vi var bare nedt til at have noget,«
forteeller hun.

Biologen var venlig, men understregede at loven ikke tillod nogen form for hegn.

Efter lidt research fandt han et smuthul i reglerne, som gav parret lov til at erstatte krattet med en
haek i skel.

»Vi var rigtig glade, lige indtil vi opdagede, at det tager mindst fem 4r, for en hak er tet nok til at
holde et barn inde,« fortaller Anne Jorgensen.

Derfor er hun og keeresten nu pé trods af et hejt enske om at overholde alle naturbeskyttelsesregler,
endt med alligevel at gore noget ulovligt: Nemlig at sette et tradhegn op langs den nyplantede hzk,
som skal holde Mathias inde i haven, indtil haeekken er kraftig nok til at gore sit arbejde.

Radio 24/syv den 17. marts 2016

Chefkonsulent Nina Herskind, giver ogsa dispensation til heek og trddhegn i skel, direkte til parret
pa Pakhusvej 15, i radio 24/syv 17. marts 2015, i en udsendelse om Strandbeskyttelseslinjen.

Link Radio 24/syv den 17. marts 2015, g4 til afsnit: strid om ebler har varet ni ar, tryk pa ctrl for at

se indslaget
http://www.radio24syv.dk/programmer/reporterne/11372266/reporterne-17-03-2015-2/

Bemaerkning:

Disse 2 afgorelser om haek og tradhegn i matrikel skel, skal danne for andre
borgere i hele landet, NST og Kystdirektoratet danner Praecedens i disse 3 sager.

Skal slettes i Naturbeskyttelseslovens regler om forbud mod heek og tradhegn i skel medfor § 65,
sth. 1jf-§ 15
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Kystdirektoratet

Teglveerksskoven ApS Sgterritoriet

Langelinie 5 J.nr. NST-4132-450-00076

5230 Odense M Ref. mackj

jes@jesjpetersen.dk Den 8. januar 2016
M

Dispensation til at plante hak inden for strandbeskyttelseslinjen
mellem ferielejlighed og restaurant pa ejendommen matr. nr. 1ev
Nyborg Markjorder beliggende Strandalléen 92 i Nyborg Kommune

Afslag til opstilling af raftehegn pid samme ejendom samt til etablering
af hak i helt samme omfang som den nuvzrende mur

Ansggning
Du har ved brev af 24. august 2015 fremsendt en ansegning om dispensation til at

plante bagehak og opstille raftehegn som adskillelse mellem ferielejlighed og
restaurant inden for strandbeskyttelseslinjen pé ejendommen matr. nr. 1ev Nyborg
Markjorder i Nyborg Kommune beliggende Strandalléen g2 i Nyborg Kommune.

Kystdirektoratet har den 1. januar 2016 overtaget kompetencen, for sé vidt angar
afggrelser truffet efter naturbeskyttelseslovens §§ 8 og 15 og er derfor nu
myndighed p klitfredning- og strandbeskyttelsesomradet.

Afgerelser

Kystdirektoratet giver hermed dispensation i medfar af naturbeskyttelseslovens! §
65, stk. 1, jf. § 15, til at plante en ét-reckket heek fra restaurantens vestlige facade
mod parkeringspladsen og til terrassens estlige afgraensning mod kysten. Se
kortbilag nederst i afggrelsen.

Kystdirektoratet meddeler samtidigt afslag pa ansggning om at opstille raftehegn i
forbindelse med etableringen af haekken samt til at etablere hak i samme omfang
som muren i dag har.

Du kan klage over afggrelsen — se naermere i "Klagevejledning” nedenstiende.

Dispensationen vedrerer alene strandbeskyttelseslinjen. Andre tilladelser efter
anden lovgivning kan veere ngdvendige. Naturstyrelsen har tidligere oplyst, at
haekken ikke kraver dispensation i forhold til skovloven.

Dispensationen mé ikke udnyttes for klagefristens udleb - se naermere i afsnittet
om klagevejledning nedenfor. Hvis der bliver klaget over afgerelsen kan
dispensationen ikke udnyttes, for klagesagen er feerdigbehandlet, medmindre
Natur- og Miljoklagenavnet konkret bestemmer andet.

! Lovbekendtiggarelse nr. 1578 af 8. december 2015

Kystdirektoratet « Hajbovej 1 » 7620 Lemvig
THf. 99 63 63 63+ CVR 36876115 « EAN (drift) 5798000893313 « EAN [anleg) 5798009812599 « kdi@kyst.dk » www kyst.dk
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=== Miljgministeriet

Naturstyrelsen
Teglvaerksskoven ApS Det &bne land
Jes J. Petersen J.ar. NST-4132-450-00065
ies@jespetersen.dk Ref: mackj

Den 4. marts 2015

Dispensation til etablering af beplantning samt udlzgning af traedesten
inden for strandbeskyttelseslinjen pi ejendommen matr. nr. 1ev
Nyborg Markjorder beliggende Strandalléen 92, 5800 Nyborg i Nyborg
Kommune

Ansggning

Du har ved email af 4. december 2014 fremsendt en ansggning om dispensation til
at udleegge traedesten mellem indgangspartiet og parkeringspladsen, samt etablere
beplantning med buske og traeer samt hegn i form af bagehaek inden for
strandbeskyttelseslinjen pd ejendommen matr. nr. 1ev Nyborg Markjorder
beliggende Strandalléen 92, 5800 Nyborg i Nyborg Kommune.

Naturstyrelsen Fyn har oplyst, at beplantning og traedesten ikke kraever
behandling efter skovloven.

Afgarelse

Naturstyrelsen giver hermed dispensation i medfer af naturbeskyttelseslovens! §
65, stk. 1, jf. § 15, til etablering af beplantning, plantning af bagehakke samt
udlegning af traedesten efter tegning sidst i afgerelsen, som ansegt.

Dispensationen vedrerer alene strandbeskyttelseslinjen. Andre tilladelser efter
anden lovgivning kan veere ngdvendige.

Du ma ikke udnytte dispensationen for kiagefristens udlgb - se nermere i afsnittet
om klagevejledning nedenfor. Hvis der bliver klaget over afgarelsen kan
dispensationen ikke udnyttes, for klagesagen er faerdighbehandlet, medmindre
Natur- og Miljsklagenzvnet konkret bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ir efter, at den er meddelt
jf. Naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

! Lovbekendtgerelse nr. 951 af 3. juli 2013

Naturstyrelsen « Haraldsgade 53 » 2100 Kebenhavn @
TIf. 72 54 30 00 * Fax 39 27 98 99 « CVR 33157274 » EAN 5798000873100 * nst@nst.dk » www.nst.dk
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de, hvor sommerhuse beliggende i sommerhusomrader kan benyttes ubegraenset til overnat-
ning, fra 26 til 34 uger om aret (den sékaldte sommerperiode). Endvidere far pensionister ret
til, efter ét &rs forudgdende ejerskab, at bo i deres sommerhus hele ret, uanset om sommer-
huset ligger i et sommerhusomrade eller i landzone.

Bedre rammer for udvikling af de danske campingpladser

Campingpladserne er centrale for udviklingen af kyst- og naturturismen, og der vil blive
ivaerksat en undersegelse dels af mulighederne for en tilpasning af reglerne i campingregle-
mentet til nye ferieansker, herunder muligheden for starre hytter, dels for omdannelse eller
modernisering af campingpladser.

Nye muligheder for ferieboliger i bygninger i landzone

Der er et voksende antal tomme bygninger i landdistrikterne, hvoraf nogle potentielt vil kunne
anvendes til ferieboliger. Reglerne om etablering af ferieboliger i overfladiggjorte bygninger i
landzone gaeres derfor mere fleksible, s& kommunerne kan give landzonetilladelse til etable-
ring af mere end ti ferieboliger i overfladiggjorte bygninger. Det bliver dermed starrelsen af de
eksisterende overfladiggjorte bygninger, der saetter graensen for antallet af ferieboliger.
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Aftale mellem regeringen, Socialdemokraterne, Dansk Folke-
parti og Det Konservative Folkeparti om Danmark i bedre
balance — Bedre rammer for kommuner, borgere og virk-
somheder i hele landet

Juni 2016



2. Nye udviklingsmuligheder i landdistrikter og for produktion

Der er behov for en positiv udvikling i de danske landdistrikter. Mange landdi-
strikter har igennem en drrakke oplevet lavere vekst end i resten af landet, og der
oprettes relativt set ferre nye virksomheder i nogle af omriderne uden for de
storre byer. Samtidig har der veeret befolkningstilbagegang i en rekke omrader
uden for de storre byer, selvom det nu er tegn pi en mere positiv udvikling,

Planloven har til form4l at bidrage til en hensigtsmessig udvikling i hele landet og
i de enkelte kommuner. P4 samme made ber det vere et formal, at der sker en
hensigtsmeessig udvikling i de enkelte lokalsamfund.

Detfor skal planlovens landzoneregler vare mere fleksible, s4 der er bedre mulig-
hed for at dtive virksomhed, arbejde og bo i landdistrikterne. Aindringerne skal
skabe mere tidssvarende rammer for landbrug samt nye muligheder for udvikling
af attraktive landsbyer. Disse muligheder bor gzlde i hele landet. Detfor ophzves
planlovens nuvarende szrregler for vanskelligt stillede landdistrikter, da de bliver
overflodige. Endvidere zndres reglerne for udlejning og anvendelse af sommet-
huse.

Samtidig skal der sikres et storre hensyn tl produktionsvirksomheder i den
kommunale planlegning, da de kan have sztlige behov i relation til de fysiske
rammer, som den kommunale planlegning giver.

De nye udviklingsmuligheder i landdistrikterne understotter den indsats, der er
igangsat pa andre omrider for at gore landsdistrikterne mere levedygtige og styr-
ke vakst og udvikling i hele Danmark.

X 2.1. Ny anvendelse af tomme bygninger til gavn for ivarksz treri og virk-
somheder
Der er et voksende antal tomme landbrugsbygninger, tidligere skolebygninger,
gamle mejerier m.v. i landdistrikterne. Baggrunden er strukturudviklingen i land-
bruget, hvor landbrug slis sammen til storre og mere effektive bedrifter. Men
ogsi et svagt boligmarked og befolkningstilbagegang er medvirkende til, at der cr
kommet flere tomme bygninger, setligt i de tyndere befolkede dele af landet.

Bygningerne er relativt billige og rummer et potentiale for iveerksattere og virk-
somheder, som kan skabe vakst og udvikling lokalt.

| Derfor @ndres reglerne for anvendelse af overflediggjorte landbrugsbygninger,
sdledes at reglerne ikke alene galder muligheden for at anvende overfladiggjorte
landbrugsbygninger, men udvides til at omfatte alle overflediggjorte bygninger i
landzone. Regelendringen betyder, at der i alle overfladiggjorte bygninger, uden
kommunal landzonetilladelse, kan etableres: én bolig, hindvzrks- og industrivirk-
somhed, mindre butikker (op til 250 m?), lager og kontorformal, liberale erhverv
og forenings- og fritidsformal. Reglerne gzlder, som det ogsi er tilfeldet i dag,
alene etableringen i eksisterende bygninger, der har en reel bygningsvardi (ikke er
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X

en ruin), der ikke om- eller tilbygges (kun indrettes) og der ikke er opfert inden-
for de seneste 5 4r.

Alle virksomheder, der er etabletet i en overflediggjort bygning, fir mulighed for
at udvide bygningen med op til 500 m’, uden at det kraver landzonetilladelse fra
kommunen. I dag er reglerne sidan, at det kun er vitksomheder med op til 5 an-
satte, etableret i en tidligere landbrugsbygning, der uden en landzonetilladelse kan
udvide med ca. 500 m”.

Der vil fortsat vare krav om byggetilladelse, si til- eller ombygninger folger reg-
lerne i bygningsreglementet. Arbejdsmiljolovgivningens regler om, at arbejdsrum
p4 faste arbejdspladser skal vaere mindst 7 m’, vil desuden fortsat gelde.

Samtidig geres reglerne om etablering af ferieboliger i overflediggjorte bygninger
mere fleksible, si kommunerne kan give landzonetilladelse til etablering af mere
end 10 ferieboliger i overfladiggjorte bygninger. Det bliver dermed storrelsen af
de eksisterende overfladiggjorte bygninger, der sxtter grensen for antallet af fe-
rieboliger. ©
oq8a

Udvidelsen af ovenstiende regler i landzone, gzlder dogilke inden for strandbe-
skyttelseslinjen eller inden for omrider beskyttet af naturbeskyttelsesloven samt
uden for udviklingsomrider i kystnzrhedszonen.

2.2. Bedre og mere tidssvarende rammer for landbrug mv. ved udvidelse
og opforelse afny bebyggelse

Strukturudviklingen 1 landbruget betyder, at der er kommet storre bedrifter, hvor
flere ejendomme drives samlet. Derfor gives landbrugene mulighed for, uden
landzonetilladelse, at opfore erhvervsmassigt nedvendige driftsbygninger, bortset
fra husdyranlzeg (fx gylletanke og stalde), p4 alle landbrugsbedriftens ejendomme.
Dyvs. ikke kun hvor det er erhvervsmassigt nedvendigt for den enkelte ejendom,
sadan som reglerne krever i dag.

Der kreves dog fortsat landzonetilladelse, hvis bygningen ikke opferes i tilknyt-
ning til cksisterende bebyggelse. Herved tages der hensyn til naboer og de land-
skabelige interesser.

Den evrige natur- og miljelovgivning skal fortsat iagttages, herunder naturbeskyt-

. telseslovens regler om blandt andet Natura 2000-omrader.

I tilknytning til landbrugsproduktion opstir der stadig oftere vitksomheder, der
forarbejder fodevarer, og som udvikler sig til attraktioner for borgere og turister.
Planlovens regler for det abne land skal tilpasses, s& kommunetne kan planlegge
for, at siédanne fodevarevirksomheder kan udvikle sig med besogsfaciliteter mv.

Samtidig skal nye beboelsesbygninger i tilknytning til en landbrugsejendom, kun-
ne etableres op til 50 meter vak fra eksisterende bebyggelse. Det skal dog ske ud
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fra kommunens konkrete vurdering, siledes at afstanden har en passende pro-
portionalitet med bebyggelsernes storrelse.

For at gore det mere attraktivt at bo og leve i landdistrikterne, heves grensen for
storrelsen af til- og ombygning af helarshus uden landzonetilladelse fra 250 m” til
500 m” For sterre helirshuse vil kommunen kunne give landzonetilladelse efter
planlovens evrige regler herom.

Eksisterende dambrug skal ikke lengere sege om landzonetilladelse for opforsel
af erhvervsmassigt nodvendigt mindre byggeri. Opforelse af sidan mindre byg-
geri skal i stedet anmeldes til kommunen, og har kommunen ikke reageret inden
for 45 dage, kan bygningen opferes, forudsat at byggelovgivningens krav er
overholdt. Der vil i lovgivningen blive fastsat nermere kriterier for afgraensnin-
gen af mindre byggeri mv.

I alle andre tilfzlde vil dambrug skulle have en landzonetilladelse. Bide udvidel-
ser af eksisterende dambrug og etablering af nye dambrug skal desuden fortsat
overholde de szrlige miljpmassige krav, der gelder i dag. Der =ndres siledes ikke
1 kravene tl miljegodkendelse for dambrug,.

2.3. Nye muligheder for omdannelse og udvikling af mete attraktive
landsbyer

Mange kommuner har i dag landsbyer, hvor husene ikke kan szlges og forfalder.
Det afskraekker folk fra at flytte til landsbyerne og er til gene for botgere, der bor
der. Kommunernes frihed til at udvikle landsbyerne positivt gennem planlegnin-
gen er 1 dag begrenset af en rekke regler.

Kommunerne fir derfor mulighed for hvert fjerde ar at udpege 2 omdannelses-
landsbyer i kommuneplanen. Kommunerne fir her setligt frie rammer il at ska-
be en helhedsorienteret og langsigtet plan inden for afgrensningen af omdannel-
seslandsbyen.

Erhvervs- og Vakstministeriet vil i samarbejde med KL evaluere kommunernes
konkrete brug af muligheden for at txnke helhedsorienteret og langsigtet for
udviklingen af landsbyerne.

For at imodekomme lodsejeres tilbageholdenhed med at rive en eksisterende
bolig ned med henblik pi efterfelgende at bygge en ny bolig, fir kommunerne
muligheden for, efter en konkret vurdering, at give landzonetilladelser med op til
10 drs gyldighed, til opferelse af en ny bolig. Derudover forlenges fristen for at
udnytte en landzonetilladelse fra 3 4r til 5 4r generelt.

2.4. Fleksible muligheder for udlejning og anvendelse af sommerhuse
Sommerhusomriderne er omdrejningspunkter for turismen uden for de sterre
byer. De understotter butikslivet og skaber jobs lokalt og er dermed ogsi med til
at fastholde liv og udvikle lokalsamfundene.
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NOTAT udarbejdet efter pres fra Borgerne i strandbeskyttelseslinjen ( Kirsten Brosbgl)

Natur & plan
J.nr. 2014-2472
Ref. sihol

Den 20. marts
2015

Smabygninger som
skure,

garager, carporte

Trapper til kysten

Banke og bordeszet
permanent opstillet
Drivhuse/hgnsehuse

Efter en konkret
vurdering er meddelt
dispensationer fra
strandbeskyttelseslinjen
til opforelse af
carporte/garager/udhus
e pd maks. 20 m2 i
tilknytning til
eksisterende helarshuse.
“Tilknytning” er et
kendt begreb navnlig i
landzoneadministration
en, og er ca. 20 m i
forhold til beboelsen,
séledes at bygninger
kan opfattes som en
samlet enhed.

Efter Natur- og
Miljgklagenavnets
praksis meddeles
almindeligvis ikke
dispensation til
opforelse af smahuse
(udhuse, carporte,
udsigtspavilloner m.v.) i
forbindelse med
sommerhuse inden for
strandbeskyttelseslinjen
Tilladelse efter konkret
vurdering, hvis den
tjener bredere rekreativt
formal, f.eks. en
grundejerforening eller
kan benyttes af
offentligheden.

Gerne i tilknytning til
beboelsen.

Op til 10 m2 i haver
med helarshuse i
tilknytning til
beboelsen. Normalt ikke
i tilknytning til
sommerhuse






Arktiklen er fra Arhus Stiftstiende den 17. marts 2015

Ville folge lov
Pakhusvej 15 8420 Knebel ansggning om hzk 1 skel.

For at vaere pa den sikre side ansggte parret under Anne Jgrgensens graviditet Naturstyrelsen om
lov til at fjerne det voldsomme krat og bygge et lavt hegn i stedet.

Svaret var et klart afslag.

Anne Jgrgensen greb derfor telefonen og gav biologen, der havde afgjort sagen, et kald.

»Jeg sagde til ham, at han bare skulle sige, hvilken type hegn, der kunne godkendes, og sa ville vi fa
den slags. Han matte bestemme, hvordan det skulle se ud - vi var bare ngdt til at have noget,«
forteller hun.

Biologen var venlig, men understregede at loven ikke tillod nogen form for hegn.

Efter lidt research fandt han et smuthul i reglerne, som gav parret lov til at erstatte krattet med en
hak 1 skel.

»Vi var rigtig glade, lige indtil vi opdagede, at det tager mindst fem ar, fgr en haek er tet nok til at
holde et barn inde,« forteller Anne Jgrgensen.

Derfor er hun og keresten nu pa trods af et hgjt gnske om at overholde alle naturbeskyttelsesregler,
endt med alligevel at ggre noget ulovligt: Nemlig at satte et tradhegn op langs den nyplantede hek,
som skal holde Mathias inde 1 haven, indtil heekken er kraftig nok til at ggre sit arbejde.

Radio 24/syv den 17. marts 2016

Chefkonsulent NST Nina Herskind, giver ogsa dispensation til hak og tradhegn i skel, direkte til
parret pa Pakhusvej 15, i radio 24/syv 17. marts 2015, i en udsendelse om Strandbeskyttelseslinjen.

Link Radio 24/syv den 17. marts 2015, ga til afsnit: strid om @bler har varet ni ar, tryk pa ctrl for at
hgre indslaget om disp. til hak, som kommer efter indslaget om de 2 &bletreer pa Langeland ©
http://www.radio24syv.dk/programmer/reporterne/11372266/reporterne-17-03-2015-2/

Bemaerkning:

Disse 2 afggrelser om haek og tradhegn i matrikel skel, skal danne Pracedens for andre
borgere i hele landet, NST og Kystdirektoratet danner Pracedens i disse 3 sager.

Skal slettes i Naturbeskyttelseslovens regler om forbud mod heek og tradhegn i skel medfor § 65,
stk. 1jf. § 15


http://www.radio24syv.dk/programmer/reporterne/11372266/reporterne-17-03-2015-2/

Odense den 9. oktober 2016

Vedr. Hgring - Udkast af 19.september 2016, vores bemarkninger/rettelser til
naturbeskyttelsesloven.

Sendt pr mail den 9. oktober 2016 til:

Styrelsen, Vand- og Naturforvaltning J.nr. SVANA-400-00019 mail svana@svana.dk
Kystdirektoratet J.nr. 16/02555 mail kdi@kyst.dk

MiljgordfereriV, S, DF, K

Partilederne iV, S, DF, K

Miljgminister Esben Lunde Larsen

Vakstminister Troels Lund Poulsen

(S) Henrik Sass Larsen, Nicolai Wammen, Morten Bgdskov, Thomas Jensen, Simon
Kollerup.

Professor dr. Jur. Peter Pagh

Miljgretsadvokat Hakun Djurhuus/Bech-Bruun mfl.

L&F Karen Haekkerup direktion

KL Martin Damm Hovedbestyrelses direktion

Centrovice Niels Rasmussen direktion

Borgmestre i hele landet Knud Kristensen mfl.

Formand for Landsbyerne Carsten Abild

Sammenslutningen af Sma-ger Lise Thillmann Sgrensen

Landdistrikterne, Formand Steffen Husted Damsgaard

NMKN Henrik Hgegh, Jens Viberg, Ole Pilgaard Andersen

Landinspektgr Geopartner Lars Faartoft

Den Landsdaekkende Gruppe i strandbeskyttelseslinjen (ca. 200.000 borgere) der er
ramt af nuveerende regler og rigide afggrelser.

Pressen: TV2, DR, Jysk Fynske Medier, Radio 24/syv, Bent Falbert mfl.

Bemaerkninger, rettelser og tilfgjelser foretaget pa baggrund af/repraesenterende
ca. 200.000 borgere i strandbeskyttelseslinjen.


mailto:svana@svana.dk
mailto:kdi@kyst.dk

Vores bemaerkninger skal gerne medvirke til at sikre, at der i loven fremover ikke
bliver forringelser, men udelukkende forbedringer, sikre gennemsigtighed i reglerne,
mindre bureaukrati og tryghed for borgerne. Vi har nzerlaest udkastet af 19.
september 2016 serigst og sammenholdt det med Planlovsaftalen af 9. juni 2016.

Vores bemaerkninger til planlovsaftalens Hgring — Udkast af 19. september 2016, er
vedhaeftet vores bilag med vores bilagsnumre.

Da mange af lovene er naevnt flere steder i udkastet og overlapper hinanden, har vi
ogsa henvist til disse sider i parentes.

Vi har bemeerkninger til side 39-47: “Lovforslaget sammenholdt med gaeldende
regler”:

1:

Nyt lovforslag: Side 39+40 punkt 2 § 8 stk.1 (se ogsa side 1+10+23)
Praecedenssager fra NST og KYST: Der skal kunne plantes en haek i matrikelskel ved
et parcelhus, ligesom andre borgere kan udenfor strandbeskyttelseslinjen.

Se nedenstaende eksempler pa sager afgjort af Naturstyrelsen og Kystdirektoratet
2006-2016, som skal danne praecedens.

Galdende regler:

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet godkender i 2006-2016 hak og tradhegn i
matrikelskel samt treedesten og hgjbede. Disse afggrelser danner preecedens og er
dermed galdende for alle parcelhusmatrikler inden for strandbeskyttelseslinjen.
Bilag 515

Kommentar:

Disse sager/afggrelser er alle omtalt i pressen 2006-2016.

Praecedenssager der nu skal komme alle borgerne i strandbeskyttelseslinjen til gode,
skal tilrettes/indfgres i den nye naturbeskyttelseslov i §15 og §65 mfl.

Sag 1: Naturstyrelsen giver sig selv dispensation til at bryde loven om plantning af
haek/traeer og et dobbelt trad-dyrehegn pa 160 cm i hgjden samt anlaegge et helt



nyt skel pa godt 350 m pa deres egen matrikel pa overfredet landbrugsjord, ca. 50 m
fra Kysten pa Ristinge Klint pa Langeland i 2006. Bilag 508, 515

Sag 2: En borger pa Pakhusvej 15, 8420 Knebel (parcelhus) far afslag af
Naturstyrelsen pa at plante haek og opsaette tradhegn i matrikelskel, for at deres
barn ikke skal Igbe ud pa vejen. Undertegnede deltager i marts 2015 i Radio 24/syv
indslag om Naturstyrelsens rigide afggrelser. Her giver Funktionschef i NMKN Nina
Herskind direkte i radioen borgeren dispensation til bade ny haek og tradhegn.
bilag 515, 533

Sag 3: En borger i Nyborg far fgrst afslag pa at beholde bygget mur i matrikelskel
(parcelhus) og skal rive den ned. Derefter giver Kystdirektoratet dispensation til ny
haek i skel og dispensation til traedesten og hgjbede til samme borger. Ogsa
Danmarks Naturfredningsforeningen (DN) godkender over for pressen plantning af
haek i matrikelskel, treedesten og hgjbede.

bilag 404, 515

Der findes mange flere preecedenssager om haek i matrikelskel i afg@relser fra NST
og KYST. Derfor skal den nye lovgivning sikre borgere (parcelhuse) inden for
strandbeskyttelses-linjen samme rettigheder til etablering af haek uden dispensation
— ngjagtig som alle andre matrikelejere uden for linjen.

Tilladelsen til haek i parcelhus matrikelskel i strandbeskyttelseslinjen uden
dispensation skal indfgjes i loven §8, §15 og §65.

Bor nu indfgjes i kommende lov.

2:

Nyt lovforslag: Side 40 punkt 3 § 8 stk. 2 (se ogsa side 2)

Haveareal defineres: Haver har en vis vedligeholdelse, men kan ogsa have
naturkarakter af ekstensiv udnyttelse eller vaere en graesplaene (Kulturpreaeg iflg.
NST).

Definitionen pa et haveareal udvides med: Et naturareal der ikke leengere anvendes
og dyrkes landbrugsmaessigt kan nu inddrages til et mindre haveareal med plantning
af traeer og buske.

Bekreeftes af S via mail fra Henrik Sass Larsen 2015 bilag 293



Gaeldende regler:
Citat Naturstyrelsen og Kystdirektoratet 2015-16:

”"Naturbeskyttelsesloven beskriver ikke “kulturpraeg”, ligesom loven ikke indeholder
en definition af havebegrebet. Hvorvidt et areal er have, er altsa et skgn i forhold til
arealets fremtraeden og beliggenhed.

Et areal behgver efter klagenaevnets praksis, ikke vaere staerkt kultiveret eller
udnyttes intensivt for at opfylde kravet til at vaere “eksisterende have”, og der stilles
ved fritidsboliger generelt mindre krav til graden af kultivering og anvendelse end
ved helarsboliger. Udtrykket “kulturpreeg” deekker f.eks. over beplantninger, bede,
slaning, beleegninger, m.v. Graesplaener er ogsa én form for kulturpraeg” bilag 201

Kommentar:

Det er staerkt bekymrende, at alle afggrelser fra NST og KYST kommer an pa et
tilfeeldigt skgn. Loven definerer ikke et haveareal, og det betyder at afggrelserne
beror pa, hvad humgr sagsbehandleren er i den dag afggrelsen falder. Taberne er
borgerne. Embedsmaendene skal vel ikke bestemme, hvordan man vaelger at pleje
sin have. Der er desvarre rigtig mange borgere i hele landet, der har mistet deres
havearealer pa disse skgn fx pa et “slaningsmgnster” i graesplanen Ristinge pa
Langeland eller hgjbede og flisegange i Tranekaer!!

De nye lempeligere regler for borgerne i strandbeskyttelseslinjen giver mulighed for
at kunne plante treeer og buske samt inddrage mindre naturareal/landbrugsareal,
der ikke lzengere dyrkes landbrugsmaessigt til et haveareal.

Bor nu indfgjes i kommende lov.

3:

Nyt lovforslag: side 42, punkt 5 § 15a stk. 1 8) og § 15a stk. 4 (se ogsa side 3)
Der kan nu plantes traeer og buske ogsa uden for et haveareal. Et mindre
natur/graesareal eller et landbrugsareal, der ikke laengere dyrkes kan inddrages til
haveformal til plantning af treeer og buske.

Bekreeftet af S via mail fra Henrik Sass Larsen 2015 bilag 293



Kommentar:
Det gavner fugle- og dyrelivet samt styrker naturens fauna, at der nu ma plantes nye
treeer og buske inden for strandbeskyttelseslinjen

Bor nu indfgjes i kommende lov.

4.

Nyt lovforslag: side 42, punkt 5 § 15a stk.3 og § 65b (se ogsa side 3)

Man ma nu opfgre carport, garage, skur, drivhus, hgnsehus m.m. pd 10 m* uden
dispensation.

Galdende regler:

| dag kan man mod dispensation opfgre 20 m? carport, garage, skur, drivhus,
h@nsehus m.m. bilag 460, 462, 464

Kommunerne giver, uden dispensation, tilladelse op til 50 m2 til carport, garage,
udhus, drivhus, hgnsehus m.m. Det skal blot registreres hos kommunen. bilag 480

Kommentar:

Det vil veere en forenkling af Naturbeskyttelsesloven, at fglge kommunernes
regelsaet med op til 50 m? uden dispensation. Men som minimum bgr man kunne
opfgre 20 m? uden dispensation.

Med mindre end 20 m* kan man ikke have 1-2 biler, cykler, barnevogn m.m. stdende
i carporten/garagen i udkants Danmark (Strandbeskyttelseslinjen), hvor

man netop er afhangig af egne biler pa grund af manglende offentlig transport.
Styrelserne vil spare en masse administrativt arbejde, nar de ikke skal sagsbehandle
dispensationer fra 10 m? til 20-50 m>. Reglen skal vaere enkel for borgerne og for
medarbejderne i Styrelserne.

Se rapport fra tidligere Miljgminister Kirsten Brosbgl (S) den 20. marts 2015 om
lempelser i loven, hvor rapporten ogsa naevner tilladelse for op til 20 m? pa carport,
skur, drivhus, hgnsehus, pavillion m.m. bilag 532

Min. 20 m® bgr nu indfgjes i kommende lov.



5:

Nyt lovforslag: Side 43, punkt 6 §16 stk.3 + § 65b (se ogsa side 3+42+44+45)
Terrasse, drivhus, hgjbede, hgnsehus m.m. skal etableres inden for 15 m fra
nuveerende ejendom.

Dette stemmer ikke overens med Planlovsaftalen af 9. juni 2016, side 16, hvor
afstanden for nybygget beboelsesejendomme m.m. er op til 50 m fra eksisterende
bygning. bilag 528 side 16 nederst

Gzeldende regler:
Afstand eksisterende bygning og til nybygget beboelsesejendomme er 50 m i
strandbeskyttelseslinjen landzone bilag 528 side 16 nederst

Kommentar:

De nuveerende regler skal bibeholdes pa op til 50 m. Det er jo ikke meningen med en
revidering af loven, at den skal ggres ringere for de ca. 200.000 borgere i
strandbeskyttelseslinjen.

50 m bgr indfgjes i kommende lov.

6:

Nyt lovforslag: Planlovsaftalen af 9. juni 2016 side 15+16+17 stk. 2.1 og 2.2
(Glemt i udkastet af 19. september 2016 — er med i Planlovsaftalen af 9. juni 2016)
(skal tilfgjes i loven § 15 og § 65)

Anvendelse af nedlagte landbrugsbygninger til bolig/ferieboliger/erhverv op til 500
m? - ogsa inden for Strandbeskyttelseslinjen, uden dispensation.

| det nye “Danmark | vaekst Turisme udspil” fra Venstre september 2016 bilag 516
og i Planlovsaftalen 9. juni 2016 side 15-16-17, naevnes ogsa udnyttelse af nedlagte
landbrugsbygninger op til 500 m2 inden for strandbeskyttelseslinjen bilag 528



Gaeldende regler:
Udnyttelse op til 250 m?* i strandbeskyttelseslinjen til bolig, turistveerelser,
turisterhverv.

Kommentar:

Der ligger flest nedlagte landbrugsbygninger inden for strandbeskyttelseslinjen pa
smager som Langeland, Z£r@, Remg, Samsg, Fejg mfl. Da det ogsa er her, turisterne
gnsker at opholde sig, er det relevant at udvide op til 500 m” ogsa i disse omrader -
ogsa af hensyn til sma- og turisterhvervet.

| dag opferes shelters taet pa strandkanten i hele Danmark. Faktisk har
Naturstyrelsen og Kystdirektoratet givet tilladelse til opfgrelse af ca. 3500 shelters i
vandkanten. Disse skemmer naturen, og brugerne forurener med affald m.m., som
bare efterlades i den fri natur. Samtidig star mange nedlagte landbrugsbygninger
tomme. Disse kan med fordel ombygges med faciliteter som toilet/bad m.m. og
udnyttes til boliger eller i turisterhvervet — under ordnede forhold.

500 m? bgr nu indfgjes i kommende lov.

7:

Nyt lovforslag: side 44 punkt 8 § 65b 4)

Man skal sgge om dispensation, hvis man vil opszette en flytbar baenk eller
havemegbler i haven. Dette gaelder ogsa ved opsaetning af en flytbar baenk eller
havemgbler pa matriklen, men udenfor haven. Det ma vaere en overset fejl!
Slettes af lovforslaget.

Kommentar:

Borgerne i strandbeskyttelseslinjen skal ikke sgge tilladelse til at opstille flytbare
havemgbler i deres egen have. Der er noget der hedder Grundloven:
Ejendomsretten § 73 stk. 1 er ukraenkelig, dette er ogsa geeldende for borgerne i
strandbeskyttelseslinjen ogsa i henhold til EU - Retten. bilag 431

Lovforslaget slettes i kommende lov.



8:

Nyt lovforslag:

Borgerne skal have fuld brugsret over egen matrikel i strandbeskyttelseslinjen, dog
uden st@rre byggerier, som selvfglgelig skal have godkendelse/byggetilladelse fra
kommunen. Vi betaler ogsa fuld skat og grundskyld herude.

Gzeldende regler:

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til kystnaere keempe-
vindmeller pa £rg 50 m fra vandkanten. bilag 514

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til stort hotel/feriecenter pa
Ristinge Klint, Langeland — 50 m fra havet og pa fredet jord. Projektet er ikke et af de
10 udvalgte projekter. bilag 526

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver dispensation til opf@relse af shelters i
vandkanten — mange steder rundt om i hele landet.

Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver afslag pa afslag til borgere inden for
strandbeskyttelseslinjen — til anleeggelse af terrasse, plantning af frugttraeer,
etablering af hgjbede, etablering af udestue, iseetning af nye vinder m.m.m.
Naturstyrelsen og Kystdirektoratet giver IKKE borgere fuld raderet over egen
matrikel beliggende inden for strandbeskyttelseslinjen.

Hvor er den sunde fornuft og retssikkerheden?

Kommentar:

Vi stoler p3, at alle forligspartierne V, S, DF, K vil rade bod pa den skrappe lovgivning
om strandbeskyttelseslinjen, som blev trukket ned over hovederne pa borgerne i
2000-2001 - uden nogen form pa kompensation fra Staten. Der var ingen rets-
sikkerhed for borgerne.

Fuld matrikel-brugsret inden for strandbeskyttelseslinjen indfgjes i kommende lov

Fra Planlovsaftalen den 9. juni 2016, side 3:

”Pa baggrund af aftalen vil regeringen i oktober 2016 fremsaette lovforslag om
a&ndring af henholdsvis planloven og naturbeskyttelsesloven med henblik pa
ikrafttraeden i januar 2017”.



Vi haber selvfglgelig, at det er en sldfejl, nar der i Udkast af 19. september 2016 side
5 star: Loven treeder i kraft den 1. juli 2017 ???

Forhabentligt skal embedsmandene ikke bruge 7-8 maneder for at rette ganske f3a,
men vigtige sider i Naturbeskyttelsesloven, nar alt forarbejdet er lavet i udkastet af
19. september 2016?7??

Alle vi 200.000 borgere herude i Strandbeskyttelseslinjen haber, at | politikere far
alle tiltag med, sa | ogsa far glade borgere og nye vaelgere i Udkants Danmark©©

Med venlig hilsen

Gert Johansson
Formand for den landsdaekkende Gruppe ramt af rigide afggrelser. Vi bor ca.
200.000 borgere i Strandbeskyttelseslinjen.

TIf. 2176 9500
Mail mg@johkir.dk
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KSBENHAVNS KOMMUNE
@konomiforvaltningen

Direktionen

Til Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning samt Kystdirektoratet

Sendt pr. mail til:
svana(@svana.dk
kdi@kyst.dk

Horingssvar til forslag til lov om sndring af lov om
naturbeskyttelse

Kebenhavns Kommunes @konomiudvalg har i sammenhang med
forslag til lov om endring af lov om planlegning ogsé behandlet
forslag til lov om @ndring af lov om naturbeskyttelse.

Kebenhavns Kommune kan tilslutte sig intentionerne om at forenkle
en raekke regler, der giver anledning til mange, ofte langvarige, sager
og betydelig usikkerhed hos borgerne, uden at kunne siges at vere af
afgerende betydning for at beskytte natur- og landskabsvardier.

Kommunen vil gerne pege pa et par punkter i det udsendte lovforslag,
hvor det ikke synes at indfri intentionerne eller ikke vurderes at give
en hensigtsmeessig regulering.

Lovforslagets intentioner om at lette adgangen til arealanvendelser,
der kan @ge borgernes glaede af egne arealer eller styrke turismen, er
vanskelige at implementere 1 Kebenhavns Kommune. Her er de
arealer, der er omfattet af strandbeskyttelseslinjen jf. lovens § 15, stk.
2, ikke kendetegnet ved privat beboelse, og de er kun i meget ringe
omfang faktisk strande (dele af Amager Strandpark). Ingen af
arealerne er naturskabte, idet de alle er tilvejebragt ved opfyldning.

Ved den seneste udvidelse af strandbeskyttelseslinjen er arealer med
stenkastninger, diger, anvendelse til tekniske anleg, havneanlaeg mv. i
kommunen udpeget. Disse arealer vil nok kunne tjene lokale formal,
men de er ikke velegnede til typiske strandaktiviteter, og de vurderes
ikke at veere eller kunne blive serligt attraktive for turismen.
Kebenhavns Kommune skal derfor opfordre til, at lovforslagets § 15b,
stk. 2, punkt 3, formuleres bredere, sa ogsa anvendelse til lokale
aktiviteter for kommunens egne borgere, der ikke er konkret navnt
under punkt 1 og 2, eksplicit bliver tilladt.

Kommunens skal ligeledes opfordre til, at det 1 § 65, stk. 3,
tydeliggares, at faciliteter til rekreation og udflugter mv. for
lokalomrédets og kommunens egne borgere, og ikke kun turisme og
ferieaktiviteter, generelt kan tillades, herunder ogsé hvor disse
faciliteter tilvejebringes af virksomheder.

11-10-2016
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Dokumentnr.
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Kebenhavns Radhus,
Radhuspladsen |
1599 Kgbenhavn V
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Kommunen vil ogsé anbefale, at adgangen til at etablere "treefortove”
og lignende konstruktioner for at lette adgangen for offentligheden og
seerligt for personer med funktionsnedszattelser som beskreveti § 65,
stk. 3, punkt 7, flyttes til § 15a, stk. 1, og sdledes gores umiddelbaret
tilladt, nar der ikke er tale om naturlige strandbredder, men kunstigt
skabte anleg, f.eks. spunsvaegge, stenkastninger og kunstige strande i
ovrigt.

Lovforslagets bestemmelser om fritagelse for dispensation for en
rekke nermer oplistede forhold inden for strandbeskyttelseslinjen for
eksisterende boliger og haver vurderes som navnt at vare stort set
uden betydning for borgere i Kebenhavn. Til gengeld er
bestemmelserne i lovens § 16 om se- og dbeskyttelseslinjer af
vasentlig betydning for en del borgere. Sg- og dbeskyttelseslinjerne i
kommunen blev fastlagt 1 1997 af den davarende Skov- og
Naturstyrelse under inddragelse af kommunen. Beskyttelseslinjerne
blev i denne forbindelse fastlagt séledes, at de 1 de fleste tilfelde
forleber umiddelbart langs eksisterende bebyggelse pé egen grund.

Lovforslagets § 16, stk. 3, gor det bl.a. muligt, at der i lovligt
eksisterende haver placeres en terrasse i sammenhang med beboelse,
et mindre skur, et drivhus mv. uden dispensation fra naturbeskyttelses-
loven. I Kebenhavns Kommune er en veaesentlig del af den berorte
bebyggelse imidlertid etageboliger, hvorfor det vil vaere vaesentligt, at
loven eksplicit ogsd kommer til at geelde integrerede bygningsdele
over terren som eksempelvis altaner og tagterrasser, siledes at
borgerme her opnar de samme fordele, som borgere med adgang til at
anlagge terrasser mv. pa terraen.

Derudover ber bestemmelsen i sdvel § 15a, stk. 4, som § 16, stk. 3,
ikke kun omfatte eksisterende haver, men tillige de arealer inden for
beskyttelseslinjerne, der senere tilleegges ejendomme/bebyggelser,
f.eks. som felge af vejnedlaeggelse eller lignende.

Der har varet praksis for, at faciliteter og anlag for det almene
friluftsliv knyttet til havet kunne opna dispensation fra § 15, stk. 1,
mens faciliteter og anlag, der skulle benyttes af foreninger og
institutioner med en afgreenset brugerkreds, ikke havde samme adgang
til undtagelse fra § 15, stk. 1. Lovforslagets § 65b legger op til, at
denne praksis til en vis grad @ndres, men at dette ikke sker pd en
hensigtsmaessig made.

Kebenhavns Kommune finder det ikke tidssvarende at opretholde en
skarp skelnen, sadan som der med lovforslagets § 65b, stk. 5, leegges
op til. Adgangen til at kombinere faciliteter for almenheden med
anleg, der henvender sig til og drives af serlige grupper (f.eks.
vinterbadere, kajakroere etc.), ber lettes, da greenserne mellem det
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almene og det foreningsbaserede friluftsliv i dag ikke er skarpe. Der er
talrige fordele ved tilstedevaerelsen af faste brugere fra foreninger mv.,
idet de er med til at sikre ejerskab til og "overvagning af” arealer og
anlaeg, siledes at trygheden styrkes, heervaerk forebygges og skader
opdages hurtigt. Samtidig kan der opnés ressourcebesparelser ved at et
byggeri f.eks. rummer savel offentlige toiletter og udstyr for
livreddere som grejlokaler for en forening.

Kebenhavns Kommune skal derfor anmode om, at § 65b &ndres,
sdledes at lokalisering af faciliteter og anlag for en afgreenset
brugerkreds umiddelbart kan opné de samme undtagelser som anlag
for det almene friluftsliv, dersom de placeres i tilknytning til faciliteter
og andre anlaeg for almenheden.

Med formuleringen af § 65b, stk. 5, punkt b, stilles der krav om, at
“mindre faciliteter” for klubber, foreninger og institutioner er omfattet
af lokalplanpligt for at kunne opnd undtagelse fra § 15, stk. 1. Der
fastlegges sdledes i naturbeskyttelsesloven en lokalplanpligt for
sadanne anleg, og jf. bemarkningerne ligeledes, at der skal udlegges
arealer til sddanne formal i kommuneplanen.

Det er efter Kebenhavns Kommunes opfattelse hverken
hensigtsmaessigt eller enskeligt, at bestemmelser om form og indhold
af kommuneplaner og lokalplaner optages i anden lovgivning end
planloven. Med kravet om bade dispensation og lokalplan skal der
foretages en ressourcekravende og langvarig dobbeltbehandling af
sagerne, der 1 forhold til anleeggenes begraensede omfang forekommer
unedigt belastende. Det er Kebenhavns Kommunes vurdering, at dette
vil virke afskreekkende for de organisationer og institutioner, der seger
at fremme befolkningens friluftsliv ved vandet.

Kebenhavns Kommunes vil derfor foresla, at § 65b, stk. 5, punkt b
udgdr af lovforslaget, séledes at spergsmalet om, hvorvidt et anleg er
lokalplanpligtigt, fortsat afgeres efter planloven. Inddragelsen af
bererte parter vil normalt vere sikret gennem planlovens
bestemmelser om landzonetilladelse, der i1 de fleste tilfalde vil vere
pakraevet, mens sporgsmalet om der er pligt til at udarbejde lokalplan
vil veere reguleret af planloven, og jf. dennes bestemmelser skulle
afgeres konkret.

Safremt det enskes, at kommunerne lokalt far pligt til regulere
sddanne faciliteter gennem planlegning, samtidig med at en statslig
kontrol af omfang og karakter af disse faciliteter opretholdes, kunne
der dbnes for, at undtagelser jf. § 65b kan gives, safremt
placeringsmuligheder for faciliteter og anleeg for foreninger og lign.
indenfor strandbeskyttelseslinjen er udpeget i kommuneplanen og
omfattet af bestemmelser om maksimalt bygningsomfang, -hejde mv.
jf. planlovens normale bestemmelser om bygningsregulering. Derved
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vil staten via sin adgang til at sikre nationale interesser varetaget i
kommuneplanlagningen samlet set kunne sikre hensynet til de frie
kyststraekningers natur- og landskabsveerdier.

Dersom kommunens bemarkninger giver anledning til opklarende
spergsmal, stdr @konomiforvaltningen til radighed for at besvare
disse. Henvendelse kan ske til planchef Ingvar Sejr Hansen
(ish@okf kk.dk).

Dette heringssvar er godkendt i Kebenhavns Kommunes
Jkonomiudvalg den 4. oktober 2016.

Med venlig h?&
S@ij%gen[Pedersen
Konst. adm. dir.
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Dorthe Lauritzen (dla)

Fra: Margit Lund Kristensen (mlk)

Sendt: 12. oktober 2016 14:05

Til: $Reception

Emne: VS: hgring - lovforslag - naturbeskyttelsesloven
Opfelgningsflag: Afventer svar fra Margit - skal vi journalisere? /RIV
Flagstatus: Afmaerket

Kategorier: Rad

Fra: Lisa Sgrensen [mailto:ls@loa-fonden.dk]

Sendt: 12. oktober 2016 10:42

Til: Lissi Mgrch

Emne: VS: hgring - lovforslag - naturbeskyttelsesloven

Kaere Lissi
Vi har nu gennemgaet udkast til forslag til lov om andring af naturbeskyttelsesloven i hgring og har intet at
bemaerke hertil.

Med venlig hilsen

Lisa Sgrensen
Sekreteer

Lokale og Anlaegsfonden
Kanonbadsvej 4A
DK-1437 Kgbenhavn K

Tel. +45 3283 0330

Mob. +45 25801641
E-mail: Is@loa-fonden.dk
Web: www.loa-fonden.dk

Fra: Lissi Mgrch [mailto:lim@svana.dk]
Sendt: 19. september 2016 16:55
Til: regioner@regioner.dk; kl@kl.dk; 44gs@hk.dk; kl@kl.dk; hoering@3f.dk; samfund@advokatsamfundet.dk; Info-
Akademiraadet <info@akademiraadet.dk>; ae@ae.dk; feriefonden@aff.dk; mail@arkitektforeningen.dk;
atvmail@atv.dk; kaskelot@mail.dk; info@byoghavn.dk; info@bygningskultur.dk; info@baeredygtigtlandbrug.dk;
info@campingraadet.dk; fiskeri@naturerhverv.dk; cowi@cowi.dk; da@da.dk; dcu@dcu-cykling.dk; mail@dkfisk.dk;
dif@dif.dk; post@jaegerne.dk; dn@dn.dk; info@shipowners.dk; post@sportsfiskerforbundet.dk; dst@dst.dk;
Danmarks Vaekstrad <kontakt@danmarksvaekstraad.dk>; danskakvakultur@danskakvakultur.dk;
daff.medlemskontor@live.dk; dac@dac.dk; info@blind.dk; mail@danskeboligadvokater.dk;
kontor@botaniskforening.dk; info@danskbyggeri.dk; info@dabyfo.dk; db@byplanlab.dk; info@dcu.dk;
post@cyklistforbundet.dk; de@de.dk; info@danskerhverv.dk; kontakt@firmaidraet.dk; teamst@gmail.com;
di@di.dk; miljo@kano-kajak.dk; info@dlbr.dk; formand@dls-jagt.dk; dm@dm.dk; dof@dof.dk;
info@rideforbund.dk; ds@sejlsport.dk; selskabformiljoret@horten.dk; info@skovforeningen.dk;
kontakt@dansksolvarmeforening.dk; dsf@sportsdykning.dk; dtl@dtl.eu; dvi@dvl.dk; mail@danskeadvokater.dk;
info@dag.dk; info@danskeark.dk; ddl@deaf.dk; dh@handicap.dk; danskehavne@danskehavne.dk;
dl@landskabsarkitekter.dk; info@danskemaritime.dk; mail@danskemedier.dk; info@dkmuseer.dk; fsr@fsr.dk;
Imv@danskbyggeri.dk; info@skovforeningen.dk; kontakt@danskeudlejere.dk; kontakt@ddnf.dk; ddl@ddl.org;
info@strandingsmuseet.dk; dch@dch.dk; kora@kora.dk; info@ecocouncil.dk; dce@au.dk; dhi@dhigroup.com;
journalen@dr.dk; info@ejendomsforeningen.dk; entomologiskforening@gmail.com; pm@adv-martinelli.dk;
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post@fabnet.dk; info@fbnet.dk; gun@ferskvandsfiskeriforeningen.dk; mail@finansraadet.dk; sekretariat@bev.dk;
et@greencities.eu; kontakt@forlystelsesparker.org; midtjyllandvest@fredningsnaevn.dk; mail@envina.dk;
info@flidhavne.dk; fri@frinet.dk; fr@friluftsraadet.dk; sekretariat@mitsommerhus.com; geus@geus.dk;
Info.dk@greenpeace.org; info@hededanmark.dk; info@hedeselskabet.dk; hofor@hofor.dk; horesta@horesta.dk;
hvr@hvr.dk; ida@ida.dk; post@ja.dk; info@kolonihave.dk; ktc@ktc.dk; hoering@If.dk; mail@landdistrikterne.dk;
mail@byogland.dk; info@levende-land.dk; [Ih@levende-hav.dk; llodk@Ilodk.dk; lo@lo.dk; Fonden <fonden@Ioa-
fonden.dk>; info@Id.dk; Nationalpark Thy <thy@danmarksnationalparker.dk>; Nationalpark Mols Bjerge
<mols@danmarksnationalparker.dk>; nogu@nogu.dk; noah@noah.dk; info@orbicon.dk; sekretariat@parcelhus.dk;
plf@plf.dk; info@ramboll.dk; realdania@realdania.dk; mail@realkreditforeningen.dk; formand@rfdc.dk;
info@badesikkerhed.dk; sekretariatet@danske-smaaoer.dk; info@seges.dk; info@skovdyrkerne.dk; sl@sl.ku.dk;
ks@smaaskov.dk; sbi@sbi.aau.dk; tekno@tekno.dk; info@trygfonden.dk; danhostel@danhostel.dk; wwf@wwf.dk;
museum@vikingeskibsmuseet.dk; info@veluxfoundations.dk; contact@visitdenmark.com; th@danva.dk;
aeldresagen@aeldresagen.dk; ohavsmuseet@ohavsmuseet.dk; info@okologi.dk; cement@aalborg-portland.dk;
post@avif.dk; aau@aau.dk; au@au.dk; dtu@adm.dtu.dk; ku@ku.dk; ruc@ruc.dk; sdu@sdu.dk; a@aarch.dk;
info@kadk.dk; info@dmix.dk; ellenmb@law.au.dk; hta@ifro.ku.dk; Peter.pagh@jur.ku.dk

Emne: hgring - lovforslag - naturbeskyttelsesloven

Hermed sendes udkast til forslag til lov om aendring af naturbeskyttelsesloven i hgring. Lovforslaget vedrgrer
naturbeskyttelseslovens bestemmelser om klitfredning og strandbeskyttelse, jf. § 8 og § 15 samt s¢- og
abeskyttelseslinjen, jf. § 16.

Bemeerkninger til lovforslaget skal veere Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning og Kystdirektoratet i haende senest
mandag den 17. oktober kl. 12. Se naermere herom i vedlagte hgringsmateriale.

Med venlig hilsen

Lissi Mgrch
Specialkonsulent| Naturforvaltning
+45 72544808 | mobil 93587975 lim@svana.dk

Miljg- og Fedevareministeriet
Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning | Haraldsgade 53 | 2100 Kgbenhavn @ | TIf. +45 72 54 30 00 |
svana@svana.dk | www.svana.dk

NATURSTYRELSEN ER NU DELT | TO

1. juli 2016 blev Naturstyrelsen delt i to: Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning (SVANA), som er statslig myndighed
pa vand- og naturomrddet, og Naturstyrelsen (NST), som forvalter Miljg- og Fédevareministeriets skov- og
naturarealer og gennemfgrer projekter til gavn for biodiversitet og friluftsliv.

Besgg SVANA pd www.svana.dk
Bes@gg Naturstyrelsen pG www.nst.dk



From: Helle Wiben Jensen

Sent: 12. oktober 2016 13:23:35

To: $Kystdirektoratet (kdi)

Cc: ki@kl.dk; LAKA@KI.dk; lupr@aarhus.dk
Subject: Haringssvar til udkast til forslag til lov om aendring af naturbeskyttelsesloven (journalnummer: 16/02555)

Til Kystdirektoratet

Pa vegne af borgmester Gert Jgrgensen i Sorg Kommune fremsendes hermed hgringssvar til udkast til forslag til lov om andring af

naturbeskyttelsesloven.

Som bilag fremsendes ligeledes hgringssvar til udkast til lovforslag om planloven.

Tilsvarende mail er sendt til Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning.

Venlig hilsen

Helle Wiben Jensen
Udviklingskonsulent

Hovednr.: 57876000
Direkte: 57876024
E-mail: hwje@soroe.dk

Sorg Kommune

Teknik, Miljg og Drift, Feellesdrift TMD
Radhusvej 8

4180 Sorg

www.soroe.dk

|E http://soroe.dk/medi
a/638010/logo.jpg




SORD

KOMMUNE

Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning
Haraldsgade 53
2100 Kgbenhavn J,

samt Kystdirektoratet.

Horingssvar til udkast til forslag til lov om a&ndring af naturbe-
skyttelsesloven

| Sorg Kommune har vi i spaendt forventning set frem til at modtage forslaget til
loveendringen i hgring, da vi ad flere omgange har veeret i dialog med Erhvervs- og
Veaekstminister Troels Lund Poulsen og hans medarbejdere i ministeriet om aen-
dring af naturbeskyttelsesloven i forbindelse med den forestdende modernisering
af planloven. Til vores forundring er forslaget dog kun sendt i hgring hos KL og ikke
hos alle landets kommuner. Dette til trods har vi imidlertid besluttet at afgive et
hgringssvar som opfglgning pa den forudgaende dialog og korrespondance med
Erhvervs- og Vaekstministeriet.

Jeg ser vaesentlige udviklingsmuligheder i at aendre naturbeskyttelsesloven og
liberalisere planloven, og i sommeren 2015 havde vi derfor Troels Lund Poulsen pa
besag i Sorg til en snak om de konkrete udfordringer og barrierer for vaekst, som vi
lokalt oplever, at der ligger i bade naturbeskyttelsesloven og planloven.

| et omrade som vores med mange skove og sger er det saledes i lige sa hgj grad
naturbeskyttelsesloven, som planloven, der pa visse omrader virker hemmende
for udvikling - herunder naturbeskyttelseslovens beskyttelseslinjer omkring bl.a.
vores byneere sger, og fortidsminder og reglerne om skiltning i - og isaer pa green-
sen til - det abne land.

Det gleeder os derfor, at parterne bag aftalen "Et Danmark i bedre balance - Bedre
rammer for kommuner, borgere og virksomheder i hele landet” ser pa de forskellige
love pa tveers og herunder, parallelt med planlovsrevisionen, foretager en revision
af naturbeskyttelsesloven.

Desvaerre betragter vi ikke den aktuelle aendring af naturbeskyttelsesloven, som
den er praesenteret i udkastet til lovforslag, som ambitigs. De loveendringer der
foreslas er primaert mindre konsekvensrettelser i forhold til 2endringer, der foreslas i
planloven, og som ikke har vaesentlig betydning for udviklingsmulighederne i kom-
munen, fx at det uden dispensation bliver muligt at opfgre de samme, mindre an-
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lzeg i en have inden for s@- og abeskyttelseslinjen, som det tilsigtes inden for
strandbeskyttelseslinjen.

Saledes er de dele af naturbeskyttelsesloven, vi har veeret i dialog med Erhvervs-
og Veekstministeriet om, ikke omfattet af forslaget til lovaendring, hvilket sergrer os,
da det iseer er disse forhold, der udger barrierer for udvikling i Sore Kommune -
henholdsvis bestemmelserne om:

o Beskyttelseslinjerne — seerligt s@beskyttelseslinjen (lovens § 16)
o Forsggsprojekter
e Forbuddet mod skiltning i det dbne land (lovens § 21)

Beskyttelseslinjerne
| Sorg Kommune har vi et seerdeles aktivt foreningsliv langs Sorg Sa, hvor udvik-

lingsmulighederne er vanskelige grundet sabeskyttelseslinjen. Her bar der pa
samme made som indenfor strandbeskyttelseslinjen veere mulighed for at planleeg-
ge for udvikling indenfor et afgreenset areal. Det bar vaere muligt at fa ophae-
vet/reduceret sgbeskyttelseslinjen pa samme made, som der abnes op for at fa
opheaevet strandbeskyttelseslinjen pa havne og arealerne mellem by og havn.

Det fremgar af aftalen om "Et Danmark i bedre balance - Bedre rammer for kom-
muner, borgere og virksomheder i hele landet” at der vil blive foretaget et service-
tiek af den nuveerende administrationspraksis vedrgrende sg- og dbeskyttelseslin-
jen, samt skovbyggelinjen, og fortidsminde- og kirkelinjen med henblik pa at afkla-
re, om den er hensigtsmaessig. Safremt dette servicetjek er gennemfart for sg- og
abeskyttelseslinjen, som det kommer til udtryk i lovudkastet, er der alene tale om
en administrativ lettelse i forhold til hidtidige dispensationssager vedrgrende min-
dre anleeg i haver inden for s@- og abeskyttelseslinjen. Lovudkastet afspejler sale-
des ikke vores gnsker til udviklingsmuligheder for fx sgsportsforeningerne ved
Sorg Sg, som er et stort aktiv for kommunens borgere, og dermed ogsa for vores
bosaetningsindsats som sadan. Vi imgdeser derfor, at dette forhold indgar i det
servicetjek af den nuvaerende administrationspraksis i forhold til beskyttelseslinjer-
ne, som vi formoder fortsat er i gang eller udestar.

Forsogsprojekter

| udkastet til den liberaliserede planlov dbnes der op for fors@gsprojekter i kystom-
rader, og her gnsker Sorg Kommune, at forsggsordningerne udvides, sa de ogsa
geelder projekter ved sger i/ved mindre vaerdifulde skove og i feerdiggravede ra-
stofgrave. Dette vil give mulighed for veekst i hele landet og ikke kun langs kyster-
ne. Dette er naturligvis under forudsaetning af en lokal planlaegning med afvejning
af interesser i forhold til benyttelse, beskyttelse, lodsejere, andre interessenter mv.

Bedre skiltning

Det fremgar endvidere af aftalen "Et Danmark i bedre balance — Bedre rammer for
kommuner, borgere og virksomheder i hele landet”, at der skal ske et tvaerministe-
rielt serviceeftersyn vedrgrende reglerne for skiltning i det abne land.

Ved henvendelse til Miljg- og Fedevareministeriet har vi den 5. oktober faet oplyst
at serviceeftersynet ikke er gennemfgrt forud for lovforslaget udarbejdelse, men at



det pagar for gjeblikket. Det kan endnu ikke oplyses, hvornar det forventes afslut-
tet, og om det vil fgre til ensker om justering af reglerne. | forbindelse hermed skal
jeg derfor endnu engang - og som anfert i tidligere korrespondance - papege vores
gnske om, at | vil endre naturbeskyttelsesloven saledes, at virksomheder i er-
hvervsomrader og dermed i byzone, der ligger langs motorvejen, gives mulighed
for skiltning.

Skiltning i erhvervsomradet ved vestmotorvejen gennem Sorg er ikke muligt i dag
pa grund af naturbeskyttelseslovens § 21, da omradet ikke er fuldt udbygget, og
derfor af Vejdirektoratet betragtes som abent land. Dette pa trods af at kommunen
med afsaet i planloven har udlagt omradet til erhvervsformal med mulighed for byg-
ninger i op til 15 meters hgjde. Sorea Kommune gnsker naturligvis, at vore virksom-
heder langs motorvejen skal have de samme muligheder, som vi ser langs motor-
vejen andre steder. Vi mener derfor, at der her er en uhensigtsmaessighed i forhol-
det mellem planloven og naturbeskyttelsesloven, da vi tidligere med kommune- og
lokalplanleegning har faet lov til at anvende omradet til erhvervsbyggeri.

| Sorg Kommuner har vi over de sidste 2 ar veeret i dialog med Vejdirektoratet om
denne sag, og i august 2015 indbragte vi sagen for Erhvervsstyrelsen, fordi Vejdi-
rektoratet nedlagde veto mod kommunens lokalplanforslag, herunder vores gnske
om at give virksomhederne i erhvervsomradet langs motorvejen i Sore Kommune
tilladelse til at skilte. Vores oplevelse er, at det har vaeret en langtrukken proces,

bl.a. med afholdelse af flere forligsmader, uden at det endnu har fart til et resultat.

Det vil derfor veere meget nyttigt med en afklaring snarest, og herunder at der ved
en revision af naturbeskyttelsesloven tages hand om ovennaesvnte snitfla-
de/manglende koordinering i forhold til planloven. Dette kan evt. ggres med en
undtagelsesbestemmelse fra lovens § 21, der sikrer, at man ikke pa den ene side
med planloven i hadnden kan udlaegge et erhvervsomrade, og pa den anden side
bliver mgdt med et forbud mod skiltning af samme erhvervsomrade med afsaet i
naturbeskyttelsesloven.

Venlig hilsen
Gert Jorgensen

Borgmester

Bilag: Haringssvar til udkast til lovforslag om planloven
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KOMMUNE

Erhvervsstyrelsen
Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17
2100 Kgbenhavn &

Horingssvar til udkast til lovforslag om planloven

| Sorg Kommune har vi i spaendt forventning set frem til at modtage udkastet til
lovforslag i hering, da vi ad flere omgange har veeret i dialog med Erhvervs- og
Vaekstminister Troels Lund Poulsen og hans medarbejdere i ministeriet om den
forestdende modernisering af planloven.

Jeg ser vaesentlige udviklingsmuligheder i at liberalisere loven, og i sommeren
2015 havde vi derfor Troels Lund Poulsen pa besgg i Sorg til en snak om de kon-
krete udfordringer og barrierer for vaekst, som vi lokalt oplever, at der ligger i bade
planloven og naturbeskyttelsesloven.

| et omrade som vores med mange skove og sger er det saledes ikke kun planlo-
ven, men i lige sa hgj grad naturbeskyttelsesloven, der pa visse omrader virker
haemmende for udvikling - herunder lovens beskyttelseslinjer omkring bl.a. vores
bynaere sger og reglerne om skiltning i - og isaer pa graensen til - det abne land.
Det gleeder os derfor, at parterne bag aftalen "Et Danmark i bedre balance - Bedre
rammer for kommuner, borgere og virksomheder i hele landet” ser pa de forskellige
love pa tveers og herunder, parallelt med planlovsrevisionen, foretager en revision
af naturbeskyttelsesloven. At vi sa ikke betragter det aktuelle forslag til revision af
naturbeskyttelsesloven som ambitigst, fremgar af vores hgringssvar til det pageel-
dende udkast til lovforslag, som er vedlagt dette brev i kopi.

| det fglgende vil vi primaert kommentere de dele af planlovsudkastet, som om-
handler de emner, vi tidligere har veeret i dialog med ministeren om, nemlig detail-
handel og udviklingsprojekter/-muligheder i det abne land.

Detailhandel
Bredere formal

| forhold til de foreslaede aendringer af planlovens detailhandelsbestemmelser,
finder vi det overordnet positivt og hensigtsmaessigt, at formalet med bestemmel-
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serne i § 5 | udvides med, at detailhandelsplanlaegningen fremover ogsa skal "ska-
be gode rammer for velfungerende markeder med en effektiv butiksstruktur’.

Afgreensning af bymidter mv.

Herudover gleeder det os, at kommunerne (jf. 2ndringen af § 5 m) fremover far
metodefrihed ved afgraensningen af bymidter og bydelscentre - naturligvis under
behgrig hensyntagen til de bagvedliggende intentioner om at sikre levende bymid-
ter og bydelscentre.

Det bekymrer os imidlertid, at vi endnu ikke kender indholdet i den vejledning, der
skal erstatte den statistiske udpegning og bekendtgarelsen om afgraensning af
bymidter og bydelscentre i gvrigt. Det er saledes pa nuvaerende tidspunkt uklart,
hvad det vil sige, at kommunerne efter lovens ikrafttreeden vil skulle “fage ud-
gangspunkt i tilstedevaerelsen og koncentrationen af en raekke funktioner, herunder
butikker, kulturtilbud, privat og offentlig service”, nar f.eks. bymidter skal afgreenses
i forhold til savel geografi/udstreekning som maksimalt etageareal til butiksformal.
Derfor vil vi anbefale, at denne formulering praeciseres i lovbemeerkningerne eller i
selve lovteksten, idet vi naturligvis forudsaetter, at den kommende vejledning pa
omradet reelt vil give kommunerne den metodefrihed, der lsegges op til.

Mere anvendelig definition pa pladskraevende varer?

Hvad eendringerne af lovens § 5 n angar, noterer vi os med tilfredshed, at definitio-
nen pa pladskraevende varer geres mere fleksibel, da den hidtidige, udtemmende
liste over pladskraevende varer i en arreekke har udgjort en barriere for butiksudvik-
lingen i Sorg by. Herunder giver det god mening, at seerreglerne om planleegning
for mgbelbutikker udgar, da de set herfra blot har udgjort en ungdig bureaukratise-
ring, som har besveerliggjort lokalisering af mgbelbutikker.

Desveaerre ser det imidlertid ikke ud til, at den mere fleksible definition pa pladskrae-
vende varer raekker saerligt langt i forhold til de problemstillinger, vi tidligere har
papeget overfor ministeren og ministeriet. Nederst pa side 81 i hgringsmaterialet
star der saledes fglgende:

"Bestemmelsen omfatter derimod ikke arealudleeg til andre store butikker med
mange varer eller butikker, der bade forhandler pladskraevende og ikke-
pladskreevende varer. Varer som f.eks. dagligvarer, tgj, legetaj, babyudstyr, elek-
tronik, tv/radio, edb m.v., harde hvidevarer, boligtilbehar, teepper og isenkram er
ikke omfattet af bestemmelsen.”

Med afseaet i dette afsnit vil vi sdledes fortsat vaere nadt til at afvise butikker, der
gnsker at etablere sig i et omrade udlagt til pladskreevende varegrupper, hvis de
"kun” er pladskreevende i den forstand, at de har mange varer/et stort arealbehov.
Sadanne butikker bar efter vores opfattelse sidestilles med de butikker, der for-
handler sa pladskraevende/store varer eller sikkerhedsmaessigt vanskelige varer, at
de ikke kan indpasses i en by eller bydel, uden at dette i sig selv skader bymiljget.
Beskadigelse af bymiljget bliver nemlig hurtigt et tema i en fin gammel kgbstad



som Sorg, hvor meget store butikker savel bygningsmaessigt som trafikalt vil ga ud
over veerdifulde kulturhistoriske strukturer.

Store kreemmerhaller i landzone

Herudover eergrer det os, at man ikke i lovudkastet har taget hand om den udfor-
dring, som vi overfor ministeren og ministeriet har papeget i forhold til etablering af
permanente kreemmerhaller. Disse lidt atypiske butikker anskes som oftest etable-
ret i overflgdiggjorte bygninger i landzone (f.eks. i en tidligere industrihal i en
landsby eller pa en nedlagt skole), og her raekker lovens overligger for en mindre
butik pa 250 m? (som den nye § 36, stk. 1, nr. 16 "slar sem i”) ikke ret langt...

Eller er det Erhvervsstyrelsens opfattelse, at kommunerne lovligt kan meddele
landzonetilladelser til stgrre butikker i landzone, sa lzenge deres etablering ikke
vurderes at vaere lokalplanpligtig? For kraever etablering af en butik fagrst lokalplan,
vil reglerne om udleeg af arealer til butikker i lovens § 5 m blive aktuelle, og her vil
det jo ikke kunne forsvares at fastlaegge en kommuneplanramme til en stor ud-
valgsvarebutik i landzone.

Nye udviklingsmuligheder i landdistrikterne

Erhvervsudvikling med udgangspunkt i overfladige bygninger

Som en kommune med store landomrader har vi set frem til de varslede, nye ud-
viklingsmuligheder i landdistrikterne - bade i forhold til styrkelse af bosaetningen,
seerligt i landsbyerne, og i forhold til bedre betingelser for erhvervsudvikling. Vi
finder det i den forbindelse positivt, at det fremover vil veere muligt at tage alle
overflgdiggjorte bygninger i landzone i brug til en raekke anvendelser efter forud-
gaende anmeldelse, for det er ikke laengere kun landbrugsbygninger, der "bliver til
overs” i landsbyerne og det abne land.

| hgringsmaterialet star der netop “alle overflgdiggjorte bygninger”, ikke overfladig-
gjorte erhvervsbygninger, selvom de eksempler der naevnes er mejerier, skoler,
foderstofvirksomheder og maskinstationer. Vi gar derfor ud fra, at ogséa overfladig-
gjorte boliger fremover vil kunne aendre anvendelse til de naevnte formal? Denne
lille tvivl kunne med fordel undgas via en praecisering i lovbemaerkningerne.

Vi finder det ogsa udmeerket, at lovens § 36 giver virksomheder i andre overfladig-
gjorte bygninger end landbrugsbygninger ret til de samme udvidelsesmuligheder
(op til 500 m2), som virksomheder i sidstnaevnte i praksis har haft de sidste mange
ar. Samtidig er det et fremskridt, at udbygningsmulighederne ikke laengere er be-
tinget af, at der ogsa efter en bygningsudvidelse skal veere tale om en "mindre
virksomhed” i den forstand, at den ikke ma have mere end 5 ansatte. Nar en virk-
somhed udvider sin bygningsmasse, er det saledes ofte i forbindelse med en eks-
pansion, der ogsa omfatter ansaettelse af flere medarbejdere, og her har de hidtidi-
ge muligheder og betingelser harmoneret darligt i praksis.

Vi finder det fornuftigt, at det kommer til at fremgéa direkte af lovens § 37, at ogsa
liberale erhverv samt forenings- og fritidsformal kan etableres i overfladiggjorte



bygninger uden landzonetilladelse. En sadan preecisering medfgrer selvfalgelig
ikke nye udviklingsmuligheder, men den kan maske vaere med til at synligggre de
muligheder, loven allerede giver.

Omdannelseslandsbyer

| forhold til styrkelse af bosaetningen i kommunens landsbyer har vi veeret spaendte
pa udfoldelsen af de omdannelseslandsbyer, der blev varslet med den politiske
aftale fra juni. | aftalen star der bl.a. falgende om omdannelseslandsbyerne pa side
17:

"Kommunerne far her seerligt frie rammer til at skabe en helhedsorienteret og lang-
sigtet plan inden for afgreensningen af omdannelseslandsbyen.”

Pa denne baggrund er vi skuffede over lovudkastets udmgntning af disse politiske
signaler, for vi ser ikke megen udvikling i de muligheder, der geres rede for i lov-
bemeerkningerne. Faktisk har vi sveert ved at se, at vi ikke i forvejen - med landzo-
netilladelser og/eller lokalplaner - ville kunne bane vejen for de tiltag, der nu frem-
haeves som saerlige muligheder inden for omdannelseslandsbyer.

Dertil kommer, at omdannelseslandsbyer kun kan udpeges i omrader med befolk-
ningstilbagegang - hvilket til forveksling minder om den nuveerende lovs mulighe-
der for at give seerlige tilladelser i "vanskeligt stillede landdistrikter”, som bestem-
melserne om omdannelseslandsbyerne erstatter i loven.

Desuden fremgar det af lovbemaerkningerne, at der ikke kan “ske egentlig byudvik-
ling inden for omdannelseslandsbyen”, og at der inden for omdannelseslandsbyen
kun kan "meddeles landzonetilladelse til opfarelse af enkelte boliger og til mindre
erhverv.”

Den "vildeste” omdannelse, der lzegges op til i de pageeldende landsbyer, er, at der
vil kKunne “meddeles tilladelse til at erstatte forfaldne bygninger, der nedrives, med
nye bygninger med aendret placering, starrelse og udformning andetsteds inden for
afgreensningen.” For ogsa de justeringer af landsbyernes afgreensning, der abnes
for, lyder ret begraensede og stort set pa linje med den hidtidige praksis for lands-
byafgraensninger.

Hvis der skal opnas omdannelse/fornyelse af landsbyer, der reelt kan gere dem
mere attraktive for boseetning, er det saledes vores vurdering, at der skal gives

starre lokalt spillerum i omdannelseslandsbyerne, end der i lovudkastet og -be-
maerkningerne laegges op til.

"Oprydning” og enkelte nye boliger i en landsby vil neeppe medfare den forngdne,
positive udvikling, og det er fra vores hidtidige samarbejde med staten om kommu-
neplanleegning af landzonelandsbyer (senest Naturstyrelsen i forbindelse med
kommuneplanrevision 2013) erfaringen, at den nedre greense for, hvornar staten
"dgmmer byudvikling”, er meget lav. Hvis der er udsigt til, at overliggeren haeves
pa dette felt - som et led i, at der fra statslig side fremover "kun” fokuseres pa "na-



tionale interesser” i forhold til kommunernes planleegning - er der maske perspektiv
i omdannelseslandsbyerne. Hvis ikke, er vi mindre imponerede over dette nye red-
skab, som ellers lgd sa lovende i den politiske aftale.

Andre barrierer for erhvervsudvikling i landzone

Herudover haber vi, at man i Erhvervs- og Vaekstministeriet samt i Erhvervsstyrel-
sen er opmaerksomme pa, at der ogsa pa andre lovomrader er uhensigtsmaessige
regler, der udger ungdige barrierer for at drive effektiv erhvervsvirksomhed i land-
distrikterne.

Et eksempel herpa er pa Miljg- og Fedevareministeriets omrade, hvor det pga.
bestemmelserne i affaldsbekendtggrelsens § 46 er ulovligt at afbreende leehegn fra
landbrug. | den forbindelse anmodes ministeriet om at arbejde for en justering af
reglerne, saledes at afbreending af lazshegn mv. kan tillades i situationer, hvor op-
gaven med at handtere og bortkare feeldede laeshegn er uforholdsmaessig stor i
forhold til meengde og nytte.

Venlig hilsen
Gert Jgrgensen

Borgmester

Bilag: Haringssvar til udkast til lovforslag om naturbeskyttelsesloven.
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Til Kystdirektoratet: kdi@kyst.dk Journalnummer: 16/02555

Vedr. Lov om &ndring af lov om naturbeskyttelse

Foreningen af Lystbadehavne | Danmark, der er brancheforening for 235 lystbadehavne, hilser forslaget
velkommen.

Langt hen ad vejen vil det nye forslag ggre hverdagen lettere for lystbadehavnene. F.eks. at forbuddet i §
15 i visse tilfeelde ophaeves for at ggre det muligt at opfgre bygninger pa havne, at der gives mulighed for at
ophaeve strandbeskyttelseslinjen pa havne, samt at der gives mulighed for at genopfgre en bygning pa
eksisterende sokkel uden dispensation fra strandbeskyttelseslinjen.

Vi har dog et par store gnsker til yderligere sendringer og praeciseringer, som vi ser som afggrende, for at
der kan skabes ggede muligheder for liv og udvikling i lystbadehavnene og gge mulighederne for dels at
tiltreekke turister, dels at understgtte det maritime foreningsliv.

Bemaerkninger til selve lovteksten
Vedr. § 8a og 15b.

Denne lyder: “Forbuddet i § 15, stk. 1 geelder ikke for havneanlzeg, dvs. moler, bolveerker og lignende, samt
for arealer, der ved lokalplan er udlagt til havneformal for sa vidt angar placering og udvidelse af
bebyggelse og anlaeg og lignende til havneformal”.

Her ser vi meget gerne, at undtagelsen ikke kun geelder for arealer, der ved lokalplan er udlagt til
havneformal, men generelt for de arealer, der er defineret som lystbadehavnens sg- og landomrade.

Det bgr i vores optik vaere sadan, at forbuddet i § 15 generelt ikke geelder for en lystbadehavns sg- og
landomrade (defineret i havnens individuelle ordensreglement, jf. bek. 9139 af 15. april 2002).

Begrundelsen herfor er, at mange lystbadehavne (szerligt de mindre havne) i dag ikke er udlagt til
havneformal i en lokalplan, og derfor stilles ringere mht. deres muligheder for at udvikle og understgtte
turismen og det lokale foreningsliv med faciliteter naevnt i § 15b stk. 2.

Alle lystbadehavne har omvendt et klart defineret sg- og landomrade, og i vores optik vil det vaere naturligt,
at ophaevelsen af forbuddet i § 15 er knyttet til dette omrade.

§ 15b stk. 2
Vi ser meget gerne at:

2) placering og udvidelse af mindre anlaeg, som f.eks. legepladser, shelters, balhytter, madpakkehytter og
balpladser til brug for bgrneinstitutioner, daginstitutioner og folkeskoler og lignende, udvides med “samt
turismen herunder bl.a. cykel- og vandreturismen” og

3) @endret anvendelse af overflgdiggjorte havnebygninger til formal, der kan fremme turismen.” udvides
med “samt frilufts- og idraetslivet”.
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Desuden ser vi meget gerne, at der indfgjes et punkt yderligere:
- Parkering med autocampere og lign.

Begrundelsen for generelt at undtage parkering med autocampere er, at det landomrade pa
lystbadehavnene som autocamperne parkerer pa, anvendes som en almindelig p-plads, der benyttes af alle
typer af kgretgjer gennem hele sommeren og i mindre omfang ogsa om vinteren.

Det drejer sig om biler, motorcykler, badtrailere, store busser (med selskaber til f.eks. havnens cafe) samt
autocampere.

Parkering med autocampere fgrer altsa ikke til nogen a&ndring i tilstanden eller i den nuvaerende
arealanvendelse pa lystbadehavnene.

Det gnskes derfor praeciseret, at autocampere uden dispensation kan parkere pa en lystbadehavn.

Havnene kan sa evt. opsaette skilte og opmeerke base, der anviser, hvor autocampere kan parkere af
hensyn til de gvrige typer af kgretgjer. Pa samme made opsaetter mange havne skilte, der anviser, hvor
badvogne o.lign. kan parkeres for at sikre en hensigtsmaessig udnyttelse af arealerne.

Skiltning / opmaerkning af base giver ogsa indirekte mulighed for at regulere antallet af parkerede
autocampere, badvogne m.m., sa det ikke bliver for voldsomt og dominerende.

Bemaerkninger til "Bemaerkninger til lovforslaget”
Mulighed for at ophaeve strandbeskyttelseslinjen pa og ved havne

Reglerne om strandbeskyttelseslinjen er i dag restriktive, og vi mener klart at de udggr en barriere for
friluftsliv, turismeudvikling og vaekst ved og pa lystbadehavnene.

Kommunerne far jf. aftalen nu mulighed for at sgge miljg- og fedevareministeren om at fa
strandbeskyttelseslinjen ophavet pa havne og pa arealer mellem byen og havnen. Det kan vi fuldt og helt
tilslutte os.

Dog leegges der i 2.13 op til, at det kun er inden for en vis tidsfrist efter lovens ikrafttraedelse, at
kommunerne kan sgge miljg- og fédevareministeren om ophaevelse af strandbeskyttelsen pa en havn og pa
arealer mellem byen og havnen.

Denne mulighed ser vi meget gerne gjort permanent. Der findes over 350 lystbadehavne i Danmark,
hvorfor det anses for en urealistisk opgave for kommunerne, savel som for havnene, at afklare og afggre,
pa hvilke havne strandbeskyttelsen bgr ophaves, bade nu og i fremtiden.

Allerhelst ser vi gerne at strandbeskyttelsen generelt ophaeves pa alle lystbadehavne ved at lade
strandbeskyttelseslinjen fglge den enkelte havns sg- og landomrade (som det er defineret jf. bek. 9139 af
15. april 2002) for herved at give alle lystbadehavne lige vilkar og udviklingsmuligheder.

Vi kan saledes ikke tilslutte os kriterier, der indebaerer at strandbeskyttelsen ikke kan ophaeves pa mindre
havne.

Anlaeg og indretninger m.v. pd havne



Foreningen af
Lystbadehavne
| Danmark

| bemaerkningerne til loven 2.11.2 star fglgende:

Af aftalen fremgdr, at pa havne skal klubber, foreninger og institutioner - uden at der skal ssges om
dispensation — kunne bygge f.eks. et skur til deres udstyr eller til omklaedning eller opfare en balhytte, et
shelter m. v. Det er hensigten, at sddanne byggerier skal tjene rekreative formal for klubber og foreninger
m.v. med tilknytning til kyst og strand og for skoler, institutioner o.l. og derved medvirke til at styrke det
lokale friluftsliv.

Farste linjes tekst kunne forstas derhen, at det kun er klubber, foreninger og institutioner der kan bygge
uden dispensation. For os er det imidlertid vigtigt at papege, at ogsa havnene selv kan bygge uden
dispensation. | mange tilfeelde vil det nemlig vaere havnen, der er bygherre pa de omtalte bygninger, som
efterfglgende stilles til radighed for eller udlejes til foreninger, klubber, institutioner m.fl.



Danske Smaoer

Den 12.10.2016

Hgringssvar: Forslag til lov om @ndring af naturbeskyttelsesloven

Sammenslutningen af Danske Smager skal hermed fremkomme med fglgende hgringssvar i forbindelse med
lov om @ndring af Naturbeskyttelsesloven.

Pa mange af Sammenslutningen af Danske Smagers medlemsger er en stor del af arealet underlagt
strandbeskyttelseslinjen.

Vi har derfor jeevnligt sager, hvor vi pa smagerne — af naturlige arsager - kommer i karambolage med 300
meters strandbeskyttelseslinjen.

I den nugeldende vejledning om 300 meters strandbeskyttelses- og klitfredningszone er man opmerksom pa
problematikken omkr. smager, og det forudszttes her, at den udvidede strandbeskyttelses administreres
relativt lempeligere pa smager, ndr forholdene og hensynet til pernes erhvervsmeessige udvikling kreever det.

Ofte oplever gboerne alligevel at fa afslag fra Naturklagenavnet, da man her er bange for preecedens. Nogle
gange virker det som automatik, at afslaget falder.

De indskrevne forbedringer i det fremsatte lovforslag (bl.a. haveb@nke, terrasserne og lign) vil ikke vare
dekkende, idet der ikke tages hgjde for aktiviteter for smager, der har stgrre udviklingsperspektiver.

Vi gnsker derfor, at der tilfpjes et afsnit i Naturbeskyttelsesloven, hvori det bliver preeciseret, at tilladelser,
givet til etablering af forskellige faciliteter i strandbeskyttelseslinjen pa smdger, ikke kan danne preecedens,
men at der skal tages stilling fra sag til sag.

Pd den mdde skal man give mulighed for dispensation, hvor kommune og lokalbefolkning er enige om lokale
udviklingsinitiativer pd smdgerne.

Venlig hilsen

Dorthe Winther

Formand

Sammenslutningen af Danske Smager
Hov Agre 8, Omg

4230 Skeelskgr

58199183 /6170 5249
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Horingssvar til forslag til lov om a&ndring af naturbeskyttelsesloven

Danske Handicaporganisationer har modtaget ovenstaende i hgring og har fglgende
kommentarer:

Behov for klart regelsat omkring tilgaengelighed

Udearealer som rekreative anlaeg, parker og natur (mark, skov og strand) er ikke omfattet
af den eksisterende lovgivning pa tilgeengelighedsomradet'. Derfor opfordrer DH til, at der
indtil et samlet regelseet foreligger, hvor disse arealer er inkluderet, ggres brug af Dansk
Standards handbog 105, Udearealer for alle, som rettesnor for alle udearealer, nar der
a&ndres pa eksisterende faciliteter eller anlaegges nye.

Indretning for flest muligt

Dansk Standards udgivelser fra hhv. 2012 og 2015, Udearealer for alle — sédan
planleegges et tilgaengeligt udemilje og Udearealer for alle — eksempelsamling kan fungere
som inspirationsmateriale og rettesnor til udarbejdelsen af de konkrete
tilgeengelighedslasninger. Disse publikationer kan fungere som guideline og veere med til
at sikre, at der indrettes sa flest muligt kan fa glaede af oplevelser i naturen.

@gede muligheder for udvidelse af bolig og bedre adgang til naturen

De nuveerende forhold kan i nogen udstreekning udgere en barriere for friluftslivet for
personer med handicap, da adgangen til stranden nogle steder ikke har vaeret mulig
grundet utilgeengelige adgangsforhold. Danske Handicaporganisationer (DH) vil derfor
gerne kvittere for de tilstandsaendringer til dispensationspraksis, der lempes i § 65b, stk. 3,
nr. 2 og 6.

I nr. 2 vedrgrende udvidelse af boliger, nar udvidelsen sker af hensyn til
medlemmer af huset med funktionsnedseettelser, og der er et dokumenteret
behov for en udvidelse af boligen af hensyn til denne funktionsnedsaettelse.

! Bygningsreglementet, BEK1250, Faerdselsarealer for alle — handbog i Tilgengelighed.

DH’s medlemsorganisationer: ADHD-foreningen + Astma-Allergi Danmark « Danmarks Blgderforening « Lungeforeningen « Psoriasisforeningen « Dansk Blindesamfund « Foreningen Danske
DgvBlinde < Epilepsiforeningen ¢ Dansk Fibromyalgi-Forening ¢« Dansk Handicap Forbund ¢ Dansk Landsforening for Hals- og Mundhuleopererede ¢ Danske Dgves Landsforbund <

Diabetesforeningen + Stammeforeningen i Danmark < Gigtforeningen <+ Hjernesagen <+ Hjerneskadeforeningen <+ Heoreforeningen + Landsforeningen  Autisme
Landsforeningen LEV ¢ SIND - Landsforeningen for psykisk sundhed <« Cystisk Fibrose Foreningen <« Muskelsvindfonden <« Nyreforeningen <+ Ordblinde/
Dysleksiforeningen i Danmark <+ Osteoporoseforeningen <« Parkinsonforeningen + UlykkesPatientForeningen og PolioForeningen < Sammenslutningen af Unge Med

Handicap « Scleroseforeningen « Spastikerforeningen « Stomiforeningen COPA « Stofskifteforeningen
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I nr. 6 vedrgrende kommunalt etablerede, offentligt tiilgaengelige treefortove o.l.
pa strandene, der skaber gget tilgaengelighed til stranden og vandet for
personer med handicap.

@nske om bredere dispensationsmuligheder

| bemaerkningerne til lovforslagets § 65b, stk. 3, nr. 6 fremgar det, at forslaget skal give
mulighed for at give dispensation hertil pa de mest besagte badestrande og vedrgrer
alene anleaeg, der er tilgaengelige for offentligheden.

| DH gnsker vi, at kommunerne ogsa skal have mulighed for at dispensere pa andre
strandbredder end de mest besagte badestrande, da der kan vaere naturveerdier af hgj
kvalitet pa andre strandstraekninger end ved velbesggte badestrande. De samme
dispensationsmuligheder til etablering af tilgaengelige adgangsforhold og gangstier bgr
derfor ogsa geelde inden for s@- og abeskyttelseslinjen.

DH @nsker derfor at sikre, at kommunerne ogsa kan gives dispensation til eksempelvis en
boardwalk eller et treefortov pa mindre befaerdede naturlokationer, der har naturveerdier af
hgj kvalitet.

Naturlig indpasning i landskabet
Det bar i alle tilfeelde tilstraebes at tilpasse nyetablerede adgangsforhold til det landskab de
indgar i, sa den ggede tilgeengelighed forsages integreret i omgivelserne.

Skulle ovenstaende give anledning til spgrgsmal, kan disse rettes til konsulent, Tony Bech,
pa tif.: 61 14 83 52 eller e-mail: tb@handicap.dk.

Med venlig hilsen

Aundol A O

Thorkild Olesen
Formand
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Dorthe Lauritzen (dla)

Fra: Pia Westring <pw@aeldresagen.dk>

Sendt: 13. oktober 2016 14:11

Til: SVANA hovedpostkasse; $Kystdirektoratet (kdi)

Emne: Hgringssvar vedr. naturbeskyttelsesloven - j.nr. hhv. SYVANA-400-00019 og
16/02555

Vedhaftede filer: haringsbrev - organisationer, kommuner, foreninger, mm.pdf; hgringsliste til

hgringsbrev -organisationer, kommuner, foreningner mv.pdf; lovforslag -
naturbeskyttelsesloven- hgring.pdf

Kategorier: Rad

Til Milje- og Fedevareministeriet
/Eldre Sagen takker for muligheden for at afgive hgringssvar, men har ikke bemarkninger til denne hgring.
Venlig hilsen

Pia Westring
Afdelingssekretaer/PA
Samfundsanalyse
Direkte: 33 96 86 29
Mobil: 21 19 59 53
pw@aeldresagen.dk

!CE|UI'E@SE gen Norregade 49 - 1165 Kobenhavn K - TIf. 33 96 86 86 n m

Fra: Lissi Mgrch [mailto:lim@svana.dk]

Sendt: 19. september 2016 16:55

Til: regioner@regioner.dk; kl@kl.dk; 44gs@hk.dk; ki@kl.dk; hoering@3f.dk; samfund@advokatsamfundet.dk; Info-
Akademiraadet; ae@ae.dk; feriefonden@aff.dk; mail@arkitektforeningen.dk; atvmail@atv.dk; kaskelot@mail.dk;
info@byoghavn.dk; info@bygningskultur.dk; info@baeredygtigtlandbrug.dk; info@campingraadet.dk;
fiskeri@naturerhverv.dk; cowi@cowi.dk; da@da.dk; dcu@dcu-cykling.dk; mail@dkfisk.dk; dif@dif.dk;
post@jaegerne.dk; dn@dn.dk; info@shipowners.dk; post@sportsfiskerforbundet.dk; dst@dst.dk; Danmarks
Vaekstrdd; danskakvakultur@danskakvakultur.dk; daff.medlemskontor@live.dk; dac@dac.dk; info@blind.dk;
mail@danskeboligadvokater.dk; kontor@botaniskforening.dk; info@danskbyggeri.dk; info@dabyfo.dk;
db@byplanlab.dk; info@dcu.dk; post@cyklistforbundet.dk; de@de.dk; info@danskerhverv.dk;
kontakt@firmaidraet.dk; teamst@gmail.com; di@di.dk; miljo@kano-kajak.dk; info@dlbr.dk; formand@dls-jagt.dk;
dm@dm.dk; dof@dof.dk; info@rideforbund.dk; ds@sejlsport.dk; selskabformiljoret@horten.dk;
info@skovforeningen.dk; kontakt@dansksolvarmeforening.dk; dsf@sportsdykning.dk; dti@dtl.eu; dvi@dvl.dk;
mail@danskeadvokater.dk; info@dag.dk; info@danskeark.dk; ddi@deaf.dk; dh@handicap.dk;
danskehavne@danskehavne.dk; di@landskabsarkitekter.dk; info@danskemaritime.dk; mail@danskemedier.dk;
info@dkmuseer.dk; fsr@fsr.dk; Imv@danskbyggeri.dk; info@skovforeningen.dk; kontakt@danskeudlejere.dk;
kontakt@ddnf.dk; ddi@ddl.org; info@strandingsmuseet.dk; dch@dch.dk; kora@kora.dk; info@ecocouncil.dk;
dce@au.dk; dhi@dhigroup.com; journalen@dr.dk; info@ejendomsforeningen.dk; entomologiskforening@gmail.com;
pm@adv-martinelli.dk; post@fabnet.dk; info@fbnet.dk; gun@ferskvandsfiskeriforeningen.dk; mail@finansraadet.dk;
sekretariat@bev.dk; et@greencities.eu; kontakt@forlystelsesparker.org; midtjyllandvest@fredningsnaevn.dk;
mail@envina.dk; info@flidhavne.dk; fri@frinet.dk; fr@friluftsraadet.dk; sekretariat@mitsommerhus.com;
geus@geus.dk; Info.dk@greenpeace.org; info@hededanmark.dk; info@hedeselskabet.dk; hofor@hofor.dk;
horesta@horesta.dk; hvr@hvr.dk; ida@ida.dk; post@ja.dk; info@kolonihave.dk; ktc@ktc.dk; hoering@If.dk;
mail@landdistrikterne.dk; mail@byogland.dk; info@levende-land.dk; [Ih@levende-hav.dk; llodk@Illodk.dk; lo@lo.dk;
fonden@loa-fonden.dk; info@Id.dk; Nationalpark Thy; Nationalpark Mols Bjerge; nogu@nogu.dk; noah@noah.dk;
info@orbicon.dk; sekretariat@parcelhus.dk; plf@plf.dk; info@ramboll.dk; realdania@realdania.dk;
mail@realkreditforeningen.dk; formand@rfdc.dk; info@badesikkerhed.dk; sekretariatet@danske-smaaoer.dk;
info@seges.dk; info@skovdyrkerne.dk; sl@sl.ku.dk; ks@smaaskov.dk; sbi@sbi.aau.dk; tekno@tekno.dk;

1




info@trygfonden.dk; danhostel@danhostel.dk; wwf@wwf.dk; museum@vikingeskibsmuseet.dk;
info@veluxfoundations.dk; contact@visitdenmark.com; th@danva.dk; AeldreSagen; ohavsmuseet@ohavsmuseet.dk;
info@okologi.dk; cement@aalborg-portland.dk; post@avif.dk; aau@aau.dk; au@au.dk; dtu@adm.dtu.dk; ku@ku.dk;
ruc@ruc.dk; sdu@sdu.dk; a@aarch.dk; info@kadk.dk; info@dmijx.dk; ellenmb@law.au.dk; hta@ifro.ku.dk;
Peter.pagh@jur.ku.dk

Emne: hgring - lovforslag - naturbeskyttelsesloven

Hermed sendes udkast til forslag til lov om gendring af naturbeskyttelsesloven i hgring. Lovforslaget
vedrgrer naturbeskyttelseslovens bestemmelser om klitfredning og strandbeskyttelse, jf. § 8 og § 15 samt
s@- og abeskyttelseslinjen, jf. § 16.

Bemeerkninger til lovforslaget skal vaere Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning og Kystdirektoratet i
heende senest mandag den 17. oktober kl. 12. Se naermere herom i vedlagte hagringsmateriale.

Med venlig hilsen

Lissi Mgrch

Specialkonsulent| Naturforvaltning

+45 72544808 | mobil 93587975| lim@svana.dk

Miljo- og Fodevareministeriet

Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning | Haraldsgade 53 |1 2100 Kgbenhavn @ | TIf. +45 72 54 30 00 | svana@svana.dk | www.svana.dk
NATURSTYRELSEN ER NU DELT I TO

1. juli 2016 blev Naturstyrelsen delt i to: Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning (SVANA), som er statslig myndighed p8 vand- og naturomrédet,
og Naturstyrelsen (NST), som forvalter Miljo- og Fodevareministeriets skov- og naturarealer og gennemfarer projekter til gavn for biodiversitet og
frifuftsliv.

Bespg SVANA p& www.svana.dk
Bespg Naturstyrelsen p8 www.nst.dk



From: Dorthe O. Andersen

Sent: 13. oktober 2016 14:57:50

To: $Kystdirektoratet (kdi)

Cc:

Subject: Modtag venligst DIF's hgringssvar

Modtag venligst DIF’s hgringssvar pa forslaget til Lov om sendring af Naturbeskyttelsesloven — samt til orientering DIF’s hgringssvar pa
forslaget til Lov om a&ndring af lov om planlaegning, som det skal ses i sammenhang med.

Venlig hilsen

DORTHE O. ANDERSEN

KONSULENT

|E DIF
WWW.DIF.DK DOA@DIF.DK
T43 262034 M 21603078

|E image
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SVANA@SVANA.DK
JOURNALNUMMER SVANA-400-00019

KYSTDIREKTORATET
KDI(@KYST.DK
JOURNALNUMMER 16/02555

DANMARKS IDRZTSFORBUNDS HORINGSSVAR PA FORSLAG
TIL LOV OM ZNDRING AF NATURBESKYTTELSESLOVEN

DIF skal hermed p& baggrund af enintern hering blandt DIF's specialforbund afgive
felgende kommentarer til lov om andring af naturbeskyttelsesloven.
Heringssvaret skal ses i sammenhang med DIF's heringssvar pd lovforslaget om
modernisering af planloven.

Indledning

DIF anerkender, at samfundsudviklingen giver staten og kommunerne anderledes
planlaagnings- og naturbeskyttelsesopgaver end da lovene blev skabt, og at
henholdsvis en modernisering og en justering er hensigtsmaessig.

DIF har selv registreret et behov for at gere det lettere for foreningsfolk at udvikle
og afvikle aktiviteter med dertil herende stettepunkter og grejopbevaring. DIF
hilser det sdledes velkomment, at Naturbeskyttelseslovens regler skal forenkles
pa visse omrader og lempes pa en made, der tilgodeser bl.a. foreningernes behov
for dette.

DIF noterer desuden med tilfredshed, at forméalet om at skabe vaekst og udvikling i
hele Danmark ledsages af et enske om at sikre og forbedre offentlighedens adgang
til naturen, herunder strande og kyster.

Anlag og indretninger m.v. til rekreative formal for klubber og
foreninger m.v. med tilknytning til kyst og strand og for skoler,
institutionero.l.

Der gives efter gealdende administrationspraksis ikke dispensation til
tilstandsandringer, der enskes til brug for en begraenset kreds af brugere, selv om
der er tale om anlaeg eller byggeri, der skal tilgodese rekreative formal og friluftsliv.
DIF noterer derfor med glaede den foresldede lempelse af muligheden for at fa
dispensation, som vil give bedre muligheder for foreninger til at etablere
omkleedningsfaciliteter, grejopbevaring, shelters my. DIF anerkender
forudsaetningerne om, at kommunen skal have udarbejdet lokalplan for omradet,
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0og at der skal veere tale om byggeri til brug for aktiviteter, der fordrer en
beliggenhed teet pd havet.

Forslaget vil kunne understette turismeerhvervene ved, at sddanne anlag til
vandsporter kan skabe levende lokalsamfund og aktive miljeer knyttet til kysten,
der kan tiltreekke ikke bare turister, men ogsa fastboende til omrdderne som det
bl.a.er setiThy med surferomrddet Cold Hawaii.

Anlaeg og indretninger til eksisterende turismevirksomheder ved kyst
og strand

Turismevirksomheder som bl.a. campingpladser og golfbaner har efter geeldende
administrationspraksis lettere ved at opna dispensation til f.eks. stier, parkering,
toiletbygninger og klubhuse, hvis det konkret vurderes, at det ansegte ikke vil veere
i strid med de landskabelige hensyn, og hvis der er tale om et begrzenset indgreb i
den beskyttede zone. DIF noterer med tilfredshed, at der foreslas en udvidelse af
de hidtidige muligheder, sa der fremover ogsd kan dispenseres til f.eks. mindre
anlzeg som en pavillon, en swimmingpool eller en petanquebane. Da det samtidig er
en forudsaetning, at sddanne nye anlaeg ikke placeres, sa de vanskeligger eller
hindrer offentlighedens adgang til kyst og strand, anser DIF denne lempelse som
en form for nudging til mere bevasgelse.

Anlaeg ogindretninger m.v. pa havne

De mellemstore og store havne er normalt ikke omfattet af
strandbeskyttelseslinjen, og forbuddet mod tilstandsaendringer gaelder ikke for de
ovrige havnearealer, hvis de er udlagt til havneformal. Begrebet havneformal har
givet rum for fortolkning og har i praksis betydet, at der kunne vaere tvivl om,
hvorvidt der skulle seges dispensation til anleeg af klubhuse og forskellige andre
rekreative formal. DIF noterer derfor med glaede, at forslaget slar fast, at der ikke
skal seges om dispensation til placering og udvidelse af klubhuse,
opbevaringsskure, omklaedningsfaciliteter samt anlaeg og indretninger til brug for
foreninger og klubber med tilknytning til havet og kysten, f.eks. roklubber,
sejlklubber, kajakklubber osv. For at sikre intentionerne bag forslaget skal DIF dog
foresld, at man i loven definerer havnearealer, som de omrader, der er beskrevet i
havnens ordensreglement, da isser mindre lystbddehavne ofte ikke er medtaget i
lokalplanen.

Det fremgar ligeledes af lovforslaget, at overfledige, tomme bygninger pd havne
skal kunne indrettes til nye formal, f.eks. café eller kiosk. DIF skal foresl3, at
foreninger med tilknytning til havet ogsd kan komme i betragtning som nye
brugere af overflediggjorte havnebygninger.

Andre @&ndringer
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Af andre tilstandsaendringer, hvor dispensationsmulighederne ifelge lovforslaget
lempes, naevnes bl.a. kommunalt etablerede, offentligt tilgeengelige treefortove oll,
der skaber oget tilgeengelighed til stranden og vandet for f.eks. kerestolsbrugere.
Dette er DIF meget tilfreds med, da mange ganghandicappede kan have stor glaade
af egede muligheder for traening i havvand.

Ophavelse af strandbeskyttelseslinjen pa og ved havne

Havne, der ligger fremskudt foran en by eller pd anden made ligger afgraenset fra
byen, og som har en dben karakter uden sammenhaengende bebyggelse, blev fuldt
omfattet af strandbeskyttelseslinjen i forbindelse med Strandsbeskyttelses-
kommissionens fastleeggelse af denne i 1990’ erne. Det indebeerer, at det kan veere
vanskeligt for nogle kommuner at tage initiativer til mere liv pa havnen. DIF hilser
det derfor velkomment, at reglerne &ndres saledes, at kommunerne far mulighed
for at sege miljo- og fedevareministeren om at f& strandbeskyttelseslinjen
opheevet, sd kommunerne kan binde byen og dens havn bedre sammen. DIF ser det
saledes som en mulighed for, at kommunerne kan planlaegge at traekke byens
borgere ned pa havnen og dermed nudge til aktiviteter tilknyttet vandet.

Onske om adgang til breemmer fra vandsiden

Lovforslagets blik for, at det skal veere lettere at afvikle aktiviteter i tilknytning til
vandet, retter sig primaert mod aktiviteter ved kysten. DIF har ved flere lejligheder
gjort opmaerksom pa, at vandaktiviteter tilknyttet se og & savner muligheden for at
kunne gdiland pd breemmer fravandsiden. Med fjernelsen af randzonerne er dette
behov blevet endnu staerkere, og DIF skal sdledes foresld, at behovet legaliseres
ved en enkelt tilfejelse i den geeldende lovs § 24, stk.4:

"Stk.4. Bestemmelsen i stk 1.punktum gezelder ikke privatejede
arealer, der i deres helhed er forsvarligt hegnede. Bestemmelsen
geelder heller ikke de breemmer langs vandleb og seer, som efter
lovom vandlaeb skal holdes udyrkede, medmindre de graenser op til
arealer, der er abne for offentlighedens adgang eller adgang
sker fra vandsiden” (Det markerede er DIF's forslag).

Venlig hilsen

SOLAUZWN

Dorthe 0. Andersen
Konsulent

M: 21603078
T: 43262034
doa@dif.dk

g

DIF

QK

SIDE3AF3

PROTEKTOR

HENDES MAJESTAT DRONNINGEN

BEVAGER DANMARK



ERHVERVSSTYRELSEN 13. OKTOBER 2016

HOERINGPLAN(@ERST.DK

DANMARKS IDRZTSFORBUNDS HORINGSSVAR PA FORSLAG
TIL LOV OM ZNDRING AF LOV OM PLANLZGNING

DIF skal hermed p& baggrund af enintern hering blandt DIF's specialforbund afgive
felgende kommentarer til udkast til lovforslag om modernisering af planloven.
Heringssvaret skal ses i sammenhang med DIF's heringssvar pa forslag til lov om
2ndring af naturbeskyttelsesloven.

Lovforslagets formal og baggrund

Den fysiske planlagning skal i dag handtere vaesentligt anderledes udfordringer,
end da planloven blev skabt pa baggrund af en tid, hvor byerne, erhvervsarealerne
0g andre arealer var under udvikling. DIF anerkender, at samfundsudviklingen med
en faldende beskaeftigelse og en a&ndret befolkningssammensaetning i
landdistrikterne samt fuldt udbyggede kommuner i andre dele af landet giver
staten og kommunerne planleegningsopgaver, der i hejere grad drejer sig om at
tilpasse arealerne og anvendelsen af dem til nutidens behov.

DIF har selv registreret et sterre behov for at sikre bedre plads til idreet i byen
samtidig med, at de tendenser, vi kender fra Idraettens Analyseinstitut og DIF's
egne medlemstal, netop viser, at den sterste motionsgruppe blandt voksne har
udenders arealer som foretrukne steder for udfoldelse. DIF noterer derfor med
tilfredshed, at formalet om at skabe vaekst og udvikling i hele Danmark ledsages af
et enske om at sikre og forbedre offentlighedens adgang til naturen, herunder
strande og kyster.

DIF laeser dette enske om at sikre offentlighedens adgang som en intention om
fortsat at sikre rekreative aktiviteter og idreet, iseer ved strandene. DIF sa gerne
intentionen om at sikre idraet mere specifikt udtrykt.

I tilknytning til § 11.a, stk.1nr.14 foreslas det f.eks, at kommuneplanen skal indeholde
retningslinjer for udpegning af eksisterende og potentielle naturomrader, som skal
indgd i Grent Danmarkskort. DIF noterer med tilfredshed, at kommunerne i den
forbindelse skal overveje, hvordan friluftslivet kan styrkes, og hvordan
udviklingsomrdder og grenne frirum kan styrke rammerne for et aktivt lokalt
friluftsliv. | forleengelse heraf efterlyser DIF en bestemmelse om, at
kommuneplanen skal indeholde retningslinjer for udpegning af eksisterende og
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potentielle omréder til varetagelsen af idraets- og sundhedsinteresserne, herunder
faciliteter og beliggenheden af potentielle forbindelser, stier og omrader, der kan
sikre befolkningens muligheder for fysisk aktivitet.

Fokusering af de nationale interesser

Lovforslaget afspejler forligsparternes tillid til kommunerne, og statens adgang til
at komme med indsigelser fokuseres saledes, at staten alene skal komme med
indsigelser mod den lokale planleegning, hvis planlaagningen er i strid med
nationale interesser. DIF har med interesse noteret, at de fire fokuserede nationale
interesseomrdder er: Vakst- og erhvervsudvikling, natur- og miljebeskyttelse,
kulturarvs- og landskabsbevarelse samt hensyn til nationale og regionale anleeg. Af
bemaerkningerne til § 29, stk1 fremgar det, hvad der naermere skal forstas ved
disse fire omrader, bla. at der ved anlaeg af national og regional betydning skal
forstds anlaeg, “der er nedvendige for at varetage landsdakkende eller
tveerkommunale funktioner.. " Det fremgar, at hensynet til nationale anleeg 0gsa
kan dreje sig om at sikre arealer og tilgaengelighed “til f.eks. regionale sygehuse
eller nationale kulturanlaeg (f.eks.skuespilhus, operam.v.).” DIF ser gerne nationale
idraetsanlaeg og store idraetsarenaer naevnt i eksemplet, da DIF har erfaring for,
hvor vigtigt det er, at kommunerne planlaegger tilkerselsveje, parkering, kollektiv
trafik osv.itilknytning hertil.

Nye muligheder i kystnaerhedszonen

Kommunerne vil efter den foresldede § 4.a kunne ansege om sterre og mindre
projekter til udvikling og understottelse af kyst- og naturturisme. DIF noterer med
tilfredshed, at der herunder herer faciliteter, der f.eks. kan give bedre muligheder
for rekreative oplevelser og sikre bedre tilgeengelighed til stranden, herunder eget
tilgeengelighed for handicappede.

Samtidig giver forsegsordningen mulighed for, at flere kommuner kan ansoge i
feellesskab, hvis der er tale om et fysisk eller funktionelt/tematisk
sammenhaengende projekt. Eksempelvis vil en sti langs kysten gennem flere
kommuner med forskellige rekreative funktioner indpasset i landskabet kunne
udgere ét projekt lige som f.eks. golfbaner og rideaktiviteter naevnes. DIF er meget
tilfreds med, at der pa denne made laegges op til flere muligheder for oplevelser af
landskabet gennem beveegelse og bidrager gerne med erfaringer fra allerede
gennemferte sti- og anleegsprojekter. Isaer dette afsnit ber ses i sammenhang
med DIF's heringssvar pa forslag til lov om @&ndring af naturbeskyttelsesloven.

DIF er ogsd yderst tilfreds med, at erhvervs- og veekstministeren kan fastseette
vilkdr for en forsegstilladelse efter § 4.a, stk1 eksempelvis i forhold til
offentlighedens adgang til feerdsel og ophold til og p& stranden. DIF forventer, at
sddanne vilkar vil blive fastsat, hvis et forsegsprojekt ellers ville indebaere en
indskraenkning af adgangen, da netop planlovens § 5, stk.1, nr.5 ifelge lovforslaget
ikke kan fraviges som led i forsegsordningen.
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Mere fleksibel administration samt differentierede og kortere
heringsfrister

DIF noterer med glaede, at det foreslds at udvide kommunernes muligheder for at
dispensere fra lokalplaner for at muliggere en midlertidig anvendelse af
ubenyttede arealer og bygninger. |dreetten udvikler sig hele tiden og nye
aktiviteter og behov opstar. DIF har god erfaring med midlertidigt at afpreve nye
aktiviteters gennemslagskraft i et lokalomrade og noterer med tilfredshed, at bl.a.
sportsaktiviteter navnes som eksempler pd anlaeg og aktiviteter, der efter
omstaendighederne vil kunne tillades midlertidigt. DIF finder det desuden vigtigt, at
reglerneiden gaeldende § 20 om forudgdende orientering af ejere og brugere i det
pageeldende omrade ogsd gaelder for midlertidige dispensationer.

Foridreetsforeningernes demokratiske medvirkenilokale beslutningsprocesser er
det dog vigtigt, at der er afsat tilstraekkelig tid til heringer, da medlemmerne er
frivillige og ikke kan forventes at laese post til foreningen dagligt. DIF er derfor
skeptisk over for forslaget om en differentieret heringsperiodemodel, der giver
kommunerne mulighed for at fastsaette kortere heringsperioder for visse
planforslag. Det fremgar af bemaerkningerne til forslaget, at kommunalbestyrelsen
i alle tilfeelde forpligtes til at sikre, at den frist, som kommunalbestyrelsen konkret
fastseetter, tillader rimelig tid til inddragelse af offentligheden. Det sken,
kommunalbestyrelsen dermed skal foretage, ber efter DIF's vurdering ikke
udelukkende basere sig pd, hvem der ejer eller er naboer tilomrddet, meni hej grad
0gsa pd, hvem der bruger omradet og kunne taenkes at have ensker til omradet.

DIF pdskenner bemaerkningen om, at kommunalbestyrelsen skal vaere saerligt
opmarksom pd, om den planlagte heringsperiode inkluderer helligdage eller
nationale ferieperioder, feks. skolernes hovedferier, i hvilke tilfeelde
minimumsfristen som udgangspunkt ber forlaenges.

Nye udviklingsmuligheder i landdistrikterne

For at tilgodese hensynet til at skabe vaekst og udvikling uden for byerne foreslas
det at indfere en umiddelbar ret til at tage andre overflediggjorte bygninger i
landzone end overflediggjorte landbrugsbygninger i brug efter forudgdende
anmeldelse. Det fremgar af forslaget, at disse overflediggjorte bygninger bl.a. kan
tages i brug til forenings- og fritidsformal, hvilket DIF bifalder. Den lokale
idreetsforening er ofte et dynamisk omdrejningspunkt for livet i de mindre
samfund, og ved at styrke mulighederne for feelles medesteder, styrkes det lokale
foreningsliv. Foreningerne vil ligeledes kunne spille ind i kommunernes foresldede
mulighed for at udpege og afgraense to landsbyer hvert fjerde ar - sakaldte
omdannelseslandsbyer - i bestraebelserne pé at opna en helhedsorienteret og
langsigtet plan inden for afgraensning af landsbyen. At skabe muligheder for at
dyrke idreet og for at transportere sig til og fra idreet inden for en rimelig afstand
herer sdledes med til at styrke indsatsen for borgernes oplevelse af kvalitet i
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landdistrikterne. DIF ma igen understrege, at det vil vaere en stor gevinst at
indskrive hensynet til idreet i planloven. ~ '
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Smed Sgrensens Vej 1, 6950 Ringkgbing

Returadresse
Land, By og Kultur - Planlaegning

Sagsbehandler

Til Carsten Riisgaard
Direkte telefon
Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning 99741079
E-post
svana@svana.dk, J.nr.: SVANA-400-00019 carsten.riisgaard@rksk.dk
Dato
Kystdirektoratet 6. oktober 2016
Sagsnummer
kdi@kyst.dk, ]J.nr.: 16 /02555 16-033629

Hgringssvar til udkast til forslag til 2endring af naturbeskyttelsesloven

Byradet i Ringkgbing-Skjern Kommune har sat en markant dagsorden for vaekst i kommunen, hvor tu-
risme har en afggrende plads. Byradets turismestrategi bygger seerligt pa de naturgivne forudsaetnin-
ger kommunen er givet med Vesterhavet og Ringkgbing Fjord. Det er afggrende for Ringkgbing-Skjern
Kommune bade at veerne om selve forudsaetningen for turismen og at tilbyde en turismemaessig basis-
infrastruktur, der kan hamle op med det konkurrerende inden- og udenlandske destinationer kan til-
byde. Ringkgbing-Skjern Kommune har derfor gennemgaet det fremlagte udkast til 2endring af natur-
beskyttelsesloven med stor interesse.

Ringkgbing-Skjern Kommune vil gerne kvittere for et godt udkast, som pa mange mader adresserer og
finder den ngdvendige balance mellem natur- og turismehensyn. Positivt skal det fremhaeves at:

o Eksisterende turismevirksomheder, kommuner og foreninger (efter kommunal planlaegning) nu far
adgang til, gennem nye anlaeg og faciliteter, at forbedre forholdene for offentligheden og turister
ved kysten.

¢ Dispensationsmulighederne til anlaeg og faciliteter (§65b, stk. 6) ogsd kommer til at geelde i klitfred-
ningszonen pa stranden foran klitten. Det ser ud til at give ngdvendige muligheder langs Vesterha-
vet, der er omfattet af klitfredningszonen og ikke strandbeskyttelseszonen.

e Detbliver muligt at udtage havne og arealer mellem by og havn af strandbeskyttelseszonen. Det ser
ud til at give mulighed pa flere fjordhavne i Ringkgbing-Skjern Kommune, og saerligt at Bork Havn
nu kan udtages af strandbeskyttelseszonen.

e Mulighederne for at forbedre faciliteter og nyttiggere overflgdiggjorte bygninger pa havne omfattet
af beskyttelse forbedres.

o Der er tale om en reel administrativ lettelse, nar en raekke forhold, der farhen normalt fik dispensa-
tion, nu helt undtages af forbudsbestemmelsen.

Enkelte bestemmelser bgr dog ogsa forbedres.

Ophevelse af strandbeskyttelseslinien

Lovforslaget vil give mulighed for en én-gang-for-alle ansggningsrunde i 2018, sa havne og arealer
mellem havn og by kan udtages af strandbeskyttelse, nar nzermere kriterier er opfyldt. Den nuvaerende
strandbeskyttelseszone er blevet til som en én-gang-for-alle foranstaltning, hvor der nu har vist sig be-
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hov for justeringer. Belaert af erfaringen foreslar Ringkgbing-Skjern Kommune i stedet at ophaevel-
se/reduktion af strandbeskyttelseszonen, med udgangspunkt i de samme foresldede kriterier, bliver
en generel permanent ordning, pa linie med den, der gelder for reduktion af sg- og dbeskyttelseslinien
og skovbyggelinien, som sker pa baggrund af konkret planleegning, nar det er aktuelt. Den foreslaede
én-gang-for-alle ordning kan frygtes at ville fremtvinge ansggninger, der ikke ngdvendigvis er aktuelle,
og ophaevelse af beskyttelsen vil i sa tilfaelde ikke have baggrund i noget umiddelbart konkret.

Turismeservices pd stranden

I samarbejde med det lokale erhvervsliv haber Ringkgbing-Skjern Kommune at kunne stille konkrete
services, eksempelvis toiletter, information, strandstoludlejning, aktiviteter og lignende, til radighed
for turister og badegaester som hotspots i tilknytning til eller pa de mest benyttede strande. Ringkg-
bing-Skjern Kommune tolker lovforslaget sdledes, at dette vil kunne realiseres, eventuelt som en kom-
bination af flere dispensationsmuligheder, men efterlyser en mere klar understgttelse af muligheden
herfor i lovbemaerkningerne.

Dobbeltfunktion ved ngdvendige anlaeg

Nar det etableres ngdvendige anlaeg ved Kysten, eksempelvis kystbeskyttelse, kan det vaere relevant i
oplevelsessammenheaeng, at kombinere disse anleeg med eksempelvis, udsigtsplatformen eller
kunstinstallationer. Ringkgbing-Skjern Kommune tolker lovforslaget saledes, at dette til en vis grad vil
kunne realiseres, eventuelt som en kombination af flere dispensationsmuligheder, men efterlyser en
mere klar understgttelse af muligheden herfor i lovbemeerkningerne.

Klitfredningszonen

Ringkgbing-Skjern Kommune anerkender at risikoen for sandflugt ngdvendigggr en anderledes beva-
genhed i forhold til administrationspraksis i klitfredningszonen, og anerkender lempelsen foran klit-
ten pa stranden. Imidlertid bgr der vaere mulighed for i enkelte tilfaelde, med skaerpet opmaerksomhed
pa sandflugt, at kunne give dispensation til konkrete projekter af turismemaessig betydning. Som ek-
sempel kan naevnes projektet Porten til Vesterhavet (Ansggt, men ikke imgdekommet, til forsggspro-
jektordningen) - et projekt med udgangspunkt i eksisterende nedslidt bebyggelse, der har formidling
og servicering ved nedgangen til Sgndervig Strand som formal.

Fortsat forsggsordning (planloven)

Ringkgbing-Skjern Kommune opfordrer til at der fortsat vil veere en forsggsordning for enkeltprojek-
ter med turismemaessig sigte til at opfange og fremme de projekter, der vanskeligt vil kunne daekkes
ind af generelle lovbestemmelser. Eksempelvis projekter i strandbeskyttelseszonen, der med stgrre
anlaeg, kan udvikle allerede eksisterende virksomheder og aktiviteter eller klynger heraf.

Ringkgbing-Skjern Kommune ser frem til lovens vedtagelse, med de nye muligheder den giver for, i
balance, at fremme turisme og friluftsliv i kommunen.

Venlig hilsen

Iver Enevoldsen Niels Erik Kjeergaard

Borgmester Kommunaldirektgr



From: Nina Larsen Saarnak

Sent: 14. oktober 2016 18:36:22
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Danmarks

Til: Styrelsen for vand- og naturforvaltning (SVANA@svana.dk), journal- Naturfredninesforening

nummer SVANA-400-00019 og Kystdirektoratet (kdi@kyst.dk), journalnum-

mer 16/02555 Masnedggade 20
2100 Kgbenhavn @
Telefon: 39 17 40 00

Mail: dn@dn.dk

Danmarks Naturfredningsforenings hgringssvar til

forslag til lov om andring af naturbeskyttelsesloven
- nye muligheder for visse anlaeg og indretninger inden for klitfrednings- og
strandbeskyttelseslinjen og sg- og dbeskyttelseslinjen

Danmarks Naturfredningsforening (DN) har med interesse lzest lovforslaget, der jf. den politi-
ske aftale har til formal, at give flere byggemuligheder i egen have, samt i moderat omfang at
give fritids- og foreningsliv, kommuner og turismevirksomheder flere byggemuligheder inden
for strandbeskyttelsen for at skabe tidssvarende faciliteter, som ikke skaeemmer de &bne stran-
de og kyster.

DN vil gerne fremhaeve, at attraktionen i aktiviteter ved kysterne - uanset om det er til priva-
te, foreninger eller turismevirksomheder, tager sit udgangspunkt i kysternes natur- og land-
skabsveerdier. Oplevelsen af de ubebyggede kyster, den vilde natur og fraveeret af byggeri - er
netop kvaliteten her, og det turisterne kommer for at opleve. For naturen og landskabet viser
undersggelser, at strandbeskyttelsen virker!. Det er netop her og pa grund af beskyttelsen, at
vi har natur af hgjeste kvalitet, bedste sammenhang og mindst byggeri. Derfor skal vi vaere
meget tilbageholdende med at justere strandbeskyttelsen.

Ingen er interesserede i at gdelaegge kystens vardier. Men samtidigt mener de fleste, at netop
deres byggeprojekt — stort som lille, kan indpasses i kystens natur og landskaber. Det ubebyg-
gede er en skrgbelige situation, fordi erfaringen viser, at byggeri der fgrst er opfgrt ved kysten
sjeeldent fjernes igen.

Det er grundlaeggende en fejl at seette vaekst som en praemis i for eksempel vores kystbyer,
kystlandskaber og landomrader. Vaekst er et parameter der hgrer byomraderne til. Vi bgr ikke
pa samme made male vores 8bne landskaber og kystbyer. I vores landskaber og kyster er det
i hgjere grad feelles veerdier som adgang, udsigter, natur og landskabelige oplevelser der giver
livskvalitet og rekreation for borgerne og som skaber attraktion for turisterne. Det er den veaer-
di der let kan komme i klemme ved nye anlaeg som “optager” de veerdifulde landskabelige rum
og "pauser”. I de dbne kystegne vil nye anlaeg kunne ses over store afstande og have meget
stgrre visuel pdvirkning - det geelder ogsa for anlaeg der udfylder "hullet” mellem kystby og
havn eller mellem kystby og vandlinje.

Lovforslaget er ikke blot en lille justering af reglerne. Det dbner for mere byggeri lengere fra
boligen eller virksomheden end i dag, for reel lokalplanlaegning p& strandene og for ophaevelse
af beskyttelsen pa udvalgte straekninger. DN mener dog, der er mulighed for at tilrette lovfors-
laget til et rimeligt niveau, der bade imgdekommer det politiske gnske om justeringer af hen-
syn til tidssvarende faciliteter, og hensynet til borgernes gnsker om frie kyster, sammenhan-

1 Der er veesentlig mere og bedre natur inden for den 300 meter brede strandbeskyttelseslinje end der er i kystnaer-
hedszonen og i resten af landet. Den gennemsnitlige arealstgrrelse for naturarealer er 0,110 km2 indenfor strandbe-
skyttelseslinjen og 0,042 km2 udenfor. Den gennemsnitlige artsscore som siger noget om antallet af arter, der er
observeret er 1,47 indenfor strandbeskyttelseslinjen og 0,51 i resten af landet. Den gennemsnitlige bioscore er 3,44
indenfor strandbeskyttelseslinjen og 0,99 for resten af landet. Bioscore er et malevaerktgj for den biologiske mangfol-
dighed (Kilde: Nationalt Center for Miljg og Energi pa Aarhus Universitet - DCE, september 2015. Lzes flere fakta fra
rapporten her: http://www.dn.dk/Default.aspx?ID=45967 ).
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gende natur og abne landskaber. DN foreslar fglgende 12 sendringsforslag, der uddybes naer-
mere neden for:

Byggeri i egen have:

1. at dispensation til byggeri i egen have uden tilknytning til boligen ggres betinget af, at der
kan redeggres for, hvorfor byggeri og anlaeg ikke kan placeres i tilknytning til boligen.

2. at det tilfgjes bemaerkningerne, at der ikke gives dispensation i beskyttede naturtyper til
byggeri eller anlaeg i egen have uden tilknytning til boligen.

Byggeri til turismevirksomheder:

3. at der ved dispensation til turismebyggeri i tilknytning til hovedbebyggelsen skal redeggres
naermere for, at der er tale om en tidssvarende facilitet og et saerligt behov.

4. at muligheden for til turismevirksomhed at tillade byggeri ved stranden uden tilknytning til
eksisterende byggeri - udgar af lovforslaget (§65b stk. 3 nr. 8).

Byggeri til foreninger, klubber og institutioner:

5. at der gennem lovgivningen sikres rimelig proportionalitet, mellem det mulige byggeri der
kan opfgres pa en havn og sd havnens stgrrelse og karakter, jf. § 15b, stk. 2.

6. at muligheden for at bygge PA stranden udgar (§65b stk. 6).

7. at bestemmelserne i §65b stk. 5 og stk. 6 andres, sdledes at formalet om at muligggre
enkeltstdende sma bygninger som for eksempel et shelter eller en balplads opretholdes,
men kravet om lokalplanlaegning udgar, fordi det risikerer at abne for mere byggeri - se
forslag til ny formulering af bestemmelsen neden for. Samtidigt foreslds bemaerkningerne
tilrettet, sd skove ikke opfattes som et anlaeg bygninger kan bygges i tilknytning til.

8. at det fremhaeves i bemaerkningerne, at bebyggelserne skal have en funktionel tilknytning
til friluftsaktiviteter pa eller ved havet.

9. at bestemmelsen i § 65b stk. 7 som abner for at bygningerne pa stranden kan overga til
andre formal hvis de ikke har vaeret i brug i 3 ar - udgar.

Ophaevelse af strandbeskyttelsen mellem by og havn:

10. at der nedseettes en ny strandkommission som efter ngje fastlagte principper vurderer,
pd hvilke arealer mellem by og havn strandbeskyttelsen eventuelt kan ophaeves, og at
processen ggres transparent og inkludere offentlig hgring, demokratiske beslutningspro-
cesser og mulighed for klage.

11. at det tilfgjes bemaerkningerne, at ophaevelsen af strandbeskyttelsen ikke kan ske pa
fredede arealer, pa arealer med beskyttede naturtyper, i Natura2000 omrader, pa skov-
arealer, eller pa arealer udpeget som vaerdifuldt landskab i kommuneplanen.

12. at, i det omfang ophaevelse af beskyttelsen omhandler arealer med offentlig adgang, skal
adgangen opretholdes efter ophaevelse af strandbeskyttelsen, og kravet herom indarbej-
des i kommuneplanen.

Med venlig hilsen
Nina Larsen Saarnak

Leder for lokale sager
31193238, nis@dn.dk



Uddybende bemaerkninger

Byggeri i egen have

Lovforslaget abner for, at en raekke smabyggerier og anlaeg der normalt gives dispensation til i
egen have i tilknytning til boligen, fremover kan opfgres uden dispensation op til 15 meter fra
boligen. Samtidigt abnes for, at samme byggeri og anlaeg kan opfgres i egen have uden til-
knytning til boligen ved ansggning om dispensation.

I de abne kystlandskaber og abne haver kan udflytning af haevede terrasser, drivhuse og lig-
nende ses langvejs fra og andre oplevelsen af landskabet fra abent til privatiseret. DN foreslar
derfor, at dispensation uden tilknytning til boligen ggres betinget af, at der er en rimelig be-
grundelse for, at byggeri og anlaeg ikke kan placeres i tilknytning til boligen. Dermed sikres
b&de privates ret til at opfgre de naevnte byggerier og anlaeg i egen have, og samtidigt den
politiske aftales malsaetning om ikke at skaamme de abne strande og kyster. Det bgr samtidigt
fremga tydeligt, at der ikke gives dispensation til byggeri i beskyttede naturtyper.

DN foreslar:

e at dispensation til byggeri i egen have uden tilknytning til boligen ggres betinget af, at
der kan redeggres for, hvorfor byggeri og anlaeg ikke kan placeres i tilknytning til boli-
gen.

e at det tilfgjes bemarkningerne, at der ikke gives dispensation i beskyttede naturtyper
til byggeri eller anlaeg i egen have uden tilknytning til boligen.

Turismevirksomheder

Turismevirksomheder for eksempel campingpladser, feriecentre, golfbaner, hoteller, restauran-
ter, konferencecentre, pizzeriaer, grillbarer m.v. gives mulighed for at bygge mindre anlag i
tilknytning til hovedbebyggelsen. Netop kravet om placering naer virksomhedens centrale byg-
ninger og i videst muligt omfang bag bygningerne i retning vaek fra kysten, er afggrende for at
sikre kystlandskabet og leve op til malsaetningen i den politiske aftale.

DN mener generelt, at man bgr veere meget tilbageholdende med byggeri ved stranden. Det er
ngdvendigt for at sikre, de meget store vaerdier der er knyttet til arealerne, sammenholdt med
de markante gnsker turisterhvervet har til moniteer udnyttelse af netop samme vaerdier.

Jf. den politiske aftale gnsker partierne bag aftalen at bevare kystens store vardier. Det frem-
gar af lovforslaget, at de lempede regler for turismeerhvervet sker for at sikre erhvervets mu-
lighed for tidssvarende faciliteter. Derfor bgr det ogsa fremga som et krav i lovforslaget, at
udnyttelsen af de nye byggemuligheder kraever, at der i ansggningen om dispensation kan
redeggres for behovet i forhold til tidssvarende faciliteter.

Desvaerre abner lovforslaget for, at samme turismevirksomheder ogsa skal have lov at bygge
mindre anlaeg uden tilknytning til det eksisterende byggeri. Der er forventeligt tale om mere
isoleret byggeri og anlaeg neermere vandet. Konsekvenserne for den lokale natur og det lokale
landskab kan blive tydelige. Regler og rammer for dette byggeri ikke er beskrevet, da det jf.
lovforslaget forst fastlaegges senere i en bekendtggrelse. Af den politiske aftale fremgar det, at
de naermere regler vil blive fastlagt pa baggrund af en undersggelse og af aftaleparterne i for-
bindelse med kommende lovgivning.

DN er bekendt med, at Erhvervs- og vaekstministeriet har igangsat en undersggelse med det
formal at afklare, hvordan reglerne i Campingreglementet kan revideres for at understgtte re-
geringens og forligsparternes mal om vaekst i turismen. Ministeriet har rettet henvendelse til
en raekke erhvervsorganisationer og brancheorganisationer med efterlysning af, hvilke barrie-
rer organisationerne oplever i Campingreglement, samt efterspurgt muligheder for tilpasning
af reglerne til nye feriegnsker og omdannelse eller modernisering af campingpladser.



DN papeger, at det ikke er Campingreglementet og dets bestemmelser der grundlaeggende
begreenser vaeksten i campingerhvervet. Reglementet blev revideret for blot 6 &r siden med
betydelige lempelser, der skulle sikre campingpladserne erhvervsmaessige udviklingsmulighe-
der. Det er Friluftsradets og DNs opfattelse, at disse muligheder langt fra og kun i begraenset
omfang er udnyttet af campingpladserne, hvor der fortsat er tilstraekkelige muligheder for en
omfattende erhvervsmaessig forggelse af kapaciteten af campinghytter (bade antals- og stgr-
relsesmaessigt) og for omdannelse og modernisering af campingpladser.

DN har noteret sig, at en raekke erhvervsparter med relation til campingbranchen eksempelvis
Campingradet og Den erhvervsdrivende fond Dansk Kyst- og Naturturisme ved flere lejligheder
har fremfgrt gnsker om at udvikle campingpladser til ferieresorts med ferielejligheder, flereta-
gers ferieboliger (hoteller?), egentlige “sommerhuse”, flerfamiliesommerhuse eller flerfamilie-
campinghytter m.v. Skal disse muligheder udnyttes bgr dette ske inden for rammerne af
kommuneplanlaegningen, og ikke gennem en lempelse af strandbeskyttelsen. DN henviser i
gvrigt til foreningens hgringssvar til ministeriets hgring, der er udarbejdet i samarbejde med
Friluftsradet.

DN mener ikke der bgr abnes for mere spredt bebyggelse ved vores kyster og strande til tu-
rismevirksomheder. Det skal ses i sammenhaeng med, at lovforslaget allerede har abnet for
vaesentlig mere byggeri til turismeerhvervet ved kysterne i tilknytning de eksisterende hoved-
bebyggelser, og samtidigt gennem forslag til lempelse af planloven muliggar flere store for-
sggsprojekter til natur- og kystturisme, lempede landzoneregler og nye udviklingsomrader i
kystnaerhedszonen?. Mere og spredt bebyggelse ved strandene uden tilknytning til eksisteren-
de byggeri vil pavirke natur og landskaber negativ, og vil ikke samtidigt have afggrende be-
tydning for turismevirksomhedens gkonomi. DN foreslar, at muligheden for at tillade byggeri
ved stranden uden tilknytning til eksisterende byggeri udgar af lovforslaget (§65b stk. 3 nr. 8).

DN foreslar:

e at der ved dispensation til turismebyggeri i tilknytning til hovedbebyggelsen skal kunne
redeggres naermere for, at der er tale om en tidssvarende facilitet, der er et saerligt be-
hov for.

e at muligheden for til turismevirksomhed at tillade byggeri ved stranden uden tilknytning
til eksisterende byggeri - udgdr af lovforslaget (§65b stk. 3 nr. 8).

Byggeri til klubber, foreninger og institutioner

Reglerne aendres jf. § 15b s& klubber, foreninger og institutioner uden dispensation pa havne
far mulighed for at opfgre eller udvide omklsedningsfaciliteter, skurer til opbevaring af kajak-
ker, fiskeudstyr m.v. samt opfgre balhytter, madpakkehytter, shelters osv.

Fremover vil man kunne bygge jf. § 15b, stk. 2 uanset stgrrelsen og karakteren af havnen.
Som en mulig uheldig konsekvens heraf, kan selv sm& naturhavne omdannes til bebyggede
omrader via en lokalplan. Derfor mener DN det gennem lovgivningen bgr sikres, at der er pro-
portionalitet mellem det ansggte byggeri og havnens stgrrelse.

I lovforslaget foresl8s derudover, at lempe reglerne til byggeri af mindre faciliteter til klubber,
foreninger og institutioner langs strandene og PA stranden. Det kan gzelde faciliteter og anlaeg
til en begraenset kreds, og skal ske under fortsat hensyntagen til natur og landskab. Det skal
desuden ske gennem en konkret lokal vurdering, lokalplanlaegning og retningslinjer i kommu-
neplanen for, hvor pd kyststraekningen det er relevant med sddanne samlede anlaeg. Det
fremgar af lovforslaget, at byggeriet kan placeres PA stranden, sd laenge der er en vej, en par-
keringsplads eller en skov i naerheden. Dette mener DN er vidtgdende og i strid med intentio-
nen i den politiske aftale. Derudover bgr en kystnaer skov ikke veere et szerligt argument for at
tillade byggeri.

2 Se uddybning herfor i DNs hgringssvar til lovforslag om modernisering af planloven.



PA stranden:

Specificeringen af at reglerne ogs& geelder byggeri PA stranden er ny, og fremgar ikke af den
politiske aftale, der alene naevner anlaeg langs stranden. DN foreslar, at muligheden for at
bygge PA stranden udgar (§65b stk. 6), i overensstemmelse med den politiske aftale.

Krav om lokalplanlaegning og udpegning i kommuneplanen:

DN mener man skal veere meget tilbageholdende med at tillade byggeri langs strandende. Hvis
loven abner for byggeri ved strandene, er det er en god idé, at kommunerne i kommuneplanen
skal udpege, hvor der vurderes at veere mulighed og behov for sddanne smabygninger. Det
kan for eksempel ske gennem udpegning af stgttepunkter for friluftslivet i kommuneplanen.

DN mener omvendt, det er en meget darlig idé, at abne for reel planlaegning med udlaegning af
rammeomrader i kommuneplanen og lokalplanlaegning ved og pa stranden. Klubber, foreninger
og institutioner er allerede tilgodeset med mulighed for omfattende faciliteter uden dispensati-

on pd havnearealer.

P& de abne kyststraekninger bgr faciliteter begraenses til det helt ngdvendige, og vaere betinget
af en kystnaer beliggenhed. Det drejer sig for eksempel om enkeltstaende balhytter, shelters
eller korttidsopbevaring af kajakker for klubber, foreninger og institutioner pa tur ved stran-
den. Men det drejer sig ikke om jagthytter, generelle overnatningsmuligheder, langtidsopbeva-
ring af materiel m.v.

Imidlertid er modellen der foreslas i lovforslaget mere vidtgdende end der er behov for, og
risikere at abne for langt mere byggeri med tiden. Lokalplaner udarbejdes normalt, nar der er
tale om stgrre byggeri, der overstiger hvad der ellers kan muligggres gennem en tilladelse. Til
sammenligning kan en 9-hullers golfbane etableres uden lokalplan, pa en landzonetilladelse.

Eftersom behovet for stgrre eller flere bygninger til de naevnte formal allerede er tilgodeset i
lovforslaget i havnene, bgr de 8bne kyststraekninger og stranden i saerdeleshed friholdes for
stgrre eller flere bygninger og for byggeri der ikke er betinget af en sd kystnaer placering.

DN mener, det er uheldigt at 8bne for reel kommune- og lokalplanlaegning pa de dbne kyster.
N&r der fgrst gennem kommuneplanrammer og lokalplan er planlagt bebyggelser til turist- eller
organiseret fritidsformal, kan andre bebyggelser planlaegges i tilknytning til disse, og leve op til
planlovens tilknytningskrav.

For eksempel har man i Klitmgller gnsket at planlaegge for en vej pa stranden til brug for sur-
feraktiviteter, transport og parkering. Med de nye regler som foresl3s i lovforslaget, kan vejen
maske etableres i forleengelse af Klitmgller by — PA stranden. Nar vejen er bygget, kan der jf.
de nye regler planlaegges for og sgges om dispensation til yderligere byggeri og anlaeg PA
stranden langs vejen, ligesom planlovens krav om planlaegning i tilknytning til eksisterende
turismeaktiviteter kan finde anvendelse. Dermed abnes utilsigtet for bebyggelse pa de dbne
kyster og strande. Derfor mener DN ikke, at der bgr gives mulighed for bygninger eller anlaeg
gennem lokalplanlaagning PR eller langs stranden.

DN foreslar en mindre model, der imgdekommer de overordnede politiske gnsker og tillader
netop sma bygninger der tilgodeser friluftslivet langs kysten, uden at der samtidigt 8bnes for
reel planlaagning, flere bebyggelser eller byggeri PA stranden. DN forsl&r sdledes, at § 65b stk.
5 og stk. 6 andres til:

"Miljo- og Fodevareministeren kan gore undtagelser fra §15, stk. 1, til placering af enkeltst§-
ende mindre facilliter p8 op til 35 m? langs stranden, for klubber, foreninger og institutioner, til
for eksempel en balhytte, et shelter eller et grejskur til kortvarig opbevaring, séfremt de
naevnte faciliteter opfores i tilknytning til et anlaeg, som for eksempel en parkeringsplads eller
vejnedkorsel, og s8fremt arealet udpeges i kommuneplanen som stgttepunkt for friluftslivet”.

DN mener i den sammenhang ikke at en skov er et anlaeg der kan retfaerdigggre byggeaktivi-

tet, p& samme made som en vej eller en parkeringsplads. DN foreslar, at bemaerkningerne
5



tilrettes saledes, at kystnaere skove ikke fremhaeves som et anlaeg der kan bygges i tilknytning
til.

For at undga, at byggemulighederne misbruges til aktiviteter der ikke er knyttet til kystens
friluftsliv, foresldr DN at det tilfgjes bemaerkningerne, at det er et krav at byggeriet skal have
en funktionel tilknytning til friluftsaktiviteter pa eller ved havet.

Bygningerne kan overgd til andre form4l:

DN mener ikke det er en god idé, ndr der med § 65b stk. 7 abnes for, at bygningerne pa
stranden kan overga til andre formal, hvis de ikke har veeret i brug i 3 ar. Det er samlet set en
uheldig glidebane, der sammen med muligheden for lokalplanlaegning &bner for spekulation i
byggeri PA og langs stranden i strid med intentionen i den politiske aftale.

DN foreslar:

e at der gennem lovgivningen sikres rimelig proportionalitet mellem det mulige byggeri
der kan opfgres pa en havn og havnens stgrrelse og karakter, jf. § 15b, stk. 2.

e at muligheden for at bygge PA stranden udgdr (§65b stk. 6).

e at bestemmelserne i §65 b stk. 5 og stk. 6 sendres til en mindre vidtgdende model, og
formuleres sdledes: ” "Miljo- og Fodevareministeren kan gore undtagelser fra §15, stk.
1, til placering af enkeltst8ende mindre facilliter p8 op til 35 m2 langs stranden, for
klubber, foreninger og institutioner, til for eksempel en b8lhytte, et shelter eller et grej-
skur til kortvarig opbevaring, s8fremt de naevnte faciliteter opfares i tilknytning til et
anlaeg, som for eksempel en parkeringsplads eller vejnedkarsel, og s8fremt arealet ud-
peges i kommuneplanen som stgttepunkt for friluftslivet”.

e at bemaerkningerne tilrettes, s& skove ikke er et anlaeg der kan bygges i tilknytning til.

e at det fremhaeves i bemaerkningerne, at bebyggelserne skal have en funktionel tilknyt-
ning til friluftsaktiviteter pa eller ved havet.

e at bestemmelsen i § 65b stk. 7 som abner for at bygningerne pa stranden kan overga
til andre formal, hvis de ikke har vaeret i brug i 3 ar - udgar.

Ophaevelse af strandbeskyttelsen mellem by og havn

Lovforslaget abner for, at kommuner kan sgge én gang om at fa strandbeskyttelsen ophaevet
pa arealer mellem by og havn. Det fremgdr af bemaerkningerne, at forslaget er baseret pa et
gnske fra KL om at reducere beskyttelsen med det formal, at flere helt kystnaere arealer kan
indgd i kommunernes planlaegning til byudvikling.

Strandbeskyttelseslinjen er fastlagt efter grundige overvejelser, matrikel for matrikel af den
tidligere strandkommission. Ubebyggede byzonearealer i tilknytning til bymaessig bebyggelse
blev jf. lovbemaerkningerne kun omfattet af den udvidede strandbeskyttelse, hvis der var tale
om &bne arealer af vaesentlig betydning for kystlandskabet. Derfor bgr en ophaevelse tilsva-
rende ske efter meget ngje overvejelser pa baggrund af arbejdet fra en ny kommission, der
fagligt kan vurdere grundlaget for en eventuel ophaevelse.

Processen bgr desuden vaere transparent og inkludere offentlig hgring og demokratiske beslut-
ningsprocesser. Beslutningen om ophaevelse af bygge- og beskyttelseslinjerne bgr desuden
gores klageberettigede, sdledes at den praksis der er herfor ggres sd faglig og objektiv som
muligt ud fra p& forhdnd definerede kriterier.

Flere steder omfatter strandbeskyttelsen mellem by og havn omrader med saerlig rekreativ-,
naturmaessig- eller landskabelig vaerdi. DN foreslar derfor, at det tilfgjes bemaerkningerne, at
ophaevelsen af strandbeskyttelsen ikke kan ske pa fredede arealer, pa arealer med beskyttede
naturtyper, i Natura2000 omrader, pd skovarealer eller pa arealer udpeget som veerdifuldt
landskab i kommuneplanen.

Det bgr desuden tilfgjes, at i det omfang beskyttelsen omhandler arealer med offentlig adgang,
bar denne mulighed opretholdes efter ophaevelse af strandbeskyttelsen, og kravet herom ind-
arbejdes i kommuneplanen.



DN foreslar:

e at der nedsaettes en ny strandkommission som efter ngje fastlagte principper vurderer
pa hvilke arealer mellem by og havn strandbeskyttelsen eventuelt kan ophaeves, og at
processen ggres transparent og inkluderer offentlig hgring, demokratiske beslutnings-
processer og mulighed for klage.

e at det tilfgjes bemaerkningerne, at ophaevelse af strandbeskyttelsen ikke kan ske pa
fredede arealer, pa arealer med beskyttede naturtyper, i Natura2000 omrader, pa
skovarealer, eller pd arealer udpeget som vaerdifuldt landskab i kommuneplanen.

e at, i det omfang beskyttelsen omhandler arealer med offentlig adgang, skal adgangen
opretholdes efter ophaevelse af strandbeskyttelsen, og kravet herom indarbejdes i
kommuneplanen.

Redaktionelt forslag

Til § 15a stk. 1 nr. 7 foreslas et komma efter jordbrugserhvervet. Saledes vil det tydeligt
fremg3, at der er tale om arealer fra en landbrugsejendom til en anden, og ikke som en mulig-
hed for at seelge mindre jordlodder fra til byggemodning og andre formal uden for jordbrugs-
erhvervet.
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Danmarks Naturfredningsforenings bemaerkninger til
udkast til lovforslag om modernisering af Planloven

Danmarks Naturfredningsforening (DN) har med stor interesse laest udkast til lovforslag om
modernisering af planloven. Lovforslaget har til hensigt, at “styrke mulighederne for vaekst,
beskaeftigelse og boszetning i hele Danmark”, da man “uden for de stgrste byer og i landdi-
strikterne er udfordret af faldende beskeeftigelse, et svagt boligmarked og zndret befolknings-
sammenseetning”. Forslaget skal ses i sammenhaang med lovforslaget om lempelser af strand-
beskyttelseslinjen, hvorfor DN ogsa henviser til foreningens hgringssvar hertil.

Planlaegningen for hvordan vi anvender vores arealer har afggrende betydning for udviklingen
af samfundet og for natur og miljg. DN gnsker med bemaerkningerne til lovforslaget at papege,
at forslaget ikke naevnevaerdigt vil pdvirke vaeksten i de traengte dele af landdistrikterne. Det
skyldes, at problemerne her i mindre grad handler om planlaegning og byggeretter, og i hgjere
grad om adgangen til realkreditldn, uddannelse, offentlig service m.v.

Lovforslaget vil i stedet fremme byggeaktiviteter i de store byers oplande og i hovedstadsregi-
onens grgnne kiler, herunder borgernes udflugtslandskaber og grgnne andehuller. Her vil for-
slaget medfgre forgget byspredning. Det vil resultere i udhuling af bymidterne, gge biltrans-
porten og vanskeligggre grundlaget for kollektiv trafik. For naturen, miljget og landskabet vil
det resultere i gget fragmentering, gget forurening og gget bebyggelse - saerligt i kystlandska-
berne og i de bynaere landskaber. For stat og kommune vil det resultere i ggede udgifter til
forsyning og service.

Dermed vil det ikke veere hele Danmark som meerker effekterne af lovforslaget. Nzer de stgrre
byer og deres oplande vil man udnytte de nye byggemuligheder til at etablere erhverv og ud-
vide erhverv og boliger i landzone op til 500 m? uden forudgdende tilladelse. Det sker blandt
andet fordi arealer i landzone er vaesentligt billigere at etablere sig i end velplanlagte erhvervs-
og boligomrader i byzone, der omvendt kan hdndtere nabogener samt natur-, miljg- og land-
skabelige forhold.

DN undrer sig over, at det ikke tydeligt fremgar, at hovedstadsregionen er undtaget lempel-
serne i landzonen, herunder forslagene om liberaliserede landzoneregler, udviklingsomrdder og
omdannelseslandsbyer. I modsat fald er det et opggr med den Fingerplan, der indtil nu har
sikret, at hovedstadsregionen ikke vokser vilkarligt i alle retninger, men vokser i “handfladen”
og i “fingre” med gode togforbindelser etc. I forvejen er hovedstadsregionens landzone vold-
somt under pres fra byggeri til bade bolig og erhverv. Undtages regionen ikke lempelserne, vil
det veere et farvel til den bynaere landzone - herunder de grgnne kiler, som vi kender i dag.

Lovudkastet fokuserer pa nye altovervejende ikke-landbrugsmaessige aktiviteter i landdistrik-
terne. Det vil dog ikke Igse landbrugets strukturelle og gkonomiske problemer pa lang sigt,
selv om de mange lempelser viser nye veje for ikke-landbrugsmaessige aktiviteter for jordeje-
re.



P& detailhandelsomradet vil nye aflastningscentre planlaegges pa bar mark neer de stgrre byer.
Det vil gge biltrafikken nar folk tager bilen for at handle uden for byen. Da omraderne ofte er
darligt forsynede med kollektiv trafik og ligger langt fra bopaelen, vil det forringe tilgaengelig-
heden til detailhandlen for svage grupper uden bil og forringe den kollektive trafik. Det vil des-
uden forringe bymiljget, ndr bymidternes butiksliv udhules, fordi de mindre udvalgsvarebutik-
ker lukker, ndr store dagligvarebutikker, der ellers traekker kunderne til, flytter til de nye
centre.

Kysterne udsezettes med lovforslaget (sammen med lovforslaget til zendret strandbeskyttelses-
linje) for et endnu stgrre byggepres end vi kender det i dag. Det pa trods af, at kystzonen i
forvejen er det omrade af Danmark, hvor der bygges mest!. Med lovforslaget bryder regerin-
gen lgftet om at bevare kystnaerhedszonen, og introducerer begrebet udviklingsomrader. Det
er omrader i kystnaerhedszonen til byudvikling og anlaeg, hvor der hvert fierde ar i alle kom-
muner, kan ansgges om ophavelse af kystnaerhedszonen. Regeringen efterlader dermed over
tid kystlandskaberne fragmenteret med spredt bebyggelse. De naermere regler er endnu ikke
offentliggjorte men skal konkretiseres i en senere vejledning. Samtidigt er en ny forsggsord-
ning for kyst- og naturturisme med yderligere 0-15 store kystprojekter skrevet ind i lovforsla-
get. Dertil kommer udlaeg af 6.000 nye sommerhuse i zonen, hvoraf de 5.000 er omplacering
af sommerhuse fra mindre til mere attraktive beliggenheder i zonen, og 1.000 er helt nye hu-
se.

Med lovforslaget begraenses borgernes deltagelse i planleegningen og retssikkerheden svaek-
kes, nar hgringsperioderne halveres fra 8 til 4 uger, og for visse lokalplaner helt ned til 2 uger.
Det sker, selv om det er et hovedformdl med loven, at sikre borgernes inddragelse i planlaeg-
ningen.

Samtidigt gnsker regeringen at indskraenke statens pavirkning af kommunernes planlaegning til
fire udvalgte nationale interesseomrader. Dermed frasiger staten sig veesentlig indflydelse pa
landets udvikling, og overlader det i hgjere grad til borgere og foreninger at sikre intentionerne
med planlaegningen, men pa den halve tid. Det bemaerkes, at regeringen ligeledes gnsker at
forgge klagegebyret over kommunernes planlaegning og afggrelser med 360 %?2. Tilsammen
tydeligggr det en uheldig fokusering i regeringens lovgivning pa at begraense sin egen og bor-
gernes indflydelse p& landets udvikling og planlaegning.

Den liberaliserede planlov risikerer samlet set at seette de danske styrkeomrader ved kysterne
over styr og forringe de kvaliteter, som folk sgger og bosaetter sig efter i landdistrikterne, her-
under en mangfoldig natur, et rent miljg og smukke landskaber. Samtidigt udggr forslaget et
angreb pd kystomraderne og pa de bynzaere dele af byzonen - herunder ogsa hovedstadsregio-
nens landzone og grgnne Kkiler.

P& den baggrund foresldr DN, at lovforslaget inden for 12 omrader tilrettes saledes:

1. Udviklingsomrader bgr udtages af lovforslaget.
Omréderne betyder en vedvarende afvikling af kystnaerhedszonen. Kommuner, er-
hvervsliv og privates byggemuligheder er allerede veesentligt liberaliseret og tilgodeset
med gvrige forslag i loven om omdannelseslandsbyer, liberaliserede landzoneregler og
lempet/fjernet strandbeskyttelse:

1 Mellem 1990 og 2014 er 0,81 % af arealet indenfor kystnaerhedszonen overgdet til bymaessige arealer og infrastruk-
tur, hvilket er lidt hgjere end for resten af landet hvor tallet er 0,78 % (Kilde: Nationalt Center for Milig og Energi pa
Aarhus Universitet - DCE, september 2015, lzes flere fakta fra rapporten her:
http://www.dn.dk/Default.aspx?ID=45967 ).

Laes mere om lovforslagene til nyt Miljg- og Fgdevareklagenaevn og nyt Planklagenavn samt DNs hgringssvar her:
http://www.dn.dk/Default.aspx?ID=48182
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Alternativt forslas det, at den Igbende afvikling af kystnaerhedszonen gennem ud-
pegninger i kommuneplanen andres til, at der pd en gang og pa baggrund af an-
sggninger fra kystkommunerne, tages stilling til, hvilke omrader i kystnaerhedszo-
nen der skal udga og i stedet overga til byudvikling.

Ministeren bgr ikke frasige sig statens indsigelsesret i udviklingsomraderne, da ky-
sterne er national interesse.

Forsggsordningen for kyst- og naturturisme med 0-15 nye projekter bgr tages ud.

Skabes der pa et tidspunkt et politisk flertal for flere kystprojekter, kan den ngdvendige
lovgivning tilvejebringes. Dersom ordningen alligevel bibeholdes foreslar DN fglgende:

At ordet hovedregel slettes i forbindelse med at det fremgar, at nye anlaeg som ho-
vedregel ikke kan placeres midt i ubergrt natur og abne ubebyggede kyststraeknin-
ger.

At planlaegningsforbuddet i Natura2000 omraderne tilfgjes lovbemaerkningerne.

at slgjfe forslaget om, at projekter for eksisterende campingpladser skal kunne op-
fore flere campinghytter inden for strandbeskyttelsen (se ogsa bilag 1).

At det overvejes, om der bgr stilles krav om arkitektkonkurrence.

At det specificeres, at sommerhuse, der udlaegges som en del af projekterne indgar
i puljen pa 6.000 nye sommerhuse (se ogsa punkt 3).

Sommerhuse bgr ikke omplaceres eller forgges i antal i kystneerhedszonen.

Safremt dette sker, bemaerker DN, at:

For at sikre, at der reelt sker en udtagning af gamle sommerhusgrunde og tilbage-
farsel til landzone - fgr nye planlaegges, skal der fastlaegges en klar proces herfor,
som naermere angiver en raekkefglge. Derfor bgr det vaere et krav i loven, at kom-
munerne ikke blot anviser omrader - men rent faktisk ogsa gennemfgrer tilbagefg-
ringen af sommerhusomrade til landzone, fgr ny planlaagning kan vedtages.

Det fremgar af lovbemaerkningerne, at sommerhuse ikke kan udlaegges hvor der er
saerlige landskabs- og naturbeskyttelsesinteresser. DN mener sarlige bgr slettes.
DN foreslar, at genindsaette det tidligere kriterium om at nye sommerhuse skal pla-
ceres bag eksisterende sommerhusbebyggelse. Det vil skdne de mest kystnaere de-
le af landskabet og sikre at sommerhusene ikke udlaegges som et baelte langs ky-
sten umiddelbart op til strandbeskyttelseslinjen.

Det fremgar af bemaerkningerne, at udlaeg af sommerhusene ikke ma stride mod
vaesentlige nationale interesser. Eftersom de statslige interesser med loven reduce-
res til fire nationale interesseomrader, mener DN, at alle fire omrader er vaesentlige
og foresl|3r derfor, at ordet vaesentlige udgar.

Det fremgar af bemaerkningerne, at sommerhuse ogsa kan udlaegges i tilknytning
til hoteller hvor driften ikke laengere er rentabel. DN mener ikke, at udleeg af som-
merhuse skal bruges til at forbedre gkonomien i feriecentre, eller pa sigt skal kunne
bruges i planlaegning af kommende centre og forsggsprojekter neer stranden til
kyst- og naturturisme for at f& gkonomien til at haenge bedre sammen.

Liberaliserede landzoneregler bgr begreenses til kun at geelde for de traengte dele af

landdistrikterne.

Derudover foresldr DN, at:

Det specificeres, at hovedstadsregionen - herunder de grgnne kiler og ringe, ikke
er omfattet af bestemmelserne (herunder ogsa gvrige regler for landzonearealer sa
som omdannelseslandsbyer og udviklingsomrader - se punkt 1).

Etablering og udvidelse af erhverv ikke bgr geelde for erhverv, der miljgmaessigt
pavirker omgivelserne negativt, med mindre pavirkningen er ubetydelige.

For boliger bgr reglerne tilrettes, s& kommunerne kan give tilladelse til stgrre boli-
ger over 250 m?, under forudsaetning af at hensynet til kommuneplanlaegningen,
naboer, natur, miljg og landskaber ikke taler imod.

Muligheden for at boliger til en landbrugsejendom kan placeres op til 50 m fra gvrig
bebyggelse udgar.



5. De statslige interesser bgr fastholdes, og ikke reduceres til fire nationale interesser.
Sker det ikke, foreslar DN:
e At interessen vaekst og erhvervsudvikling aendres til by, bolig, produktion og hver-
dagsliv.
e Kyster og klima bgr fremhaeves som interesseomrader af national interesse, da in-
teresserne i hgj grad gar pa tveers af kommuner.

6. Hgringsperioder pa de nuveerende 8 uger bgr fastholdes, for at sikre den demokratiske
proces og borgerinddragelse jf. planlovens formal.

7. DN kvitterer for, at Grgnt Danmarkskort forbliver i planloven og foreslar:
e At der i kommuneplanerne redeggres for omfanget af kortets realisering, samt for
de interesser der er sikret inden for de enkelte dele, jf. udpegningskriterierne.
e At Grgnt Danmarkskort fremhaves som varende en del af den nationale interesse
for natur- og miljgbeskyttelsen.
e (@vrige justeringer til bemaerkningerne, samt forslag til rammer for kortet vedrgren-
de mal, udpegningskriterier og lokale- og nationalt naturrad.

8. DN gnsker ikke nye aflastningscentre uden for byerne.
e Som en del af detailhandelsredeggrelsen bgr der redeggres for forventet forbrug af
areal til nybyggeri, og forventede miljgkonsekvenser - herunder sarligt trafikale
ndringer.

9. Planlaegning for ny byvaekst: Staten bgr fastholde sin indsigelsesret, og byveekst bgr

veere en national interesse (se 0gsa punkt 5).

Derudover mener DN:

o I redeggrelsen for ny byzone og arealernes placering, bgr der ogsa redeggres for
betydningen for hensynet til vaerdifuld natur og landskaber.

e At der ikke skal kunne udlaegges ny byzone til fgdevarevirksomheder i det abne
land, men at der i stedet arbejdes med planlaegning for opdeling af pladskraevende
faciliteter i virksomheden, sdledes at lager, transport og stgrre produktion henvises
til erhvervsomrader naer lokaliteten, mens besggsfaciliteter, butik og lokal produkti-
on kan fastholdes p& stedet.

10. Dispensationer i strid med lokalplaners formal bgr ikke kunne forlaenges.

11. Kommunale klimatilpasningsplaner bgr revideres Igbende.
DN foreslar, at det indfgres i planloven, at kommunale klimatilpasningsplaner skal revi-
deres Igbende i sammenhang med den gvrige kommuneplanrevision.

12.Til beskrivelsen af lovforslagets konsekvenser savnes en mere trovaerdig beskrivelsen af
visse negative gkonomiske og samfundsmaessige konsekvenser ved den foresldede
byspredning, herunder konsekvenserne for hovedstadsregionen og de grgnne kiler,
samt gkonomiske konsekvenser af udgifter til kommunal service og forsyning.

Ovenstdende forslag uddybes naermere nedenfor.
Med venlig hilsen
Nina Larsen Saarnak

Leder for lokale sager
31193238, nis@dn.dk
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Uddybende bemaerkninger

Ad. 1 Kystneerhedszone, udviklingsomrader og omdannelseslandsbyer

Kommunerne har gnsket bedre udviklingsmuligheder for landsbyer og byer - herunder ogsa i
kystnaerhedszonen. Dette opnas i lovforslaget med kommunernes mulighed for hvert 4. ar at
udpege to omdannelseslandsbyer. Samtidigt liberaliseres landzonereglerne sa virksomheder og
boliger lettere kan etableres og vokse sig stgrre uden tilladelse, og strandbeskyttelsens regler
for planlaegning, bebyggelse og erhverv liberaliseres. Dermed gives kommunerne gode mulig-
heder for at omdanne og udvide deres landsbyer og byer, og private gives muligheder for at
udvide og modernisere boliger og etablere virksomheder i overflgdige bygninger - ogsa i kyst-
neerhedszonen.

P& den baggrund er det uklart, hvorfor der samtidig foreslas byudvikling UDEN for byerne i de
sakaldte udviklingsomrader i kystnaerhedszonen. Byudvikling uden for byer og landsbyer er
ikke en god idé, og byspredning har af bade rgde og bla regeringer veeret et forhold man har
arbejdet for at undgd. Byspredning pavirker miljg og klima negativt pa grund af gget transport
fra mere spredte boliger og erhverv, gget landskabspavirkning, gget fragmentering af natur og
ggede krav til kommunal service og forsyning.

Behovet for udviklingsomrader i kystnaerhedszonen, som ikke kan opnas ved at udpege en by
til omdannelseslandsby, er ikke beskrevet eller begrundet i lovforslagets bemaerkninger eller
den tilhgrende politiske aftale. Regeringen har meldt ud, at den gnsker kystnaerhedszonen be-
varet, men foreslar med udviklingsomrader samtidigt en kontrolleret delvis afvikling af zonen
over tid. DN foresld at idéen om udviklingsomrdder udtages af lovforslaget.

I modsat fald skal DN foresld, at den Igbende delvise afvikling af kystnaerhedszonen gennem
udpegninger i kommuneplanen aendres til, at der pd en gang og pa baggrund af ansggninger
fra kystkommunerne, tages stilling til, hvilke omrader i kystnaerhedszonen der skal udga og i
stedet overga til byudvikling. I denne forbindelse bgr det preeciseres, at udpegningerne ikke
kan ske p& de prioriterede natur og landskabsarealer, der indgdr i den kommunale planlaeg-
ning.

Det fremgar af lovforslaget, at ministeren ikke skal kunne ggre indsigelse over for planlaegnin-
gen i udviklingsomrdderne. Det er en uheldig undtagelse, da udviklingsomraderne netop er
placeret i den fglsomme kystnaerhedszone. Selv om ministeren har givet tilladelse til en kon-
kret udvikling af omradet, kan en efterfslgende kommunal planlaagning i omradet ad &re ud-
vikle sig i strid med de nationale interesser. Sker det, er det vigtigt at ministeren har opret-
holdt sin indsigelsesret.

Ad. 2 Forsggsordningen for kyst- og naturturisme

Lovforslaget indeholder en ny forsggsordning for kyst- og naturturisme der tillader mellem 0-
15 nye projekter ved danske strande. DN er helt grundlaeggende modstander af ordningen,
men vil gerne kvittere for, at den nye ordning som et af kriterierne medtager krav om at pro-
jekterne skal indeholde tiltag, som bidrager positivt til den omkringliggende natur, og ogsa
gerne til gode naturoplevelser.

Ordningen forudseetter en oprydning af de 250 eksisterende arealreservationer til ferie- og
fritidsformal i zonen. Forventningen er, at det vil resultere i en fjernelse af ca. 50 reservatio-
ner. Dermed er der fortsat ca. 200 eksisterende reservationer tilbage. Kombineret med den
lange raekke af byggemuligheder regeringen med lovforslaget om lempet strandbeskyttelses-
linje efterlader inden for linjen, samt forslag om omplacering af 5.000 sommerhuse til mere



attraktive beliggenheder i kystnaerhedszonen samt yderligere 1.000 nye sommerhuse, omdan-
nelseslandsbyer og udviklingsomrader i samme zone, virker behovet for en ny forsggsordning
helt udokumenteret. Samtidig har allerede en reekke af de 10 udvalgte forsggsprojekter pro-
blemer med finansieringen.

DN skal i gvrigt p@pege, at det i mange ar har veeret et krav til kommunerne, at de i forbindel-
se med kommuneplanrevisionerne skal gennemga og udtage uaktuelle arealreservationer i
kystnaerhedszonen, uden at det har fagrt til sserlige aendringer. Endelig er der ikke politisk fler-
tal for flere forsggsprojekter i kystzonen, hvorfor det af lovforslaget fremgar, at det er en mu-
lighed med 0 projekter.

DN noterer sig, at ordningen som noget nyt gerne ma indeholde planlaegning for sommerhuse.
Forslaget skyldes formodentlig behov for bedre gkonomi i projekterne. Hvis det er tilfaeldet,
betyder det, at projekterne ikke er gkonomisk baeredygtige i sig selv, og dermed heller ikke
bidrager til vaekst og udvikling, men derimod til bebyggelse af Danmarks kyster. DN mener
ikke ordningen bgr indeholde mulighed for nye sommerhuse. Hvis forslaget gennemfgres bar
det fremhaeves, at sommerhusene indgar i puljen pa 6.000 sommerhuse i kystnaerhedszonen.

DN noterer sig ligeledes, at der ikke lzengere, som i den fgrste ordning, skal vaere tale om pro-
jekter der tiltraekker internationale turister, selv om udlaendinge udggr en stgrre del af kysttu-
rismen end danskerne.

Endelig peger DN p3, at krav om at projekterne skal indpasses arkitektonisk i landskabet er
vanskelligt at sikre gennem lokalplanlagning, med mindre der stilles krav om arkitektkonkur-
rence.

DN foreslar pa baggrund af ovenstdende, at ordningen helt udtages af loven, og sdledes ma
gores til genstand for en selvstaendig lovgivning, hvis der pa et tidspunkt kan skabes et politisk
flertal herfor.

Dersom ordningen alligevel bibeholdes foresldr DN fglgende:

e Det fremgar, at nye anlaeg som hovedregel ikke kan placeres midt i ubergrt natur og
dbne ubebyggede kyststraekninger. DN foreslar, at “som hovedregel” slettes.

e At det til bemaerkningerne tilfgjes, at der er planlaegningsforbud i Natura2000 omrader-
ne.

e At projekter for eksisterende campingpladser ikke skal kunne opfgre flere campinghyt-
ter inden for strandbeskyttelsen. Se uddybning om campingpladser i bilag 1.

e At det overvejes om der kan stilles krav om arkitektkonkurrence, for at sikre den arki-
tektoniske indpasning.

e At sommerhuse, der udleegges som en del af projekterne, indgdr i puljen pa 6.000 nye
sommerhuse.

Ad.3 Sommerhuse

Der er forbud mod udlaeg af nye sommerhusomrader i kystnaerhedszonen og krav om at fast-
holde de eksisterende sommerhusomrader. Siden 2005-2010 er der dog udlagt 8.000 nye
sommerhuse gennem statslig og efterfglgende kommunal planlaegning. I dag er der ca. 20.000
ubebyggede sommerhusgrunde og yderligere ca. 15.000 sommerhuse til salg.

Alligevel introducerer lovforslaget en ny ordning, der abner for genplacering af 5.000 sommer-
huse i mere attraktive dele af kystnaerhedszonen og yderligere udlaeg af 1.000 nye sommerhu-
se i samme zone. DN mener ikke at der pa den baggrund er behov for yderligere 1.000 nye
sommerhuse i kystnaerhedszonen. Samtidigt mener DN, at omplacering af 5.000 sommerhuse
til en mere attraktiv placering er i modstrid med den politiske udmelding om at bevare kyst-
naerhedszonen og sikre de dbne kystlandskaber.



DN vil dog gerne kvittere for, at der pa trods af ovenstaende opstilles en raekke vigtige kriteri-
er for udlaeg af sommerhusomraderne. Tidligere har det vaeret et kriterie for udleeg af de 8.000
sommerhuse, at de blev placeret bag eksisterende sommerhusomrader. DN foreslar, at fast-
holde kriteriet i den nye ordning. Ellers ma det forventes, at de 6.000 sommerhuse placeres i
forlaengelse af eksisterende sommerhusomrader i et baelte langs kysten teet op til strandbe-
skyttelsen.

Det fremgar, at det skal vaere lettere at overfere sommerhusomrader til byzone og lettere at
bebo sommerhuse hele aret. Det kan fa stor betydning for omradernes landskabelige udtryk og
til dels pavirkningen af naere naturomrader, hvis et sommerhusomrade aendrer karakter fra et
fritidsomrade til et heldrsomrade. Dels vil gnsket til bebyggelsernes stgrrelse og hgjde stige.
Det samme geelder forventningerne til vejenes beskaffenhed, belysning og forventningerne til
offentlig service, kloakering m.v. Sommerhusomrader har netop kunne placeres mere natur-
og miljgfelsomt end byomraderne grundet deres ekstensive udnyttelse.

Det fremgar, at kommunerne i forbindelse med gnskerne om nye sommerhuse og omplacering
af sommerhuse skal anvise, hvilke ubebyggede sommerhusomrader der kan tilbagefgres til
landzone, sa der i kommuner hvor det er muligt byttes eksisterende ubebyggede omrader med
nye i forholdet 1:1. Tilbage stdr spgrgsmalet om, hvad der skal ske i de kommuner, hvor man
ikke vurderer dette er muligt, samt spgrgsmalet om hvordan de 1.000 ekstra sommerhuse
fordeles mellem kommunerne?

DN gnsker ikke omplacering eller nye sommerhuse i kystnaerhedszonen. Safremt dette sker,
bemeaerker DN, at:

e For at sikre, at der reelt sker en udtagning af gamle sommerhusgrunde og tilbagefgrsel
til landzone - fgr nye planlaegges, skal der fastlaegges en klar proces herfor, som nzer-
mere angiver en raekkefglge. Derfor bgr det vaere et krav i loven eller bemaerkningerne
hertil, at kommunerne ikke blot anviser omrader - men rent faktisk ogsa8 gennemfgrer
tilbagefgringen af sommerhusomrade til landzone, fgr ny planleegning kan vedtages.

e Det fremgar af lovbemaerkningerne, at sommerhuse ikke kan udlagges hvor der er
saerlige landskabs- og naturbeskyttelsesinteresser. DN mener ordet saerlige bgr slettes.

e DN foreslar, at genindsaette det tidligere kriterium om, at nye sommerhuse skal place-
res bag eksisterende sommerhusbebyggelse. Det vil skdne de mest kystnaere dele af
landskabet og sikre, at sommerhusene ikke udlaegges som et beelte langs kysten
umiddelbart op til strandbeskyttelseslinjen.

e Det fremgar af bemaerkningerne, at udlaeg af sommerhusene ikke ma stride mod vae-
sentlige nationale interesser. Eftersom de statslige interesser med loven reduceres til
fire nationale interesseomrader, mener DN, at alle fire omrader er vaesentlige og fore-
sl8r derfor, at ordet vassentlige udgar.

e Det fremgar af bemaerkningerne, at sommerhuse ogsa kan udlaegges i tilknytning til
hoteller hvor driften ikke lzengere er rentabel. DN mener ikke, at udlaeg af sommerhu-
se skal bruges til at forbedre gkonomien i feriecentre, eller pa lag sigt skal kunne bru-
ges i planlaegning af kommende centre og forsggsprojekter naer stranden til kyst- og
naturturisme for at f& gkonomien til at haenge bedre sammen.

Ad. 4 Landzoneregler: Byspredning og differentierede landzoner

De liberaliserede landzoneregler giver mulighed for etablering af alle typer erhverv i overflgdi-
ge bygninger i landzone, samt udvidelse af erhverv og boliger i landzone op til 500 m? uden
tilladelse. Reglerne vil forventeligt blive udnyttet hvor ressourcerne er til stede. Det vil typisk
dreje sig om landzoner i hovedstadsregionen og omkring gvrige stgrre byer i landet. A£ndrin-
gerne vil dermed komme de bynaere omrader langt mere til gavn end de traengte landdistrikter
aftalen sigter mod, og vil forstgrre forskellene i landdistrikterne mellem de traengte og mindre
traengte dele.



Byspredningen omkring de stgrre byer risikerer at treekke ressourcerne ud af byomdannelsen.
De velplanlagte bolig- og erhvervsomrader i byzone kan ikke konkurrere med billigere, men
helt uplanlagte lokaliseringsmuligheder i den bynaere landzone, som lovforslaget abner for.
Byspredningen fra erhverv og transport vil i gvrigt pavirke miljget negativt og yderligere frag-
mentere natur og landskaber.

Muligheden for at ibrugtage overflgdige bygninger til andre formal giver delvist god mening for
de landdistrikter der preeges af mange tomme bygninger og tilbagegang, men ikke god mening
i de oplande til de stgrre byer, hvor der hverken er fraflytning eller saerlige problemer med
tomme bygninger.

Samtidigt bgr de erhverv, som kan pavirke omgivelserne negativt, og som ikke reguleres af for
eksempel en miljggodkendelse, ikke kunne etableres og udvides uden en tilladelse. Det drejer
sig for eksempel om autovaerksteder, maskinveerksteder eller stgrre transportvirksomheder.
Etablering og udvidelse af disse erhverv uden tilladelse kan dels resultere i vasentlige negati-
ve pavirkninger af grundvand, landskab og natur, og dels risikere at vaere til stor gene for na-
boer med stgj, trafik og forurening. Det kan desuden have gdelaaggende effekt pad landsbyud-
viklingsprojekter — herunder omdannelseslandsbyerne. Derfor bgr det veere muligt for kommu-
nerne, med udgangspunkt i kommunal sagsbehandling, at anvise en anden placering, eller
stille vilkar til virksomhedens drift gennem en tilladelse.

Lovforslaget giver mulighed for udvidelse af boliger op til 500 m? uden tilladelse. Det er en
fordobling af det nuvaerende boligareal, der kan opfgres uden tilladelse. Det er meget store
boliger, som normalt hverken tillades i landzone eller byzone, fordi de vaesentligt pavirker
landskaberne og kan vaere til gene for naboer. Hvis man gnsker at abne for s& store boliger i
landskabet, bgr det som minimum kraeve en tilladelse, saledes at planlovens formal om sikring
af landskabet kan opretholdes gennem kommunernes sagsbehandling. Derfor fores|ds det, at
reglerne udformes saledes, at kommunerne kan give landzonetilladelse til stgrre boliger end
250 m?, hvis ikke hensyn til kommuneplanlagningen, naboer, natur, miljg og landskab taler
imod.

Muligheden for at nybyggeri af bolig p& en landbrugsejendom ma placeres i landskabet dobbelt
sa langt fra eksisterende bebyggelse som andre boliger (op til 50 meter), er ikke ngdvendigvis
en sikring af hverken landbrugs-, landskabs-, natur eller miljgmaessige hensyn. Det er generelt
en darlig idé ud fra en landskabsmaessig betragtning at tillade boliger lsengere ude i landska-
bet, og der er ikke redegjort for begrundelsen for forslaget, hvorfor DN mener det bgr udga.

Gennemfgres de liberaliserede landzoneregler, mener DN at det er vaesentligt, at reglerne ale-
ne geelder for de treengte dele af landdistrikterne hvor behovet er til stede, og ikke for landzo-
nen i hovedstadsregionen eller for andre bynaere landzoneomrader.

DN undrer sig over, at det ikke tydeligt fremgar, at hovedstadsregionen er undtaget lempel-
serne i landzonen. I modsat fald er det et opggr med den Fingerplan, der indtil nu har sikret,
at hovedstadsregionen ikke vokser vilkarligt i alle retninger, men vokser i “h&ndfladen” og i
"fingre” med gode togforbindelser etc. I forvejen er hovedstadsregionens landzone voldsomt
under pres for byggeri til bade bolig og erhverv. Undtages regionen ikke lempelserne, vil det
vaere et farvel til den bynaere landzone - herunder de grgnne kiler, som vi kender i dag.

Ad. 5 Reducering/Fokusering af nationale interesser

De statslige interesser i kommuneplanlaegningen defineres naermere hvert 4. ar, i en samlet
oversigt. Den giver overblik over statslige interesser og krav til kommunernes planleegning
som stammer fra lovgivning, handleplaner, sektorplaner, landsplanbeslutninger, aftaler mellem
myndigheder og politiske aftaler mellem regeringen og KL. Dermed afspejler oversigten inte-
resser af national og regional betydning samt interesser, der har vaegtet tungt i landsplan-
maessig sammenhaeng, og som staten veaerner saerligt om, da de gar pa tvaers af kommune-



graenser eller/og har betydning for kommende generationer. Oversigten bruges desuden som
grundlag for dialogen mellem staten og kommunerne om kommuneplanernes indhold, og kan i
tilfeelde af planlaegning i strid med oversigten resultere i en statslig indsigelse.

Regeringen gnsker at reducere statens mulighed for at ggre indsigelse over for kommunernes
planlaegning gennem reducering/fokusering af de statslige interesser til fire nationale interes-
seomrader: vaekst og erhvervsudvikling, natur- og miljgbeskyttelse, kulturarvs- og landskabs-
bevarelse samt hensyn til nationale og regionale anlaeg eller regler eller beslutninger efter §3.
DN glaeder sig over, at saerligt natur- og miljg samt kulturarvs- og landskabsbevarelse udpeges
som nationale interesser.

Samtidigt vil DN gerne pege pa, at det er uheldigt i lovgivningen, at definere interesserne en
gang for alle, og reducere dialogen mellem stat og kommuner til faerre omrader. Der vil Igben-
de opstd nye emner, der i forbindelse med kommuneplanrevisioner vil veere mere eller mindre
vigtige at have dialog om mellem stat og kommune. Kommunerne er ikke forpligtet ud over
kommunegraensen. Og emner der gar pa tvaers af graenser og som ikke falder ind under de fire
nationale interesser kan dermed ikke leengere sikres en statslig interessevaretagelse i plan-
laegningen. Derudover kan sdvel Folketing som kommuner have bud p&, hvad der i en given tid
er en statslig interesse. Fokuseringen af interesserne strider desuden mod den politiske mal-
saetning om at rette op pa det skaeve Danmark, hvis man ikke har en statslige interesse — men
lader det veere op til kommunerne at konkurrere med hinanden.

N&r staten gnsker at spille en mindre rolle i pavirkningen af samfundsudviklingen, overlader
man det samtidigt til borgere og foreninger at pavirke planleegningen i og pa tveers af landet.
Staten vil kun i mindre grad tilvejebringe overblikket over landets udvikling. Det g%r for ek-
sempel ud over det nationale overblik over udvikling af byzonen. Samtidig halveres med lov-
forslaget den periode hvor borgerne hgres.

Sektorinteressen vaekst og erhvervsudvikling udvaelges saerligt som en national interesse. Det
tydeligggr, at andre vaesentlige omrader ikke har statens interesse, selv om ogsa de har stor
betydning for samfundsudviklingen og bgr ses pa tvaers af kommunegraenser. Det drejer sig
for eksempel om udbuddet og adgangen til boliger, byvaekst og gode livsvilkdr. Det mener DN
er uheldigt, og i strid med intentionerne i planlovens formal, jf. § 1. Derfor foreslar DN, at sek-
torinteressen vaekst og erhvervsudvikling udvides, sdledes at den fremover daekker by, bolig,
produktion og hverdagsliv.

Endelig mener DN, at kysterne og klima bgr fremhaeves som nationale interesser. Se desuden
ad. 1 om at sikre en statslige indsigelsesret i udviklingsomraderne.

Ad. 6 Hgringsregler og demokrati

Med lovforslaget, foresl@s den periode hvor borgerne hgres om kommunernes planlagning
halveret fra 8 til 4 uger (for visse lokalplaner ned til 2 uger). Det sker, selv om Folketinget i
forrige samling netop har taget stilling til ikke at ville reducere hgringsperioden for miljgvurde-
ringer af planer og projekter fra 8 til 4 uger. Samtidigt er netop inddragelsen af borgerne i
planlaegningen et af de formal planloven seerligt tilsigter (§1 stk. 2, nr. 6).

Det kan veere vanskelligt inden for en maned at opdage planer i hgring, sammenkalde grund-
ejere, eller frivillige i en forening, til diskussion af et planforslag, endsige formulere et hgrings-
svar. DN er desuden blevet gjort bekendt med, at kommunerne langt fra udnytter de eksiste-
rende muligheder i den interne forvaltning for en hurtigere planproces.

P& den baggrund forekommer forslaget om reduceret hgring af borgerne helt ubegrundet. DN
foresldr den nuveaerende hgringsperiode pa 8 uger fastholdt.



Ad. 7 Grgnt Danmarkskort

DN vil gerne kvittere for, at Grgnt Danmarkskort (GD) ikke er taget ud af planloven.

Det fremgar af bemaerkningerne, at malet med GD er at fa en national udpegning og national
prioritering af vores grenne omrader, samt at GD understgtter opfyldelsen af FNs og EU's mal
for biodiversitet i 2020. Dette er dog ikke korrekt, idet der ikke er tale om midler til etablering
af ny natur, men alene tegning af et kort, hvortil der ikke er knyttet virkemidler, ligesom der
ikke stilles nye krav til landbruget om naturbeskyttelse eller begraensninger pa udvidelser af
husdyrbrug eller ny bebyggelse.

DN er optaget af, at GD omsaettes til reel ny og bedre natur og dermed reelt kan bidrage til
opfyldelse af blandt andet biodiversitetsmal. Derfor foresldr DN, at der politisk opstilles klare
mal for naturarealets stgrrelse og for naturkvaliteten i Grgnt Danmarkskort, og at der Igbende
folges op pa fremdriften, for eksempel som et led i Landsplanredeggrelsen.

Det fremgar, at kommunalbestyrelsens redeggrelse for udviklingen i kystnaerhedszonen frem-
over ogsa skal forholde sig til ssmmenhangen med naturomrader i GD og de tilgreensende
vandomrader. DN foreslar, at det generelt specificeres, at der i kommuneplanen skal redeggres
for i hvor hgj grad GD er realiseret, og dermed om kortet kan siges at understgtte FN og EU
mal for biodiversitet. Eftersom GD understgtter flere interesser end biodiversitet, mener DN
det samtidigt er ngdvendigt i redeggrelsen for GD at beskrive, hvilke interesser der sikres pa
de enkelte arealer inden for GD, med udgangspunkt i grundlaget for udpegningen af arealerne
jf. prioritering af de nationale udpegningskriterier.

DN foreslar, at GD fremhaeves i bemaerkningerne som en del af den nationale interesse i plan-
loven for natur- og miljgbeskyttelse.

I bemaerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser foreslar DN til nr. 5, at formuleringen
om at biodiversitetshensyn skal understgttes aendres til, at biodiversiteten skal fremmes.

Til nr. 13 § 5b, stk. 3 s. 74 fremg%r, at "natur, der er beskyttet under naturbeskyttelsesloven,
herunder fredede omrader og omrader beskyttet af strandbeskyttelseslinjen og klitfredning
ikke kan komme i betragtning som udviklingsomrader". Der bgr suppleres med § 3-beskyttede
naturomrader.

I gvrigt ser DN gerne justeringer af lovgivningen om GD, sdledes at sikring af drikkevandsinte-
resser, stgrre sammenhangende landskaber, geologiske interesser og fredninger, tilfgjes de
emner som bidrager til andre formal indenfor GD.

DN vil gerne kvittere for, at muligheden for dannelse af lokale naturrdd bibeholdes. DN opfor-
dre til, at ministeren tager initiativ til at reédene oprettes, samt at de far deltagelse af de vae-
sentligste interessenter, som med udgangspunkt i en malsat og velbeskrevet proces ogsa far
til opgave at sikre fremdrift i naturnetvaerket.

P& nationalt niveau foreslar DN, at der etableres et Nationalt Naturrdd som blandt andet inspi-
rerer og understgtter aktgrerne og dokumenterer netvaerkets fremdrift.

Endelig papeges det, at reduktion af jordbeskatningen for arealer i netvaerket, jordfordeling og
malretning af landbrugsstgtten til arealer i netveerket uden for Natura2000 omraderne bgr sik-
res som incitamenter i lovgivningen til virkeligggrelse af kortet.

Ad. 8 Aflastningscentre - Detailhandel

P& detailhandelsomradet vil nye aflastningscentre kunne planlaegges pa bar mark naer de stgr-
re byer. Det vil gge biltrafikken nar folk tager bilen for at handle uden for byen. Da omraderne
ofte er darligt forsynede med kollektiv trafik og ligger langt fra bopaelen, vil det forringe til-

10



gangeligheden til detailhandlen for svage grupper uden bil og forringe den kollektive trafik.
Det vil desuden forringe bymiljget nar bymidternes butiksliv udhules, fordi de mindre udvalgs-
varebutikker lukker nar store dagligvarebutikker, der ellers traekker kunderne til, flytter til de
nye centre.

P& den baggrund mener DN ikke at forslaget om nye aflastningscentre er en god idé. Jf. forsla-
get om aendrede krav til detailhandelsredeggrelsen foresl&r DN, at der ogsa redeggres for for-

ventet forbrug af areal til nybyggeri samt de forventede miljgkonsekvenserne herved, seerligt i
forhold til trafikale andringer.

Ad. 9 Planlaegning for byvaekst

Det foreslds, at det fremover bliver kommunerne der skal sikre, at der ikke udlaegges for store
arealer til byvaekst. Byvaekst skal dermed ikke laengere vaere en statslig interesse, der kan
ggres indsigelse mod, hvis inddragelsen af land til by overstiger behovet.

DN mener det er problematisk, at staten ikke laengere gnsker overblik over eller indsigelses ret
i sa vigtigt et forhold. Danmark er et lille land, og derfor er det afggrende, hvis vi b&de skal
have plads til byer, natur, landbrug, energianlaeg, turisme, erhvervsvaekst mv., at staten fort-
sat sikrer et overblik over hvor og hvor meget byen vokser og til hvilke formal. Samtidig er det
vigtigt, at staten bibeholder sin mulighed for at ggre indsigelse, hvis hensynet pa tvaers af
kommuner ggr det ngdvendigt. Derfor mener DN, at byvaekst bgr fastholdes som en national
interesse (se desuden ad. 5).

Der indfgres nye redeggrelseskrav for byvaeksten. DN er enige i, at der bgr veere klare princip-
per for planlaegningen af ny byzone og kriterier for opggrelsen af behovet. DN peger p3, at det
ikke er nok alene at se pa behovet i et 12-ars perspektiv. Man bgr ogsa forholde sig til, at hen-
syn til vaerdifuld natur og landskaber pavirker hvor byvaeksten kan finde sted.

Det er positivt, at der stilles krav om redeggrelse for ny byzone i 1:1, ligesom det er vaesent-
ligt at der fortsat holdes fast i princippet om at byvaeksten skal ske indefra og ud. Det er lige-
ledes positivt, at der fortsat tages hensyn til kystnserhedszonen (se ad. 1 om udviklingsomra-
der).

DN mener det er uhensigtsmaessigt, at kunne fravige reglerne for eksisterende fgdevarevirk-
somheder som salger eller forarbejder fgdevarer og som har besggsfaciliteter. Der bgr ikke
&bnes op for byudvikling i det 8bne land, og udlzeg af ny byzone til en enkelt virksomhed.
Spgrgsmalet om szerlige hensyn til fedevarevirksomheder i det abne land og landsbyer bgr
henvises til planlovens afsnit om landzonebestemmelser. Kan en virksomhed ikke lzengere
rummes pa en landzonetilladelse, bgr det vurderes hvilke dele af virksomheden der kan flyttes
til et byzoneomrade planlagt til at handterer byfunktioner — herunder stgrre produktion, lager
og transport, mens besggsdelen, butik og en mindre produktion kan opretholdes pa den oprin-
delige placering.

Ad. 10 Dispensation fra lokalplanformal

Lovforslaget giver mulighed for at dispensere fra en lokalplan i strid med formalet, hvis dispen-
sationen tidsbegraenses til 3 ar. Samtidigt abnes for, at dispensationen kan forlaenges.

DN har forstaelse for, at der seerligt i omdannelsessituationer kan vaere brug for en midlertidig
dispensation. DN har dog kendskab til uheldige eksempler pa blandt andet midlertidige landzo-
netilladelser, der forlaenges gentagende gange til for eksempel nedknusningsanlaeg i grusgra-
ve. Det efterlader naboer, savel som miljget, i en uklar og problematisk situation. Derfor me-
ner DN ikke at dispensationer i strid med formalet skal kunne forlaenges. Hvis det fortsat er
ngdvendigt med en aendret anvendelse i strid med formalet, m& kommunen andre den geel-
dende lokalplan i overensstemmelse med det nye formal.
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Ad. 11 Klimatilpasningsplaner

I 2013 fik kommunerne til opgave at udarbejde en klimatilpasningsplan. Planen har vist sig
vigtig og effektiv for badde beskrivelsen og kortlaegningen af behovet for klimatilpasning i
kommunerne, og for prioriteringen af midler og indsatsomrader.

Mange kommuner er allerede i gang med en opdatering af planen. Klimatilpasning bliver ogsa i
fremtiden et vaesentligt omrade for kommunerne at forholde sig til. Planen har desuden vist sig
effektivt som vaerktgj til skabelse af mervaerdi i klimatilpasningsprojekter — herunder rekreati-
on, fritid og natur.

P& den baggrund skal DN foresld, at det skrives ind i planloven, at kommunerne som en del af
den Igbende kommuneplanrevision skal revidere klimatilpasningsplanen.

Ad. 12 Konsekvenser af lovforslaget

Det virker utroveerdigt, at negative gkonomiske og miljgmaessige konsekvenser for samfundet
ved spredning af byfunktioner — herunder saerligt omkring de stgrre byer og i hovedstadsregi-
onen, med ringere udnyttelse af allerede foretagne investeringer i trafik- og forsyningsanlaeg,

pavirkning af grenne kiler og landskaber samt dyrere kommunal servicebetjening, er naevnt sd
kortfattet.
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DI har modtaget heringsudkast til ndring af naturbeskyttelsesloven og takker for mulig-
heden for at bidrage med bemerkninger, som vi haber, at ministeriet vil gere brug af.

DI bemarker, at lovforslaget ligger meget teet op ad den politiske aftale mellem regerin-
gen, Socialdemokraterne, Dansk Folkeparti og Det Konservative Folkeparti fra juni 2016,
”Et Danmark i bedre balance — Bedre rammer for kommuner, borgere og virksomheder i
hele landet”. DI tilslutter sig lovforslaget og dets muligheder for udvikling af lokale pro-
jekter.

Den politiske aftale og lovforslaget har fokus pa anlaeg af nye, mindre anlaeg og faciliteter.

For at opretholde veerdien og funktionen af disse anlaeg og for at forhindre nedslidning og
uhensigtsmessig tilsanding af disse ber det indfgjes, at vedligeholdelsesarbejder ikke
alene pa anlaeggene men ogsa pa arealerne taet omkring dem skal vere tilladt. Dette kan
veere tiltag som fjernelse af rimelige mangder fygesand, som hindrer adgang til eller brug
af faciliteterne i gvrigt. Det kan ogsa veare fjernelse af naturlig opvaekst af treeer og buske
lige omkring anlaeggene, som ogsa hindrer adgang til eller brug af faciliteterne i ovrigt.
Udgangspunktet for disse bemarkninger er de nye anleg § 65b, men med relation til §15
i gvrigt om vedligeholdelsesarbejder pa bygninger.

Disse elementer indgér ikke i den politiske aftale, men DI mener, at det folger naturligt,
at der skal veere mulighed for at foretage nedvendig vedligeholdelse af anlaeg og deres
funktion.

DI star til radighed for en uddybning af disse bemerkninger.

Med venlig hilsen

Morten Lgber
Chefkonsulent
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Planloven

Kommunalbestyrelsen imgdeser de udvidede muligheder for udvikling i Faaborg-
Midtfyn Kommune. Med de foreslaede eendringer af planloven og helt overordnet
selve lovens formalsbestemmelse om, at den fysiske planleegning fremover ogsa
skal veegte vaekst og udvikling, haber vi at kunne skabe bedre muligheder for
positiv fremgang i vores kommune.

Omdannelseslandsbyer

Det glaeder os, at vi fremover far mulighed for at udpege omdannelseslandsbyer i
landzonen og dermed skabe mulighed for at skabe attraktive bosaetningsbyer. Nar
det er sagt, mener vi, at kravene til hvorvidt en landsby kan udpeges er for snaevre,
og i stedet bar bero pa en konkret vurdering. Faaborg-Midtfyn Kommune har
deltaget i det forberedende arbejde, hvorfor det ogsa er en af vores landsbyer — Ny
Stenderup, der bliver brugt som eksempel pa en by, der kan omdannes. Men Ny
Stenderup vil ikke kunne blive udpeget til omdannelseslandsby, da den er
beliggende i veerdifuldt landskab. Det er netop Ny Stenderups placering i et
veerdifuldt landskab, der udger dens udviklingspotentiale. Og som det fremgar af
eksempelprojektet vil landskabsveaerdien omkring Ny Stenderup blive forbedret med
virkeligggrelsen af projektet. At landsbyen sé& ikke kan udpeges jf. de foreslaede
bestemmelser, virker ualmindelig uhensigtsmaessigt og direkte forkert. | mange
udkantskommuner og landdistrikter vil netop landskabet udgere selve
udviklingspotentialet, og det bgr derfor pa baggrund af en konkret vurdering fra
styrelsens side, vaere muligt at lade ogsa disse byer udpege.

Landzonen

Kommunalbestyrelsen bifalder, at det fremover vil blive lettere at anvende alle

overfladiggjorte bygninger til andre formal sasom bolig, virksomheder, foreninger

mv. Dog er det ikke vores vurdering, at kommunerne far bedre mulighed for

planlaegge udviklingen af det abne land, da hovedparten af de udvidede

muligheder bliver til en umiddelbar ret for den enkelte ejer, og ikke en mulighed,

som kommunalbestyrelsen efter en helhedsvurdering og inddragelse af

interessenter kan give tilladelse til gennem en landzonetilladelse. Kommunerne far

altsa vaesentlig mindre mulighed for at pavirke udviklingen i det abne land end

tilfeeldet er i dag. Side 1
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Det er glaedeligt, at det fremover bliver muligt at boseette sig i starre boliger i
landzonen. Det vil kunne tiltreekke borgere, der gnsker god plads og lysten til at
boseette sig i landdistrikterne kan dermed stige. Det fremgar af hgringsmaterialet,
at det er vigtigt, at planloven ogsa fremadrettet sikrer investeringssikkerhed hos
borgere og virksomheder. Det er vi enige i. Men hvis man som grundejer ingen
mulighed har for at pavirke, hvad naboejendommen skal anvendes til, og i hvilket
omfang, fordi der ikke er krav om landzonetilladelse og derfor heller ikke mulighed
for at opstille vilkar for anvendelsen og omfanget, vurderer vi at
investeringssikkerheden reduceres. Vores landdistrikter skal i hgj grad kunne
tiltraekke nye borgere, som gnsker at sla sig ned i vores sma landsbyer eller i det
abne land. Men hvis de ingen mulighed har for at give deres mening til kende,
safremt ejendomme i umiddelbar neerhed skifter anvendelse eller omfang, sa
frygter vi, at lempelserne i landzonen vil fa& den modsatte effekt og lysten til at
investere i en bolig i landdistrikter vil dale. Det fremgar ogsa af hgringsmaterialet,
at nabostridigheder vil veere en mulig konsekvens, vi er enige i, at det kan vaere
tilfeeldet. Fra vores synspunkt er det bedre at indga dialog og finde feelles
lgsninger, fgr en given ejendom tages i brug end at vente til konflikterne opstar.
Det vil ofte ikke veere muligt fremover. For os at se vil den eneste mulighed,
kommunen har for at regulere udviklingen i landzonen, og dermed sikre
langsigtede hensyn nu blive at udarbejde lokalplaner, hvilket vil vaere administrativt
tungt.

Kommunalbestyrelsen bifalder, at undtagelsen for byggeri, der er er
erhvervsmaessigt ngdvendigt for en landbrugsejendom udvides til at omfatte
landbrugsbedriften jf. landbrugsloven §2 stk. 3. Det forbedrer bedrifternes mulighed
for udvikling.

Sommerhuse

Kommunalbestyrelsen stgtter op omkring udvidelsen af sommerperioden for brug
af sommerhuse i sommerhusomrader. Det understgtter handlen i og omkring
sommerhusomraderne samt turismeerhvervet i kommunen. De foreslaede
andringer af loven som muligger udleeg af nye sommerhusomrader hilses ogsa
velkommen. Dog mener vi fra et fynsk perspektiv, at der bar ses pa forholdet
omkring, hvor der kan udlaegges nye omrader. Vi er principilet enige i det fornuftige
i at uudnyttede arealreservationer til sommerhusformal ber revurderes og eventuelt
opgives, saledes at der ikke udlaegges flere sommerhusgrunde end der er i
forvejen. Men at den enkelte kommune skal kunne spille ind med
arealreservationer i forholdet 1:1 synes som en skaevvridning, da nogle dele af
landet har meget uudnyttet areal liggende og andre ingen har. Nyudlaeg ber kunne
ske i de dele af landet, hvor efterspargslen er starst og hensynet til landskab mv.
muligger det.

Detailhandel

Kommunalbestyrelsen vurderer, at lempelserne af detailhandelsbestemmelser vil

veere en fordel for den lokale detailplanlaegning for sa vidt angar mindre

redegarelseskrav til de lokale prioriteringer og bedre muligheder for

byggemarkeder og udvalgsvarer. Omvendt betyder de lempeligere bestemmelser

0gsa, at kommunens detailhandel sandsynligvis vil blive pavirket i negativ retning

grundet udvidede muligheder for store handelscentre uden for kommunen; Odense Side 2
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og Svendborg. Friere rammer her vil uundgaeligt betyde starre konkurrence for
butikkerne i vores lokalsamfund. Det er meget vigtigt for de sméa lokalsamfund, at
der er kundegrundlag til mindst én dagligvareforretning. Uden
dagligvareforretninger og gerne ogsa udvalgsforretninger bliver det vanskeligere at
tiltreekke nye borgere. Lempelserne i detailhandelsbestemmelserne vurderes
derfor ikke at veere til fordel for Faaborg-Midtfyn Kommune.

Kystnaerhedszonen

Kommunalbestyrelsen har imgdeset friere rammer for planlaegning i
kystneerhedszonen. Beklageligvis er det ikke vores opfattelse, at vi med de
foreslaede aendringer far vaesentlig flere muligheder end vi har haft hidtil. Vi er
bekymrede for, at den nye mulighed for udleeg af udviklingsomrader i
kystneerhedszonen, ikke vil blive en reel mulighed i Faaborg-Midtfyn Kommune,
fordi alle vores kyster mod det sydfynske ghav er udpeget til vaerdifuldt landskab.
En udpegning, der pa forhand fjerner muligheden for pa et velargumenteret
grundlag at argumentere for at kunne fa udpeget udviklingsomrader inden for en
stor del af kystnaerhedszonen. Her mener vi altsa ogsa, at muligheden for en
udpegning ber tage afsaet i en konkret vurdering. Landskabet er vores sterste
ressource i det sydfynske - som vaekstmotor for bade bosaetning og turisme, og vi
har derfor ingen interesse i at forringe dets tilstand. Det er vores vurdering, at det
er muligt bade at beskytte og forbedre landskabsveerdierne, samtidig med, at der
gives plads til alternative boformer som for eksempel bofzelleskaber pa nedlagte
landbrug og lignende.

Forsggsprojekter langs kysterne

Forsagsprojekterne bliver med dette lovforslag den eneste reelle mulighed for at
kunne udvikle kystrelaterede turist- og friluftprojekter i Faaborg-Midtfyn Kommune.
Det vil veere forholdsvist sveert at blive udvalgt til forsagsprojekt. Kriterierne for et
fors@gsprojekts potentiale som nyskabende pa nationalt plan vil ikke give mulighed
for almindelig udbygning af eksisterende velfungerende turistvirksomheder, der gor
en vaesentlig forskel lokalt set. Dermed understgttes sadanne virksomheders
vaekstpotentiale ikke med dette lovforslag. Og dermed heller ikke eventuelle nye
arbejdspladser i relation hertil. Kommunalbestyrelsen anbefaler pa det kraftigste, at
det bliver muligt at give mindre spektakuleere projekter, hvor forretningsgrundlaget
er pa plads, tilsagn om udvidelsesmuligheder frem for udelukkende at pege pa
nyskabende projekter, som maske ikke bliver til noget grundet manglende
investorer og lignende.

Planprocedurer og midlertidighed
Kommunalbestyrelsen ser frem til muligheden for at ggre brug af kortere
hgringsperioder for plansager med lille kompleksitet.

Kommunalbestyrelsen finder det ogsd meget positivt, at der bliver mulighed for at
dispensere til midlertidig anvendelse af uudnyttede arealer og bygninger. Det bliver
et vigtigt veerktgj i arbejdet med at udnytte eksisterende ressourcer og skabe byliv,
nar idéer opstar.

Side 3
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Naturbeskyttelsesloven

Kommunalbestyrelsen kan tilslutte sig de foreslaede justeringer af bestemmelserne
om strandbeskyttelseslinjen og s@- og a-beskyttelseslinjen. Justeringerne giver
borgerne flere muligheder i egne haver ligesom foreninger, virksomheder og
kommuner far bedre mulighed for at lave tidsvarende faciliteter pa havne og langs
stranden. Kommunalbestyrelsen finder, at justeringerne fijerner de tilfaelde, hvor
beskyttelsen har virket ungdvendigt indgribende i grundejeres raderet over egen
have, som f.eks. opsaetning af flagstang eller etablering af terrasse omkring huset.
Desuden vil justeringerne gare det nemmere at etablere f.eks. De bla
Stattepunkter (shelters/friluftsstattepunkter etableret i Det Sydfynske Ghav i regi af
Naturturisme I/S), som de hidtidige bestemmelser var ved at spaende ben for.
Justeringerne giver saledes et bedre lovgrundlag for fremover at kunne realisere
Faaborg-Midtfyn Kommunes frilufts- og turismestrategi.

Kommunalbestyrelsen finder dog, at der er behov for ogsa at justere pa
eksisterende virksomheders adgang til dispensation fra strandbeskyttelseslinjen.
Helt konkret vil kommunalbestyrelsen gerne anbefale, at der gives lempeligere
adgang til dispensation i forhold til udvidelsesmuligheder for eksisterende
turismevirksomheder i den oprindelige 0-100 m strandbeskyttelseszone, saledes at
disse virksomheder ligestilles med virksomheder som er beliggende i den udvidede
strandbeskyttelseszone. Den nuvaerende meget restriktive praksis forhindrer
udvikling og dermed pa sigt overlevelse af eksisterende veldrevne og
veletablerede virksomheder.

Generelt er der i lovforslaget fundet en god balance mellem beskyttelse og
muligheder for at udvikle en mere nutidig benyttelse af kysterne.

Kommunalbestyrelsen bakker saledes fortsat op om, at vi skal have en steerk
beskyttelse af vores kysters natur og landskabelige vaerdier.

Med venlig hilsen

Kommunalbestyrelsen
Faaborg-Midtfyn Kommune

Side 4
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Horingssvar: Forslag til lov om @ndring af
naturbeskyttelsesloven

Danmark har mange havne. Store som smé havne, der er naturlige
udgangspunkter for de transport-, erhvervs-, fiskeri- og turismeaktiviteter,
der er langs kysterne.

Det er afgorende nedvendigt for havne, at de kan udvikle deres transport-,
fiskeri- og erhvervsmassige aktiviteter, ligesom der skal kunne ske en
omdannelse til mere turismeorienterede aktiviteter. Det vil bidrage positivt til
et Danmark i balance, og derfor er det vigtigt, at

- Der er fleksible rammer for havnenes udvikling. Havneformal skal
defineres i forhold til de statslige, regionale og lokale interesser,
havnelov og den reelle aktivitet. Det kan gores bedre i lovforslaget.

- Der sker en administrativ forenkling, sa malet ikke fortabes i
besvarlige og vanskeligt gennemskuelige regler og administration.
Det kan gores bedre i lovforslaget.

I lovforslaget understreges det, at havne og arealer, der ved lokalplan er
udlagt til havneformal er undtaget fra forbuddet mod tilstandszndringer
udelukkende ved at det szttes over i en selvstendig bestemmelse (ny § 15, b,
nuvarende § 15, stk. 4), og derfor er der ogsa jvf. lovforslagets
bemarkninger side 27 alene tale om en redaktionel ndring. Det finder
Danske Havne ikke ambitiost nok.

Ved =ndringer i arealanvendelse eller funktioner pa havne skal aktiviteterne
opfylde et "havneformal”. Havneanleg foreslas i § 15, b, stk. 1 fastholdt i
forhold til den gzldende lovgivning og afgranses dermed til moler,
bolvarker og lignende samt arealer, der er udlagt til havneformal. ”Om der i
det enkelte tilfalde er tale om et havneformal beror pa en konkret vurdering
og vil efter gzeldende praksis variere efter havnens karakter” (side 28).

Nar der 1 lovforslaget tales om havneformal i store havne, tales der om
klubhuse, kiosker, cafeer og mindre butikker. Det er ikke den slags
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aktiviteter, der er 1 erthvervshavne. Der er havneformal havneanlag,
produktionsvirksomheder og andre erhvervsmassige aktiviteter, der er
athengige af beliggenheden pad en havn. I planlovsforslaget som er i samtidig
horing fastszttes de statslige interesser: ”Vakst og erhvervsudvikling” samt
”Nationale og regionale anleg”. Det bor ligeledes afspejles 1
Naturbeskyttelses-loven, og derfor bor der ske en modernisering af
opfattelsen af havneformal, der falder i trad med definitioner i anden
lovgivning, herunder havnelov og planlov.

Nasten alle havne har planer og projekter, som onskes placeret i tilknytning
til havnearealerne, f.eks. ved at flytte havnegransen pa land. Det kan vare
for at give rum for udvidelse af nye eller eksisterende havnevirksomheder
eller produktionsanleg, akvakulturanlag, udvidelser af sedimentdepoter,
opsatning af vindmeller etc. Det er maske ikke umuligt at fa lov, men det er
besvarligt at fa en ny lokalplan pé plads, og det tager mange ressourcer. Mon
ikke administrationen kan lempes ved arealer, der stoder op til et havneareal,
da der allerede er erfaring med dataindsamling, belysning af konsekvenser,
afvejning af lokale hensyn etc.?

Der er lang tradition for turisme- og erhvervsaktiviteter i bredere forstand 1
danske erhvervshavne, og sarlig i de sma og mellestore havne sker en
omdannelse, hvor de rekreative aktiviteter vokser. Da havnens funktioner
hele tiden udvikles og er et samspil mellem placering, rutenet, fiskeriets
udvikling, antal transportformidlere og virksomheder pa eller nzr havne, bor
havneformal tolkes bredere, end det er tilfzldet i naturbeskyttelsesloven og
ikke blot bero pa konkrete vurderinger.

Danske Havnes forslag er “erhvervs-, transport-, fiskeri- og
turismerelaterede aktiviteter i havne”. Hvilke aktiviteter, der ma finde sted i
havnen, afgrenses i havneloven og ber derfor ikke ogsa defineres 1
Naturbeskyttelsesloven.

Det er Danske Havnes opfattelse, at strandbeskyttelseslinjen konsekvent er
fort frem til erhvervshavnenes matrikelgrense. Bandt Danske Havnes 68
medlemmer er 61 havne direkte berort af strandbeskyttelseslinjen, hvis de
onsker at udvide havnearealerne. I mindst 27 havne gar strandbeskyttelses-
linjen gennem havnen, omfatter moler eller omfatter hele havnen.
Strandbeskyttelseskommissionen var i sin tid meget omhyggelig med at
indtegne strandbeskyttelseslinjer og angive afvigelser fra de 300 m. Nar der
alligevel er 27 havne, der har strandbeskyttelseslinjen gaende gennem havnen
eller hele havnen er omfattet, er det, fordi omradet pa det tidspunkt ikke var
udlagt til havneomrade 1 lokalplanen. Danske Havnes data beror péa en
manuel gennemgang af samtlige kort over havne med angivelse af
strandbeskyttelseslinjen.



Det betyder altsa, at havne og virksomheder indenfor
strandbeskyttelseslinjen blandt andet ikke uden dispensation ma:

e Opfore nye bygninger, hvor der ikke har varet bygget for
e Udvide eller #ndre vasentligt pa eksisterende bygning

e Opstille campingvogne eller skurvogne

e Ops=ztte hegn, master, stativer og skilte

e /Endrer pa terraenet

e Udstykke eller skabe nye skel pa grunden

Det er positivt, at lovaendringen giver mulighed for, at kommunerne kan soge
miljo- og fodevareministeren om at fi strandbeskyttelseslinjen ophavet pa
havne og pa arealer mellem byen og havnen, si der ikke skal seges om
dispensation for hver lille @ndring i aktiviteterne. Men det er vigtigt, at der
ogsa er mulighed for at udvide ud til siderne i forhold til havnen, hvor by og
havn ikke allerede er smeltet sammen. Den mulighed legges der ikke
umiddelbart op til 1 lovforslaget.

Der foreslas i ndringsforslaget som noget nyt, at overfladiggjorte
havnebygninger kan omdannes til formal, der kan fremme turismen og
dermed er de ikke omfattet af forbuddeti § 15. Danske Havne hilser denne
a@ndring velkommen, da det kan fremme aktiviteterne i de omrader, hvor
havneaktiviteten er under omdannelse til eksempelvis maritim turisme.

I lovforslaget tales udelukkende om positive skonomiske og administrative
konsekvenser for Kystdirektoratet som administrator, for turismeerhvervet,
der kan tiltrekke flere lokale gaster og turister og dermed oge omsxtningen
og for borgere, der har planer om at soge om dispensation for mindre anlag i
deres private haver.

Hyvis forslaget hverken har gkonomiske eller administrative konsekvenser for
erhvervshavne og virksomheder, der onsker at udvide deres aktiviteter for at
skabe vakst og erhvervsudvikling, ma formodningen tale for, at der ikke er
en de facto ndring for havne i lovforslaget. Det kan sa vare, fordi havne
ikke er omfattet af forbuddet mod tilstandszndringer, og derfor er det
forudsat, at der intet behov er for lempelser. Men det betyder ogsa, at der
intet nyt raderum er for at tilgodese erhvervslivets behov for at kunne udvide
og udvikle udenfor de eksisterende rammer. Og her gar
strandbeskyttelseslinjen altsa i stort set alle havne lige til matrikelgreensen og
forhindre udvidelser, mens den i halvdelen af erhvervshavnene gar gennem
havnen, moler eller omfatter havnen.



Regler for strandbeskyttelse, planlegning, miljo- og naturbeskyttelse og
fredningsbestemmelser satter en rekke begransninger for
erhvervsudviklingen og dermed ogsa for havnenes udviklingsmuligheder.
Selvom denne horing retter sig mod reglerne 1 naturbeskyttelsesloven, finder
Danske Havne behov for, at reglerne for den fysiske planlaegning samordnes
og forenkles, sa der sker en samlet koordinering, administration og
sagsbehandling. Danske Havnes forslag er, at myndighederne koordinerer, sa
der er ”One point of entry”, nar en havn skal udvide og udvikle.

Med venlig hilsen

Nete Herskind
Danske Havne
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Vedr. j.nr. 16/02555 — hegringssvar til forslag om andring af naturbeskyttelsesloven

Campingradet har med interesse laest det modtagne forslag til eendring af naturbeskyttelsesloven.

Campingradet har over tid i diverse fora fremfert sin holdning om, at de geldende regler i
naturbeskyttelsesloven omkring strandbeskyttelse m.v. er problematiske. Campingradet ser
adskillige konkrete eksempler pa, at campingpladser der gnsker at udvikle deres produkt “lgber
panden mod en mur”. Den nugeldende regulering 0g den administrative praksis er for streng og
ufleksibel.

Den internationale konkurrence pa turismeomradet skaerpes til stadighed. Dette forhold stiller
stadig sterre krav til de danske campingpladser, hvor evnen til at tilpasse sig bliver af stgrste
betydning. Kvalitetsigft af campingpladsernes forskellige anleeg — herunder overnatningsenhe-
derne i form af campinghytter og mobilhomes samt generel opbygning af kvalitetsrige forhold
med fokus pa komfort - er af afggrende betydning for at campingpladserne kan konkurrere med
attraktive og prisbillige udenlandske destinationer.

De danske campingpladsers gnske og vilje til at tilpasse sig de nye krav kan imidlertid ikke sta
alene. Et positivt samspil med savel planloven, lovgivningen om sommerhuse og camping
(campingreglementet) og naturbeskyttelsesloven med dens forskellige beskyttelseslinier er helt
ngdvendigt. Campingradet kan derfor fuldt ud tilslutte sig tankerne indeholdt i lovforslaget (§ 65
b) — en justering og lempelse af naturbeskyttelseslovens regler, saledes at campingpladserne far
mulighed for at opfgre diverse anlaeg og faciliteter indenfor de beskyttede zoner, som er
ngdvendige for at campingpladserne kan tiltraekke gaester og opna vaekst og udvikling — alt
sammenholdt med en administrativ forenkling.
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Det anfgres, at der pa baggrund af en naermere undersggelse vil blive fastsat neermere regler i
form af en bekendtggrelse om de eksisterende turismevirksomheders muligheder for at opnha
dispensation til at opfgre anleg pa deres ejendom, hvor de gnskede anlaeg ikke eri tilknytning til
eksisterende bebyggelse pa ejendommen. Indholdet af en sadan bekendtggrelse vil veere af
afggrende betydning for den fortsatte ngdvendige produktudvikling, 08 Campingradet deltager

gerne pa enhver made i arbejdet med den omhandlede forudgaende "underspgelse”.

| indledningen til lovforslaget anfgres, at de politiske parter legger vaegt pa, at de er dbne
kyststraekninger skal friholdes for nye anleeg 08 byggerier, og at den geeldende frie og lige adgang
til strandene bevares.

Campingradet tilslutter sig fuldt ud denne tilkendegivelse. De fleste turister langs de danske kyster
kommer for at opleve den smukke natur og de flotte strande, som Danmark har at byde pa.
Campingpladserne, der for manges vedkommende er placeret ganske kystnaert, er interesserede i
at bevare det stgrste aktiv for dansk kystturisme, men samtidig gnskes et bedre samspil mellem
turisme og natur, sa naturen bliver bade tilgeengelig 0g attraktiv — det handler om at beskytte og
benytte naturen pa samme tid.

mnl@campingraadet.dk+ 4575 89 75 15 (direkte) +45 4038 46 33 (mobil)
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Vedr. Horing om forslag til lov om a&ndring af naturbeskyttelsesloven (J.nr SVANA-400-
00019 samt 16/02555).

Landbrug & Fedevarer har faet ovenstaende i hgring med frist den 17. oktober 2016 og har
felgende bemaerkninger:

Overordnet set bifalder organisationen den ggede fleksibilitet i administrationen af
strandbeskyttelseslinjen, klitfredningslinjen og sg- og dbeskyttelseslinjen som lovforslaget laegget
op til. Forslaget i seer rettet mod turisme- og friluftsaktiviteter og i den forbindelse er der nogle
omréader, hvor Landbrug & Fadevarer ogsa gerne havde set lempelser i forbindelse med aktiviteter
tilknyttet landbrugserhvervet.

Plantning af leehegn:

Det fremgar af "Vejledningen om 300 meter strandbeskyttelses- og klitfredningszone”, at
Folketinget i forbindelse med tidligere lovbehandlinger har tilkendegivet, at der bar dispenseres til
plantning af nye laehegn, som har afgarende betydning for landbrugsdriften, og som ikke er i strid
med landskabelige hensyn. Pa denne baggrund forekommer det oplagt i forbindelse med den
aktuelle loveendring at lempe bestemmelserne vedr. plantning af laeshegn inden for
strandbeskyttelseslinjen. Tilsvarende vil en lempeligere praksis inden for sg- og abeskyttelseslinjen
vil ogsa veere gnskelig.

En mulig Igsning for, at forsat at sikre landskabelige hensyn, kunne veere at lade kravet om
dispensation aflase af en anmeldelsesprocedure, hvor Miljg- og fedevareministeriet
(strandbeskyttelseslinjen) eller kommunalbestyrelsen (s@- og abeskyttelseslinjen) inden for en
kortere periode pa fx 14 dage, skal melde tilbage til lodsejer, hvis en gnsket plantning strider mod
lovens formal.

Pa denne made kan sikres bade en mindre administrativ byrde for lodsejere og en sikring af
landskabelige hensyn, og samtidig vil bedre mulighed for at plante laehegn ogsa kunne have en
positiv betydning for naturveaerdier tilknyttet sddanne beplantninger i det abne land.

Plantning af juletreeer:

Tilsvarende vil Landbrug & Fgdevarer pege pa behovet for en lempelse af praksis for Landbrug & Fodevarer er erhvervs-
organisation for landbruget, fedevare-
og agroindustrien. Med en eksport pa
over 156 milliarder kroner arligt og med

N o . . . . 169.000 beskeeftigede repraesenterer vi
Det fremgér af bestemmelserne for sg- og dbeskyttelseslinjen, at landbrugsmaessig drift er tilladt, et af Danmarks vigtigste eksporterhverv.

administrationen af s@ og &-beskyttelseslinjen i forhold til juletrsesdyrkning.

og da juletraesdyrkning har i mange ar haft status som en landbrugsafgrede i andre .
Ved at nytaenke og synliggere erhvervets

sammenhaenge, ber dette ogsa gaelde i denne sammenhaeng. bidrag til samfundet sikrer vi vores
medlemmer en staerk placering i
Danmark og globalt.


mailto:svana@svana.dk
mailto:kdi@kyst.dk
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De seerlige forhold for dyrkning af juletraeer i kort omdrift — herunder beplantningens begraensede
hgjde og den korte omdriftstid - bar kunne give anledning til, at deri loven laegges op til at meddele
dispensation i stgrre omfang end hidtil.

| forbindelse med en sadan lempet dispensationspraksis vil det vaere muligt fortsat at tage hensyn
til de landskabelige forhold, der skal varetages ved s@- og a-beskyttelseslinjen.

Vingeoverslag fra vindmaller

Endelige skal Landbrug & Fagdevarer henstille til at det i forbindelse med den aendrede lov — evt.
ved udarbejdelse af vejledning — slas fast, at vingeoverslag fra vindmeller placeret uden for
beskyttelseszonerne ikke kraever dispensation.

Ved et vingeoverslag sker der ingen fysiske sendringer i beskyttelseszonerne, hvorfor det ikke bar
forudsaette en dispensation — som minimum i de tilfeelde, hvor beskyttelseszonerne er etableret ud
fra et landskabeligt sigte.

Praksis er i dag uklar pa omradet, og det er ikke muligt at fa en klar generel tilkendegivelse fra
myndighederne om, hvorvidt et sddan vingeoverslag vil kraeve en dispensation. Det er sveert at
finde lokaliteter til vindmeller pa land, hvorfor enhver begraensning, der kan fjernes, vil vaere
relevant - ogsa set i lyset at, Miljg- og fedevareministeren netop har tilkkendegivet at vil se pa
mulighederne for at placere vindmgller i fredskov.

Her ud over har Landbrug & Fgdevarer fglgende bemeerkninger til lovforslaget:

Leeskure til graessende dyr:

Som noget nyt forslas i lovforslagets punkt 5, ny § 15a, stk. 1, nr. 10, at det fremover skal vaere
muligt at etablere "laeskure til greessende dyr til brug for kogreesserlaug og tilsvarende foreninger og
til dyrehold i forbindelse med naturpleje” inden for strandbeskyttelseslinjen uden forudgaende
dispensation.

| bemeerkningernes punkt 2.12.1 er formuleringen aendret til: "Laeskure til udegaende husdyr ved
privat, ikke erhvervsmaessig dyrehold som fx kograesserlaug”.

Det er saledes ved sammenligning af de to tekster uklart om muligheden for at etablere laeskure
inden for strandbeskyttelseslinjen uden dispensation geelder alle former for naturpleje (jf. lovteksten
—"og dyrehold i forbindelse med naturpleje”) eller kun naturpleje der udferes i ikke-erhvervsmeaessig
sammenhaeng (jf. bemaerkningerne: ”- privat, ikke erhvervsmaessig dyrehold”).

Hvis den udvidede mulighed kun gaelder ikke-erhvervsmaessigt dyrehold, finder Landbrug &
Fadevarer det uforstaeligt, hvorfor der skal veere forskel pa opferelse af laeskure i de angivne
tilfeelde i forhold til erhvervsmeaessigt ngdvendige laeskure.

Med bemaerkningerne som de er formuleret i forhold til lovteksten er der endvidere foretaget en
uforstaelig tolkning af, hvad der forstas ved dyrehold i forbindelse med naturpleje, idet det
tilsyneladende er opfattelsen, at naturpleje ikke kan veere en erhvervsmeaessig aktivitet.

Dette er ikke korrekt i det, der er landmaend der helt eller delvist har naturpleje som en afggrende
del af deres erhvervsmaessige aktiviteter, og der er et generelt gnske fra bade erhverv,
myndigheder og naturorganisationer om at fremme naturpleje som en driftsgren for at sikre, at der
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sker den tilstreekkelige pleje af de ca. 300.000 ha lysabne natur i Danmark, der har et behov for
afgraesning eller hgslaet.

Det fremgér af bemaerkningerne (side 25) at laeskure til erhvervsmaessigt dyrehold kan opfgres
uden dispensation jf. lovforslagets § 8, stk. 1, nr. 7 og § 153, stk. 1, nr. 6, hvis de opfgres i
tilknytning til eksisterende bygninger. Dette kan leeses som om, det derfor vurderes, at
erhvervsmaessigt dyrehold ikke har samme behov for at kunne opfare laeskure uden dispensation,
som der med lovaendringerne nu lsegges op til, at kograesserlaug m.v. far.

Dette er dog ikke tilfeeldet, idet fritiggende lzeskure til erhvervsmaessigt dyrehold, der ikke ligger i
tilknytning til eksisterende byggeri, ikke er undtaget fra forbuddet, hvorfor det kan vaere sveert at
opretholde en afgraesning af mere afsidesliggende arealer inden for strandbeskyttelseslinjen eller
pa klitfredede arealer. Der er i dag mulighed for at sgge dispensation efter lovens § 65, men en
sadan dispensation vil typisk vaere pa vilkar, eksempelvis om stgrrelse, placering, udformning og
krav om fjernelse ved opher af brug, eksempelvis efter 2 ar, jf. sag fra Tung fra 2013.

Landbrug & Fadevarer skal saledes foresla, at bestemmelsen i lovforslagets § 15a, stk. 1, nr. 10
aendres saledes, at det kommer til at omfatte alle former for lseskure til greessende dyr — bade inden
for strandbeskyttelseslinjen og i klitfredningszonen. Forslaget i dets nuveerende form udger saledes
en urimelig og uforstaelig forskelsbehandling mellem kogreesserlaug m.v. og erhvervsmaessigt
dyrehold.

Det fremgar af Aftalen om Danmark i bedre balance, side 9, samt lovforslaget side 17, at der vil
blive udarbejdet en vejledning med retningslinjer for opsaetning, indretning og udseende af laeskure.
Landbrug & Fedevarer ser frem til at blive indbudt til at deltage i arbejdet med at udarbejde en
sadan vejledning.

Mere overordet set finder Landbrug & Fadevarer, at bestemmelserne vedr. erhvervsmaessigt
ngdvendigt byggeri i lovforslagets § 8, stk. 1, nr. 7 og § 15a, stk. 1, nr. 6 ber @endres i
overensstemmelse med de foreslaede eendringer til modernisering af landbrugsloven, sa det er
bedriften, der laegges til grund for, hvad der er erhvervsmaessigt ngdvendigt byggeri med den
kommunale indsigt, der ogsa er indeholdt i det naevnte forslag.

Genopfarelse af bolig

Det fremgar af lovforslaget nr. 5, § 15a, stk. 2, at det fremover skal vaere muligt, at en bolig kan
genopfgres pa fundamentet uden dispensation, hvis der er tale om en bygning af tilsvarende
starrelse og udformning som den tidligere.

Landbrug & Fadevarer finder det uforstaeligt, at bestemmelsen er begraenset til boliger, idet der
formentlig ogsa er praksis for at give dispensation ved andre bygninger. "Boliger” burde derfor
2ndres til "bygninger”.

Reglen i forslaget til modernisering af planloven om, at kommunen kan tillade, at en byggeret kan
bevares i 10 ar, burde ogsa indsaettes i naturbeskyttelsesloven, da der ikke ses grundlag for, at det
ikke skulle veere tilfeeldet.

Mageskifte og jordlodder

Lovforslagets nr. 5, § 15 a, stk. 1, nr. 7 laegger op til, at arealoverfgrsler i jordbrugserhvervet ved
mageskifte og salg af jordlodder pa op til 2 ha fremover skal kunne ske uden dispensation inden for
strandbeskyttelseslinjen.
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Landbrug & Fgdevarer finder, at der er tale om en hensigtsmaessig sendring. Det antages, at der
ved mageskifte forstas almindelig arealoverfersel mellem landbrugsejendomme. Bestemmelsen er
dog uklart formuleret, i det det fremgéar af bemaerkningerne, at der ikke kan frastykkes en jordlod pa
op til 2 ha som en ny selvstaendig ejendom. Der burde saledes alene st& arealoverfgrsel mellem
landbrugsejendomme pa op til 2 ha, hvis lovteksten skal svare til bemaerkningerne.

Arealoverfgrsler mellem landbrugsejendomme bgr dog umiddelbart veere tilladte uanset stgrrelsen
af de overfgrte arealer, idet sddanne overfgrsler altid ma betragtes som en hensigtsmaessig
omlaegning af ejendomsstrukturen i jordbrugserhvervet.

Hensyn til Natura 2000 i forbindelse med dispensationer

Med lovforslagets § 65b, stk. 3, nr. 1, gares det muligt at meddele dispensation til placering af
fritiggende terrasser, udhuse og mindre bygninger. Det fremgar af bemaerkningerne, at sddanne
dispensationer skal ske i overensstemmelse med lovens formal, og at en dispensation kun kan
meddeles, "hvis hensyn til bl.a. Natura 2000-omrader og bilag IV-arter” ikke taler afggrende imod”.
Det fremgar endvidere, at praksis vil veere mere restriktiv inden for Natura 2000-omrader end
udenfor.

| den forbindelse kan det papeges, at Natura 2000-omrader i sig selv ikke bgr vaere en
begraensning, men at det er de kortlagte naturomrader samt levesteder for arter pa
udpegningsgrundlaget, der bgr have skaerpet opmaerksomhed.

Med venlig hilsen

dorins Tt

Karen Post
Chefkonsulent

Vand og Natur
D +45333946 52

M +45229984 83
E kpo@lf.dk
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Vedr. Forslag til lov om andring af naturbeskyttelsesloven

Friluftsradet har modtaget forslag til Lov om andring af naturbeskyttelsesloven, som er en udmgntning
af ”Aftale om Danmark i bedre balance - bedre rammer for kommuner, borgere og virksomheder i hele
landet”, som regeringen, Socialdemokratiet, Dansk Folkeparti og Det Konservative Folkeparti indgik

den 9. juni 2016. De foreslaede andringer af naturbeskyttelsesloven vil forventeligt medfgre mange
flere anlaegsetableringer inden for strandbeskyttelseslinjen, pa klitfredede arealer og arealer omfattet af
s@- og a-beskyttelseslinjen med stor effekt pa vores landskab. Friluftsradet forholder sig skeptisk til de
regler, der handler om etablering af anlaeg og friluftsfaciliteter inden for strandbeskyttelseslinjen langs
abne kyststrakninger, mens vi er mere positive, nar etableringen sker i relation til havneanlaeg.

Friluftsradet har fglgende bemaerkninger til lovforslaget:

Ad. Reglerne om klitfredede arealer

Friluftsradet noterer sig, at med den foreslaede bestemmelse § 8, stk. 1 viderefgres det nuvaerende ge-
nerelle forbud mod at foretage tilstandsaendringer pa strandbredden og pa arealerne mellem strand-
bredden og beskyttelseslinjen, der kan vaere fastlagt op til 500 m fra strandbredden samt gvrige klitfre-
dede arealer med en sproglig praecisering af reglerne i forhold til haver. Friluftsradet noterer sig, at det
fremgar af bemaerkningerne til lovforslagets enkelte bestemmelser nr. 3, at bestemmelsen, der define-
rer begrebet “haver”, er formuleret i overensstemmelse med anvendelsen i administrativ praksis, dvs.
der ikke er nogen andring i forhold til den definition, der i dag leegges til grund ved afggrelser.

Ad. Reglerne om strandbeskyttelseslinjen

Friluftsradet er tilfreds med, at strandbeskyttelseslinjen og dens forbud mod tilstandsaendringer videre-
feresi § 15, stk. 1. Friluftsradet anerkender dog ngdvendigheden af en lempelse af reglerne pa omradet
i forhold til mindre tilstandsaendringer og beskedne faciliteter, sa la&enge det sker i tilknytning til havne
og bymaessig bebyggelse.

Dokumentnummer D15-60280
Scandiagade 13 * DK-2450 Kgbenhavn SV
Tel +45 33 79 00 79 (10-15/10-14)
fr@friluftsraadet.dk - www.friluftsraadet.dk
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Friluftsradet er bekymret for den nye bestemmelse § 154, stk. 1, nr. 8 der giver mulighed for at plante fa
enkeltstaende traeer uden for haver uden dispensation. Det skyldes, at plantning af traeer uden for eksi-
sterende haver kan give det areal, man planter treeer p3a, et mere havelignende praeg. Det kan medfgre,
at samme areal med tiden i stadig hgjere grad vil blive opfattet som have med en vis kultivering og vedli-
geholdelse, for derefter at falde under §15a, stk. 1, nr. 2, som tillader beplantning i lovligt eksisterende
haver uden dispensation. Friluftsradet er bekymret for, at det med tiden indebaerer en stigende inddra-
gelse af de arealer, som hidtil har vaeret friholdt for tilstandsaendringer af hensyn til en sikring af de
abne kyster, og dermed ogsa en begransning i offentlighedens adgang pa selvsamme arealer

Friluftsradets motivation og forslag til § 15 a, stk. 1, nr. 8:

Friluftsradet gnsker at bevare offentlighedens adgang til de Ggbne kystnaere arealer. Friluftsradet fore-
slar, at det tilfgjes i bemaerkningerne til lovforslaget, at plantning af enkeltstdende traeer uden for ha-
ver uden dispensation aldrig vil kunne betragtes som noget, der kan udvide haven.

Det fglger af den politiske aftale af 9. juni 2016, at der for lovligt eksisterende haver ikke laengere skal
sgges om dispensation til mindre anlzeg, bygninger mv., som der i dag saedvanligvis gives dispensation til
at opfgre. Det er dog en forudsaetning for fritagelse for ansggning om dispensation, at anlaegget place-
res i tilknytning til den eksisterende bebyggelse pa ejendommen. Det fremgar af § 15, stk. 3, at det kan
dreje sig om en terrasse etableret i niveau med beboelsen, et gyngestativ eller et mindre skur pa op til
10 m? og hgjst 15 meter fra boligen. Friluftsrddet leegger meget vaegt pa den aestetiske oplevelse af vo-
res kyster, og vi tilleegger derfor tilknytningskravet til beboelse stor betydning.

Ad. Reglerne om strandbeskyttelseslinjen i forhold til havneanlzeg
Jf. § 15b, stk. 2 geelder forbuddet i § 15, stk. 1 ikke i fglgende tilfelde, "uanset om der er tale om havne-
formal:

1) placering og udvidelse af klubhuse, opbevaringsskure, omklaedningsfaciliteter samt anlaeg og
indretninger til brug for foreninger og klubber med tilknytning til havet og kysten, f.eks. roklub-
ber, sejlklubber, lystfiskerforeninger og kajakklubber og lignende,

2) placering og udvidelse af mindre anlaeg som f.eks. legepladser, shelters, balhytter, madpakkehyt-
ter og bdlpladser til brug for bgrneinstitutioner, daginstitutioner og folkeskoler og lignende og

3) endret anvendelse af overflgdiggjorte havnebygninger til formal, der kan fremme turismen.”

Friluftsradet ser umiddelbart positivt pa muligheden for etablering af foreningsfaciliteter samt mindre
anlaeg pa havne og arealer udlagt til havneformal. Friluftsradet mener, at havne er et godt sted for udvi-
delse af klubhuse, omklaedningsfaciliteter mv. til at tilgodese friluftsaktiviteter med tilknytning til van-
det, nar havnene fremstar menneskeskabte og staerkt kulturpavirkede. Lovforslaget regelsaetter, at op-
fgrelsen alene vil veere reguleret af lokalplan og evt. krav i byggeloven, da der ikke laengere skal sgges
om dispensation.

Friluftsradets motivation og forslag til § 15b, stk. 2:

Friluftsradet gnsker, at der ogsd tages hensyn til det overordnede visuelle indtryk af havnene fremad-
rettet. Friluftsrdadet foreslar, at lokalplanerne for de enkelte havne udvides med et afsnit, der omhand-
ler udseende pa og materialekrav til faciliteter til friluftsliv, og at dette lovfaestes i planloven.

Friluftsradet henstiller desuden til, at der i § 15b, stk. 2 skelnes mellem store og meget kulturpdvirkede
havne og mindre havne med et mere naturmaessigt udtryk, sdledes at der stadig skal séges om dispen-
sation fra § 15, stk. 1 til etablering df friluftsfaciliteter og mindre anlaeg pa de mindre havne.
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Ad. Reglerne for dispensation fra strandbeskyttelseslinjen

Aftalen indebeerer, at der i private haver skal vaere mulighed for at fa dispensation til mindre bygninger
og anlaeg, der ikke ligger i tilknytning til - dvs. mere end 10-15 meter fra - den eksisterende bebyggelse
f.eks. haevede eller fritliggende terrasser. Det fglger saledes i den foreslaede § 65b, stk. 3, at "Milj@- og
fadevareministeren kan ggre undtagelse fra § 15, stk. 1 til 1) mindre bygninger, anlaeg og installationer i
haver, som naevnt til § 15a, stk. 3, men som placeres uden tilknytning til beboelsen, samt andre mindre
anlaeg og installationer, som f.eks. drivhuse pé op til 10 m? og haevede terrasser...”

Friluftsradet er bekymret for de landskabelige og naturmaessige konsekvenser ved sadanne dispensatio-
ner og haefter sig ved, at det af bemaerkningerne 2.8.3 fremgar, at der i modsatning til den geeldende
administrationspraksis vil blive mulighed for at meddele dispensation til overnavnte anlaeg, ” hvis der
efter en samlet vurdering ikke er landskabelige, naturmaessige eller andre saerlige forhold, der taler afgg-
rende imod at meddele dispensation”.

Friluftsradets motivation og forslag til § 65b, stk. 3:

Friluftsradet gnsker at bevare oplevelsen af den autentiske kyst og mener, at denne kan gdelaegges af
markante installationer i det dbne kystlandskab som f.eks. haevede terrasser i private haver, der kan
ses fra klitlandskab, dige, strand eller fra havet.

Friluftsradet foreslar, at det af bemaerkninger til lovforslaget fremgdr, at man vil administrere denne
regel, af hensyn til de landskabsmaessige konsekvenser restriktivt, med en lille 2endring i bemaerknin-
gerne 2.8.3 til: ”hvis der efter en samlet vurdering ikke er landskabelige, naturmaessige eller andre
seerlige forhold, der taler efggrende imod at meddele dispensation” (Friluftsrddet foresldr, at ordet
afgdrende udgadr af teksten).

En anden dispensationsmulighed jf. lovforslagets § 65b, stk. 3 nr. 6 er til: "Kommunalbestyrelsens etable-
ring af traefortorve og lignende pad strandbredden for at lette offentlighedens feerdsel over stranden til
havet pd strande med mange besggende, ndr de er udformet, sa de falder naturligt ind i forhold til natur
og landskab”. Friluftsradet mener, at treefortorv fra fast underlag eller p-plads og lige ned til havet er en
god made for kgrestolsbrugere at fa adgang til havet, og dermed fa forbedret deres friluftsoplevelser
ved kysten. Friluftsradet bakker op om, at det af bemaerkningerne fremgar, at der alene kan gives di-
spensation til anleeg pa de mest bespgte badestrande og kun til anlaeg, der er tilgaengelige for offentlig-
heden. Friluftsradet er dog ikke begejstret for tanken om treefortorve, som fglger parallelt med kysten.

Friluftsradets motivation og forslag til lovforslagets § 5, stk. 3 nr. 6:
Friluftsradet gnsker at strandbreddens underlag fremstar sa naturligt som muligt af hensyn til den
mest naturtro friluftsoplevelse, hvad enten underlaget er sand, sten eller andet.

Friluftsradet forsldr, at det af bemaerkningerne preeciseres, at dispensationsmuligheden alene skal
kunne gives til traefortorve, der ikke Igber pd langs med stranden, med henblik pa at sikre adgangen
til kysten for kgrestolsbrugere.

Friluftsradet forholder sig skeptisk til lovforslagets dispensationsmulighed jf. § 65b, stk. 3 nr. 7: ”Place-
ring af mindre anlaeg til eksisterende turismevirksomheder pa virksomhedens ejendom i tilknytning til
den eksisterende bebyggelse, f.eks. en pavillon, en tennisbane, en swimmingpool, en petanquebane eller
borde og stole”. Friluftsradet mener f.eks. ikke, at hverken en swimmingpool eller en tennisbane hgrer
hjemme inden for en afstand af 300 meter til havet, og at de to eksempler vil veere meget forstyrrende i
forhold til den autentiske kystoplevelse. Turisterne kommer netop for at opleve de smukke kyster og har
hidtil fint kunne udnytte de mange muligheder, som vores kyststrakninger naturligt giver f.eks. badning
i havet.
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Friluftsradets motivation og forslag til § 65b, stk. 3 nr. 7:
Friluftsradet gnsker strandbred og arealet mellem kyst og strandbeskyttelseslinje fremstdr sa naturlig
som muligt, for at fa den bedste naturoplevelse af kyststraekningerne.

Friluftsradet foresldr, at der ikke kan gives dispensation til markante anlaeg som tennisbaner og swim-
ming pools, og dermed, at disse elementer fjernes som eksempler fra lovteksten.

Friluftsradet foresladr, at det fremgdr af bemaerkningerne, at der fgrst kan overvejes dispensation ef-
ter, at det er undersggt, om de gnskede anlaeg kan placeres uden for strandbeskyttelseslinjen.

Jf. § 65 b, stk. 3 nr. 8 kan miljg- og fedevareministeren g@re undtagelse fra § 15, stk. 1 til: “Placering af
faciliteter til brug for eksisterende turismevirksomheders frilufts- og ferieaktiviteter, som opfgres uden
tilknytning til den eksisterende bebyggelse. De naermere regler om de naevnte faciliteter fastsaettes af
milj@- og fadevareministeren”. | bemaerkningerne til lovforslagets enkelte bestemmelser nr. 8 anfgres, at
det kan vaere mindre anlaeg som grillplads, boldnet, vinterbadehytter eller borde- og banke. Det frem-
gar ogsa, at det forudsaettes, at ministeren opnar enighed med aftaleparterne bag lovforslagets udform-
ning af sddanne regler inden reglerne udstedet, og at de naarmere krav til dispensationsadgangen fast-
saettes i en bekendtggrelse pa baggrund af en naermere undersggelse.

Friluftsradet er bekymret for omfang og st@rrelse pa sddanne anlaeg. Friluftsradet henstiller til, at man
bevarer kysterne, som de er, og dermed kun i meget beskedent omfang giver dispensation til frilufts- og
feriefaciliteter, som opfgres inden for strandbeskyttelseslinjen og uden tilknytning til eksisterende turis-
mevirksomheder. Friluftsradet kan acceptere fa grillpladser og borde- og baenke i naturmaterialer, men
frarader opfgrsel af stationaere hytter, som kan fa en kyststraekning til at fremsta “bebygget” samt di-
verse stgrre legeredskaber som f.eks. minigolfbaner, strandstole, parasoller mv. i plastik, skrappe farver
mv., som forstyrrer den autentiske naturoplevelse af kysten.

| bemaerkningerne til lovforslaget fremgar, at kravene til en kommende bekendtggrelse pa omradet, for-
uden hensynet til natur og landskab, skal varetage hensynet til at sikre, at offentlighedens adgang til
strandene efter lovenes § 22, jf. § 22, stk. 3, ikke vanskeligg@res eller forhindres. Friluftsradet bakker
steerkt op om, at dette hensyn til offentlighedens adgang, ogsa fremadrettet, sikres.

Friluftsradets motivation og forslag til lovforslagets § 65 b, stk. 3 nr. 8:
Friluftsradet gnsker strandbred og arealet mellem kyst og strandbeskyttelseslinje fremstdr sa natur-
ligt som muligt, for at fG den bedste naturoplevelse af kyststraekningerne.

Friluftsradet foreslar, at der ikke kan gives dispensation til stationaere hytter, ej hellere legeredskaber
som f.eks. minigolfbaner, strandstole, parasoller mv. i plastik, skrappe farver som forstyrrer den au-
tentiske naturoplevelse af kysten.

Friluftsradet foreslar, der kun kan gives dispensation til faciliteter, der kommer offentligheden til
gode, sdledes, at der ikke skal betales for at bruge faciliteter, der opfdgres inden for strandbeskyttel-
seslinjen.

Friluftsradet forsldr, at der fgrst overvejes dispensation efter, at det er undersggt, om de gnskede an-
lzeg kan placeres uden for strandbeskyttelseslinjen.
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Miljg- og fedevareministeren kan jf. lovforslagets § 65b, stk. 5 “ggre undtagelse fra § 15, stk. 1 til place-
ring af mindre faciliteter langs stranden for klubber, foreninger og institutioner, som f.eks. omklaednings-
faciliteter, skure til opbevaring af udstyr, balhytter, shelters og lignende i folgende tilfaelde:
a. De naevnte faciliteter skal opfares i tilknytning til eksisterende anleeg, som for eksempel en p-
plads eller vejnedkgrsel, og
b. arealet skal vaere omfattet af en lokalplan, der giver mulighed for opfarelse af et neermere be-
stemt antal bygninger og anlaeg.”

Friluftsradet er positive over, at den foreslaede lovaendring skyldes et gnske om at tilgodese friluftslivet,
men vi er samtidig bekymret for omfanget af faciliteter der gives tilladelse til inden for strandbeskyttel-
seslinjen, og gnsker som udgangspunkt at friholde de danske kyster for anlaeg. Friluftsradet kan accep-
tere sma lave faciliteter, der falder ind i landskabet, som simple konstruktioner opfgrt i naturmaterialer,
der har til formal at understgtte aktiviteter med tilknytning til havet og meget gerne med mulighed for
benyttelse af offentligheden, men vi synes dispensation skal vaere undtagelsen.

Det fremgar af bemaerkningerne til lovforslagets enkelte bestemmelserne nr. 8, at “der alene skal kunne
meddeles dispensation til et begraenset antal anlaeg, indretninger eller bygninger pa en konkret lokalitet,
sdledes at der fortsat tages hensyn til de kystlandskabelige forhold, og at det sikres, at anlaeggene ind-
passes akitektonisk, herunder i forhold til placering, starrelse og antal i kystlandskabet” samt “Kystland-
skabelige hensyn, herunder hensynet til at bevare og sikre de Gbne kyster, skal bl.a. sikre, at arealerne
fortsat har karakter af mere eller mindre Ggbne kyst- og naturarealer”. For Friluftsradet spiller de kyst-
landskabelige forhold en vaesentlig rolle og vi er enige i, at der kun skal kunne meddeles dispensation til
et begraenset antal anlaeg.

Af bemaerkningerne fremgar det tillige, at det forudsaettes ved administration af bestemmelsen, at of-
fentlighedens adgang til strande og udyrkede arealer ikke forringes. Denne forudsaetning tillaegger Fri-
luftsradet stor veerdi, og det kan vi til fulde tilslutte os.

Friluftsradet motivation og forslag til lovforslagets § 65b, stk. 5:

Friluftsradet gnsker som udgangspunkt at friholde de danske kyster for anlaeg, men kan acceptere fa,
smd, simple og lave (maks. 2,5 m hgje) faciliteter der falder ind i landskabet og som har til formal at
understgtte friluftsaktiviteter med tilknytning til havet.

Friluftsradet foresldr, at det af bemaerkninger fremgadr, at der ved dispensation fra § 15, stk. 1 tages
hensyn til de kystlandskabelige hensyn, sG ”Kystlandskabelige hensyn, herunder hensynet til at bevare
og sikre de abne kyster, skal bl.a. sikre, at arealerne fortsat har karakter af mere-ellerwindre Gbne

kyst- og naturarealer” (Friluftsrddets foresldar, at ordene mere eller mindre udgar af teksten).

Friluftsradets foresldr, at det af bemaerkningerne fremgar, at der fgrst overvejes dispensation efter, at
det er unders@ggt, om de gnskede anlaeg kan placeres uden for strandbeskyttelseslinjen.

Ad. Reglen for vilkar for fjernelse eller afgivelse af faciliteter til andre brugere

Det fglger af aftalen, at ved dispensation til byggerier til brug for foreninger, klubber og institutioner kan
Kystdirektoratet stille krav om, at hvis de pageeldende bygninger ikke leengere er i brug i en periode, skal
bygningerne fjernes eller overga til andre brugere f.eks. offentligheden jf. § 65b, stk. 7. Friluftsradet gn-
sker ikke, at der kan spekuleres i at etablere friluftsfaciliteter, som med tiden kan overga til andre for-
mal, eksempelvis en balhytte, som omdannes til luksus bed and breakfast.
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Friluftsradets motivation og forslag til lovforslagets § 65 b, stk. 7:
Friluftsradet gnsker ikke, at der kan spekuleres i at fa dispensation til etablering af friluftsfaciliteter
inden for strandbeskyttelseslinjen, som med tiden kan overga til andre kommercielle formal.

Friluftsradet foreslar, at lovteksten til lovforslagets § 65b, stk. 7 aendres til: ”"Milj@- og Fadevaremini-
steren kan fastsaette vilkar om, at mindre faciliteter, hvor der er meddelt dispensation efter stk. 5 og
6, der ikke har vaeret benyttet i 3 ar eller mere, skal fjernes.”

Ad. Reglerne for ophavelse eller reducering af strandbeskyttelseslinjen pa bynaere arealer i havne og
primeert i byzone foran byen.

Jf. lovforslagets § 69, stk. 3 kan miljg- og fédevareministeren efter ansggning fra en kommune be-
stemme: “at reglerne i § 15, stk. 1, ikke skal gaelde naermere bestemte bynaere arealer i og omkring hav-
nen. Miljg- og fedevareministeren kan traeffe én samler afgarelse efter denne bestemmelse for den en-
kelte kommune. Ansggning skal vaere indsendt inden 1. juni 2018.” | bemaerkningerne til lovforslaget
fremgar, at der taenkes pa mindre arealer eller “lommer”, der i dag ligger klemt inde i et havneomrade
eller mellem havnen og de bebyggede byzonearealer. Det fremgar tillige af bemaerkningerne, at miljg-
og fedevareministerens afggrelser treeffes kommunevis, saledes at ministeren kan meddele én samlet
afgerelse for den enkelte kommune.

Friluftsradet anerkender behovet for udvidelse af byomrader og havne, men tillegger det stor betyd-
ning, at der er ogsa er mulighed for autentiske kystoplevelser i naerheden af byomrader. Det fremgar af
bemaerkningerne, at det skgnnes, at der i hele landet i alt er i stgrrelsesorden 30 km?arealer, der pa én
gang bade er byzone og strandbeskyttede. Dele af disse arealer er dog f.eks. skovarealer eller gregnne
landskabskiler. Friluftsradet veegter hensynet til naturarealerne hgjt for at sikre borgerne gode frilufts-
oplevelser, herunder og ikke mindst hensynet til offentlighedens adgang. Friluftsradet noterer med til-
fredshed, at det i bemaerkningerne til lovforslaget fremgar, at der ikke vil kunne sgges om ophavelse af
strandbeskyttelseslinjen pa de abne kyststraekninger.

Friluftsradets motivation og forslag til lovforslagets § 69, stk. 3:

Friluftsradet mener, at strandbeskyttelseslinjen tjener et godt formdl til at friholde de danske kyster
for anlag og byggeri og @nsker derfor, at strandbeskyttelseslinjen kun meget undtagelsesvis ophae-
ves.

Friluftsradet foresldr, at der nedsaettes en ny strandkommission, som efter ngje fastlagte principper
vurderer pd, hvilke arealer mellem by og havn strandbeskyttelseslinjen eventuelt kan ophaeves, og at
processen ggres transparent og inkluderer offentlig hgring, demokratiske beslutningsprocesser og mu-
lighed for at klage.

Friluftsradet foreslar, at i det omfang beskyttelsen omhandler arealer med offentlig adgang, skal ad-
gangen opretholdes efter ophaevelse af strandbeskyttelsen, og kravet herom indarbejdes i kommune-

planen.

Med venlig hilsen

Lars Mortensen
Formand
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Pa vegne af Praktiserende Landinspektgrers Forening (PLF) fremsendes hermed hgringssvar vedr. ovennavnte lov.
Der henvises til vedhaeftede PDF-fil. | dokumentet er ogsa omtalt bemaerkning til “Forslag til lov om modernisering af Planloven”.
Hgringssvar er tillige tilsendt Erhvervsstyrelsen.

PLF foreslar, at der gives mulighed for planlaegning i omrader, hvor der er opstaet beskyttet natur, som konsekvens af kommunens eller
grundejers aktive indsats f.eks. i form af naturpleje, etablering af engarealer, sger o.lign. med henblik pa at skabe et attraktivt byomrade, eller
hvor naturen har indfundet sig pa allerede planlagte omrader. Derfor foreslas planlovens §11 a (retningslinjer) suppleret med muligheden for
at fastsaette retningslinjer og udpege arealer med byvaekst i beskyttede naturomrader.

| forlaengelse heraf foreslas tilfgjet en undtagelsesbestemmelse til Naturbeskyttelseslovens §3 til brug ved langsigtet planlaegning.
Undtagelsesbestemmelsen skal konkret give mulighed for at ophaeve registreringen af naturtyper, der er beskyttet efter § 3 i lovom
naturbeskyttelse, hvis dette sker inden for et omrade, der er omfattet af en konkret planlaegning i form af rammelokalplan eller en lokalplan
og inden den beskyttede naturtype indfinder sig.
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Bemaerkninger til horing vedrerende ”Forslag til Lov om modernisering af
planloven” samt ”Forslag til Lov om 2endring af lov om naturbeskyttelse”

Dette horingssvar sendes pa vegne af Praktiserende Landinspekterers forening (PLF). Heringssvaret indeholder
bemarkninger til Lovforslag om modernisering af planloven, publiceret 19. september 2016, samt til Forslag til
lov om @&ndring af lov om naturbeskyttelse, publiceret 20. september 2016. Heringssvaret vedr. andring af lov
om Modernisering er ligeledes sendt til Erhvervsstyrelsen.

Bemzerkninger til lovforslag om modernisering af planloven

Lovforslaget § 11a stk. 6-13

Af lovforslagets § 11 a stk. 6 fremgar det, at kommunalbestyrelsen kun kan udlegge et nyt areal til byzone, hvis
der samtidig udtages et andet areal med en tilsvarende storvelse udlagt til byzone, stk. 6 kan fraviges sdfremt
der i en 12-darig periode er et dokumenteret behov for udlegning af yderligere areal til byzone, alternativt kan
Erhvervs- og Veekstministeren i scerlige tilfeelde og efter ansogning give tilladelse til planlegning af et areal til
byzone jf. stk 11.

Bemzarkning fra PLF

Vi er enige i at arealer er en vasentlig ressource, der kan vare under pres i et moderne samfund, og som skal
betragtes som en begranset ressource. Vi mener dog, at varetagelsen af opgaven ikke forbedres ved den
foreslaede centralisering og eventuelle generelle statistikker og metoder, der ikke opfanger regionale og lokale
forskelle. Med baggrund i vores samarbejde og radgivning af bade private og kommuner anbefaler vi derfor, at
den nuverende metodefrihed fastholdes.

Begrundelse

Centralisering

/Endringsforslaget vurderes, at veere et opger med den decentrale tankegang, hvor nye udlegninger af arealer til
byzoner ikke kun sker pa baggrund af statistiker og arealopgerelser, men ogsé pa baggrund af planfaglige
argumenter og kommunalpolitiske strategier og visioner. I forarbejderne til den nuvarende planlov fremgar det,
at nyudlaeg skal ske ud fra overvejelser af det samlede arealforbrug til byformal. I disse overvejelser inddrages
statistiker, sdsom befolkningsfremskrivninger og opgerelser om byggeaktiviteter, der kan dog ogséa vare andre
hensyn, der ber varetages.

Proaktiv planlaegning

Lovandringen vurderes at forringe muligheden for at lave proaktiv planleegning, da statistikker i sin grundform
er bagud skuende. Det medferer, at en kommune, der har en ambities plan om udvikling af et byomrade, som
har haft en negativ eller lav vaekst, kan blive begranset af lovskarpelsen. Ligeledes kan det medfere, at en
kommune, der har haft en stagnerende byvakst, men begynder at opleve befolkningstilvackst og ensker at
forstaerke denne vakst med planlaegningen, kan fi problemer med at tilbyde et tilfredsstillende varieret
boligudbud, da skarpelsen ikke vil muliggere tilstrackkelig udlaeg af nye byzone arealer.



Regionale forskelle

En generel metode tager desuden ikke afset i de regionale forskelle der findes i Danmark. Storbyregionerne kan
have nemmere ved at opfylde ensket om fortaetning end en udkants- eller landkommune, hvor der er langt sterre
tradition og enske om frihed og luft omkring boligen. Vi kan dermed frygte at de lokale forhold, der ger, at vi
som landinspekterer og planlaeeggere, har mulighed for at arbejde varieret med kundernes udbygningsensker
bliver betydelig vanskeligere, nir de lokale hensyn ikke lengere indgér som et hensyn, der skal varetages i
byudviklingsplanerne.

Mulighed for at arbejde med retningslinjer for byudvikling i naturomrader

Vi foreslér, at der gives mulighed for planleegning 1 omrader, hvor der er opstaet beskyttet natur, som
konsekvens af kommunens eller grundejers aktive indsats f.eks. i form af naturpleje, etablering af engarealer,
s@er 0.lign. med henblik pa at skabe et attraktivt byomrade, eller hvor naturen har indfundet sig pé allerede
planlagte omrader. Derfor foreslés planlovens §11 a (retningslinjer) suppleret med muligheden for at fastsette
retningslinjer og udpege arealer med byvaekst i beskyttede naturomréder. Tilsvarende skal
Naturbeskyttelsesloven indeholde bestemmelser, der muligger dette, se herunder.

Der kan f.eks. fastsattes regler der sikrer at planleegningen i form af retningslinjer og/eller lokalplanlagning
skal veere sket for naturen er etableret eller indfinder sig. Forslaget svarer til samme bestemmelse i § 6 lov om
drift af landbrugsjorder:

§ 6. En ejer eller bruger kan anmelde et areal, der ikke er beskyttet efter § 3 i lov om naturbeskyttelse, som
halvkulturareal eller udyrket areal til kommunalbestyrelsen. Ejeren eller brugeren opnadr derved ret til at
genopdyrke arealet inden for de naeste 15 ar, uanset at arealet i mellemtiden mdatte komme til at opfylde
kriterierne for § 3-beskyttelsen, medmindre kommunalbestyrelsen inden 4 uger efter anmeldelsen har oplyst
ejeren eller brugeren om, at arealet allerede er beskyttet

Bemerkninger til forslag til lov om zndring af lov om naturbeskyttelse

Der opfordres til at tilfeje en undtagelsesbestemmelse til naturbeskyttelseslovens § 3 i forbindelse med
lovandringen. Undtagelsesbestemmelsen kan anvendes ved langsigtet planlagning for udvikling af attraktive
byomrider med hej naturmaessig veerdi. Undtagelsesbestemmelsen skal konkret give mulighed for at ophave
registreringen af naturtyper, der er beskyttet efter § 3 i lov om naturbeskyttelse, hvis dette sker inden for et
omrade, der er omfattet af en konkret planlagning i form af rammelokalplan eller en lokalplan og inden den
beskyttede naturtype indfinder sig. Ophaevelsen kan ske pa sammen made som en lokalplan med bonusvirkning
i dag kan erstatte en landzonetilladelse. Det foreslés, at undtagelsesbestemmelsen kan gzlde lokalplaner der
udlzegger omrader til bolig- eller erhvervsformal. Ophavelse af registreringen kan folges af vilkér, f.eks. om
naturpleje af resterende arealer eller nyudleeg af naturomrader.

Det vurderes, at bestemmelsen kan forbedre muligheden for etablering af sterre sammenhangende naturomrader
og forbedring af kvaliteten i eksisterende naturomrader, samtidig med at man sikrer muligheden for attraktive
byomrader.

Mt P f

Morten @rtved
Naestformand for PLF
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Dansk Kano og Kajak Forbund (DKF) hgringssvar pa forslag til lov om aendring af
naturbeskyttelsesloven

DKF vil hermed afgive felgende kommentarer til lov om aendring af naturbeskyttelsesloven.
Horingssvaret skal ses i sammenhaeng med DKF's hgringssvar pa lovforslaget om modernisering
af planloven.

Indledning

DKF har - i organisationens kontakt med kano- og kajakklubber i hele landet - registreret en
stigende interesse for flere og bedre placerede stattepunkter og opbevaringsfaciliteter.. Det er
saledes, at en kano-/kajakklubs vaekst i antal medlemmer afpejles i klubbens behov for starre
faciliteter, sa DKF ser med glaede, at reglerne pa visse omrader lempes pa en made, der tilgodeser
foreningernes behov.

Vedr. anlaeg og indretninger m.v. til rekreative formal for klubber og foreninger med
tilknytning til kyst og strand

DKEF hilser det velkomment, at den nye lov vil give foreninger bedre muligheder for at etablere
omkleedningsfaciliteter, grejopbevaring m.m. DKF er glad for forudsaetningerne om, at der skal
veere tale om anleaeg til brug for aktiviteter, der fodrer en beliggenhed teet pa havet. DKF papeger,
at det er grundlzeggende ngdvendigt for en kano- og/eller kajakklub at have faciliteter med adgang
til vand, og vi kan dokumentere at flere klubber i dag savner bade adgang og faciliteter.
Muligheden for at fa opbevaring- og opholdsfaciliteter vil veere med til at statte aktive miljger
knyttet til kystlivet og give kommunerne en profil som turismedestinationer og ivaerkseaettersteder.

Vedr. anlaeg pa byhavne

DKF noterer med glaede, at det ofte diffuse koncept “havneformal”, som bruges i planlaegning af
faciliteter pa havne, som ikke er omfattet af strandbeskyttelseslinjen, forvinder, og at forslaget slar
fast, at der ikke skal sgges om dispensation til placering og udvidelse af klubhuse,
opbevaringsfaciliteter, omklaedningsfaciliteter samt anlaeg og indretninger til brug for foreninger
med tilknytning til havet og kysten, sasom ro- og kajakklubber.

Vi tilslutter os Dansk Idreets Forbunds forslag om, at loven definerer havnearealer som de
omrader, der er beskrevet i havnens ordensreglement, da iseer mindre lystbadehavne ofte ikke er
medtaget i lokalplanen.

Vi forstar, at nar det fremgar af lovforslaget, at overfladige, tomme bygninger pa havne skal kunne
indrettes til nye formal, sa vil klubber og foreninger med tilknytning til hav- og havnemiljget ogsa
komme i betragtning pa lige fod med kiosk - eller café foretagender. DKF gnsker, at denne hensigt
tydeliggeres i den nye lov ved at naevne dette som et eksempel.

Medlem af Danmarks Idraets-Forbund « International Canoe Federation * European Canoe Asssociation


mailto:svana@svana.dk
mailto:kdi@kyst.dk

drattens hus TIf, =45 43262094
Brendby Stadion 20 Fax.+d45 43262085

DK, -2605 Brandby dkf@kane - kapak.dk
Danmark www kano - kajak.dk

dansk kano & kajak forbund

Vedr. anlaeg i havne omfattet af strandbeskyttelseslinjen

Strandbeskyttelselinjen har til tider fungeret som en stopklods for udvikling af sma havne, som
ligger uden for sammenhaengende bebyggelse. Det er derfor positivt, at kommunerne nu far en
mulighed for at sgge miljg- og fadevareministeren om at fa strandbeskyttelseslinjen ophaevet. Det
vil give foreninger og andre borgere incitament til at etablere faciliteter og aktiviteter pa havnen,
som vil veere attraktive tilbud til lokale og turister.

Konklusion

DKF er tilfreds med et forslag, hvor der saettes fokus pa udviklingsmuligheder pa strand og havn,
og som ggr det lettere for brugerne at udvikle aktiviteter og faciliteter. Bedre adgang til vand er en
del af DKFs malsaetninger, og vi mener, at den nye lov om naturbeskyttelse vil betyde, at
klubberne vil kunnetilbyde flere et fysisk aktivt liv.

Med venlig hilsen

Irene Lauridsen

Miljgkonsulent

Dansk Kano og Kajak Forbund
Idreettens Hus - Brgndby Stadion 20
2605 Brgndby

Medlem af Danmarks Idraets-Forbund « International Canoe Federation * European Canoe Asssociation
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Horing — forslag til lov om @&ndring af naturbeskyttelsesloven

Dansk Erhverv har modtaget ovennavnte lovforslag i hagring, og vi skal hermed komme med vo-
res bemerkninger til det.

Generelle bemzrkninger

Vores smukke og ubergrte kyster er en stor veerdi for Danmark og ikke mindst for turisterhvervet
langs vores kyster. Derfor er det vigtigt, at der veernes om disse og at udviklingen langs kysterne
altid foregar med respekt for vores falles natur. Der er i Dansk Erhvervs optik i den foreslaede
@ndring af naturbeskyttelsesloven overordnet set fundet en god balance mellem hensynet til na-
turbeskyttelse og nye muligheder for udvikling langs vores kyster, om end der pa enkelte punkter
er rum til forbedring.

Turismen er et vaeksterhverv, der er med til at skabe vakst og arbejdspladser i alle dele af landet.
Hvis vi 1 Danmark for alvor vil have del i den forventede internationale vaekst i antallet af turister,
kreaever det, at vi kan tilbyde dem tidssvarende og innovative turismeprodukter, ogsa pa kyst- og
naturturismeomrédet.

Vi ved, at turisterne eftersporger flere aktiviteter og nye oplevelser pa deres ferier lange de danske
kyster. Derfor er det glaedeligt, at der nu pa flere steder abnes op for at skabe sammenhangende
by- og havnemiljger, flere muligheder for sportsaktiviteter mv. langs kysten, nye muligheder for
turismevirksomheder samt en bedre tilgaengelighed af naturen. Alle disse tiltag vil bAde komme
de lokale borgere og turister til gode, og er derfor til dobbelt gavn.

Dansk Erhverv er glade for at der bade i dette lovforslag samt i forslaget til endringen af planlo-
ven er skabt en bred forstdelse af at turismeerhvervet skal have rum til at udvikle sig og teenke
nyt, hvis livet langs vores kyster skal bevares. Det er vigtigt, at de gode intentioner fastholdes, nar
loven skal administreres og at de nye dispensationsmuligheder anvendes, s& vaekstpotentialet kan
udnyttes.

AFS
afs@danskerhverv.dk
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Dansk Erhverv vil desuden gerne opfordre til, at man i definitionen af turismevirksomheder i ad-
ministrationen af loven, anlaegger en bred fortolkning herunder har en forstaelse af, at oplevelses-
virksomheder som fx spillesteder, festivaler, forlystelser, attraktioner og andre, spiller en vigtig
rolle i forhold til at skabe spaendende oplevelser for turisterne pa deres ophold langs kysterne. De
ber derfor ogsa omfattes af de nye muligheder, der ligger i lovforslaget.

Dansk Erhverv haber p4, at man pa sigt vil fortsatte arbejdet for at sikre endnu bedre rammer for
udviklingen langs den danske kyst og at foreliggende lovforslag er forste skridt pa vejen for at
gare det endnu nemmere at drive turistvirksomheder langs kysterne.

Specifikke bemarkninger

§ 1, pkt. 5 — anvendelse af overflodiggjorte havnebygninger til formal, der kan fremme turisme
mv.

Dansk Erhverv ser seerdeles positivt pa at man skaber nye muligheder for at skabe liv i overfladig-
gjorte havnebygninger til gavn for turismen. Vores havneomrader er et stort aktiv, hvis vi bliver
bedre at udnytte dem til turismeformal. Det er oplagt, at man nemt og uden forudgaende behov
for dispensation kan give virksomheder og andre, der har gode nye ideer til at skabe fx restaurati-
oner, overnatningsmuligheder og kulturtilbud, mulighed for at udvikle nye koncepter i de tomme
bygninger.

Mere liv i havneomrader, der ikke leengere er aktive, vil ikke kun vare til gavn for turismen, men i
lige sa hgj grad veere med til at skabe nye tilbud og oplevelser til befolkningen i lokalomradet.
Derfor er det glaedeligt at det ligeledes gares nemmere for foreninger, institutioner mv. at have
klubhuse, omklaedningsfaciliteter mv. i omradet.

§ 1, pkt. 8 — modernisering og udvidelse af toilet- og badefaciliteter i eksisterende sommerhuse
Det danske feriehusprodukt er seerdeles populert blandt turister. Hvis vi ogsa i fremtiden skal
kunne give turisterne muligheder for bo i feriehuse af hgj kvalitet, der lever op til turisternes for-
ventninger, kraever det, at der i hgjere grad bliver mulighed for at modernisere toilet- og badefaci-
liteter i a2eldre sommerhuse og dette kraever i visse tilfaelde en anvendelse af et storre areal. Dansk
Erhverv er derfor glade for, at der i forslaget laegges op til at muliggere dette.

§ 1, pkt. 8 — lettere offentlig faerdsel over stranden til havet

Det skal vaere muligt for alle — ogsa borgere og turister med funktionsnedsattelser eller familien
med en barnevogn — at kunne faerdes langs de danske kyster. Derfor er det godt, at der med dette
forslag leegges op til en bedre mulighed for anleaeg af treefortove mv. langs strande. Pa sigt bor det
overvejes at udvide mulighederne for dette til storre dele af naturomraderne langs kysterne, séle-
des at tilgeengeligheden til vores faelles natur bliver gget og den kan indgé som en endnu mere ak-
tiv del af oplevelsen for turister og borgere.
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§ 1, pkt. 8 — Mulighed for opforsel af mindre anlag til turismevirksomheder i tilknytning til eksi-
sterende bebyggelse

Der er et behov for at turismevirksomheder kontinuerligt kan udvikle deres tilbud til kunderne,
der stiller starre og storre krav til deres ophold langs den danske kyst. Med forslaget om at gore
det nemmere at sgge om tilladelse til etablering af mindre anlag i tilknytning til eksisterende be-
byggelse pa egen grund, imedekommer man dette behov og det er tiltreengt og seerdeles positivt.

Det er dog en argerligt, at man i bemarkningerne til lovforslaget pa forhand definerer, hvilke ty-
per virksomheder, der primert kan forvente at fa dispensation (hoteller mv. med bygninger truk-
ket vk fra stranden) og hvilke der ikke kan (strandcafeer mv.). Ved at formulere dette, udelukkes
visse virksomheder de facto fra mulighederne for dispensation, selvom mulighederne for at fa di-
spensation i sidste ende ma afhaenge af den konkrete sag. Det foreslas derfor, at den pagaldende
bemerkning slettes i det endelige lovmateriale.

§ 1, pkt. 8 — mulighed for opstilling af faciliteter til brug for turismevirksomheders frilufts- og
ferieaktiviteter uden tilknytning til eksisterende bebyggelse

Turismevirksomheder skal kunne give deres kunder oplevelser tet pa naturen. Turister, der bru-
ger deres ferie langs den danske kyst, vil gerne kunne deltage i friluftsaktiviteter, der knytter sig
til netop denne natur og det tilbud skal turismevirksomheder kunne levere, hvis de skal vare at-
traktive for fremtidens turister. Derfor har Dansk Erhverv set frem til at der med lovforslaget her
blev dbnet op for netop dette.

I den politiske aftale "Et Danmark i bedre balance’, der ligger forud for dette lovforslag, blev der
lagt op til en neermere undersogelse af eksisterende turismevirksomheders muligheder for at
opna dispensation til at opfere anlag pa deres ejendom, hvor disse anlaeg ikke placeres i tilknyt-
ning til den eksisterende bebyggelse pa ejendommen. P4 baggrund af denne undersggelse skulle
aftaleparterne fastsaette neermere regler for dispensation, og der skulle efterfalgende udarbejdes
en bekendtgerelse. Dansk Erhverv havde habet, at denne undersoggelse var feerdiggjort pa nuvee-
rende tidspunkt. Desuden var forhabningen, at den politiske droftelse, der skal ligge til grund for
udformningen af de konkrete regler, var taget inden udarbejdelsen af lovforslaget, sa der ikke ville
vaere behov for at vente p4, at reglerne blev tilfgjet i en bekendtgorelse efterfolgende. Dansk Er-
hverv opfordrer til, at hurtigst muligt far feerdiggjort en eventuel undersggelse, far taget den poli-
tiske droftelse og udstedt en bekendtggrelse, sa virksomhederne ved, hvilke udviklings- og udvi-
delsesmuligheder de har i den kommende tid.

§ 1, pkt. 8 — mulighed for placering af faciliteter langs stranden for klubber, institutioner mu.
Ligesom det er tilfaeldet pa havneomrader, er det ogsa gleedeligt, at der leegges op til bedre mulig-
heder for foreninger, klubber mv. til at placere faciliteter til fx sportsaktiviteter langs strandene.
Som det ogsa navnes i bemaerkningerne til lovforslaget, sa vil agede aktivitetsmuligheder og mere
liv langs kysterne ogsa komme turisterne til gode.

§ 1, pkt. 9 — mulighed for ophzevelse af strandbeskyttelseslinjen pd og ved havne
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Dansk Erhverv er glade for, at man med lovforslaget muliggar, at der i visse tilfeelde, hvor den
konkrete placering af havnen i forhold til byen laegger op til dette, kan abnes op for at kommu-
nerne kan sgge om ophavelse af strandbeskyttelseslinjen pa omrader mellem havne og byzoner.
Dermed &bnes der op for etableringen af blandt andet overnatningsmuligheder og andre virksom-
heder til gavn for turismen i omraderne. Det er oplagt, at disse omrader, der i dag begranser ud-
viklingen af en given by og af nye turismeprodukter i omradet, gores til at aktiv for kommunen og
leverer nye arealer til veekst og udvikling.

Med venlig hilsen

Anne Fuglsang-Damgaard Sina
Politisk konsulent
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Hgringssvar til lovforslag om aendring af naturbeskyttelsesloven

Varde Kommune har med stor interesse imgdeset den nye
naturbeskyttelseslov.

Lovforslaget indeholder en raekke forenklinger og lempelser i forhold til
tilladelser for byggeri inden for strandbeskyttelseslinjen og i mindre grad
klitfredningslinjen. Klitfredningslinjen er i dag gaeldende pa hele
straekningen fra syd for Blavand til Skagen langs Vestkysten. Af hensyn til
den fremtidige vaekst og udvikling langs Vestkysten vaekker det derfor
bekymring, at de nye bestemmelser for strandbeskyttelseslinjen ikke i et
vist omfang kommer til at geelde klitfredningszonen, hvor den hidtidige
restriktive administrationspraksis tilsyneladende fastholdes.

De nye bestemmelser inden for strandbeskyttelseslinjen vil forenkle
administrationen og forhabentlig give en hurtigere sagsgang, sa borgerne
vil opleve en stgrre handlefrihed pa egen grund i forhold til mindre byggeri
og indretning i egen have. Det er vores oplevelse, at problemstillingerne
inden for klitfredningszonen, p& visse punkter, er sammenlignelige med
strandbeskyttelseslinjen og, at der inden for klitfredningszonen bgr indfgres
en lempeligere dispensationspraksis for sa vidt angar anleeg til
offentlighedens brug.

Af lovforslaget fglger, at klubber, foreninger og institutioner ved strande vil
fa bedre muligheder for at etablere faciliteter og anlaeg i tilknytning til
allerede eksisterende anlaeg ved stranden.

Varde Kommune ser positivt pa de nye muligheder for etablering af
faciliteter til rekreative formal. Det er dog uklart, hvordan lovforslaget
stiller turistfremmeprojekter, der ikke har en kobling til foreningslivet, men
derimod har til formal at gge den generelle oplevelseskvalitet ved fx de
store besggsstrande. (I Varde Kommune fx Bldvand, Henne, Vejers og
Nymindegab). For mange kystkommuner ligger der et udviklingspotentiale i
at forbedre de eksisterende offentlige tilbud i forbindelse med strandbesgg.
Vi vil derfor opfordre til, at lovteksten og de tilhgrende bekendtggrelser og
vejledninger tydeligt tilkendegiver rammerne for etablering af
besggsfaciliteter rettet mod turister inden for strandbeskyttelseslinjen og
klitfredningszonen.

Varde
Kommune

Bytoften 2, 6800 Varde

79947435

17-10-2016

Steven Hansen
Byplanlaegger

Plan & Byudvikling
tlf.: 79947435

mail: stev@varde.dk

Sagsnr.: 16/7001

Postadresse:
Varde Kommune
Bytoften 2, 6800 Varde



wCJ Varde

) Kommune

17-10-2016
Det drejer sig fx om faciliteter som toilet- og badeforhold, Sagsnr.: 16/7001
forplejningszoner, grejudlejning og opsaetning af materiel til diverse Ref.: Steven Hansen
strandaktiviteter rettet mod turister som fx volleyball net og lignende.
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Med venlig hilsen

Thomas Jaap
Direktgr Plan, Kultur og Teknik
Varde Kommune

E thja@varde.dk

Preben Friis Hauge
Formand Udvalget for Plan & Teknik
Varde Kommune

E prfh@varde.dk
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Aalborg Universitet takker for muligheden for at afgive hgringssvar. Aalborg Universitet har ingen kommentarer.

Venlig hilsen
Bisera Bratovic
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mail@realkreditforeningen.dk; formand@rfdc.dk; info@badesikkerhed.dk; sekretariatet@danske-smaaoer.dk;
info@seges.dk; info@skovdyrkerne.dk; sl@sl.ku.dk; ks@smaaskov.dk; SBi Statens Byggeforskningsinstitut, AAU;
tekno@tekno.dk; info@trygfonden.dk; danhostel@danhostel.dk; wwf@wwf.dk; museum@vikingeskibsmuseet.dk;
info@veluxfoundations.dk; contact@visitdenmark.com; th@danva.dk; aeldresagen@aeldresagen.dk;
ohavsmuseet@ohavsmuseet.dk; info@okologi.dk; cement@aalborg-portland.dk; post@avif.dk; AAU/ESDH-
sekretariatet; au@au.dk; dtu@adm.dtu.dk; ku@ku.dk; ruc@ruc.dk; sdu@sdu.dk; a@aarch.dk; info@kadk.dk;
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Emne: hgring - lovforslag - naturbeskyttelsesloven

Hermed sendes udkast til forslag til lov om eendring af naturbeskyttelsesloven i hagring. Lovforslaget
vedrgrer naturbeskyttelseslovens bestemmelser om klitfredning og strandbeskyttelse, jf. § 8 og § 15 samt
s@- og abeskyttelseslinjen, jf. § 16.

Bemeerkninger til lovforslaget skal vaere Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning og Kystdirektoratet i
hzende senest mandag den 17. oktober kl. 12. Se naermere herom i vedlagte haringsmateriale.

Med venlig hilsen
Lissi Mgrch
Specialkonsulent| Naturforvaltning

+45 72544808 |mobil 93587975| lim@svana.dk
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NATURSTYRELSEN ER NU DELT I TO

1. juli 2016 blev Naturstyrelsen delt i to: Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning (SVANA), som er statslig myndighed p& vand- og naturomrédet,
og Naturstyrelsen (NST), som forvalter Miljo- og Fodevareministeriets skov- og naturarealer og gennemfarer projekter til gavn for biodiversitet og
friluftsliv.

Bespg SVANA p& www.svana.dk
Bespg Naturstyrelsen p8 www.nst.dk
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kdi@kyst.dk Jour. Nr. 16 / 02555

Vedr. haring over forslag til lov om @&ndring af lov om naturbe-

skyttelse

Akademisk Arkitektforening takker for det tilsendte materiale, og for
muligheden for at afgive hgringssvar herom.

Helt overordnet mener Akademisk Arkitektforening af de danske
kyststraeekninger, horer til nogle af Danmarks mest sarbare naturom-
rader. Derfor er det af afggrende betydning, at de abne kyststraknin-
ger friholdes for nye anlaeg og byggerier, og at den nuvarende frie og
lige adgang til strandene bevares.

Arkitektforeningen er dog dben over for, at der ikke alle steder beha-
ver at veere en 300-meters forbudszone. Nogle steder er der behov for
mindre - nogle steder mere. Forbudszonerne kunne med fordel vur-
deres individuelt pa anbefaling af kommunerne selv, og derefter ved-
tages centralt.

Akademisk Arkitektforening bakker desuden op om sigtet om at sikre
storre gennemsigtighed i reglerne, herunder at det bliver klart, hvad
der ikke kraver dispensation.

Bemarkninger til lovforslagets indhold

Ad 2.8.3 Lempelse af muligheden for dispensation
Arkitektforeningen anbefaler, at der indferes i bemerkningerne en

opfordring til at tage tidligere ansggninger om dispensation med i
vurderingen, nar en ny dispensationsansggning behandles. Det skal
vaere med til at sikre, at der ikke bliver bygget adskillelige udhuse,
skurer eller pavilloner, som enkeltvis ikke skeemmer landskabet, men
som i en helhed kan skeemme det landskabelige udtryk.

Ad 2.9.2 Lempelse af muligheden for at fa dispensation —krav om
tilknytning til eksisterende anleeg og lokalplanpligt for visse anleeg og
byggerier.

Arkitektforeningen er glade for at se, at der i bemaerkningerne ligges
op til at al bebyggelse, skal opfares, sa det falder ind i den omkringlig-
gende natur. Vi opfordrer til, at der i bemaerkningerne ligeledes ind-
skrives at ny bebyggelse, skal tage udgangspunkt i den enkelte kom-
munens arkitekturpolitik.

ARKITEKT-
FORENINGEN

Danish Association
of Architects

Akademisk Arkitektforening
Abenri 34
DK-1124 Kgbenhavn K

(+45) 3085 9000
mail@arkitektforeningen.dk
www.arkitektforeningen.dk
CVR 62572310
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Ad 2.10.2 Lempelse af muligheden for at fa dispensation
Arkitektforeningen er enige i, at turismevirksomheder skal have bedre
muligheder for at kunne opfere mindre anlaeg pa deres ejendom. Vi
opfordrer dog ministeriet til at vaere meget varsom og sikre, at lem-
pelsen ikke abner op for at selv den mindste iskiosk, kan fa dispensa-
tion til at anleegge en tennisbane. Vi anbefaler, at der indskrives i be-
merkningerne, at turistvirksomhedens ansggte udvidelse, skal veere i
direkte relation til virksomhedens hovedaktivitet. Sdledes at cam-
pingpladser kan fa en swimmingpool, men iskiosker maksimalt kan fa
borde-og-bankesat. Det er vigtigt, at vaere opmaerksom pa at dispen-
sationsafgerelser kan danne praecedens. Det anbefales derfor ligele-
des, at der indskrive i bemerkningerne, at dispensationerne ikke er
praecedensdannende.

Afsluttende

Akademisk Arkitektforening star til rddighed med uddybende kom-
mentarer og radgivning i arkitektfaglige spergsmal i forbindelse med
denne hgring over lovforslag om lov om @&ndring af lov om naturbe-
skyttelse

Med venlig hilsen

Jesper Pagh
Direktor
Akademisk Arkitektforening
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KL heringssvar vedr. forslag til lov om sendring af
naturbeskyttelsesloven

KL fremsender hermed sine bemaerkninger til udkast til lovforslag om
gndringer i naturbeskyttelsesloven. Sagen har endnu ikke veeret forelagt
til politisk behandling i KL, hvorfor der tages forbehold herfor.

Lovforslaget er imgdeset af kommunerne med store forventninger, da en
modernisering af geeldende bestemmelser indenfor
strandbeskyttelseslinjen, klitfredningslinjen og s@- og abeskyttelseslinjen
har staet hgjt pa den kommunale @nskeliste de seneste ar. Seerskilt
udtrykt med KL’s udgivelse af "Danmark i vaekst og balance — 32
konkrete lgsningsforslag for den fysiske planleegning” fra marts 2015.
Lovforslaget skal ses i sammenheaeng med de foreslaede aendring af
planloven.

Der er derfor ogsa med stor tilfredshed, at KL konstaterer at lovforslaget
pa mange punkter imgdekommer kommunernes gnske.

| det fglgende gives en reekke overordnede budskaber til lovforslagets
enkelte afsnit. Efterfalgende uddybes de overordnede bemaerkninger og
suppleres med mere detaljerede kommentarer til lovforslagets tekst.

Overordnede synspunkter

KL hilser med tilfredshed, at lovforslaget fastholder en steerk beskyttelse
af strande og klitter, men samtidig giver udvidede muligheder for at
udvikle havnebyerne, turismen og borgeres oplevelser pa havne- og
strandarealer. Samtidig fastholdes en ansvarlig kommunal styring og
sikring af kysternes og klitternes naturkvaliteter gennem kravet om, at der
for stgrre aendringer skal udarbejdes kommunale planer og i visse
tilfeelde s@ges dispensation hos staten.

Lovforslaget giver mulighed for aendringer af strandbeskyttelseslinjens
forlab ved havne og byer. Det har leenge veeret et gnske fra kommunerne
at fa justeret linjernes forlgb pa disse punkter, og kommunerne ser frem
til at arbejde med de konkrete gnsker til @endringer.

Det er positivt, at lovforslaget abner for, at foreninger far muligheder for
at deltage i udviklingen af aktiviteter pa havne og langs kysterne. Det er i
kommunernes interesse at kunne samarbejde med og inddrage alle gode
kreefter i udviklingen af friluftslivets mange tilbud.
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Det konstateres, at der i lovforslaget opretholdes en tydelig forskel pa
muligheder for nye tiltag indenfor strandbeskyttelseslinjen hhv.
klitfredningslinjen. Ogsa de muligheder, der gives kommunerne for at
udvikle adgang og turismen, er mindre indenfor klitfredningslinjen, end de
er indenfor strandbeskyttelseslinjen. Hvis denne forskel opretholdes, vil
det en raekke steder begreense de muligheder, der ellers gives.

Uddybende bemaerkninger

Mindre anlaeg pa havne og strande

§15b, stk. 2; §65b stk. 5

KL finder det positivt, at foreninger og klubber far mulighed for at etablere
faciliteter i havneomrader, som naevnt i §15b stk.2, pkt. 1, og pa
strandbeskyttede arealer som neevnt i §65b stk. 5. Det anbefales at
tydeliggere raekkevidden af disse bestemmelser, sa det eksplicit af
lovteksten fremgar, at ogsd kommunerne kan gare brug af alle
muligheder for andringer.

Ens regler i klitfredede og strandbeskyttede omrader

Lovforslagets §65b, stk. 3 punkt 6, stk. 5 og stk.6.

Det er positivt, at kommunerne i starre omfang far mulighed for at
foretage tilstandsaendringer, eksempelvis etablere gode adgangsforhold
langs strandene. Lovforslaget indeholder forskelle i de muligheder, der
gives i hhv. klitfredede og strandlinje beskyttede omrader, hvilket som
allerede naevnt forekommer uhensigtsmaessigt.

Hensigten med disse bestemmelser er at give undtagelser fra det
generelle forbud om tilstandseendringer. Af bemaerkningerne i afsnit 9.2
fremgar det, at nye faciliteter kan etableres ved eksisterende anleeg. Der
skelnes ikke mellem strand- og klitlinje. Langs den jyske vestkyst, er
denne nye mulighed dog steerkt begraenset, idet kysten er omfattet af
klitfredningslinjen, og undtagelsesbestemmelsen i stk. 6, kun geelder
"hvis anleegget placeres pa stranden”.

KL opfordrer til, at, at der gives muligheder for at etablering af traefortov
(stk. 3 pkt. 6) gennem Kklitterne for at lette og styre adgangen. Det vil
veere sandlugtsdeempende, at besggende benytter et sadant frem for
klitsandet, og det vil skabe adgang for gangbesveaerede.

Tilsvarende bgr der ved kommunal planlaegning kunne skabes
muligheder for faciliteter som naevnt i stk. 5, ved eksisterende anlaeg,
ogsa indenfor klitfredningslinjen.

Kravet om lokalplan og /eller landzonetilladelse

§65b, stk. 5, pkt. b.

Af lovbemaerkningerne fremgar det, at etablering af
omklaedningsfaciliteter, skure til opbevaring af fx kajakker eller
fiskeudspyr, balhytter, madpakkehytter, shelters mv. kan ske i tilknytning
til eksisterende anleeg pa stranden (fx en parkeringsplads eller
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vejnedkgrsel). Det er dog en forudsaetning, at kommunen forinden har
tilvejebragt en lokalplan for omradet.

Det er ifolge lovbemeaerkningerne til gengeeld ikke hensigten, at mindre
byggerier som en lille toiletbygning eller opstilling af informationsskilte
eller et bord baenke-seet, som ikke i dag kraever lokalplan, og som i dag
ville fa en dispensation fra strandbeskyttelseslinjen, skal veere omfattet af
lokalplanleegning.

Det skal i den forbindelse papeges, at vurderingen af lokalplanpligt ifm. et
konkret byggeri eller anlaeg foregar efter planlovens bestemmelser
herom. Derfor er det uhensigtsmeaessigt, bade ift. de kommunale
sagsgange samt ud fra hensynet til et klart og konsistent lovgrundlag, der
entydigt fastseetter, hvad der reguleres hvor, at der med denne
bestemmelse nu fastlaegges lokalplanpligt efter planloven, i en
sektorlovgivning.

Konkret betyder dette, at kommunerne ikke fra sag til sag, og pa
baggrund af et konkret skan, kan foretage en vurdering af om det
gnskede projekt er lokalplanpligtigt. Eller sagt pa en anden made, sa
indebaerer bestemmelsen formentlig, at regel seettes over skan.

Ligeledes mé saetningen om, at mindre byggerier, som i dag ville fa
dispensation efter strandbeskyttelseslinjen, ikke er omfattet af
lokalplanpligt, forventes at vaere vanskelig at administrere. Dette skyldes,
at man jo ikke med sikkerhed kan fastsla hvad der ville have faet
dispensation i et ikke leengere gaeldende regelsaet.

Andringer i strandbeskyttelseslinjen

§69, stk. 3
Muligheden for eendringer i strandbeskyttelseslinjen har la&enge veeret et
kommunalt gnske, og sekretariatet vil gerne kvittere for dette forslag.

KL opfordrer derfor til, henvisning til §69 stk. 3, at det preeciseres, at
muligheden for at ophaeve strandbeskyttelseslinjen ogsa geelder i
tilfeelde, hvor bade byen og havnen ligger ud til kysten, men er adskilt af
et mindre ubebygget areal. Dette naturligvis nar de landskabelige og de
konkrete bebyggelsesforhold pa havnen og pa kysten inddrages i
vurderingen.

KL ser afsluttende frem at modtage den gkonomiske hgring af
lovforslaget.

Med venlig hilsen

Chefkonsulent Lars Kaalund
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17. oktober 2016
J-nr.: 211808 / 2339498

Horingssvar til forslag til lov om &endring af lov om naturbeskyttelse

Dansk Byggeri takker for hgringsmuligheden vedragrende ovenstadende lovforslag. Dansk
Byggeri ser en modernisering af planloven og de heraf falgende justeringer i loven om natur-
beskyttelse som et positivt og tiltreengt tiltag, og vi bakker op om gget fleksibilitet i lovgivnin-
gen for blandt andet kystbyernes og turismens udviklingsmuligheder. Dette kan medfare
gget veekst og velstand i hele Danmark.

Dansk Byggeri stiller sig positive over for, at det ikke leengere skal vaere ngdvendigt at sege
om dispensation for mindre anlaeg i private haver som fx fritliggende terrasser og drivhuse.
Dette vil medvirke til lette livet som bosiddende i yderomraderne og dermed sikre, at det er
muligt at bo og leve ogsa i strandbeskyttede arealer af Danmark.

Ligeledes stiller vi os positive overfor udvidelsen af dispensationsmulighederne til anlaeg, der
kan fremme turisme, bade i forhold til allerede eksisterende turismevirksomheder og mindre
faciliteter i tilknytning til allerede eksisterende anlaeg ved stranden. Dermed understottes
mulighederne for at benytte de stedbundne kvaliteter i omradet i bestreebelsen pa oget tu-
risme samtidig med udviklingen sker i respekt for ambitionen om ubrudte kyststraekninger.

Slutteligt hilser Dansk Byggeri muligheden for, at kommunerne kan sgge om at ophaeve
strandbeskyttelseslinjen pa havne og pa arealer mellem havnen og byen, hvor dette er hen-
sigtsmaessigt for byens veaekst og udvikling. De store og mellemstore provinsbyer skal kunne
fungere som lokale vaekstdrivere, og flere af disse rammes med de nuveaerende regler. Der-
med er det fornuftigt at disse byers udviklingsmuligheder forbedres, sa bade erhvervsliv og
beboere ogsa fremadrettet finder det relevant at placere sig i disse byer.

Dansk Byggeri stiller sig gerne til radighed for en uddybning af ovenstaende bemaerkninger,
safremt dette onskes.

Venlig hilsen
Dansk Byggeri

Maria Schougaard Berntsen

Narre Voldgade 106 Telefon: 72 16 00 00 www.danskbyggeri.dk Jyske Bank:
1358 Kgbenhavn K CVR-nr.:26 91 11 25 info@danskbyggeri.dk 5032 - 0001028719
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Vedr. hering over forslag til lov om @ndring af naturbeskyttelsesloven.

Der henvises til det at Miljg- og Fedevareministeriet den 19.9.2016 udsendte forslag til ndring af
Naturbeskyttelsesloven. Danske Udlejere skal herved fremkomme med felgende bemerkninger
dertil:

Indledningsvis skal det fremhaeves, at det — ogsé — er opfattelsen hos Danske Udlejere, at der skal
vaernes om den danske natur og ikke mindst omkring kysterne. Det ma dog samtidig fremhaves, at
lov-reguleringen ikke ber formuleres sa restriktivt, at de lokale myndigheder ikke har mulighed for
lokalt at treeffe beslutninger, der fraviger lovgivningens regler. Det mé — fra central hold — respek-
teres, at de lokale myndigheder / befolkninger, har bedre mulighed for, at vurdere, hvad der er godt
for lokal-omrédet og dermed, hvorledes de kyst-nare omrader skal behandles. Da der i bemerknin-
gerne til lovforslaget (pkt. 1.1.) er anfort, at formalet tillige er at forenkle administrationen, opnas
dette bedst ved at placere beslutningskompetencen i lokal-omradet.

Definitionen af “haver” i forslagets § 8a stk. 2 kan ikke tiltreedes, idet muligheden for at opstille
installationer / faciliteter ma vaere identiske, uanset om grundejeren har gnske om, at vare omgivet
af et "kultiveret” omrade eller om vedkommende gerne vil vare omgivet af et “ikke-kultiveret”
omréde.

Der ses i ovrigt ikke at vaere grundlag for at statuere, at en bolig-ejer, der ikke tidligere har “kultive-
ret” omradet omkring sin bygning nu skulle vare afskaret fra at “kultivere” omradet omkring bo-
ligen.

I § 15a stk. 3 er der foretaget en opregning af “installationer og faciliteter” der m4 placeres i eksiste-
rende haver. Det er ikke hensigtsmassig med en sddan opregning, nir / hvis denne opfattes som va-
rende en udtemmende opregning. Det ber derfor tilfajes “eller lignende installationer og faciliteter.”

Der er ikke tilstreekkelig grund til at indseette en greense pa 15 meter fra boligen — hverken, hvor der
er tale om installationer/faciliteter i § 15a stk. 3 eller efter § 16 stk. 3. Boligens placering pa grun-
den kan veere sdledes, at det er hensigtsmaessig at placere installationen/ faciliteten mere end 15 me-
ter fra boligen. Tilsvarende kan boligens placering pa grunden gore det nedvendigt at installationen/
faciliteten placeres mere end 15 meter fra boligen — og denne placering af installationen behever ik-
ke nedvendigvis at ligge n@rmere kystlinien end selve boligen.

Interesseorganisation for udlejere af fast ejendom
Fredensgade 30, 8000 Arhus C. TIf.: 8618 5155 - Fax: 8618 5157
E-mail: kontakt@danskeudlejere.dk - www.danskeudlejere.dk
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Kompetencen til at treeffe afgerelse i sagerne, bl.a. ved § 15a stk. 5, mé placeres ved de lokale myn-
digheder — og ikke hos Miljg- og Fedevareministeren. Afgerelser der derefter traeffes af de lokale
myndigheder kan efterpraves hos Ministeriet i forbindelse med alm. rekurs-behandling.

I forslagets § 65b er opregnet en lang raekke undtagelser til § 15 stk. 1. Det ber i indledningen til
dette stk. 3 anfores, at pkt. 1)-8) og stk. 4-7, alene er eksempler pd, hvornér der kan gives tilladelse
til opferelse af byggeri, installationer og faciliteter indenfor strandbeskyttelseslinien/klitfrednings-
omradet og at opregningen ikke er udtemmende — og herefter - som anfort tidligere i dette indlag —
lade de lokale myndigheder treffe afgerelsen derom.

Afslutningsvis skal det bemerkes, at der ved kysterne i de sterste byer og i tilknytning dertil, er
store omrader, som er bebygget med sével erhverv og ikke mindst boliger. Der er derfor behov for,
at byerne i ”provinsen” og omraderne udenfor de bymassige bebyggelser, fir mulighed for at
tillade boligbyggeri ner kysterne. Derved vil de ensker om placering af boliger, som den danske
befolkning p.t. finder er eftertragtet — nemlig, at bo tet ved vandet — kunne opfyldes og vaere med til
at modvirke den tendens, at befolkningen seger mod de sterre byer. Safremt mulighederne for at
opfere boligbyggeri ved kysterne — sével enfamiliehuse som etagebyggeri — blev gget, samtidig
med at restriktionerne blev lempet — ville der blive mere segning til yderkantsomraderne med
opferelse af ny spandende byggeri til folge.

Der er ikke grundlag for at tro, at en lempelse af reglerne om byggeri ved kysterne vil resultere i, at
landets borgere, der ikke bor ved kysterne, bliver afskaret fra, at nyde en del af landets ca. 8.000
km. kyststreekning. De nuvarende meget restriktive regler for byggeri m.v. ved kysterne, skal derfor

lempes betydelig, sdledes at landets borgere féar storre mulighed for, at bestemme, hvor og hvorledes
de vil bo.

Danske Udlejere supplerer i gvrigt gerne ovennavnte.

Med venlig hilsen

DAN

Kelég?edefiksen
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Cc: Gitte Jgrgensen

Emne: hgring - lovforslag - naturbeskyttelsesloven

Lov om &ndring af lov om naturbeskyttelse
(Nye muligheder for visse anlaeg og indretninger pa klitfredede arealer og inden for strandbeskyttelseslinjen samt
inden for sg- og abeskyttelseslinjen)

Arbejdsmarkedets Feriefond har ikke bemaerkninger til lovforslaget.

Med venlig hilsen
Arbejdsmarkedets Feriefond
Nina Lowe Krarup, Direktgr
3348 7000
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