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Horingsnotat vedrorende udkast til forslag til lov om sendring af lov
om almene boliger m.v., lovom leje af almene boliger oglov om
kommunal anvisningsret (Indferelse af forebyggelsesomrader, ny
terminologi, aftalt anvisningsret til private lejemal, bytte og fremleje i
udsatte boligomrader m.v.)

Indenrigs- og Boligministeriet horte fra den 2. juli 2021 til 18. august 2021 en
reekke myndigheder og organisationer over ovennavnte udkast til lovforslag.
Forslaget er en implementering af den politiske aftale »Aftale om blandede
boligomréader — naeste skridt i kampen mod parallelsamfund«, som den 15. juni
2021 blev indgaet mellem regeringen (Socialdemokratiet) og Venstre, Dansk
Folkeparti, Socialistisk Folkeparti, Det Konservative Folkeparti og Liberal
Alliance.

1. Folgende myndigheder og organisationer har afgivet bemarkninger til
lovforslaget:

BL — Danmarks Almene Boliger, Danske Erhverv, Danske Lejere, Danske
Studerendes Fallesrad, Ejendom Danmark, Foreningen af Kommunale Social-,
Sundheds- og Arbejdsmarkedschefer i Danmark, Institut for
Menneskerettigheder, KL, Radet for Etniske Minoriteter, Radet for Socialt Udsatte
0g SAND — De hjemlgses landsorganisation.

2. Falgende myndigheder og organisationer har afgivet hgringssvar, men har ikke
bemarkninger til lovforslaget:

Ankestyrelsen, AT P Ejendomme, By ggeskadefonden, Foreningen af Radgivende
Ingenigrer, Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen og Landsbyggefonden.

3. Folgende myndigheder og organisationer har ikke afgivet haringssvar til
lovforslaget:

Advokatradet, Akademisk Arkitektforening, Alzheimerforeningen,
Andelsboligforeningernes Feellesrepraesentation, Arbejderbevagelsens
Erhvervsrad, BAT -Kartellet, Bedre Psykiatri, BOSAM, Byggesocietetet,
Bygherreforeningeni Danmark, Center for Boligsocial Udvikling, Danmarks
Lejerforeninger, Dansk Byggeri, Dansk Energi, Dansk Fjernvarme, Dansk
Socialradgiverforening, Danske Advokater, Danske arkitektvirksomheder, Danske
Handicaporganisationer, Danske Regioner, Danske Udlejere, Danske ZEldrerad,



Den Danske Dommerforening, Det Centrale Handicaprad, DI, Ejerlejlighedernes
Landsforening, Finans Danmark, Foreningen af Statsautoriserede Revisorer,
Foreningen Danske Revisorer, Foreningen til fremskaffelse af boliger for aldre og
enlige, Forsikring og Pension, Frivilligradet, Husleje- og
Beboerklagenavnsforeningen, Handvarksradet, Kollegiekontorerne i Danmark,
KommuneKredit, Kommunernes Revision — BDO, Lejernes Landsorganisation i
Danmark LOS, OK—Fonden, Psykiatrifonden, SBi/AAU (Statens
Byggeforskningsinstitut under Aalborg Universitet), Selveje Danmark, Sind,
Socialpedagogernes Landsforbund, SOS Racisme, TEKNIQ, Udbetaling Danmark,
VIVEog Zldre Sagen.

4.©Qvrige horingssvar

Indenrigs- og Boligministeriet har herudover modtaget hgringssvar fra
Kebenhavns Kommune.

Bemaerkninger til udkastet

I det folgende gengives hovedindholdet af de modtagne heringssvar samt
Indenrigs- og Boligministeriets bemerkninger hertil.

Bemerkninger af generel politisk karakter samt forslag og bemarkninger, der ikke
vedrerer udkastet, indgar ikke i notatet.

Indenrigs- og Boligministeriet kan for en fuldsteendig gennemgang af samtlige
indsendte synspunkter henvise til horingssvarene, som vil blive sendt til
Folketingets Indenrigs- og Boligudvalg.

1. Indferelse af forebyggelsesomrader

BL — Danmarks Almene Boliger finder ikke, at der er brug for endnu en liste over
boligomréader. Nyelister indebarer risiko for ny stigmatisering og kan dermed
modarbejde den blandede by. Derfor havde BL helst set, at udbredelsen af
anvendelsen af forskellige udlejningsinstrumenter var sket uden nye officielle
lister.

KL finder det positivt, at kommunerne ifglge forslaget skal have udvidede
muligheder for at handtere skaeve beboersammensatninger i boligomrader. KL
mener dog, at kommunerne i samarbejde med boligorganisationerne selv skal
udvelge disse omrader fremfor at omraderne er defineret af statslige generiske
kriterier og omradernes storrelse.

Kobenhavns Kommune finder, at det vil veere mere hensigtsmaessigt og effektivt,
at kommuner og boligorganisationer aftaler, hvilken forebyggende indsats der skal
sikre, at boligomrader ikke bliver til udsatte boligomréader.

Radet for etniske minoriteter finder, at man i stedet for indferelse af
forebyggelsesomrader skal styrke de boligsociale helhedsplaner, som efter radets
opfattelse er et vigtigt redskab til at skabe en koordineret indsats for at lofte



udsatte boligomréader. Radet har uddybende anfort, at helhedsplanerne fremmer
lokale sociale aktiviteter, det lokale demokrati, skaber tryghed og understatter
samarbejdet mellem skole og politi.

Indenrigs- og Boligministeriet bemaerker samlet til ovenstdende, at det er vigtigt
at saette fokus pa en forebyggende indsats, som ikke vil &ndre pa kommunernes og
boligorganisationernes muligheder for at fortsaette med den forebyggende indsats,
der allerede foregari de boligomrader, der kan blive kategoriseret som udsatte
boligomrader. Disse lokalaftalte indsatser kan fortsatte. Ud over de lister, som
arligt offentliggores af ministeriet, har mange kommuner egne lister over andre
boligomréader end de udsatte boligomrader m.v.

Udkastets formal er dels at frembringe yderligere redskaber, der kan anvendes i
den forebyggende indsats, dels at fastsatte et minimumsniveau for den
forebyggende indsats pa landsplan. Kommuner og boligorganisationer vil
naturligvis fortsat kunne indga aftaler om fleksibel udlejning af de ledige almene
boliger efter serlige kriterier. Ligeledes udelukker forslaget ikke brug af andre
forebyggende initiativer, herunder anvendelse af boligsociale helhedsplaner.

Horingssvarene har ikke givet anledning til ndringer i udkastet.

2. Kriterier vedrgrende forebyggelsesomrader

BL — Danmarks Almene Boliger finder det bekymrende, at der ved definitionen afet
forebyggelsesomrade indgéret etnicitetskriterium.

Dansk Erhverv finder, at der serligt bor méales anderledes pa beskaftigelses-og
uddannelsestilknytningen samt pd uddannelsesniveauet, sdledes at man fremover ser
mere pd udviklingen i beskaftigelses- og uddannelsesfrekvenseniet givent omréde
frem for en enkelt graenseverdi. Det vil give boligomradernesterreincitamenttil at
iveerksattetiltag, dersikrer en positiv beskaftigelses- og uddannelsesudvikling. Dansk
Erhvervfinder endvidere, at det netop er et fokus pa den beskeftigelses-og
uddannelsesmassige udvikling,der er det centrale for en generel langsigtet positiv
udvikling.

Danske Lejere finder, at det er helt forfejlet at se etnicitet som den primaere
udslagsgivende faktor for belastningen i et boligomrade.

Institut for Menneskerettigheder bemerker, at kategoriseringen af et boligomréade
som et forebyggelsesomréade pa baggrund af beboernes etniske oprindelse kan
udgore forskelsbehandling. Instituttet bemerker uddybende, at de skarpede
udlejnings- og anvisningskrav, der skal galde i forebyggelsesomrader,
indskraenker beboernesrettighederiadgangen til en bolig, og at der kan veere tale
om forskelsbehandling pa grund af etnisk oprindelse. Det er pa den baggrund
instituttets anbefaling, at kriteriet om etnicitet skal udga af definitionen pa
forebyggelsesomrader.

Indenrigs-og Boligministerietbemaerker samlet til ovenstdende, at de nuvarende
grenseverdier er med at satte fokus pa det enkelte boligomrade, der oplever sociale
udfordringer. Graenseveardierne giver kommunerne incitament til at skabe en positiv
udviklingiboligomradet. Hvis boligomradet ligger over de fastsatte graenseverdier, vil



kommunen kunne anvende diverse redskabertil at vende udviklingen og skabe
forudsetninger for en positiv udvikling i boligomradet.

Alle greenseveaerdierne —dvs. badde mht. arbejdsmarkedstilknytning, kriminalitet,
herkomst, uddannelsesniveau ogindkomst —er vigtige i den forstand, at de er med til
at sikre blandede boligomréder. Kriterierne er ligeledesvigtige i forhold til
integrationsopgaven og er med at sikre, at barn i Danmark vokser opiblandede
boligomrader og med trygge vilkér. Ministeriet finder ikke, at de foreslaede kriterier
kan anses for at vaere diskriminerende.

Horingssvaret har ikke givetanledning til &ndringer i udkastet.

3. Andring af terminologifor boligomrader

Institut for Menneskerettigheder finder, at betegnelsen "ghettoomrade” ikke skal
erstattes af ”parallelsamfund” og har henvist til, at ”"parallelsamfund” kan vaere
stigmatiserende.

Radet for etniske minoriteter finder det positivt, at “ghettoomrade” foreslés at
udga af lovgivningen, men at “parallelsamfund” i endnu hgjere grad peger i
retning af, at problemeri et boligomrade skyldes etniske og kulturelle forskelle.
Rédet anbefaler, at man i stedet bruger neutrale betegnelser i stil med "udsat

”» »

boligomréade”, ”sarligt udsat boligomrade” og lignende.

Indenrigs- og Boligministeriet bemaerker samlet til ovenstdende, at der ved at
betegne boligomrader som "parallelsamfund” gives udtryk for, at boligomraderne
adskiller sig fra det omkringliggende samfund som felge af strukturelle problemer.

Horingssvarene har ikke givet anledning til &ndringer i udkastet.

4. Fastholdelse af frist pa fem ar til at undgd status som omdannelsesomrade
(hidtil betegnet et hardt ghettoomréade)

Dansk Erhverv noterer sig med tilfredshed, at der med den permanente
forlengelse af fristen, for at opfylde kriterierne for et parallelsamfund fra 4 til 5 ar,
skabes storre fleksibilitet for boligomraderne.

KL bemarker, at man er enig i, at overgangsordningens 5-ars frist skal gores
permanent.

Indenrigs- og Boligministeriet har ikke bemaerkninger hertil.
5. Kommunal anvisning i forebyggelsesomrader

BL — Danmarks Almene Boliger bemarker, at BL. samarbejder med boligselskaber
og kommuner om at indga strategiske udlejningsaftaler med henblik pa at skabe
en balanceret byudvikling, forebygge udsatte omréader, reducere hjemlgsheden og
sikre den kommunale boligsociale anvisning. BL bemerker ogsa, at der saerligt i
nogle kommuner kan vere en bekymring for, om der kan sikres et tilstraekkeligt
antal boliger til den boligsociale anvisning.



Foreningen af Kommunale Social-, Sundheds- og Arbejdsmarkedschefer i
Danmark bemaerker, at det ma forventes, at lovforslaget generelt vil gare det
vanskeligere for borgere at fa en stabil og betalbar bolig, som for mange eren
vigtig forudsaetning for at lgse sociale, job- og uddannelsesmassige problemer.
Foreningen bemarker herudover, at det kan blive vanskeligt for kommunerne at
na at indhente oplysninger om husstandsmedlemmerne inden for de svarfrister,
der gelder, nar boligorganisationerne tilbyder ledige boliger.

KL bemaerker, at begraensningen af den boligsociale anvisning saerligt i de storre
byervil age presset pa de billige boliger, hvilket vil betyde leengere ventetid for alle
boligsegende, herunder ogsa hjemlgse fraherberger.

Kobenhavns Kommune vurderer, at de ggede krav til, hvornar en husstand kan
anvises en bolig, vil fore til l&engere og kompliceret administration og heraf
folgende administrative udgifter. Herudover kanforslaget fore til, at it-systemer til
administration af anvisningsopgaven maé tilrettes.

Institut for Menneskerettigheder bemaerker, at de skaerpede anvisningskrav ma
antages at ramme etniske minoriteter og socialt udsatte hardere end andre, og at
der kan vare tale om diskrimination, hvis personer med handicap og/eller etnisk
minoritetsbaggrund i praksis stilles ringere end andre personer. Instituttet
bemarker ogsa, at en vurdering af, om reglerne kan anses for saglige og
proportionale, i vidt omfang vil afthange af, hvordanreglerne administreres i
praksis.

Radet for Socialt Udsatte bemerker, at begraensninger i den kommunale
anvisningsret ma anses for meget bekymrende, da det vil gore det vanskeligere for
kommunerne at finde egnede boliger, der kan hjalpe borgere ud af hjemlgshed.
Det kan betyde aget pres pa dyre midlertidige boformer som herberger.

Indenrigs- og Boligministeriet bemaerker samlet til ovenstdende, at den
foreslaede begreensning i kommunernes rettil at anvise boliger i
forebyggelsesomrader kun skal finde anvendelse, nar andelen af almene
familieboliger beliggende i udsatte boligomrader og forebyggelsesomrader ikke
overstiger 30 procent af alle almene familieboliger i kommunen. Ministeriet
bemarker ogsa, at kommunen ifalge forslaget vil kunne anvise boliger i
forebyggelsesomréade og udsatte boligomrader, hvis kommunen vurderer, at det
ikke er muligt at anvise boliger andre steder. Ministeriet bemerker herudover, at
de skerpede regler om kommunal anvisning ikke vil omfatte modtagere af
fortidspension, dagpenge eller sygedagpenge. De skarpede anvisningskrav vil ikke
indebere, at en borger, der efter kommunalbestyrelsens vurdering har et akut
boligsocialt behov, ikke vil kunne fa anvist en bolig. Forslaget handler ikke om én
borgersret til at fa anvisten bolig, men om, hvor den anviste bolig ikke ma ligge.
Endelig skal ministeriet bemaerke, at kommunerne alleredei dag skal lave en
konkret individuel vurdering, nar der sker boligsocial anvisning.

Horingssvarene har ikke givet anledning til &ndringer i udkastet.

6. Obligatorisk brug af fleksibel udlejning i forebyggelsesomrader



BL — Danmarks Almene Boliger bemarker, at fleksibel udlejning er udbredt i den
almene boligsektor, og det kan forekomme ungdigt, at der skal udstedes et
egentlig pdbud til kommuner og boligorganisationer. Regulering sker seedvanligvis
efter gensidige lokale udlejningsaftaler, hvor der tages hensyn til de lokale forhold
og efterspargslen efter boligeri de pageldende omrader. Obligatorisk anvendelse
af fleksibel udlejning ogsa i byomrader med en svagere boligefterspargsel vil
medfore, at der skal udsendes langt flere tilbud i forbindelse med udlejning af en
bolig. Grundlaggende vil risikoen for, at de ledige boliger ikke kan udlejes til
tiden, stige og der vil dermed opsta huslejetab.

KL finder, at fleksibel udlejning i forebyggelsesomraderne vil age presset pa de
tilbageveerende boliger, som lavindkomstgrupper harrad til at betale. Der er
desuden risiko for, at det kan medfere, at boligsggende vil vere nadt til at finde en
bolig uden for de stgrrebyer.

Kobenhavns Kommune bemerker, at forslaget om obligatorisk fleksibel udlejning
vilbegranse boligmulighederne for den del af de boligsegende, som ikke opfylder
kriterier om beskaftigelse og uddannelse. Kgbenhavns Kommune henviser til, at
kommuner og boligorganisationer allerede har mulighed for at indga aftaler om
fleksibel udlejning.

Institut for Menneskerettigheder finder, at brug af fleksibel udlejning, hvorefter
der opstilles kriterier om bl.a. beskaftigelse og indtaegt, vil ramme personer med
handicap, etniske minoriteter og socialt udsatte hardere end andre, da disse
grupper er overreprasenterede blandt personer, der modtager sociale ydelser,
herunder fortidspension, overgangs- og hjemrejseydelse og kontanthjeelp.

Radet for etniske minoriteter finder, at den allerede eksisterende fleksible
udlejning i udsatte boligomréder skal udvides udover, hvad der fremgar af
lovforslaget. Radet foreslar, at for eksempel unge, der er i uddannelse eller i fast
arbejde og gnsker at flytte hjemmefra, skal have fortrinsret til en boligi det
kvarter, de er vokset opi, hvorved beboersammensatningen e&ndres, samtidig
med at man far gode unge forbilleder.

Indenrigs- og Boligministeriet bemarker samlet til ovenstdende, at obligatorisk
brug af fleksibel udlejning ikke generelt udelukker lavindkomstgrupper fra at
kunne flytteind i forebyggelsesomrader. Det er korrekt, at fleksibel udlejning efter
en aftale mellem kommunalbestyrelsen ogboligorganisationen allerede i dag kan
anvendes med henblik pa at styre tilflytningtil visse boligomrader. Formélet med
forslaget er at sikre, at fleksibel udlejning bliver anvendti de boligomrader, der er
pa vej til at blive kategoriseret som udsatte boligomrader, men stadigvaek ikke
anvender fleksibel udlejning.

Ministeriet bemaerker til forslaget fra De Studerendes Fallesrad, at det folger af
forslaget om obligatorisk brug af fleksibel udlejning i forebyggelsesomréader, at
kommunalbestyrelsen kan beslutte, at uddannelsessogende skal omfattes af den
persongruppe, som skal have adgang til ledige boliger.

Horingssvarene har ikke givet anledning til &ndringer i udkastet.



7. Nedrivning af boligeri forebyggelsesomrader

BL — Danmarks Almene Boliger finder det fornuftigt at give mulighed for
nedrivning, da det er vigtigt for boligorganisation og kommune at rdde overde
tilstraekkelige instrumenter, nar et boligomrade skal fremtidssikres. BL bemerker
0gsa, at det er afgarende og bor sikres, at den enkelte boligorganisation har den
bestemmende indflydelsei forhold til udviklingen, og at beslutninger i
boligorganisation og kommune kan tiltraedes af Landsbyggefonden, som skal
finansiere disse omdannelser, herunder at den tilstrakkelige ramme er til
radighed for fonden.

Danske Studerendes Fzllesrad finder det problematisk, at almene boliger kan
nedrivesi forebyggelsesomrader, nar der er stor mangel pa boliger, som
studerende kan betale, og at man i stedet burde gore en storre indsats for at fa
studerende til at flytte til forebyggelsesomraderne.

KL finder, at det er positivt, at aftalen giver ministeren mulighed for at godkende
strategiske nedrivninger ogsa i forebyggelsesomraderne. Aftaletekst oglovudkast
fastleegger imidlertid ikke, hvordan disse nedrivninger skal finansieres. Det er
vigtigt, at derlaves finansieringsmodeller, som gor det muligt at bruge varktejeti
praksis.

Radet for Socialt Udsatte bemerker, at der mangler almene boliger, der er til at
betale for personer pa overforselsydelser, hvorfor nedrivning af boliger frarades.

Radet for etniske minoriteter bemerker, at i storbyer, hvor deriforvejener
massiv boligmangel, savner det mening at rive almene boliger ned, medmindre de
er helt nedslidte og ikke rentable at renovere. Radet finder nedrivning
uhensigtsmaessig for de bergrte familier og i forhold til at dekke behovet for
boliger, der er til at betale uden hgje indkomster.

Indenrigs- og Boligministeriet bemaerker samlet til ovenstdende, at nedrivning er
en mulighed, som kan beslutteslokalt, og kun vil kunne ske, nar bade
kommunalbestyrelsen og boligorganisationen er enige i, at der er behov for
strategiske nedrivninger for at vende et boligomrades negative udvikling.
Nedrivning af almene boliger gennemforesi praksis ved brug af diverse
finansieringsmekanismer med mulighed for stette fra Landsbyggefonden, og der
er allerede afsat rammer til nedrivning med den gaeldende aftale for
Landsbyggefonden.

Horingssvarene har ikke givet anledning til &ndringer i udkastet.

8. Kommunale pabud om at iveerksatte indsatser i forebyggelsesomrader
Radet for Socialt Udsatte finder, at deltagelse og ejerskab blandt borgerne er
afggrende for at sikre en baeredygtig social forandring i samfund og i

boligomrader, og at kommunalbestyrelsen derfor ikke skal have udvidet sin ret til
at palegge boligorganisationerne bestemte indsatser til forebyggelsesomraderne.



Indenrigs- og Boligministeriet bemaerker til ovenstdende, at det foreslas, at
kommunalbestyrelsen far hjemmel til at give almene boligorganisationer pabud
om at ivaerksette indsatser i forebyggelsesomrader, herunder indsatser til at
imgdega, at boligomrader udvikler sig til ghettoomrader (der nu bliver til
parallelsamfund). Det forhold, at kommunalbestyrelsen er nadt til at udstede et
pabud, er ikke ensbetydende med, at selve indsatsen ikke skal tilrettelaegges
gennem en dialog med den berorte afdeling. Naevnte indsatser vil som
udgangspunkt indebeere inddragelse af beboerne.

Horingssvaret har ikke givet anledning til 2endringer i udkastet.
9. Bytteogfremleje

BL — Danmarks Almene Boliger bemearker, at skeerpede regler for fremleje og
bytte ikke omfatter forebyggelsesomraderne. BL foreslar, at det tillades, at
boligorganisationerne i forebyggelsesomraderne far mulighed for at stille som
betingelse, at boligen skal bebos af personer, der opfylder betingelser for at
komme i betragtning til en bolig af den pagaldende karakter ogkan kraeve
dokumentation herfor.

KL onsker, at reglerne om fremleje og bytte ogsa kan handhaeves ved udlejning i
forebyggelsesomrader.

Kobenhavns Kommune finder, at forslaget om skaerpede regler for fremleje og
bytte ogsa skal omfatte forebyggelsesomréder.

Indenrigs- og Boligministeriet bemerker samlet til ovenstdende, at forslaget
vedregrende skaerpede regler for fremleje og bytte kun omfatter udsatte
boligomrader, idet det vurderes, at man hermed opnéar en balance mellem lejernes
interesse i at haveret til at bytte eller fremleje deres boliger med en sa stor kreds
som muligt og hensynet til det konkrete boligomréades sociale udfordringer.
Forebyggelsesomrader skal ikke ngdvendigvis kunne anvende alle redskaber som
udsatte boligomrader har til radighed, da udfordringerne ikke er de samme. Der
skal kun kunne anvendes de redskaber, der vurderes at vaere nodvendige for at
forebygge, at et boligomrade bliver kategoriseret som et udsat boligomrade.

Horingssvarene har ikke givet anledning til &ndringer i udkastet.
10. Kommunal anvisningsret til private udlejningsejendomme

EjendomDanmark finder, at det er positivt, at frivillighedeni ordningen bevares
samtidig med, at mulighederne for frivillige aftaler om kommunal anvisning
udvides. Desuden kvitterer EjendomDanmark for, at tidsbegransningen pa 6 ar
for frivillige aftaler om kommunal anvisningsret til private udlejningsejendomme
foreslasophavet.

Kobenhavns Kommune bemarker, at forslaget leegger op til, at nogle af de store
barriereriforhold til samarbejde med private udlejere fjernes, hvilket kommunen
har laenge onsket.



EjendomDanmark finder, at den aftalte evalueringsklausul vedrgrende den
foreslaede &ndring af modelen for kommunal anvisningsret skal fremga af selve
lovtekstenistedet for at vaere naevnt i bemarkningerne.

Indenrigs- og Boligministeriet skal hertil bemaerke, at det fremgar af aftalen, at
Indenrigs- og Boligministeriet skal evaluere ordningen i 2025. Pligten til at
evaluere ordningen pavirker hverken kommunalbestyrelsernes, de private
udlejeres eller borgernes rettigheder og pligter. De foresldede aendringer af lovom
kommunal anvisningsret — hvis de vedtages - vilgalde indtil et nytlovforslag
herom bliver fremsat og vedtaget. Der er sdledes ingen grund til, at
evalueringsklausulen fremgar af selve lovteksten.

EjendomDanmark, Kebenhavns Komimune og FSD - Foreningen af sociale-,
sundheds- og arbejdsmarkedscheferi Danmark finder, at den gaeldende
bestemmelse om, at der ikke kan indgas ny aftale om anvisningsret vedrgrende en
ejendom, hvorom kommunalbestyrelsen tidligere har haft anvisningsret, skal
ophaves. Formalet med forslageter at sikre, at der kan indgas en aftale, som giver
kommunalbestyrelsen anvisningsret til et mindre antal lejligheder, med henblik
pa at afprove aftalens virkningi praksis og efterfolgende eventueltindgd en ny
aftale for at oge anvisningsretten.

Indenrigs- og Boligministeriet skal hertil bemaerke, at den gaeldende § 3, stk.1, 2.
pkt.,ilovom kommunal anvisningsret skal ses ud fra et enske om at undga, at
flere aftaler efter hinanden vedrerende den samme ejendom farer til en situation,
hvorbeboere, der har fiet en lejlighed efter anvisning, tilsammen bebor mere end
25 pct. af ejendommens lejligheder. Samtidig finder ministeriet ikke, at
bestemmelsen forhindrer aftaleparternei at 2endre en allerede indgdet aftale ved
at forleenge den og/eller ved at gge den aftalte anvisningsret op til 25 pct. af
ejendommens lejligheder. Det er efter ministeriets opfattelse vigtigt, at andelen af
de anviste lejere holdes pa et niveau, der sikrer en balanceret
beboersammensatning i ejendommen. Derfor finder ministeriet ikke, at den
gaeldende § 3, stk. 1, 2. pkt., skal endres. Ministeriet vil dog preecisere de specielle
bemarkninger til den foreslaede § 3, stk. 1, 1. pkt.,i lovom kommunal
anvisningsret med henblik pa at gere det klart, at det er muligt at eendre en
allerede indgaet aftale, herunder forleenge den eller &endre pa omfanget af den
aftalte anvisningsret.

Kobenhavns Kommune eftersparger en afklaring af, om hvordan de geldende
regler om statslig refusion af kommunale udgifter vil administreres, herunder
hvordanden allerede afsatte pulje pa 6,8 mio. kr. vil fordeles, og om der vil tilfares
yderligere midler, hvis puljen bliver opbrugt.

Indenrigs- og Boligministeriet skal hertil bemaerke, at puljens midler vil blive
anvendt efter forst-til-mglle princippet, hvilket fremgéar af den geldende praksis
og aftaleteksten. Der er ikke tilteenkt nogen automatisk tilfersel af yderligere
midler til puljen.

Horingssvarene har ikke givet anledning til 2endringer i udkastet.



