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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Sven Urban Hansen (suh@sikkerhedsbranchen.dk)
Titel: Vedr. j.nr.2023-10152

Sendt: 27-10-2023 15:44

Bilag: Hgaringssvar BR18-SikkerhedsBranchen.docx;

Hej Signe

Siden jeg sendte dig tilbagemelding om, at SikkerhedsBranchen ikke havde nogen bemaerkninger til de
foreslaede aendringer af bygningsreglementet, har jeg fra en af vores medlemsvirksomheder modtaget
medsendt hgringssvar.

Jeg haber, at vores kommentarer trods den lidt sene tilbagemelding, vil blive taget med i revisionsarbejdet.

Med venlig hilsen og god weekend.

Sven Urban Hansen
Chefkonsulent

+45 40 27 60 80 | suh@sikkerhedsbranchen.dk
Roskildevej 22, 2620 Albertslund

+45 36 49 40 80 | info@sikkerhedsbranchen.dk
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Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:

SikkerhedsBranchen

Kontaktperson:

Sven Urban Hansen suh@sikkerhedsbranchen.dk

Generelle bemarkninger:

[Her bedes angivet generelle/overordnede kommentarer til hgringen.
Tekstnaere kommentarer angives i kommentarfelterne nedenfor.]

Tekstnaere bemeaerkninger:

Paragraf/ §10
tekst:

Kommentar: | Idet hgringsudkastet leegger op til, at kommunalbestyrelsen ikke
leengere skal tage stilling til, om et byggeri ansggt i brandklasse 2, 3
eller 4 er indplaceret i korrekt brandklasse, og idet
kommunalbestyrelsen ikke lengere skal tage stilling til
redningsberedskabets indsatsforhold i byggerier, som er ansggt som
indsatstaktisk traditionelt byggeri, bar der ske en pracisering af § 10,
stk. 2.

Den nuveerende formulering angiver, at ansggningen om
byggetilladelse, hvis det er relevant for byggearbejdet, skal indeholde
blandt andet dokumentation for indplacering i brandklasse og
redegerelse for opfyldelse af 8§ 126-133. Nar kommunalbestyrelsen
ikke lzengere skal forholde sig til brandklasseindplaceringen for
byggeri ansggt i brandklasse 2-4 og ikke leengere skal forholde sig til
indsatstaktisk traditionelt byggeri, sa er det ungdvendigt at bede
ansgger fremsende dokumentation for disse forhold.




Side 2

Savel brandklasse som redningsberedskabets indsatsmuligheder er
fortsat relevant for byggearbejdet og vil derfor — med den nuveerende
formulering af stk. 2 — ogsa fremadrettet skulle indsendes ved
ansggning om byggetilladelse. Derfor bar stk. 2 omformuleres,
saledes dokumentationen kun skal indsendes i de tilfelde, hvor
kommunalbestyrelsen skal tage stilling, det vil sige, hvis der ansgges
i brandklasse 1 eller hvis der ansgges om et indsatstaktisk ikke
traditionelt byggeri.

| samme moment bar det preciseres, at kommunalbestyrelsen alene
skal tage stilling til indsatstaktisk ikke traditionelt byggeri, hvis de
ikke traditionelle forhold vedrgrer §8 126-133. Dette fglger af § 510,
stk. 2, som kraever, at man pa anden vis skal dokumentere, at
byggeriet opfylder §§ 126-133. Af Bygningsreglementets vejledning
til kapitel 5 — Brand, kapitel 5, fremgar det, at et byggeri kan vare
indsatstaktisk ikke traditionelt af andre grunde end 8§ 126-133. Men
sddanne indsatstaktisk ikke traditionelle byggerier skal
kommunalbestyrelsen alene orienteres om, men ikke tage stilling til,
jf. 8 510, stk. 2.

For indsatstaktisk traditionelt byggeri i brandklasse 2-4 samt for
indsatstaktisk ikke traditionelt byggeri i brandklasse 2-4, der dog
opfylder de prae-accepterede lgsninger for 88 126-133 (som beskrevet
i BR-kap.5-vejledningens kapitel 5), bar der saledes fremadrettet kun
skulle fremsendes starterklering, og denne skal — som hidtil — angive
bade brandklasse og hvorvidt byggeriet er indsatstaktisk traditionelt.
Dette vil bade lette den administrative byrde for
kommunalbestyrelsen, som slipper for at journalisere irrelevante
dokumenter, og lette arbejdsbyrden pa de certificerede radgivere i
forbindelse med ansggning om byggetilladelse. Den fulde
brandtekniske dokumentation skal fortsat indsendes ved
feerdigmelding.

Forslaget vurderes ogsa at kunne omfatte baerende konstruktioner.

Bemark, at forslaget giver ngdvendige konsekvensrettelser i § 23.




Side 3

Forslag til
endring:

§ 10, stk. 2 affattes saledes:

Stk. 2. En ansggning om byggetilladelse skal, hvis det er relevant for
kommunalbestyrelsens behandling af ansggningen, indeholde:
(...resten af stk. 2 bevares ucendret).

Paragraf/
tekst:

§23

Kommentar:

Konsekvensrettelse af 8 23 som fglge af forslag om &ndring af § 10,
stk. 2.

Nar kommunalbestyrelsen ikke leengere skal tage stilling til
byggeriets indplacering i korrekt brandklasse, hvis det ansgges som
brandklasse 2, 3 eller 4, og ikke lengere skal tage stilling til
redningsberedskabets indsatsmuligheder ved ansggning om
indsatstaktisk traditionelt byggeri og byggeri, der opfylder de pree-
accepterede lgsninger for §§ 126-133, sa er det ungdvendigt at
indsende dokumentation for disse forhold.

Derfor foreslas § 23, stk. 1 lempet.

Forslag til
endring:

§ 23, stk. 1, nr. 1) og 2) affattes saledes:

1) Starterklering, jf. § 508, stk. 1, herunder oplysning om
indplacering i brandklasser samt oplysning om, hvorvidt byggeriet er
indsatstaktisk traditionelt.

2) Dokumentation for, hvorledes byggeriet opfylder 8§ 126-133
vedrgrende redningsberedskabets indsatsforhold, hvis byggeriet
erklares indsatstaktisk ikke traditionelt for sa vidt angar 8§ 126-133,
jf. 8 23, stk. 1, nr. 1.




Side 4

Paragraf/ § 36

tekst:

Kommentar: | Det ber tilfgjes i 8 36, at kommunalbestyrelsen skal foretage en
vurdering af dokumentationen for byggerier, der er undtaget for
indplacering i brandklasse jf. 8 493 stk. 3-5, da disse ellers alene vil
veere omfattet af § 36 stk. 1.

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ § 40

tekst:

Kommentar: | 8 40 vedrgrer afslutningen af byggesager - er det kun dokumentation,
der fremsendes ifm. feerdigmelding, der fremadrettet ogsa ma
udformes pa engelsk eller gaelder det ogsa dokumentation ifm.
ansggning om byggetilladelse (ud over den dokumentation, der
vedrgrer brand og konstruktioner)?

Forslag til

endring:

Paragraf/ 8§121,stk. 1, nr. 3

tekst:

Kommentar: | Som det ogsa fremgar af § 93, stk. 1, nr. 5) om varslingsanlaeg bar
det ogsa veere muligt at opna et acceptabelt sikkerhedsniveau uden
slangevinder, safremt alle soverum har dgr direkte til terraen i det fri.

Forslag til 8 121, stk. 1, nr. 3 affattes:

&ndring: 3) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 5 med mere end 10 soverum

eller med mere end 50 sovepladser. Hvor alle soverum har direkte
adgang til terraen i det fri, eller hvor bygningsafsnittet er indrettet
med hgjst 10 soverum og hgjst 50 sovepladser, kan slangevinder
undlades.




Side 5

Paragraf/ §123

tekst:

Kommentar: | Det skaber jevnligt forvirring i branchen, at der i § 123 tages
udgangspunkt i bygningsafsnittenes etageareal, nar det retteligt er
brandsektionernes etageareal der menes (se eksempelvis Tabel 4 i
kapitel 4 i vejledningen til bygningsreglementets kapitel 5 eller den
forklarende tekst i oversigtsnotatet til hgringsudkastet). Som forslag
kunne punkterne affattes ved at tilfgje "brandsektioner i eller
"brandmaessig enhed" foran.

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ §123

tekst:

Kommentar: | | § 123 stk. 1. nr 10 fremgar bl.a. "... frie dbne ramper mellem
bygningsafsnittene...", det er uklart, hvad der menes. § 112 fremgar
at bygningsafsnit skal udgare en eller flere selvstendige
brandmassige enheder, de bgr saledes ikke kunne sta i dben
forbindelse, som det ellers fremgar af hgringsudkastet til § 123 stk. 1
nr. 10.

Forslag til

endring:




Side 6

Paragraf/ § 143

tekst:

Kommentar: | Det nye stk. 2 om undladelse af krav om drifts-, kontrol- og
vedligeholdelsesplan i visse situationer giver god mening. Men
formuleringen er upreecis, idet hgringsudkastet blandt andet naevner
“tilbygning af eksisterende bygningsafsnit”. Vi foresldr nedenstdiende
redaktionelle pracisering.

Forslag til § 143, nyt stykke 2 affattes saledes:

endring: Stk. 2. Udarbejdelse af en drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplan

ved ombygning af og ved tilbygning til eksisterende bygningsafsnit
kan udelades, safremt der ikke sker en veaesentlig endret anvendelse
eller &ndres pa forudsetningerne for de brandmaessige forhold.




Side 7

Paragraf/
tekst:

§493

Kommentar:

Af § 493 fremgar brandpravning ikke som dokumentationsmetode. Af
bilag 1 tabel 3 fremgar brandprgvning kun som
dokumentationsmetode for brandklasse 4. Der er dog i alle
brandklasser mulighed for to typer brandprgvning jf. afsnit 8.7 i
vejledningen til kapitel 5 - brand. Der bgr indferes et nyt stykke i 8
493, som beskriver vilkarene for anvendelse af brandprgvning som
dokumentationsmetode. Desuden bgr § 493, stk. 1, nr. 3) justeres lidt,
idet den nuveerende tekst kraever, at de tekniske lgsninger udfgres
efter en af de neevnte dokumentationsmetoder. Reelt er kravet jo, at
de tekniske lgsninger dokumenteres efter en af de naevnte metoder.

Forslag til
&ndring:

§ 493, stk. 1, nr. 3) affattes saledes:

Nr. 3) Brandklasse 3 (BK3), som omfatter byggeri i risikoklasse 1-3.
De tekniske lgsninger skal dokumenteres i overensstemmelse med
metoderne i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 — Brand,
herunder en af falgende eller en kombination af disse:

(...herefter bevares resten af teksten).

Nyt stk. 2 affattes saledes:

Stk. 2. Udover de i stk. 1, nr. 3) naevnte dokumentationsmetoder kan
brandprgvning i alle brandklasser anvendes som
dokumentationsmetode med de begransninger, der for hver
brandklasse fremgar af Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5
— Brand.




Side 8

Paragraf/
tekst:

§493

Kommentar:

[ stk. 5 pdtenkes indsat “af kommunalbestyrelsen”. Bade i den
nuveaerende og den pataenkte fremtidige tekst forekommer det
problematisk, at bygningsreglementet potentielt kraever, at der
involveres en certificeret brandradgiver i byggerier, som ikke kan
indplaceres i en brandklasse. Ud fra de seneste fem ars erfaringer
med certificeringsordningen er det vores forventning, at
kommunalbestyrelsen i alle tilfeelde vil kreeve, at der tilknyttes en
certificeret brandradgiver, uanset hvor lille og ubetydelig sagen
matte veere. Dermed risikerer man at fordyre helt sma projekter
ungdigt. Derudover mangler der vejledning i, hvordan man som
certificeret brandradgiver skal handtere sager, som ikke kan
indplaceres i brandklasse, fordi nasten alle aspekter af brandsikring
reguleres efter, hvilken brandklasse der er tale om. Vi foreslar derfor,
at styrelsen genovervejer, om det giver mening at stille krav om en
certificeret brandradgiver pa sager, som ikke kan indplaceres i en
brandklasse.

Forslag til
endring:
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Paragraf/
tekst:

8§ 507, stk. 1, nr. 11 og 12

Kommentar:

Safremt dokumentation for projektering og udferelse af
brandsikringstiltag skal udgare en del af den brandtekniske
dokumentation, bar det preeciseres i hvilket omfang det er tilfeeldet.
Styrelsen har mundtligt orienteret om, at man skal skelne mellem
“brandteknisk dokumentation” og “dokumentation af brandsikrings-
tiltag”. Denne sproglige spidsfindighed er problematisk, fordi
budskabet i bestemmelsen meget let kan misforstas, og certificerede
radgivere, tredjeparter og certificeringsorganer kan have vidt
forskellige tolkninger. Hvis endringen SKAL gennemfgres, bgr det
fremga eksplicit, hvad der skal forstds ved ~dokumentation for
projektering og udforelse af brandsikringstiltag”, herunder at det
ikke er en del af den brandtekniske dokumentation (designprocessen).
Hvis dette ikke specificeres vil det medfere, at stgrstedelen af et
byggeris dokumentation for projektering og udfgrelse i praksis ogsa
bliver en del af den brandtekniske dokumentation, hvilket vil blive
meget vanskeligt at handtere. Ved at tilfgje nr. 11) og nr. 12) skabes
der yderligere tvivl i branchen om greensefladen mellem
brandradgivere og projekterende/udfarende. | forvejen er der tendens
til, at projekterende og udfgrende forsgger at leegge alt ansvar for alt
brandrelateret over pa brandradgiver. Der bgr ikke skabes tvivl om,
at savel de projekterende som de udferende parter har ansvaret for
deres projektering hhv. udfgrelse af brandsikringstiltag.
Dokumentation for projektering og udfgrelse skal ikke veere
brandradgivers ansvar — det er andre fagomrader, som man ikke kan
forvente, at brandradgiverne har indsigt i. £ndringen vil, uanset
intentionerne, gare det yderligere uattraktivt at virke som certificeret
brandradgiver. Nr. 11 og 12 bgr udelades som en del af den
brandtekniske dokumentation, sa det alene er resultatet af
kontrollerne af den henholdsvis dokumentationen for projektering og
udfarelse af brandsikringstiltag, der indgar i den brandtekniske
dokumentation jf. § 5109.

Forslag til
&ndring:

Tilfgj ikke de patenkte nr. 11) og 12) til § 507, stk. 1.




Side 10

Paragraf/ 8§ 507, stk. 2

tekst:

Kommentar: | Dokumentation udarbejdet for fravigelser i BK2 efter bilag 4 afsnit 1
er ikke indeholdt i haringsudkastets oplistning.

Forslag til

endring:

Paragraf/ § 507, stk. 3

tekst:

Kommentar: | stk. 1. nr. 11 og 12 fremgar ikke af vejledning til kapitel 29 og 30 i
deres nuveerende form. Det anbefales kraftigt, at de patenkte nye
bestemmelser stk. 1 nr. 11) og 12) ikke indfgres. Se separat
bemarkning herom under § 507 stk. 1.

Forslag til Tilfgj ikke de patenkte nr. 11) og 12) til § 507, stk. 1, og fjern

&ndring: henvisningen til nr. 11) og 12) i stk. 3.

Paragraf/ 8 507, stk. 4 (nuveerende)

tekst:

Kommentar: | Ved den pataenkte &ndring er det alene dokumentation, der indsendes
i forbindelse med feerdigmelding, der kan affattes pa dansk og
dermed ikke dokumentation, der indsendes i forbindelse med
ansggning om byggetilladelse, som det har vaeret muligt hidtil.

Forslag til

endring:




Side 11

Paragraf/
tekst:

§ 507, stk. 4 (ny)

Kommentar:

Ber udga jf. kommentar til stk. 1 nr. 11 og 12, da det ikke er
meningsfyldt at gge omfanget af den brandtekniske dokumentation i
sa vaesentligt et omfang og i praksis flytte ansvaret for projektering
og udfarelse af brandsikringstiltag over pa brandradgiverne.

| stedet kan styrelsen med fordel frembringe selve budskabet i de
patenkte nr. 11) og 12) ved at indfgre nye stk. 4 og 5. Se forslag
nedenfor. Det er fint at fa preeciseret budskabet om, at projekteringen
skal opfylde definerede krav i den brandtekniske dokumentation, altsa
brandradgivers dokumenter. Det er ogsa fint at fa preeciseret, at
udfarelsen skal ske efter det projekterede. Derved skabes den logiske
forbindelse mellem designprocessen, projekteringsprocessen og
udfarelsesprocessen. Se forslag til nye stk. 4 og 5 i feltet nedenfor.
Det er nok for ambitigst i denne BR18-revision, men i den naste
revision bgr forbindelsen tydeliggeres yderligere. Det bgr vere
sadan, at brandradgiver definerer brandkravene til projektet og
udarbejder kontrolplanen for projekteringen. De projekterende
projekterer brandsikringstiltagene og udarbejder kontrolplanen for
udferelsen, fordi udfarelsen jo sker efter det projekterede. De
projekterende er derfor de rigtige til at udarbejde kontrolplan og
kontrolrapport for udfgrelsen — ikke brandradgiver.

Forslag til
endring:

Tilfgj ikke det patenkte nye stk. 4. Tilfgj i stedet flg. nye stk. 4 og 5:
Stk. 4. Projektering af brandsikringstiltag og dokumentation for
projektering af brandsikringstiltag skal ske i overensstemmelse med
definerede krav i den brandtekniske dokumentation, jf. § 507, stk. 1,
nr. 1-7 og 10. Kontrol af dokumentation for projekteringen af
brandsikringstiltag skal ske i overensstemmelse med den
brandtekniske dokumentation, jf. § 507, stk. 1, nr. 8.

Stk. 5. Udfarelse af brandsikringstiltag og dokumentation for
udfarelse af brandsikringstiltag skal ske i overensstemmelse med
definerede krav i dokumentationen for projektering af
brandsikringstiltag, jf. § 507, stk. 4. Kontrol af dokumentation for
udfarelsen af brandsikringstiltag skal ske i overensstemmelse med
den brandtekniske dokumentation, jf. § 507, stk. 1, nr. 8.
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Paragraf/
tekst:

§ 519 stk. 2

Kommentar:

Ved at fastholde den nuvearende formulering samtidig med pateaenkte
@ndringer til § 507 vil det for dokumentation for kontrollen af
projektering og udfgrelse i bedste fald medfagre uklarhed og i veerste
fald krav om dobbelt-kontrol. Dokumentation for projektering og
udfarelse vil blive omfattet af den brandtekniske dokumentation - og
dermed designprocessen - i § 507 stk. 1 nr. 11 og 12. Samtidig indgar
de i henholdsvis projekterings- og udfgrelsesprocessen.

Der bar vaere en fuldstendig entydig opdeling, saledes
designprocessen alene omfatter den dokumentation, der udarbejdes
af brandradgiveren (som angivet i § 507), projekteringsprocessen
alene den dokumentation de projekterende parter udarbejder (og i
praksis kontrolleres som en dokumentkontrol) og udfarelsesprocessen
alene det faktisk byggede (primaert ved en fysisk kontrol og
funktionsafprevning af de enkelte bygningsdele).

De patenkte nye § 507, stk. 1, nr. 11) og 12) vil bidrage til endnu
mere uklare graenseflader. Det, der er brug for, er mere klarhed. 8
519, stk. 2 kan bevares uzndret, forudsat de pataenkte nye § 507, stk.
1, nr. 11) og 12) ikke indfgres.

Forslag til
endring:

Behold § 519, stk. 2 som den star i dag, og undlad at tilfaje § 507,
stk. 1, nr. 11) og 12).
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Paragraf/
tekst:

§ 549 stk. 1

Kommentar:

Det er uklart, hvorfor § 507 stk. 1 nr. 9 er udeladt. Af § 548 fremgar
ikke, at den certificerede brandradgiver skal udferdige
kontrolrapporten og af vejledning til kapitel 34 fremgar af
minimumsvirket for kontrolrapporten, at denne kan uddelegeres.

Det er uklart, hvorfor 8 507 stk. 1 nr. 11 og 12 er udeladt. Det
betyder i praksis, at den certificerede brandradgiver skal udferdige
al dokumentation for projektering og udferelse af byggeriet. Hvis
forklaringen er, at dokumentation for projektering og udfarelse af
brandsikringstiltag ikke er en del af “designprocessen”, sa fremgdr
dette uklart, da denne dokumentation jo naevnes i § 507.

8 507, stk. 1, nr. 11) og 12) bar ikke indfgres. Derved kan § 549, stk.
1 indfgres som planlagt.

Forslag til
endring:

8 507, stk. 1, nr. 9) om kontrolrapport medtages i opremsningen i §
549, stk. 1.
§ 507, stk. 1, de patenkte nye nr. 11) og 12) skal ikke tilfgjes.




Side 14

Paragraf/ Bilag 1, Tabel 2

tekst:

Kommentar: | Det giver i praksis ikke mening, at der alene i AK1 er greenser for den
maksimale brandbelastning. Det betyder i praksis, at der kan opnas
en lavere risikoklasse samtidig med en mulighed for en ubegreanset
brandbelastning ved at henfare bygningsafsnit til en anden
anvendelseskategori. Eksempelvis vil et bygningsafsnit i AK1 med
brandbelastning pa over 1.600 MJ/m2 i stueplan blive henfart til RK3
safremt gulv i gverste etage i bygningen er hgjst 9,6 m over terren.
Havde bygningsafsnittet veeret henfgrt til AK3 kunne det have vaeret
henfart til RK2 uden krav til maksimal brandbelastning (dog med en
begransning pa hgjst 1.000 personer).

Noget tilsvarende gar sig ligeledes geeldende for keeldre i AK1, hvor
der i RK2 ikke stilles krav til den maksimale brandbelastning, mens
der stilles krav til de etager i AK1, der ligger over terrzn.

Generelt savnes en ensretning af kriterierne for risikoklasserne, der
stilles eksempelvis umiddelbart skrappere krav for keldre i AK1 ift.
keeldre i AK2 i RK2.

Forslag til

endring:

Paragraf/ Bilag 1, Tabel 3

tekst:

Kommentar: | Se kommentar til § 493.

Forslag til

&ndring:




Side 15

Paragraf/
tekst:

Bilag 1, Tabel 3

Kommentar:

Note a) er placeret bade ved prae-accepterede lgsninger,
brandteknisk begrundet vurdering, komparativ analyse og
brandteknisk dimensionering. Men note a) defineres som “Tekniske
lgsninger og eftervisning udfgrt i overensstemmelse med
Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand ”. Dette er
forkert for sa vidt angar brandklasse 3 og 4. | disse brandklasser er
der netop ikke krav om, at de tekniske lgsninger udfgres i
overensstemmelse med vejledningen. | brandklasse 3 er der kun krav
om, at eftervisningen sker med metoder, der er beskrevet i
vejledningen, og i brandklasse 4 behgver hverken de tekniske
lasninger eller eftervisningsmetoderne at fglge vejledningen.

Note a) er saledes kun rigtig for brandklasse 1 og 2.

Forslag til
&ndring:

Paragraf/
tekst:

Bilag 3, Tabel 4a

Kommentar:

Uklart, hvad der menes med "Dokumentation for udfarelse af
brandsikringstiltag”. Der skal udfgres udvidet kontrol af det
projekterede og stikprgvekontrol af det udfgrte. Dokumentation for
projektering og udfgrelse af brandsikringstiltag skal ikke veere en del
af den brandtekniske dokumentation. Dokumentation for kontrol af
projektering og udfgrelse af brandsikringstiltag er ikke det samme
som dokumentation af projektering og udferelse af
brandsikringstiltag. De to linjer ”Dokumentation for projektering af
brandsikringstiltag” og ’Dokumentation for udforelse af
brandsikringstiltag” bor udgd helt fra tabellen. Det skal ikke veere en
del af den brandtekniske dokumentation.

Hvorfor er note 3 kun relevant for "Dokumentation for udferelse af
brandsikringstiltag"

Forslag til
&ndring:




Side 16

Paragraf/ Bilag 3, Tabel 4b

tekst:

Kommentar: | Tilfgjelsen af RK1 i tabellen med 0 % uden note 1 vil i praksis betyde,
at der for et bygningsafsnit i RK1 (og i BK2-4) ingen kontrol med
udferelsen er, mens der skal foretages kontrol af den brandtekniske
dokumentation og af det projekterede som var det et bygningsafsnit i
RK2-4 - er det hensigten?

Forslag til

endring:

Paragraf/ Bilag 3, Tabel 5

tekst:

Kommentar: | Det giver umiddelbart ikke mening, at kontrolniveauet for
brandplanerne er maksimumskontrol, mens det for
brandstrategirapporten er udvidet kontrol, nar kontrolniveauerne
leeses i sammenheng med de kontrolniveauer, der er angivet i Bilag
3, Tabel 4a

Forslag til

&ndring:




-- AKT 2068936 -- BILAG 1 -- [ Beredskabsstyrelsens hgringssvar Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse ... -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: BRS-SLN Nissen, Susan Lise (BRS-SLN@brs.dk), BRS-MKR Kristiansen, Malene (BRS-MKR@brs.dk), BRS-AT
Thomsen, Allan (BRS-AT@brs.dk), BRS-KTP-KOB, KOMMUNE OG BORGER (BRS-KTP-KOB@brs.dk), BRS-
HGP Petersen, Henrik Gunnar (BRS-HGP@brs.dk), Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: BRS-KTP-BFO, BRANDFOREBYGGELSE (BRS-KTP-BFO@brs.dk)

Titel: Beredskabsstyrelsens hagringssvar: Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsreglement
2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 - 10152 [RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION]

Sendt: 27-10-2023 12:01

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Til Social- og Boligstyrelsen

Med henvisning til de af Beredskabsstyrelsen tidligere overfor Social- og Boligstyrelsen fremfgrte
betragtninger i en reekke forskellige samarbejdsfora med deltagelse af bade Social- og Boligstyrelsen og
de kommunale redningsberedskaber, skal Beredskabsstyrelsen i forlaengelse af Beredskabsstyrelsens
mail i gar, den 26. oktober 2023 vedr. journalnr. 2023 - 10152 (hgringssvar til bekendtggrelse om
andring af BR18) pany henlede Social- og Boligstyrelsens opmaerksomhed p& de kommunale
redningsberedskabers bekymringer i henhold til brandsikkerheden p& en reekke omrader.

Eksempelvis henviser de kommunale redningsberedskaber (DB) i deres hgringssvar til e&ndringen i
BR18 § 36, hvor der er bekymring for, at der vil vaere mindre myndighedskontrol ved brug af
certificeringsordningen, en bekymring for en begraensning i anvendelsen af muligheden for
forhandsdialog med beredskaberne omkring indsatstaktisk traditionelle forhold samt en bekymring for
en mulig stigning i antallet af lovligggrelsessager, hvis der ikke sikres et samspil i dokumentationen
tilknyttet henholdsvis byggelovningen og beredskabslovgivningen.

Beredskabsstyrelsen deler som tidligere omtalt over Social- og Boligstyrelsen i givet fald sddanne
bekymringer fra redningsberedskabernes side og opfordrer pa den baggrund Social- og Boligstyrelsen til
at fortsaette med at indga i dialog med de kommunale redningsberedskaber (DB) omkring disse vigtige
forhold.

Beredskabsstyrelsen ser i gvrigt frem til det kommende ma@de i Det Permanente Samarbejdsforum, som
netop er et af de veesentlige fora for sadanne generelle og vigtige dialoger mellem aktgrerne pa det
brandforebyggende omrade.

Med venlig hilsen

Christian E. Nielsen
Specialkonsulent

BEREDSKABSSTYRELSEN

Brandforebyggelse

Datavej 16, 3460 Birkergd

Telefon: +45 728 52000 Direkte: +45 728 52275
E-mail: brs-cen@brs.dk

www.brs.dk

| forbindelse med din henvendelse behandles dine personoplysninger i Beredskabsstyrelsens elektroniske sagsbehandlingssystem i overensstemmelse med
reglerne i databeskyttelsesloven og databeskyttelsesforordningen. Du kan leese mere om Beredskabsstyrelsens hdndtering af dine personoplysninger i vores
oplysningsbrev, som du kan finde her.

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Fra: BRS-CEN Nielsen, Christian Eske Fosgaard Pa vegne af BRS-KTP-BFO, BRANDFOREBYGGELSE

Sendt: 26. oktober 2023 16:37

Til: 'siml@sbst.dk' <siml@sbst.dk>

Cc: 'annmol@sbst.dk' <annmol@sbst.dk>; BRS-SLN Nissen, Susan Lise <BRS-SLN@brs.fiin.dk>; BRS-MKR Kristiansen,


mailto:brs-cen@brs.dk
http://www.brs.dk/
https://www.brs.dk/da/kontakt/databeskyttelse/
mailto:brs-cen@brs.dk
http://www.brs.dk/
https://www.brs.dk/da/kontakt/databeskyttelse/

Malene <BRS-MKR@brs.fiin.dk>; BRS-AT Thomsen, Allan <BRS-AT@brs.fiin.dk>; BRS-KTP-KOB, KOMMUNE OG
BORGER <BRS-KTP-KOB@brs.fiin.dk>; BRS-HGP Petersen, Henrik Gunnar <BRS-HGP@brs.fiin.dk>

Emne: Beredskabsstyrelsens hgringssvar: Hgring over udkast til ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement
2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 - 10152 [RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION]

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Til Social- og Boligstyrelsen

Beredskabsstyrelsen skal hermed takke for muligheden for at afgive hgringssvar til udkast til 2endring
af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 - 10152.

Beredskabsstyrelsen har ingen bemaerkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Christian E. Nielsen
Specialkonsulent

BEREDSKABSSTYRELSEN

Brandforebyggelse

Datavej 16, 3460 Birkergd

Telefon: +45 728 52000 Direkte: +45 728 52275
E-mail: brs-cen@brs.dk

www.brs.dk

| forbindelse med din henvendelse behandles dine personoplysninger i Beredskabsstyrelsens elektroniske sagsbehandlingssystem i overensstemmelse med
reglerne i databeskyttelsesloven og databeskyttelsesforordningen. Du kan leese mere om Beredskabsstyrelsens hdndtering af dine personoplysninger i vores
oplysningsbrev, som du kan finde her.

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Hgring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

(FMI-KI besked: Denne mail kommer fra Internettet.)
Hermed fremsendes udkast til felgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemzrkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed
siml@sbst.dk
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' Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk


http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
http://www.sbst.dk/
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-- AKT 2063115 -- BILAG 1 -- [ Haring vedr. Bekendtggrelse om aendring af bekendtgerelse om bygningsreglement ... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Janni Hales Pedersen (jahp@seges.dk)

Fra: Torben Jensen (tje@seges.dk)

Titel: Hering vedr. Bekendtgerelse om aendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med
ikrafttraedelse 1. januar 2024, j.nr. 2023-10152

Sendt: 25-10-2023 23:39

Bilag: Hoeringssvar_2023-10-25.pdf;

Til Social og Boligstyrelsen

Vedlagt fremsendes hgringssvar vedr. Bekendtggrelse om aendring af bekendtgerelse om bygningsreglement 2018
(BR18) udarbejdet af Christian Jeppesen, BK-Nord.

Venlig hilsen

Torben Jensen
Chefforsker
Husdyr

+45 2078 5894
tie@seges.dk

SEGES Innovation P/S
Axelborg, Axeltorv 3, DK 1609 Kgbenhavn V

segesinnovation.dk

SEG ES SEGES Innovation er en uafhaengig innovationsvirksomhed, som i mere end 50 ar har
udviklet ny viden og konkrete Igsninger til baeredygtig fedevareproduktion. Vi omsaetter
ogsa dyb viden om landbrug og fgdevarer til avanceret software, der viser nye veje.

CVR-nr. 42909769

LinkedIn  Forretnings-
betingelser


https://segesinnovation.dk/
https://t-eu.xink.io/Tracking/Index/FTsAAGuoAAAhpWMA0
https://t-eu.xink.io/Tracking/Index/FjsAAGuoAAAhpWMA0
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https://t-eu.xink.io/Tracking/Index/FzsAAGuoAAAhpWMA0

-- AKT 2063115 -- BILAG 2 -- [ Hoeringssvar_2023-10-25] --

%4 Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar

Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:

BK Nord Hobrovej 431, 9200 Aalborg SV
Christian Jeppesen

Brand& Konstruktionschef,

Mail: cje@bk-nord.dk

tIf.: 22232438

Generelle bemarkninger:

Der er kommentarer til fglgende punkter i bekendtgerelse om endring i BR18,
SBST-journal nr. 2023 - 10152

o Pkt. 55
o Pkt. 56
o Pkt. 64

o Pkt. 66


mailto:Mail:%20cje@bk-nord.dk

Side 2

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ Bekendtggrelse om &ndring - Pkt. 55

tekst: | 8489, stk. 1, nr, 1, litrac

Kommentar: | Z£ndringen af teksten vil medfgre en diskrepans med BR18
Kapitel 26 - vejledning - Spargsmal og svar - spgrgsmal og svar
vedrgrende behandling af avls- og driftsbygninger, nar teksten
a&ndres i 8489, stk. 1, nr. 1, litra c.

Forslag til Spergsmalet og svaret fjernes fra BR18 Kapitel 26 - vejledning -

&ndring: Spergsmal og svar - spgrgsmal og svar vedrgrende behandling af
avls- og driftsbygninger, for ikke at skabe forvirring.
Henvisninger til BR15 og begrundelsen for denne henvisning er ikke
relevant for byggerier opfert iht. BR18, da det omtalte tilfeelde ikke
vil opsta (grundet konceptet omkring robusthed).

Paragraf/ Bekendtgerelse om &ndring - Pkt. 55

tekst: | 8489, stk. 1, nr, 1, litrac

Kommentar: | | forbindelse med preeciseringen af kravene til avls- og
driftsbygninger, bgr det medtages at ridehaller der bruges
udelukkende til undervisning uden mulighed for opvisning med
tilskuer, kan anses som en af landbrugets avls- eller driftsbygning.
Dette begrundes med at konsekvensen for kollaps (ulykkestilfeelde)
kan sidestilles med enhver anden af landbrugets avls- og
driftsbygninger.

Forslag til Der kan fastseettes et maksimalt person belastnings antal for

endring: ridehallen.




Side 3

Paragraf/ Bekendtggrelse om &ndring - Pkt. 56

tekst: | 8489, stk. 1, nr, 1, litra f

Kommentar: | Da 8489, stk. 1 nr. 1, litra e praeciseres med én decimal bgr dette
ogsa vaere geeldende i litra f. Ligeledes preeciseres bygningen med
konstruktion eller konstruktionsafsnit.

Forslag til f. Simple og traditionelle konstruktioner og konstruktionsafsnit, der

endring: henregnes til middel konsekvensklasse (CC2), og som indgar i en
konstruktion eller konstruktionsafsnittet med et samlet etageareal pa
hgjest 150 m? i 1 etage med en spandvidde pé& hgjest 12,0 m.

Paragraf/ Bekendtggrelse om &ndring - Pkt. 64

tekst: | 8500, stk. 2 og 3

Kommentar: | Safremt denne reference fjernes, skal der entydigt preeciseres,
hvorledes den statiske dokumentation samt kontrol af denne skal
udferes af hensyn til certificerede sager.
Der er i forvejen ikke konsensus i dag for, hvordan de certificerede
gnsker den statiske dokumentation udfgrt, samt omfanget af
dokumentation og kontrol. Dette har resulteret i et system, som ikke
tilgodeser hverken dansk erhvervsliv eller byggeprojekterne generelt.

Forslag til Det er en stor fejl at fjerne denne reference, da det i dag trods alt er

endring: en rettesnor at felge for udformningen af dokumentationen.

Paragraf/ Bekendtggrelse om &ndring - Pkt. 66

tekst: | 8503, stk.4

Kommentar: | Hvor der bygges ner eller i eksisterende byggeri, skal den statiske
dokumentation omfatte specifikation af krav, der skal opfyldes, for
sikring af disse.

Forslag til Der burde tilfgjes en mulighed for at der laves en redegarelse for

endring: sikring af eksisterende byggeri, da specifikationer af krav for sikring

af eksisterende konstruktioner ikke altid vil veere ngdvendige.




-- AKT 2063113 -- BILAG 1 -- [ EM's hgringssvar Haring over udkast til &ndring af bekendtgarelse om bygningsregle... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk), Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: DEP Hgaringer (hoeringer@em.dk)

Titel: EM's hgringssvar: Hering over udkast til &endring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST
journalnr. 2023 - 10152 (EM Id nr.: 743352)

Sendt: 25-10-2023 19:55

Til Signe Maria Larsen

Erhvervsministeriet har folgende bemaerkninger til den fremsendte hering: Horing over udkast til @ndring af
bekendtgoerelse om bygningsreglement 2018

ERST har bidraget til nedenstadende del af ministeriets heringssvar;

Erhvervsstyrelsens Omrade for Bedre Regulering (OBR) har modtaget bekendtggrelsesudkastet i hgring.

OBR har fglgende vurdering af udkastets administrative konsekvenser for erhvervslivet samt bemaerkninger
til Social- og Boligstyrelsens vurdering af principperne for agil erhvervsrettet regulering.

Administrative konsekvenser
OBR har fglgende bemaerkninger om de administrative konsekvenser for erhvervslivet.

OBR takker for tilsend af materiale og korrespondance med Social- og Boligstyrelsen. OBR vurderer, pa baggrund af
den information vi har faet fra Social- og Boligstyrelsen, at de administrative konsekvenser er under 4 mio., hvorfor
de ikke kvantificeres yderligere.

Principper for agil erhvervsrettet regulering

Social- og Boligstyrelsen har i forbindelse med preehgringen af bekendtggrelsesudkastet vurderet, at principperne
for agil erhvervsrettet regulering ikke er relevante for de konkrete andringer i bekendtggrelsesudkastet. OBR har
yderligere ingen bemaerkninger hertil.

Kontaktperson vedrgrende ovenstaende bemaerkninger:

Sarah Ulbak Terkildsen
Fuldmaegtig

TIf. direkte 35291880
Med venlig hilsen

Annette Pia Andersen

Det noteres, at haringen ogsa er blevet sendt til folgende af Erhvervsministeriets styrelser: NH og KFST

Med venlig hilsen

—_— T—
ERHVERVSMINISTERIET
Sanne Erholt (EM-DEP)
Direktionssekretaer

DEP horinger

Slotsholmsgade 10-12
1216 Kgbenhavn K
hoeringer@em.dk

TIf. 33923350



Mobil +4591 337074

EAN 5798000026001

Erhvervsministeriet er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Du kan lsese mere om, hvordan vi behandler dine
personoplysninger pa vores hjemmeside em.dk/privatlivspolitik.

Erhvervsministeriet gar opmaerksom pa, at denne e-mail og eventuelle vedhzeftede filer er fortrolige. Hvis du ikke er den tilsigtede modtager,
bedes du straks underrette afsenderen ved at besvare denne e-mail og derefter slette e-mailen. Hvis du har modtaget denne e-mail ved en fejl,
skal vi gare klart, at enhver form for kopiering, offentliggerelse eller distribution af denne e-mail kan veere ulovlig.

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Haring over udkast til &ndring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

* Bekendtggrelse om aendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse
1. januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa haringsportalen: https://hoerin rtalen.dk/Hearing/Detail
Med venlig hilsen
Signe Maria Larsen

Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

%! Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

n behandler vi din rsonoplysninger
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-- AKT 2063112 -- BILAG 1 -- [ J.nr. 2023-10152 ] -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Christina stergaard (cch@fogp.dk)

Titel: J.nr. 2023-10152

Sendt: 25-10-2023 18:33

Bilag: BR18 FogP hgringssvar 25. oktober 2023.docx;

Til Social- og Boligstyrelsen,

Se vedlagte bemaerkninger fra F&P til bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018
(BR18)

Med venlig hilsen
Christina Ostergaard

Ingenier, Forsikring & Forebyggelse
cch@fogp.dk | +45 41 91 91 42

Philip Heymans All¢ 1 |2900 Hellerup | +45 41 91 91 91
www.fogp.dk | Twitter | LinkedIn

Indholdet af denne mail er fortroligt og kun tiltaenkt modtageren af mailen. Safremt du har modtaget mailen ved en fejl, bedes du straks give
afsenderen besked og slette mailen.
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-- AKT 2063112 -- BILAG 2 -- [ BR18 FogP hgringssvar 25. oktober 2023 ] --

Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:
F&P, Philip Heymans Alle 1, 2900 Hellerup
Christina @stergaard, cch@fogp.dk, 4191 9142

Generelle bemarkninger:

Tekstnaere bemeaerkninger:

Paragraf/ 8§ 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal
tekst: kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 1, § 10, stk. 2, nr. 1, §
11,811 b, 8 18 0g § 22, er i overensstemmelse med de for
byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 2. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i konstruktionsklasse 1
skal kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 2 og 3 er i
overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet.

Stk. 3. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 4-6 er i
overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet.

Stk. 4. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 2-4 og
byggeriet ikke er indsatstaktisk traditionelt, skal
kommunalbestyrelsen fortage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 6 er i
overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet



mailto:cch@fogp.dk

Side 2

Kommentar:

Vi er bekymret over denne &ndring og dens indflydelse pa
sikkerheden i byggeriet. Det vil gge risikoen for fejl, hvis kommunen
ikke tager stilling til, om byggeriet er placeret i den rette brand-
/konstruktionsklasse, men placeringen udelukkende besluttes af den
certificerede radgiver. Certificeringsorganet kontrollerer ved deres
stikprgvekontrol ikke om byggeriet er placeret i den korrekte brand-
/konstruktionsklasse.

Tilsvarende skal kommunen fortsat veere med til at vurdere om
byggeriet er indsatstaktisk traditionelt. Det skal sikres, at det lokale
redningsberedskab er dimensioneret og rader over det ngdvendige
materiel til at udfere en effektiv indsats i tilfelde af brand. Her mener
vi heller ikke, at certificeringsorganet kan opfylde denne opgave ved
deres stikprgvekontrol.

Det skal sikres, at der kun gives byggetilladelse til lovlige og sikre
byggerier

Forslag til
endring:

Forslaget skal traekkes tilbage og at den nuveerende formulering skal
beholdes.

Paragraf/
tekst:

851, »Stk. 3. For fritliggende enfamiliehuse er der krav om niveaufri
adgang ved én af bygningens yderdgre i stueetagen.«

Kommentar:

F&P har fuld forstaelse for intentionen ved niveaufrie adgangsveje.
Men der vil vaere en forgget risiko for vandskader ved niveaufrie
adgangsveje.

Forslag til
&ndring:

Forslaget skal traekkes tilbage og at den nuvaerende formulering skal
beholdes.

Paragraf/
tekst:

8§ 126, stk. 1, »Byggeriets placering pa grunden samt dets udformning
skal sikre, at der i tilfeelde af brand er forsvarlig mulighed for, at
redningsberedskabet kan foretage redning og bista evakuering af
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personer og dyr. Det skal ligeledes sikres, at der kan gennemfgres det
slukningsarbejde, der er ngdvendigt hertil.«.«

Kommentar: | Formuleringen” samt til at begranse veasentlig brandspredning
mellem brandmeessige enheder. er fjernet. Det mener vi ogsa er en
vigtig del af redningsberedskabets opgaver.

Forslag til Formuleringen “samt til at begreense veesentlig brandspredning

endring: mellem brandmeessige enheder.” skal tilfgjes igen

Paragraf/ 8§ 143 indseettes efter stk. 1 som nyt stykke:

tekst: »Stk. 2. Udarbejdelse af en drifts- kontrol- og vedligeholdelsesplan
ved om- eller tilbygning af eksisterende bygningsafsnit kan udelades,
safremt der ikke sker en vesentlig andret anvendelse eller &ndres pa
forudsaetningerne for de brandmaessige forhold.«

Kommentar: | Det bar praciseres, at der ikke nodvendigvis skal laves en "ny”
DKV-plan hvis den eksisterende DKV-plan er tilstraekkelig/daekker
den nye/ombyggede bygningsdel.

Forslag til Stk. 2. Udarbejdelse af en ny drifts- kontrol- og vedligeholdelsesplan

endring: ved om- eller tilbygning af eksisterende bygningsafsnit kan udelades,
safremt der ikke sker en vaesentlig endret anvendelse eller &ndres pa
forudsaetningerne for de brandmaessige forhold og den eksisterende
drifts- kontrol- og vedligeholdelsesplan omfatter de nye/ombyggede
bygningsafsnit.

Paragraf/ § 177, stk. 1, nr. 3, affattes saledes:

tekst: »3) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m.«

Kommentar: | Det skal sikres at hgjden pa bygningerne ikke er til gene for
naboerne.

Forslag til

&ndring:
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%4 Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:
Bygherreforeningen
BLOX, Bryghuspladsen 8
1473 Kgbenhavn K

Hanne Ullum
hu@bygherreforeningen.dk

Bygherreforeningen takker for lejligheden til at afgive hgringssvar pa
ovenstdende bekendtgarelse.

Safremt vores kommentarer gnskes uddybet, star vi naturligvis til disposition.

Generelle bemarkninger:

Helt overordnet savnes et hgringsnotat, som bade viser oprindelig lovtekst,
@ndringerne hertil og begrundelse for &ndringen. Lige nu skal man navigere
mellem hjemmeside og to forskellige notater og dertil narlaese, hvor
@ndringerne er. Det gar det ikke lettere at fa overblik over @ndringerne.

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/
tekst:

8 6 a, stk. 1, affattes saledes:

»Fglgende konstruktioner skal overholde bygningsreglementet, men kan
opstilles uden ansggning om byggetilladelse uanset varighed:

1) Transportable konstruktioner, der opsattes i tilknytning til en byggeplads
og anvendes til brug for udfarelsen af et byggearbejde, herunder
byggepladsledelse, tilsynskontor og madelokaler. Konstruktionerne ma ikke
anvendes til overnatning.

2) Transportable konstruktioner, der opsattes i tilknytning til en

byggeplads og som anvendes til andre formal end selve udferelsen,
herunder konstruktioner, hvori der udferes tegnestuearbejde,
kontorarbejde eller lignende, der ikke er egentligt byggearbejde, og
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som anvendes som en fast arbejdsplads. Konstruktionerne ma ikke
anvendes til overnatning.«

Kommentar:

Generelt for endringerne under midlertidige konstruktioner hilser vi
lempelserne velkomne.

Dog ber BR18 86D, der begraenser ovenstaende til en periode pa
maksimalt 6 uger, a&ndres. Det vil veere undtagelsen, at pavilloner og
konstruktioner pa byggepladser star i kortere periode end 6 uger og
her bar lempelsen falge med ogsa ved lengere tids opstilling.

Paragraf/
tekst:

10. § 6 h affattes saledes:

»8 6 h. Ved udarbejdelse eller &ndring af pladsfordelingsplaner,
indretningsplaner for flugtveje og inventaropstillingsplaner skal planen
enten:

1) indga i forbindelse med ansggning om byggetilladelse,

2) udfaerdiges af en certificeret brandradgiver, der er certificeret til at virke i
den brandklasse, som byggeriet eller bygningsafsnittet indplaceres i, eller
3) veere indeholdt i certificeringen af en transportabel konstruktion.

Stk. 2. Udarbejdelse eller &ndring af falgende dokumentation skal opfylde
stk. 1, nr. 1-3, jf. dog

stk. 3 og 4:

1) Drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplaner.

2) Brand- og evakueringsinstruks.

3) Driftsjournal.

4) Brandplaner.

5) Situationsplaner.

6) Belagningsplaner for lagerafsnit.

7) Belaegningsplaner for midlertidige overnatninger.

8) Verelsesplaner for hoteller mv.

9) Etageplaner for hoteller mv.

Stk. 3. Huvis der ikke sker a&ndringer af forudsaetningerne for de
brandmaessige forhold, kan dokumentation, jf. stk. 2, udarbejdes og &ndres
uden brug af certificeret brandradgiver eller ansggning om byggetilladelse.
Stk. 4. Ved indarbejdelse af betingelser for midlertidig overnatning i et
byggeris drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplan, jf. § 6 g, stk. 4, nr. 1, skal
denne udfzerdiges af en certificeret brandradgiver, der er certificeret til at
virke i den brandklasse, som byggeriet eller bygningsafsnittet indplaceres i.
Stk. 5. For byggeri eller bygningsafsnit, der er omfattet af §§ 147 og

153, skal dokumentationen, jf. stk. 1 og 2, indsendes til
kommunalbestyrelsen. «

Kommentar:

Vi har ikke bemarkninger til den foreslaede a&ndring.
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Det virker dog som om, at det i praksis er kan veere meget vanskeligt
at administrere denne regel. Der er eksempler pd, at plejehjem ikke
har faet lov til at &ndre bordopstillingen i en spisesal uden at benytte
en certificeret brandradgiver og opna godkendelse hos
brandmyndigheden. Her bgr det veere muligt at finde en praksis, som
ger det muligt for brugerne at bruge bygningerne fleksibelt i det
daglige uden at skulle involvere certificerede radgivere.

Paragraf/
tekst:

20. § 36 affattes saledes:

»8 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der
indsendes efter § 10, stk. 1, 8 10, stk. 2,nr. 1,811,811 b, 818 0g § 22, erii
overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet.

Stk. 2. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i konstruktionsklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der
indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 2 og 3 er i overensstemmelse med de for
byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 3. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der
indsendes efter 8§ 10, stk. 2, nr. 4-6 er i overensstemmelse med de for
byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 4. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 2-4 og

byggeriet ikke er indsatstaktisk traditionelt, skal
kommunalbestyrelsen fortage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 6 er i
overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet. «

Kommentar:

Vi har i Bygherreforeningen bakket op om BR18 ift. at tydeliggare
bygherrernes ansvar for at leve op til lovgivningen, hvilket har veeret
tiltreengt.

Vi bakker derfor principielt op om den retning, som leegges med
&ndringen i 836, hvorefter det tydeliggares, at det er den certificerede
radgiver, der varetager indplacering i brand- og konstruktionsklasser.
Men vi er usikre pa om branchen er moden til denne &ndring nu.
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Desuden er vi tvivlende over for, om de ngdvendige
kontrolforanstaltninger er pa plads til at sikre, at radgivernes arbejde
bliver set igennem af uvildige instanser, og om det derfor er for tidligt
at gennemfgre &ndringen. Eller om der skal seettes noget andet i
stedet.

Som vi forstar systemet, vil savel kommune som certificeringsorgan
foretage stikprgvekontrol af projekter. Kommunen skal i
stikprgvekontrollen derudover alene foretage gennemsyn af de dele af
projektet, som ikke varetages af certificerede radgivere. Ligeledes er
certificeringsorganet kun bemyndiget til at gennemga den
certificerede radgivers virke og ikke selve projektindholdet ved en
gennemgang. Hverken kommune eller certificeringsorgan vil derfor
fange svigt i indplaceringer i deres stikpraver.

Branchen kommer derfor med den nuveerende modenhed til at
mangle et uvildigt organ, som kan gennemga projekter for kvalitet i
brand- og konstruktionsforhold.

Bygherrerne kan se flere uhensigtsmeassige forhold ved &ndringen,
hvis der ikke sattes noget andet i stedet.

- Der mangler en uvildig instans, som kan vurdere om man
lander i en for hgj eller for lav klasse

- Incitamentet til forhandsdialogen med den kommunale
myndighed vil blive reduceret. Her har det varet en kvalitet,
at man netop kan pejle sig ind pa projektets karakter i forhold
til indplacering i klasser.

- Sidst er der — ikke mindst — bekymringen for, at fejlene kan
fare til svigt, forplumre ibrugtagelsessager eller fa andre
betydelige konsekvenser ved fx brand. Her er der et
ansvarsforhold, som vil traede i kraft, men det kan blive
vanskeligt at placere, serligt hvis den certificerede radgiver
ikke leengere praktiserer.
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Samfundsmassigt ma det veere billigere at forebygge. Altsa sgge en
lasning, hvor fejlene forebygges, inden de enten skal gennem
lovliggerelse, eller har medfart bygnings- eller personskader.

Vi ser ogsa med bekymring pa den ikke-professionelle del af
bygherresegmentet, som ikke har mulighed for at udfordre de
certificerede radgivere fagligt.

Vi foreslar derfor, at &ndringen udskydes, og at der igangsattes en
evaluering af certificeringsordningen. Det er en forudsetning for at
foretage de rigtige andringer, at vi forstar hvor problemerne opstar,
og hvordan vi kan pege pa relevante lgsninger. Bade i forhold til dette
konkrete forslag, men ogsa pa en raekke andre omrader, bliver der
peget pa problemstillinger med certificeringsordningen.

Vi mener derfor, at det er det rigtige tidspunkt at foretage en
evaluering og give certificeringssystemet det eftersyn, som vil kunne
pege os i retning af forbedringer og praktiske lgsninger pa de
oplevede problemer.

Paragraf/ 22. 8 44, stk. 1, affattes saledes:

tekst: » Kommunalbestyrelsen kan give tilladelse til, at bebyggelse kan
tages helt eller delvist i brug, selv om byggearbejdet endnu ikke er
afsluttet. Kommunalbestyrelsen skal give en frist for byggeriets
feerdiggerelse og kan kraeve sikkerhedsstillelse for faerdiggerelsen.
Séfremt fristen ikke overholdes, bortfalder tilladelsen til helt eller
delvis brug af bebyggelsen, og byggeriet kan faerdiggeres ved
kommunalbestyrelsens foranstaltning for den stillede sikkerhed.«

Kommentar: | Bygherreforeningen hilser e&ndringen velkommen.

Paragraf/ 27.18 126, stk. 1, affattes saledes:

tekst: »Byggeriets placering pa grunden samt dets udformning skal sikre, at

der i tilfzelde af brand er forsvarlig mulighed for, at
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redningsberedskabet kan foretage redning og bista evakuering af
personer og dyr. Det skal ligeledes sikres, at der kan gennemfores det
slukningsarbejde, der er ngdvendigt hertil.«

Kommentar:

Den nuverende formulering i 8126 lyder saledes:

»Det skal ligeledes sikres, at der kan gennemfores det
slukningsarbejde, der er ngdvendig hertil samt til at begraense
vaesentlig brandspredning mellem brandmeessige enheder. «

ZEndringen vil betyde, at det primaere formal i forbindelse med en
brand vil veere redningsopgaven for mennesker (og dyr), mens
hensynet til ejendomsverdier ved brandslukningsarbejde reduceres.

Vi finder, at dette er en vaesentlig a&endring i forudsatningerne for
Beredskabets arbejdsvilkar, som kan veere samfundsmeessigt
hensigtsmaessig, men som fortjener en dybere debat og en grundig
samfundsmaessig skonomisk analyse, inden den besluttes.
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DANSKE
r I ARKITEKT

VIRKSOMHEDER

Hgringssvar:
Zndring af bygningsreglementet 2018 (BR18)

Organisation: Medlemmer/bidragsydere:

Danske Arkitektvirksomheder | Arkitema Kullegaard Arkitekter
Vesterbrogade 1E, 2. sal Frederiksgade 32 Ahlgade 17A, st. th
1620 Kbh V DK-8000 Aarhus C 4300 Holbaek
Kirstine Brpgger Jensen Peter Lindberg Christensen Rick Engel

Tak for muligheden for at kommentere pa udkast til eendringer af BR18.

Hermed gives fgrst overordnede betragtninger ift. preeciseringer af dokumentationskrav
samt til kommunens rolle ift. indplacering ift. brand- og konstruktionsklasser.
Efterfalgende gives en raekke tekstnaere kommentarer.

Preeciseringer ift. dokumentationskrav

Det er omfattende krav til rddgiveres og entreprengrers dokumentation for udfgrt kontrol i.h.t.
den statiske kontrolplan for henholdsvis projektering og udfgrelse

Medlemmer af Danske Arkitektvirksomheder udtrykker bekymring for, hvordan mulighed for
"uddelegering” vil folde sig ud i praksis. Den risiko, der peges pa er, at radgivere bliver palagt
ekstra ydelser, som ikke fremgar af YBL18, og dermed ikke honoreres, hvis den enkelte
radgiver ikke er opmaerksom.

Det er yderst fornuftigt at referencen til SBl-anvisning 271 indarbejdes i vejledningen til
kapitel 28 suppleret med en uddybende vejledning, som forhabentlig bevirker, at radgivere og
isaer entreprengrer far nemmere ved at finde ud af, hvorledes dokumentation og kontrol af
baerende konstruktioner skal udfgres.

Kommunens rolle ift. indplacering af byggesag ift. brand- og konstruktionsklasse

Danske Arkitektvirksomheder bifalder eendring af kommunens rolle ved byggeri indplaceret i
brand- og konstruktionsklasse 2-4, samt at kommunen undtages fra at skulle godkende
dokumentation og opfyldelse af krav ift. redningsberedskabets indsatsmuligheder.

Ansvaret skal placeres hos den certificerede

Certificeringsordningen har veeret i gang i over 3 ar — erfaringer er hgstet og det er den rette
tid til at udrede graenseflader og ansvarsomrader.

Zndring anses for at veere et skridt i den rigtige retning ift. at opfylde hensigten med
certificeringsordningen.

Den overordnede vurdering er, at vil kun lette den certificeredes arbejde, at denne part alene
far ansvaret for indplacering i brandklasse 2-4. Der peges ogsa pa fordel ved, at det kan lette
presset pa kommunernes sagsbehandlere og effektivisere deres arbejde. Forhdbningen er, at
det vil fgre til kortere sagsbehandlingstid og feerre mangelbreve.
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Praksis i dag

| dag skal den certificeret brandradgiver og byggesagsbehandleren finde enighed om korrekt
indplacering i brandklasse 2-4 og om hvorvidt byggeriet er indsatstaktisk traditionelt eller
utraditionelt. Melding fra medlemmer er, at dette giver ungdig meget kontrol, men ogsa at
myndigheden i visse tilfeelde har aendret vurdering, hvilket giver udfordringer for
gennemfgrelse af byggeprojektet.

Certificeringsordninger er i forvejen baseret p3, at der er en udarbejdende part og en
uafhaengig kontrollant inden det sendes til myndighedsbehandling. At kommunen ogsa
agerer kontrollanter, synes ungdvendigt og medfgrer uensartet sagsbehandling samt
ansvarsforvirring. Resultatet er en tung for byggeriets parter og fordyrende for bygherre.
Feerre parter er lig med faerre kontroller, og dette vil i sidste ende give bade gkonomisk og
tidsmaessig besparelse for alle parter.

Kommunernes rolle ift. brandklasse 1:

Det anses stadig for en ngdvendighed, at kommunen vurderer konstruktions- og brandklasse
1, samt vurdere redningsberedskabets indsatsforhold for byggerier, der indplaceres i
brandklasse 1.

Medlem peger p3, at seerligt privat, ikke-professionelle bygherrer indplacerer byggeprojekter i
for lave klasser. Derfor anses kommmunens vurdering ift. konstruktions- og brandklasse 1
ngdvendig.

Indplacering i konstruktions- og brandklasse 2-4:

Melding fra arkitektvirksomheder er, at der — med nuvaerende lovgivning, er for mange parter
involveret til at vurdere projektets indplacering i konstruktions- og brandklasse 2-4. Ansvar
bgr udelukkende ligge hos den certificerede.

Kommunens rolle ift. ITT og ITUT

Ligeledes skal kommunerne ikke forholde sig til redningsberedskabets indsatsforhold, nar
byggeriet er indsatstaktisk traditionelt, for byggeriet der indplaceres i brandklasse 2-4.
Indsatstaktiske utraditionelle forhold begr fortsat endeligt godkendes af beredskabet, som det
eridag.

Forslag: Direkte kommunikation med brandmyndigheder

Et medlem stiller spgrgsmalstegn ved, hvorfor det er kommmunerne, der skal have dialogen
med brandmyndighederne. Kommunen agerer i dag som "mellemmand’, hvilket komplicerer
myndighedsprocessen. Der gnskes en mere direkte kommunikation med beredskaber, hvilket
seerligt vil veere fordelagtigt i byggeprojekter, der er indsatstaktisk utraditionelle.

Erfaringen er, at der ofte skabes tvivl om hvorvidt byggerier er indsatstaktisk traditionelle eller
utraditionelle, seerligt for ombygninger af eksisterende byggeri.

Forholdsdialog med redningsberedskabet vil kunne skabe klare rammer for byggeprojektet
og dermed lette den certificeredes arbejde. Der peges 0gsa p4, at det kan lette
redningsberedskabets arbejde ved at komme problemerne pa forkgb samt forkorte
sagsbehandlingstiden for indsatstaktisk utraditionelle byggerier.
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Paragraf/ § 36

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en hensigtsmeaessig lempelse

Paragraf/ §44, stk. 1

tekst:

Kommentar: | Yderst anvendelig lempelse da vi i flere kommuner (K@benhavn, Aarhus
m.fl. virkelig keemper med at fa udstedt en midlertidig
ibrugtagningstilladelse inden udstedelse af endelig
ibrugtagningstilladelse grundet manglende sluterkleeringer far den
certificerede statiker og/eller brandradgiver.

Paragraf/ § 51, stk. 3

tekst:

Kommentar: | Paragraffen er en opstramning af nuveerende krav. Hensynet er reelt
nok. Vurdering er dog, at bestemmelsen vil medfgre en rigtig darlig
byggeteknisk Igsning.

Forslag til Forgg hgjden ved en af bygningens yderdgre i stueetagen eller gvrige

aendring: etager fra 25 mm til 35 mm for at give mulighed for at udfgre en
ordentlig byggeteknisk Igsning ved bundkarm (fuge under dgr)

Paragraf/ § 143, stk. 2

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig lempelse.

Paragraf/ §177, stk 1,nr. 5

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig lempelse.

Paragraf/ §178 stk. 1,nr. 5

tekst:

Kommentar: | Ingen bemaerkninger

Forslag til Er der behov for en preecisering af, hvad man skal rette sig efter, hvis

aendring: matrikelskel ikke er lig med vejskel?

Paragraf/ §179

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig preecisering.

Paragraf/ §180

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig preecisering.

Paragraf/ §181

tekst:
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| Kommentar: | Vurderes som en fornuftig preecisering. |

Paragraf/ § 182 stk. 1,nr. 4 0g stk. 3

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig preecisering.

Paragraf/ §183

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig preecisering.

Paragraf/ § 243

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig lempelse.

Paragraf/ §254,nr. 3

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig preecisering.

Paragraf/ § 455, stk. 1 og stk. 3, nr. 9

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftig preecisering og lempelse.

Paragraf/ § 456, stk. 4

tekst:

Kommentar: | Vurderes som en fornuftiq tilfgjelse.

Paragraf/ § 489, stk. 1,nr. 1, litra b, ¢, e og f samt stk. 2, nr. 2 og stk. 3

tekst:

Kommentar: | Vurderes som fornuftige tilfgjelser og preeciseringer.

Paragraf/ § 502

tekst:

Kommentar: | Ingen bemaerkninger — udover at det er omfattende krav til radgiveres
og entreprengrers dokumentation for udfgrt kontrol i.h.t. den statiske
kontrolplan for henholdsvis projektering og udfgrelse, hvor det for
eksempelvis radgivere ikke fremgar af YBL18, og dermed er en pélagt
ydelse som ikke honoreres.

Paragraf/ § 507, stk 1,nr. 11 og 12 samt stk. 2, 3, 4 og 4(ny)

tekst:

Kommentar: | Ingen bemeaerkninger — udover at det er omfattende krav til radgiveres
og entreprengrers dokumentation for udfgrt kontrol i.h.t. kontrolplanen
for brand for henholdsvis projektering og udfgrelse, hvor det for
eksempelvis radgivere ikke fremgar af YBL18, og dermed er en palagt
ydelse som ikke honoreres.

Paragraf/ § 519, stk. 1

tekst:
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Kommentar: | Ingen bemaerkninger — udover at det er omfattende krav til radgiveres
og entreprengrers dokumentation for udfgrt kontrol i.h.t. kontrolplanen
for brand for henholdsvis projektering og udfgrelse, hvor det for
eksempelvis radgivere ikke fremgar af YBL18, og dermed er en pélagt
ydelse som ikke honoreres.

Paragraf/ § 524

tekst:

Kommentar: | Ingen bemeerkninger udover at det er yderst fornuftigt at referencen til
SBl-anvisning 271 indarbejdes i vejledningen til kapitel 28 suppleret
med en uddybende vejledning, som forhabentlig bevirker, at radgivere
og isaer entreprengrer far nemmere ved at finde ud af, hvorledes
dokumentation og kontrol af beerende konstruktioner skal udfgres.

Paragraf/ § 526, stk. 1

tekst:

Kommentar: | Ingen bemeaerkninger udover at kravet til uathaengig kontrol til
radgiveres og entreprengrers dokumentation for udfa@rt kontrol i.h.t.
kontrolplanen for design af brandforhold samt projektering af beerende
konstruktioner for henholdsvis projektering og udfgrelse er omfattende,
hvor det for eksempelvis radgivere ikke fremgar af YBL18, og dermed er
en palagt ydelse som ikke honoreres.

Paragraf/ §526a

tekst:

Kommentar: | Ingen bemeerkninger udover at kravet til uathaengig kontrol til
radgiveres og entreprengrers dokumentation for udfgrt kontrol i.h.t.
kontrolplanen for design af brandforhold samt projektering af beerende
konstruktioner for henholdsvis projektering og udfgrelse er omfattende,
hvor det for eksempelvis radgivere ikke fremgar af YBL18, og dermed er
en palagt ydelse som ikke honoreres.

Paragraf/ § 527, stk. 30g 4

tekst:

Kommentar: | Ingen bemeerkninger udover at det er yderst fornuftigt at referencen til
SBl-anvisning 271 indarbejdes i vejledningen til kapitel 28 suppleret
med en uddybende vejledning, som forhabentlig bevirker, at radgivere
og isaer entreprengrer far nemmere ved at finde ud af, hvorledes
dokumentation og kontrol af beerende konstruktioner skal udfgres

Paragraf/ §540,nr.2 og 3

tekst:

Kommentar: | Ingen bemaerkninger udover at det bliver spaendende at se, hvor denne

mulighed for “uddelegering” havner henne.

Vi ma ikke habe, at den havner ved radgivere, som dermed igen bliver
palagt en ydelse, som ikke fremgar af YBL18, og dermed ikke
honoreres, hvis den enkelte radgiver ikke er opmaerksom.
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Paragraf/ § 542, stk. 1

tekst:

Kommentar: | Ingen bemeerkninger udover at det bliver spaendende at se, hvor denne
mulighed for "uddelegering” havner henne.
Vi ma ikke habe, at den havner ved radgivere, som dermed igen bliver
palagt en ydelse, som ikke fremgar af YBL18, og dermed ikke
honoreres, hvis den enkelte radgiver ikke er opmaerksom.

Paragraf/ §548 nr. 3

tekst:

Kommentar: | Ingen bemaerkninger udover at det bliver spaendende at se, hvor denne
mulighed for “uddelegering” havner henne.
Vi ma ikke habe, at den havner ved radgivere, som dermed igen bliver
palagt en ydelse, som ikke fremgar af YBL18, og dermed ikke
honoreres, hvis den enkelte radgiver ikke er opmaerksom.

Paragraf/ § 549, stk. 1

tekst:

Kommentar: | Ingen bemaerkninger udover at det bliver spaendende at se, hvor denne
mulighed for “uddelegering” havner henne.
Vi ma ikke habe, at den havner ved radgivere, som dermed igen bliver
palagt en ydelse, som ikke fremgar af YBL18, og dermed ikke
honoreres, hvis den enkelte radgiver ikke er opmaerksom.

Paragraf/ Bilag 2, tabel 1

tekst:

Kommentar: | Ingen bemeerkninger (fornuftig lempelse)
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Lars Veedeled Roed (lvr@brandogsikring.dk)

Fra: Lars Vaedeled Roed (Ivr@brandogsikring.dk)

Titel: VS: Haring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152

Sendt: 25-10-2023 16:07

Bilag: DBI Hagringsvar oktober BR18 aendring 1 januar 2024.pdf; DBI C Heringssvar oktober 2023 BR 18 Andring 1
januar 2024 .pdf;

Til Social og Boligstyrelsen, maerket j.nr. 2023-10152
Vedrgrende hgring om aendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18)

Hej Signe
Vedhaeftet 2 filer med hgringssvar fra DBl og DBI C.

Bedste hilsner

Lars Vaedeled Roed
Mobil: +45 20 21 89 01

DBI £/ BRAND 0G SIKRING

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>
Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>
Emne: Hgring over udkast til 22ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST

journalnr. 2023 - 10152
Hermed fremsendes udkast til felgende bekendtggrelse:

1. Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med
ikrafttraedelse 1. januar 2024.

Eventuelle bemarkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den
25. oktober 2023, maerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen:
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

n behandler vi din rsonoplysninger
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-- AKT 2063108 -- BILAG 2 -- [ DBI Hagringsvar oktober BR18 aendring 1 januar 2024 ] --

=52¢ Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender: 25. oktober 2023
DBI — Dansk Brand- og sikringsteknisk Institut

Jernholmen 12

2650 Hvidovre

Lars Veedeled Roed

Generelle bemarkninger:

DBI takker hermed for muligheden for at kommentere pd de foresldede
a&ndringer i BR18 med i ikrafttreedelse 1. januar 2024 og vil gerne
anerkende de forsatte justeringer styrelsen foretager dels i BR18 og pa
vejledningsniveau sa reglementet og certificeringsordningen kommer til at
fungere efter hensigten.

DBI stgtter de lempelser, der foretages mht. omfang af brandtekniske
installationer for visse typer af byggeri. Der synes dog ikke at vaere helt
harmonisering mellem sprinklerkrav med et etageareal stgrre end 2.000
m? for fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i
anvendelseskategori 4 og som er hgjst 3 etager over terraen og hgjst 1
etage under terreen.

DBI finder det positivt, at kommunens rolle ved indplacering i brandklasse
2-4 zndres, sa de ikke leengere skal vurdere, om byggeriet er indplaceret i
den korrekte brandklasse ved ansggning om byggetilladelse. Ved en sddan
zndring formodes indplacering i brandklasse at vaere en del af
certificeringsorganernes §rlige kontrol af den certificeredes virke. Der
opfordres i den forbindelse til at sikre proportionalitet i forhold til korrekt
indplacering i brandklasse og vurdering af virket, som foretages af byggeri
hvor der er meddelt ibrugtagning (den arlige kontrol af det certificerede
virke). Dette med baggrund i, at indplacering af brandklasse for visse
byggerier (fx ombygning og renoveringsprojekter) kan vaere forbundet med
skgn, som i dag delvist foretages/fastseettes i forbindelse med
forhdndsdialog med kommunen.

P& vegne af DBI

Lars Vaadeled Roed
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Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/
tekst:

§ 6 h. Ved udarbejdelse eller endring af pladsfordelingsplaner,
indretningsplaner for flugtveje og inventaropstillingsplaner skal
planen enten:

Kommentar:

Indretningsplaner for flugtveje, synes at vare et nyt begreb. Styrelse
bar folde dette begreb ud til relevante vejledninger (bilag) og
beskrive formkrav hertil.

Forslag til
endring:

Paragraf/
tekst:

§ 98. Design, projektering og udfarelse af redningsabninger skal ske under
hensyn til:

1) At personer i den brandmassige enhed skal kunne give sig til kende.

2) Antallet af personer, som den brandmassige enhed er beregnet til.

3) At de kan anvendes til redning af personer ved egen hjelp, hvor
underkant af redningsabning er hgjst 2,0 m over terren, eller via
redningsberedskabets stiger, hvor bygningens hgjde og placering muligger
det.

4) At redningsabninger i brandmeassige enheder kan dbnes uden

brug af nagle eller serligt udstyr, nar der opholder sig personer som
har lovlig adgang, i de pagaeldende brandmaeessige enheder. «

Kommentar:

I nr. 3 foreslas det, at redning af personer via redningsberedskabets
stiger er relateret til hgjden af underkant af redningsabning og ikke
bygningens hgjde.

Des uden foreslas en sproglig omformulering af setningen.

Forslag til
&ndring:

§ 98. Design, projektering og udfarelse af redningsabninger skal ske under
hensyn til:

1) At personer i den brandmassige enhed skal kunne give sig til kende.

2) Antallet af personer, som den brandmaessige enhed er beregnet til.

3) At de kan anvendes til redning af personer ved-egen-hjselp, hvor
underkant af redningsabning er hgjst 2,0 m over terreen ved (personers)
egen hjelp, eller via redningsberedskabets stiger, hvor bygringens-hgjden
til underkant af redningsadbningen og bygningens placering muligger det.
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4) At redningsabninger i brandmassige enheder kan dbnes uden
brug af negle eller seerligt udstyr, nar der opholder sig personer som
har lovlig adgang, i de pdgaeldende brandmaessige enheder. «

Paragraf/ »§ 123. Der skal installeres automatisk sprinkleranlaeg i bygninger
tekst: for at sikre mod brandspredning i folgende:
7) Fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i
anvendelseskategori 4 med et etageareal storre end 2.000 m:0g som
er hgjst 3 etager over terraen og hgjst 1 etage under terrzn.
Kommentar: | Det bemerkes, at de prae-accepterede lgsninger i bilag la i
Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 — Brand i afsnit 4.3.1
anviser brandsektionering pr. 1.200 m?
Den foreslaede graense pa 2.000 m2 i 8123, nr. 7, synes ikke at
harmonere med den pree-accepterede lgsning.
Den pree-accepterede lgsning for at en sprinklet brandsektion hgjst
ma vaere 10.000 m? star desuden lidt gemt i afsnit 1.3.4 i bilag 1a.
Forslag til Tallene bgr ensrettes enten til 1.200 eller 2.000 m? i BR18 og i bilag
endring: la.
Paragraf/ § 490 stk. 1, nr. 2 8 492 Ophaves + § 493 stk. 1. + Bilag 1, tabel 1.
tekst:
Kommentar: | Hver obs p3, at § 490, stk. 1 nr. 2 henviser til § 492, som foreslas

ophavet.

Fint nok at § 492 ophaves, men § 493, stk. 1 og bilag 1, tabel 3 er
stadigveek dobbeltkonfekt/gentagelse. Hvor § 493, stk. 1 gentager
med tekst, det som er angivet i tabel 3 i bilag 1.

§ 493, stk. 1 foreslas ophavet som fastleeggelse af brandklasse kun
fremgar af tabel3, ligesom det ger sig geldende for
anvendelseskategorier og risikoklasser. De er heller ikke gentaget pa
paragrafniveau.
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Forslag til
endring:

§ 493 stk. 1 ophaves.

Safremt stykket bibeholdes, bgr det harmoniseres med note d til tabel
3ibilag 1.

§ 493, stk. 1, nr. 4, affattes sledes:
»4) Brandklasse 4 (BK4), som omfatter byggeri i risikoklasse 1- 4,

hvor brandsikkerheden tillige kan dokumenteres ved brug af andre
metoder end de metoder, som er angivet under nr. 3, litra a- d.

Herunder brandprevning, der ikke vedrerer brandteknisk
Klassifikation af byggevarer eller bygningsdele.

Paragraf/
tekst:

»8 507. Dokumentation af brandforhold for byggeri i brandklasse 2-4 skal
omfatte:

11) Dokumentation for projektering af brandsikringstiltag.
12) Dokumentation for udfarelse af brandsikringstiltag.

Kommentar:

Det formodes, at det er dokumentation indeholdt i
kontrolplan/kontrolrapport, jf. tillige § 518 og 519. Det foreslas
derfor, at tilfgje nr. 11 og 12 til nr. 8 og 9 for ikke at skabe forvirring
omkring, hvilken dokumentation som menes.

Forslag til
endring:

§ 507. Dokumentation af brandforhold for byggeri i brandklasse 2-4
skal omfatte:

8) Kontrolplan, jf. § 518, herunder projektering og udferelse af
brandsikringstiltag.
9) Kontrolrapport, jf. § 519, herunder dokumentation for

projektering og udferelse af brandsikringstiltag.
11? EE EIJEE Rentatior IEL Imej;gta“] 9 aIFI]G'a“EiS;If]“ '.gS““E.;g .

Paragraf/
tekst:

§ 507 affattes saledes:

»§ 507.

Stk. 3. Dokumentation, jf. stk. 1, nr. 1 og 2, skal udarbejdes efter
principperne som beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til
kapitel 29, mens stk. 1, nr. 3-12, og stk. 2, skal udarbejdes efter
principperne som beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til
kapitel 29 og 30. Dokumentation for eftervisning af brandsikkerhed,
jf. stk. 2, nr. 2-4, skal tillige udarbejdes efter principperne i
Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 — Brand.
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Kommentar:

Dokumentation for eftervisning af brandsikkerhed, jf. stk. 2, nr. 2-4,
skal tillige udarbejdes efter principperne i Bygningsreglementets
vejledning til kapitel 5 — Brand.

Dette synes ikke at harmonisere med brandklasse 4, hvor der kan
anvendes anden dokumentation (metoder)til eftervisning af, at
brandsikkerhedsniveauet.

Det foreslas at &ndre henvisningen til, § 507, stk. til kun af omfattet
nr. 2 og 3 i brandklasse 2-3.

Forslag til
endring:

Stk. 3. Dokumentation, jf. stk. 1, nr. 1 og 2, skal udarbejdes efter
principperne som beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til
kapitel 29, mens stk. 1, nr. 3-12, og stk. 2, skal udarbejdes efter
principperne som beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til
kapitel 29 og 30. Dokumentation for eftervisning af brandsikkerhed,
jf. stk. 2, nr. 2 og 3 i brandklasse 2 og 3, skal tillige udarbejdes
efter principperne i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 —
Brand.

Paragraf/
tekst:

§ 520. Der skal udarbejdes en drifts-, kontrol- og
vedligeholdelsesplan, jf. § 143, i overensstemmelse med § 145, samt
88 148 og 154, hvor relevant.«

Kommentar:

Der synes at mangle et par ord i den sidste del af setningen.

Forslag til
endring:

§ 520. Der skal udarbejdes en drifts-, kontrol- og
vedligeholdelsesplan, jf. § 143, i overensstemmelse med § 145, samt
88 148 og 154 for bygningsafsnit, hvor det er relevant.«
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Paragraf/ Bilag 1, tabel 3.
tekst: Brandidasser
Risikoklasse Metoder til dolumentation Brandklasse
Pre- Brandteknisk | Komparativ Brandtekmnisk Andre
accepterede begrundet analyse ¥ dimensionering ¥ | metoder ¢
losninger ¥ vurdering ¥
1 X 19
2 X 29
3 X
13 [ X | X [ X [ X [ [ 3
14 | X [ X | X | X | X | 4
a) Tekmiske losninger og eftervisning udfert 1 overensstemmelse med Bygningsreglementets vejledning til
kapitel 5 — Brand |
b) Omfatter folgende bygningsafsmt, bvor der alene anvendes simple brandtekniske installationer og
handslukningsudstyr:
1) bygningsafsnit i risikoklasse 1. der er henfert til anvendelseskategori 1, og har et samlef etageareal pa
hayst 600 oo,
i) bygningsafsmit 1 nisikoklasse 1, der helt eller delvist er henfort til anvendelseskategon 4, hivis
bygningsafnittet er brandmeessigt fritliggende eller brandmeessigt adskilt 1 forhold til skel. brandmaessigt
fritliggende i forhold til evrig bebyggelse pa egen grund og har et samlet etageareal pa hejst 600 o,
ii1) tilbygminger til eksisterende byggen med bygningsafinit 1 nsikoklasse 1, som helt eller delvist er henfort
til anvendelseskategon 4. uanset om bygningsafsmittet er brandmeessigt fiutliggende, hvis tilbygningen er
brandmeessigt fritliggende eller brandmeessigt adskilt 1 forhold til skel, brandmeessigt fritliggende 1 forhold
til evrig bebyggelse pa egen grund og bygningsafsnittet efter tilbygning har et samlet efageareal pa hojst
600 o', og
iv) bygningsafsmit 1 risikoklasse 1, der er henfort til anvendelseskategon 2, 3 og 5, hvis bygningsafsnittet er
brands igt fritliggende.
c) De pre-accepterede losmnger kan fraviges som angivet 1 bilag 4.
d) Hermder brandprevming. der ikke vedrorer brandteknisk klassifikation af byggevarer eller bygningsdele.
Kommentar: | | note a bar tilfgjes, at det omfatter eftervisning i BK2 og 3, jf.
nuveerende note b til tabellen.
For brandklasse 2 bar der settes krydser ved Brandteknisk begrundet
vurdering og komparativ analyse og note c) tilfgjes disse krydser — i
stedet for ved 2-tallet under brandklasse.
For brandklasse 2 bar, der tilfgjes risikoklasse 1. Dels er der
projekter i risikoklasse, som er brandklasse 2 og dels sa projekter i
risikoklasse 1 med fravigelser ikke kommer direkte i brandklasse 3.
Forslag til
i . Brandklasser
& nd rn g ’ Risikoklasse Metoder il dokumentation Brandklasse
Pree- Brandtekmisk | Komparativ Brandteknisk Andre
accepterede begrundet analyse ¥ dimensionering ¥ | metoder ¥
losninger ¥ vurdering ¥
1 X 19
ey 2
1-3 X X9 X<
I 13 ] X I X I X I X I I 3
| 4 | X I X | X | X [ x 4
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a) Tekniske lgsninger og eftervisning i brandklasse 2 og 3 udfert i
overensstemmelse med Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 — Brand.

Paragraf/
tekst:

Bilag 4
Fravigelser af de prae-accepterede lgsninger i brandklasse 2, jf. 8§ 493, stk. 1, nr. 2

Kommentar:

Bilag 4 er primeert tilteenkt situationer, hvor der er tilknyttet en
brandradgiver certificeret til brandklasse 2 og en medvirkende
brandradgiver fra brandklasse 3 og 4 eller til tredjepartskontrol.
Det bar preciseres om ikke andet pa vejledningsniveau, at i de
tilfelde, hvor der alene er tilknyttet en certificeret brandradgiver
brandklasse 3 og 4 eller til tredjepartskontrol, kan projektet
indplaceres i brandklasse 2.

Forslag til
&ndring:
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=52¢ Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar

Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018

(BR18)

Afsender:
DBI-C
Jernholmen 12
2650 Hvidovre
Lennie Balslev

25. oktober 2023

Generelle bemarkninger:

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/
tekst:

»§ 36.

Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der
indsendes efter § 10, stk. 1, § 10, stk. 2,nr. 1,8 11,§ 11 b, § 18 0g § 22, er i
overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet.

Stk. 2. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i konstruktionsklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der
indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 2 og 3 er i overensstemmelse med de for
byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 3. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der
indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 4-6 er i overensstemmelse med de for
byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 4. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 2-4 og
byggeriet ikke er indsatstaktisk traditionelt, skal kommunalbestyrelsen
fortage en vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10,
stk. 2, nr. 6 er i overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet. «

Kommentar:

Det vurderes at vaere hensigtsmassigt, at kommunerne ikke lengere
skal forholde sig til indplaceringen i brandklasse for byggerier
indplaceret i brandklasse 2-4, da det vurderes, at der har veeret
meget stor forskel pa kommunernes sagsbehandling.
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Det er dog bekymrende, at kommunernes vurdering fjernes, uden at
der settes noget i stedet. Det er opfattelsen, at kommunerne i deres
vurdering af indplacering i brandklasse og i forhold til vurdering af
indsatstaktiske forhold har fundet en del fejl i de certificerede
dokumentation.

Safremt kommunernes vurdering af indplacering i brandklasse og
indsatstaktiske forhold fjernes, uden at der sattes noget andet i
stedet, vurderes det at betyde en forringelse af sikkerhedsniveauet.

| det nuveerende udkast til endring af bygningsreglementet ses der
ikke at veere sat noget andet i stedet.

DBI Certification har gennemgaet de seneste 80 arlige kontroller, og
der ses fejl i forbindelse med indplacering i brandklasse i 27% af
sagerne.

Der ses ligeledes fejl og mangler i dokumentationen af
redningsberedskabets indsatsforhold.

| forbindelse med de arlige kontroller kan det konstateres, at
kontrolplaner ofte er mangelfulde og utilstreekkelige i forhold til at
sikre den ngdvendige kvalitet af den brandtekniske dokumentation.
Dette ses at vaere et generelt problem i bade design, projektering og
udferelse. Seerligt i design ses der mangelfulde kontrolplaner for de
dokumenter, der er underlagt max kontrol, hvilket bl.a. gaelder
dokumenterne ITT og DBK.

Der geres i den forbindelse opmaerksom pa, at den uafhangige
kontrol ikke bliver bedre end de kontrolplaner, den udfgres pa
baggrund af. Hvis kontrolplanerne saledes ikke har tilstraekkelige
kontrolgenstande med et tilstraekkeligt antal kontrolpunkter, og hvis
relevante godkendelseskriterier ikke er fastsat, vil den uafhaengig
kontrol ikke fange fejl og mangler i dokumentationen.
Konsekvensen heraf vil veere fejl og mangler i det feerdige byggerti,
potentielt af betydning for personsikkerheden samt potentielle
udgifter for kommunerne i forbindelse med redningsberedskabets
indsatser i bygninger, der viser sig ikke af vaere indsatstaktisk
traditionelle.

DBIC foreslar derfor, at der i designfasen laves pradefinerede
kontrolplaner for dokumenterne DBK og ITT, saledes at der sikres en
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tilstraekkelig og kvalificeret uafhaengig kontrol. Dette for at sikre en
korrekt indplacering i brandklasse samt en korrekt angivelse af de
indsatstaktiske forhold. Det er afgarende, at fejl og mangler i videst
muligt omfang fanges i designfasen.

De preedefinerede kontrolplaner skal sikre, at indplaceringen i
brandklasse og beskrivelse af de indsatstaktiske forhold sker pa et
korrekte grundlag i forhold til fx eksisterende forhold,
anvendelseskategori, risikoklasse, bilag med praeaccepterede
lgsninger og ikke mindst korrekt og tilstreekkelig handtering af
fravigelser.

Til inspiration angives herunder en raekke forhold, som DBIC finder
det relevant af kontrollere.

Punkterne er ikke udtryk for et detaljeret opleeg til en fyldestgarende
kontrol, men er alene en oplistning af nogle af de punkter, som DBIC
finder det relevant at kontrollere i forbindelse med indplacering i
brandklasse og redeggarelse for indsatstaktiske forhold i designfasen
pa baggrund af de fejl og mangler, vi ser i forbindelse med de arlige
kontroller.

Kontrol i forbindelse med indplacering i brandklasse
Generelt:

e Erder en tydelig beskrivelse af byggeriet, herunder relevante
hgjdeforhold (gulv gverste etage, placering af redningsabninger i
forhold til terraen), etageantal og bygningsafsnittets placering i
forhold til terreen?

e Erder en tydelig opdeling i bygningsafsnit hvis det er relevant,
bade pa brandplaner og i selve dokumentationen for indplacering i
brandklasse?

e Erderredegjort klart for anvendelseskategori, og er den korrekt?

o Erder redegjort tilstreekkeligt for de personer, der skal
bruge bygningen?

e Erderredegjort for personbelastning i tilstraekkeligt omfang?

o ibygningsafsnittet?
o | de enkelte brandceller?
o |flugtveje?
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e Erderredegjort for risikoklasse og er denne korrekt?

o Erder, hvor det er relevant, redegjort for

brandbelastningen i relation til indplacering i risikoklasse?
e Er der en tydelig henvisning til hvilket bilag med praeaccepterede
Igsninger, der pataenkes anvendt?

o itilfeelde af flere bygningsafsnit, er der sa angivet bilag for

hvert bygningsafsnit?
e Erderredegjort for, om der er fravigelser?
o Huvis der er fravigelser, er disse sa handteret korrekt i forhold til:

o Handtering af fravigelser - er der lavet en
fravigelsesbehandling i henhold til 1.6.4 i
Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand
Kapitel 1: Generelt om sikkerhed ved brand, sa
fravigelserne er tilstraekkelig dokumenteret.

o Er der foretaget en vurdering af, om fravigelser kan
handteres i brandklasse 2 (er det en mindre fravigelse eller
en konkret malbar fravigelse), og er der tilknyttet en
medvirkende certificeret brandradgiver i henhold til BR18S,
bilag 4, hvis der ikke er tale om en mindre fravigelse?

e Ses der fravigelser, der ikke er beskrevet?

o Herunder fravigelser, der ikke er handteret ved
fravigelsesbehandling, men i stedet er beskrevet som
vurderinger, antagelser eller forudsaetninger?

o Fravigelser, der slet ikke er naevnt/handteret?

e Er der overensstemmelse mellem det, der er vist pa
brandsituationsplan/ brandplaner og i DBK?

Seerligt ved ombygning/tilbygning/andret anvendelse/lovligggrelse:

e Erder enredeggrelse for eksisterende lovlige forhold og ikke blot
en antagelse af, at eksisterende forhold er lovlige?

e Erderentydelig redeggrelse for, hvilke forhold der zendres, og
dermed skal leve op til bestemmelserne i nugaldende
bygningsreglement?

e Erder overordnede brandplaner af eksisterende lovlige forhold?

e Erder brandplaner, der tydeligt viser de nye forhold, herunder
afgraensningen af den aktuelle enhed og dennes flugtveje helt til
terraen?

e For lovligggrelse bgr der ligeledes vaere sarskilte kontrolpunkter
for de forhold, der skal dokumenteres i henhold til BR18, § 29, stk.
5.
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Kontrol i forbindelse med redningsberedskabets indsatsforhold:

Generelt:

e Er der redegjort for bygningens udformning, herunder om
bygningen har fladt tag?

¢ For bygninger med fladt tag, er der sa i relevant omfang redegjort
for

Adgang til tagflade

Stgrrelse pa tagflade

Murkronens placering i forhold til terraen

© Brandredningsarealer

e Erder for redningsabninger redegjort for:

o Placering forhold til terraen og heraf fglgende krav til
stigeredning (baerbar/kgrbar)
o Brandredningsarealer hvis relevant

e Ses alle forhold omkring redningsberedskabets indsatsforhold at
kunne varetages fra egen matrikel/offentlig vej?

e Sesder pa brandplaner og i redeggrelse en sikring af, at arealer der
skal anvendes til redningsberedskabets indsats, ikke ogsa
anvendes til andre formal, der kan forhindre den planlagte indsats
- fx parkeringspladser eller lign?

¢ Erder overensstemmelse mellem det, der er vist pa
brandsituationsplan/ brandplaner og redeggrelse for
redningsberedskabets indsatsforhold?

o O O

Seaerligt ved ombygning/tilbygning/zendret anvendelse/lovligggrelse:

e Erder enredeggrelse for eksisterende lovlige indsatsforhold og
ikke bare en antagelse af, at eksisterende forhold er lovlige.

e Erder entydelig redeggrelse for, hvilke forhold der aendres, og
dermed skal leve op til bestemmelserne i nugeldende
bygningsreglement.

e Erder overordnede brandplaner/brandsituationsplaner, der
tydeligt viser de eksisterende og nye forhold.

DBIC foreslar dernast, at der gives mulighed for, at
certificeringsorganerne kan foretage supplerende arlig kontrol af den
certificeredes virke pa et antal indplaceringer i brandklasse og
dokumentation af indsatstaktiske forhold. Dette for at fglge op og for
at signalere, at der fgres serlig kontrol med den certificeredes virke
pa netop dette omrade.




Side 6

Med disse to tiltag vurderes det, at sikkerhedsniveauet kan
opretholdes.

| forleengelse af ovenstaende omkring kvaliteten af kontrol vil DBIC
gerne udtrykke generelt bekymring omkring kontrolarbejdet i bade
design, projektering og udfarelse. Der ses i de arlige kontroller
generelt mange utilstreekkelige kontrolplaner i alle tre processer,
ligesom det kun sjeldent ses, at kontrollerne har givet anledning til
bemeerkninger eller endringer i dokumentationen.

Forslag til [Her bedes angivet konkrete forslag til tekst, som efter

endring: hgringspartens opfattelse bar erstatte/ supplere/ uddybe teksten i
hgringsudgaven.]

Paragraf/ § 507.

tekst: Dokumentation af brandforhold for byggeri i brandklasse 2-4 skal omfatte:

1) Starterkleering, jf. § 508.

2) Sluterkleaering, jf. § 509.

3) Oplysninger om og dokumentation for, hvorledes byggeriet opfylder §§
126-133 vedregrende redningsberedskabets indsatsforhold, herunder
hvorvidt byggeriet er indsatstaktisk traditionelt, jf. § 510.

4) Oplysning om og dokumentation for indplacering i brandklasser, jf. § 511.
5) Brandstrategirapport, jf. § 512.

6) Brandplaner, jf. § 513.

7) Funktionsbeskrivelse, jf. § 517.

8) Kontrolplan, jf. § 518.

9) Kontrolrapport, jf. § 519.

10) Drift-, kontrol- og vedligeholdelsesplan, jf. § 520.

11) Dokumentation for projektering af brandsikringstiltag.

12) Dokumentation for udferelse af brandsikringstiltag.

Stk. 2. Dokumentation af brandforhold for byggeri i brandklasse 2-4 skal,
hvis det er relevant for byggeriet, omfatte:

1) Pladsfordelingsplaner, beleegningsplaner mv., jf. §§ 514-515.

2) Eftervisning af brandsikkerhedsniveauet ved brandteknisk begrundet
vurdering og komparativ analyse.

3) Rapport om brandteknisk dimensionering, jf. § 516.
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4) Anden dokumentation til eftervisning af, at brandsikkerhedsniveauet for
byggeri i brandklasse 4 overholdes.

Stk. 3. Dokumentation, jf. stk. 1, nr. 1 og 2, skal udarbejdes efter
principperne som beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til kapitel
29, mens stk. 1, nr. 3-12, og stk. 2, skal udarbejdes efter principperne som
beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 29 og 30.
Dokumentation for eftervisning af brandsikkerhed, jf. stk. 2, nr. 2-4, skal
tillige udarbejdes efter principperne i Bygningsreglementets vejledning til
kapitel 5 — Brand.

Stk. 4. Dokumentation for projektering af brandsikringstiltag, jf. stk. 1, nr.
11 skal veere i overensstemmelse med definerede krav i dokumentationen, jf.
stk. 1, nr. 3-10 og stk. 2. Dokumentation for udferelse af brandsikringstiltag,

J

Kommentar:

Det er positivt, at det preeciseres, at dokumentation for projektering
og udfarelse er en del af den samlede dokumentation for
brandforhold.

En del af den samlede brandtekniske dokumentation er akkrediterede
inspektionsrapporter for brandtekniske installationer.

Disse foretages af et akkrediteret inspektionsorgan, der er
akkrediteret i henhold til DS/EN/ ISO/IEC 17020 —
Overensstemmelsesvurdering — Krav til forskellige typer
inspektionsorganer:, og har en sarlig status i den brandtekniske
dokumentation.

Det fremgar af vejledningen til kapitel 32 i afsnittet “Anvendte
begreber i vejledninger til BR18, kapitel 32, 33 og 34, at for en del
af den gvrige dokumentation, kan den certificerede, for at vaere
bekendt med dokumentationen, alene forholde sig til en
kontrolregistreringsrapport, som skal angive, at kontrolrapporterne
er udfert int. kontrolplanen for vidt angar

kontrolpunkter,

kontroltype og

kontrolniveau samt eventuelle afvigelser er behandlet.

Den akkrediterede inspektionsrapport kan indeholde informationer,
som er vaesentlige for projektet og dermed den certificerede. Hvis den
certificerede alene, skal forholde sig til en
kontrolregistreringsrapport er der stor risiko for, at den certificerede
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ikke bliver bekendt med disse forhold, da det ikke ngdvendigvis er
forhold, der vil fremga af en kontrolregistreringsrapport - fx om
grundlaget for inspektionen er den senest geeldende brandstrategi for
projektet.
Det foreslar derfor, at den certificerede skal gennemga
inspektionsrapporterne for at sikre sig, at:
e Der er anvendt korrekt grundlag for inspektionen i form at
den korrekte version af BSR,
e Rapporterne ikke indeholder fejl, der hindrer ibrugtagning af
anlaeggene,
e Rapporterne ikke indeholder kategori C-fejl i rapporter, som
kan veere vigtige i den brandtekniske dokumentation i
forbindelse med sluterklering

Forslag til
&ndring:

[Her bedes angivet konkrete forslag til tekst, som efter
hgringspartens opfattelse bgr erstatte/ supplere/ uddybe teksten i
hgringsudgaven.]
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Kere Signe Maria
Tak for den tilsendte hering om @ndringer i BR18.
Hermed fremsendes Dansk Lives heringssvar.

Vi star naturligvis til rddighed for spergsmal i det videre arbejde.

Bedste hilsner

Torben Lyngse
Rédgiver

DANSK Interesseorganisation

for festivaler og

LIVE spillesteder

Lydens Hus // Gl. Kongevej 11-13 // 1610 Kebenhavn V

T:86 12 12 30 // M: 44 12 50 93 // www.dansklive.dk / CVR nr: 19 96 65 93.


http://www.dansklive.dk/
http://www.dansklive.dk/

-- AKT 2062528 -- BILAG 2 -- [ Dansk Live Haringssvar BR18 okt 2023 ] -

Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgarelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18).

Afsender:
Dansk Live
Lydens Hus // Gl. Kongevej 11-13 // 1610 Kgbenhavn V

Kontaktperson
Torben Lyngse

torben@dansklive.dk
44 12 50 93

Generelle bemarkninger

Dansk Live takker for muligheden for at afgive hgringssvar vedrgrende de
foreslaede andringer i bekendtggrelse af bygningsreglementet 2018.

Det er bekymrende, at der med de foreslaede &ndringer kan konstateres, at
kommunerne har brug for assistance fra det private for at lgfte sagsbehandlingen
af dokumentation i brand- og konstruktionsklasse 2-4.

Konsekvensen er, at de frivillige og velgerende foreninger, som arrangerer
festivaler og koncerter, presses gkonomisk af andringerne. Samtidigt bliver
byggesager for disse mere komplicerede at handtere, nar der afviges fra
certifikater eller bruges store scener ved midlertidige arrangementer.

Kulturministeriet iveerksatte i september 2022 et arbejde, som skulle lette de
administrative byrder for foreningerne. Dansk Live mener ikke, at de foreslaede
endringer i BR18 afspejler dette, og opfordrer til, at Social- og Boligstyrelsen
vil indga i samarbejder pa tveers af ressortomrader for en bedre handtering af det
midlertidige byggeri bade for kommunerne og foreningerne, som arrangerer
festivaler og koncerter.


mailto:torben@dansklive.dk

Kulturministeriets rapport, som beskriver administrative byrder for foreninger,
kan leses her. Et af de gennemgaede forslag fra respondenterne er, at
ansggningsprocessen ved arrangementer geres nemmere.

Dansk Live star til radighed i det videre arbejde og i tilfeelde af spgrgsmal.

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/
tekst:

| § 6 b indseettes som stk. 6: »Stk. 6. Transportable konstruktioner,
der ikke er omfattet af § 6 b, stk. 1, skal have byggetilladelse eller
inspektionscertifikat, jf. bekendtgarelse om certificeringsordning for
transportable konstruktioner anbragt et synligt sted pa den
transportable konstruktion. Hvor der er krav om en
pladsfordelingsplan, skal denne anbringes pa et tydeligt, let leeseligt
sted ved alle primaere indgange.«

Kommentar:

Kommunernes kontrol af byggetilladelse eller inspektionscertifikat
bar suppleres med mulighed for at have tilladelser og certifikater
placeret centralt pa en koncert- eller festivalplads. Det er i flere
tilfelde pa landets festivaler mere hensigtsmaessigt at have samlet
inspektionscertifikater og byggetilladelser centralt f.eks. hos
festivalens beredskab. For arrangarer af starre festivaler vil det veere
en starre sikkerhed at have dokumentationen placeret centralt under
arrangementet. Dokumentation skal selvfglgelig kunne vises pa
forlangende.

Forslag til
e@ndring:

Stk. 6. Transportable konstruktioner, der ikke er omfattet af 8 6 b, stk.
1, skal have byggetilladelse eller inspektionscertifikat, jf.
bekendtgarelse om certificeringsordning for transportable
konstruktioner anbragt et synligt sted pa den transportable
konstruktion, eller kunne fremvises pa forlangende ved kontrol.

Hvor der er krav om en pladsfordelingsplan, skal denne anbringes pa
et tydeligt, let leeseligt sted ved alle primare indgange.«
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Paragraf/
tekst:

86b stk. 2 nr. 12 Truss-systemer, der udfares, placeres eller anvendes
pa en sadan made, at der ved svigt kan vere risiko for veesentlig
personskade.

Kommentar:

Dansk Lives medlemmer oplever, at kommunerne vurderer
formuleringen risiko for veesentlig personskade forskelligt”.
Formalet med et truss-system er, at det skal vere fleksibelt, ogsa i
forhold til placeringen af lysudstyr og scenografi. Derfor vil man i
praksis skulle certificere eller sgge byggetilladelse til et truss-system
fra show til show, hvis det vurderes, at der ved svigt er risiko for
vaesentlig personskade.

Da et truss-system i sin natur er fleksibelt, er certificering ikke
rentabelt og vil de i nermest alle tilfeelde ende som en byggesag ved

kommunen.

| branchen opleves det som en grazone, som er sver at navigere i.

Forslag til
e@ndring:

Begrebet “vaesentlig personskade” bar praciseres med henblik pa at
gare det lettere at efterleve lovkravet for branchen. Man bgr i
formuleringen veare opmarksom pa, at overregulering vil fare til flere
byggesager fra alle, som beskeftiger sig med scener.

Paragraf/
tekst:

8 6 g. Midlertidig overnatning i byggeri eller bygningsafsnit, der ikke
kan henfares til

anvendelseskategori 5, kan ske i sammenlagt hgjst 50 dggn inden for
samme kalenderar. Den enkelte

midlertidige overnatning ma hgjst have en varighed pa 7
sammenhzangende dggn og skal forega i

overensstemmelse med bestemmelserne i kapitel 5.

(..)




86 g Stk. 5. Midlertidig overnatning i mere end 7 sammenhzngende
dagn kan finde sted, nar der er givet byggetilladelse til den
midlertidige overnatning. Dokumentation for at den midlertidige
overnatning sker i overensstemmelse med bestemmelserne i kapitel 5,
skal veere modtaget af kommunalbestyrelsen senest 4 uger for farste
overnatningsdegn.«

Kommentar:

Serligt de frivillige foreninger, som arrangerer festivaler mv., vil
blive pavirket af dette ved arrangementer, hvor der sker overnatning
midlertidigt fer, under og efter et arrangement. Derfor bgr det ogsa
fremgad, hvad der precist skal dokumenteres for at kunne fa
byggetilladelse, seerligt nar der indsattes en frist for indsendelsen af
denne dokumentation. Der kan eventuelt henvises til de pree-
accepterede lgsninger.

Det stiller store krav til frivillige foreninger at skulle dokumentere
overholdelse af kapitel 5, fordi der sker midlertidig overnatning pa en
skole i mere end 7 sammenhangende dggn i forbindelse med et
arrangement. Der er typisk ikke gkonomi i foreningerne til, at der
tilknyttes certificerede brandradgivere, og tidsforbruget er stort, nar
der udarbejdes dokumentation. Jf. Bilag 11 Vejledning om midlertidig
overnatning skal dokumentationen mindst omfatte:

Plantegninger af omraderne for den midlertidige overnatning (inkl.
angivelse af:
o Flugtveje helt til terreen i det fri.
o Placering af redningsabninger i bygningsafsnit, hvor de er kraevet.
0 Det starste antal overnattende personer i hvert rum.
o0 Placering af rggalarmer i bygningsafsnit, hvor der ikke er installeret
automatisk varslingsanleg.
o0 Placering af vandfyldte slangevinder i bygningsafsnit, hvor der er
installeret vandfyldte slangevinder.
o Placering af handslukningsudstyr i bygningsafsnit, hvor der ikke er
installeret vandfyldte slangevinder.

Belaegningsplan for rum til flere end 50 overnattende personer.




Brand- og evakueringsinstruks.
Driftsjournal.

Forslag til
&ndring:

At det preeciseres hvilken dokumentation, der er tale om, eller
henvises til de pree-accepterede lgsninger, hvor det beskrives,
hvordan det dokumenteres. Dette er serligt relevant, da kommunen
jf. 811b stk. 2 skal kunne foretage den byggetekniske sagsbehandling
uden, at det er krav om en certificeret brandradgiver.

Paragraf/
tekst:

§9

Kommentar:

Dansk Live stgtter op om forslaget om, at der anvendes en
elektronisk lgsning til ansggninger, og at der stadig i serlige tilfeelde
er mulighed for alternative lgsninger. Dansk Live vil dog opfordre til,
at der arbejdes videre med elektroniske lgsninger seerligt indrettet til
arrangementer, da disse kraever en stor maengde tilladelser pa tveers af
myndigheder. Der er stort rum for effektivisering bade for foreninger
og myndigheder pa dette omrade. PA Consult har lavet en analyse af
dette, som kan findes her.

Paragraf/
tekst:

811 b. Ansggning om byggetilladelse til byggearbejder omfattet af §8
6 f - 6 i skal, hvis det er relevant for byggearbejdet indeholde:

1) Oplysninger til identifikation af ejendommen, bygningen eller
enheden, herunder eksempelvis matrikelbetegnelse, adgangsadresse,
ejendomsnummer og etageangivelse.

2) Oplysninger til identifikation af det byggearbejde, der udfares,
herunder eksempelvis tegningsmateriale, hvoraf dimensioner og
placering fremgar.



https://bit.ly/3S8zSVh

3) Oplysning om den planlagte benyttelse af bebyggelsen. Ved
ombygning og &ndret benyttelse af bebyggelsen skal den ligeledes
indeholde oplysninger om den hidtidige benyttelse.

4) Dokumentation for overholdelse af kap. 5 og 15.

Stk. 2. Ved ansggning om byggetilladelse til byggearbejder efter stk.
1, kan ansgger veelge, at kommunalbestyrelsen skal foretage den
tekniske byggesagsbehandling af de brand- og konstruktionsmaessige
forhold, jf. kapitel 5 og 15.

Stk. 3. Foretager kommunalbestyrelsen den tekniske
byggesagsbehandling af de brand- og konstruktionsmaessige forhold,
vurderer kommunalbestyrelsen i hvilket omfang, der skal foreligge
dokumentation. Kommunalbestyrelsen kan indhente sagkyndig
bistand vedrgrende dokumentation af de brand- og
konstruktionsmaessige forhold. Udgifterne hertil afholdes af ansgger.
Stk. 4. Byggearbejder omfattet af 88 6 f - 6 i er ikke omfattet af §8
40, 43 0g 46.«

Kommentar:

For koncert- og festivalarrangarer er 811b central, idet den giver
mulighed for at veelge, at kommunalbestyrelsen skal foretage den
byggetekniske sagsbehandling af brand- og konstruktionsforhold.
Med de foreslaede endringer i 836 er det seerligt vigtigt, at
kommunerne stadig har kompetencerne til at sagsbehandle 8§ 6f — 6i.
Dansk Live fremhaver, at manglende kompetencer vil fare til, at
kommunerne oftere inddrager radgivere pa ansggers regning. Derved
bliver foreninger indirekte afkraevet at bruge certificerede
brandradgivere til at indplacere konstruktioner i den korrekte brand-
og konstruktionsklasse. De foreninger, som arrangerer koncerter,
events og festivaler, bliver hardt ramt gkonomisk, nar der kraeves
dokumentation for brandradgivere. Derudover kan man med fordel
praecisere hvilken dokumentation, der kreeves for opna
byggetilladelse. Dette er serligt relevant for frivillige foreninger, da
kommunerne selv vurderer i hvilket omfang, der skal foreligge
dokumentation.




Et forslag til en lgsning pa dette er, at kommunen i sager, hvor
ansgger er velgerende eller frivillige foreninger, sgger sagkyndig
bistand hos brandmyndighederne og ikke hos private akterer pa
foreningernes regning.

Forslag til (...)

endring: Stk. 3. Foretager kommunalbestyrelsen den tekniske
byggesagsbehandling af de brand- og konstruktionsmaessige forhold,
vurderer kommunalbestyrelsen i hvilket omfang, der skal foreligge
dokumentation. Kommunalbestyrelsen kan indhente sagkyndig
bistand hos sagkyndig vedregrende dokumentation af de brand- og
konstruktionsmaessige forhold. I serligt komplicerede sager kan
udgifterne hertil afholdes af ansgger.

Paragraf/ »§ 30 a. For transportable konstruktioner, der opstilles midlertidigt pa

tekst: camping-, og salgsomrader eller i
forsamlingslokaler, idraetshaller og lignende, skal
kommunalbestyrelsen foretage byggesagsbehandling af
dokumentation af beerende konstruktioner, jf. kapitel 15 nar
konstruktionen:
1) ikke er certificeret i henhold til bekendtggrelse om
certificeringsordning for transportable konstruktioner,
2) ikke har tilknyttet en certificeret statiker, og
3) er indplaceret i konstruktionsklasse 2.
Stk. 2. Dokumentationen for, at de baerende konstruktioner overholder
bestemmelserne i kapitel 15, skal udarbejdes og kontrolles i
overensstemmelse med de relevante bestemmelser i kapitel 28 og
kapitel 30.«

Kommentar: | Det er Dansk Lives vurdering, at denne &ndring vil fa store

konsekvenser for bl.a. velggrende og frivillige foreninger, som
arrangerer koncerter, festivaler og events i Danmark. Med &ndringen




vil tidsforbruget og omkostningerne til godkendelse af starre scener,
transportable telte, kreative konstruktioner pa festivalpladser i flere
plan stige markant. Mange festivaler bruger certificerede telte, men
bygger serlige facader mv. fa at give festivalpladsen et astetisk
udtryk. Denne &ndring vil gge udgifterne til konstruktioner, som har
over 1 etage, starre telte, hvor certifikatet ikke falges, og scener.
Starre arranggrer vil fa problemer, nar der lejes scener eller
specialkonstruktioner i udlandet, hvor det udenlandske certifikat ikke
anerkendes i Danmark.

Det fremgar af Bolig- og planstyrelsens database over certificerede
statikere, at der er 33 statikere til konstruktionsklasse 3-4 i Danmark.
Det lave udbud af certificerede statikere gar, at der er store udgifter
forbundet med at bruge dem, serligt for velggrende og frivillige
foreninger.

Det bgr der tages hgjde for i udformningen af reglementet.

Forslag til
endring:

Man bgr inddrage branchen, som anvender transportable
konstruktioner i konstruktionsklasse 2-4 i hgjere grad, og fastholde, at
det stadig er muligt for kommunen, at behandle transportable
konstruktioner i konstruktionsklasse 3-4, nar de opstilles i lignende
omrader som i 86 f - 86 i.

Seerligt da der ikke er lagt op at &@ndre pa §31a, hvor det fremgar, at
kommunalbestyrelsen skal foretage byggeteknisk sagsbehandling pa
brandklasse 2-4 pa transportable konstruktioner.

Paragraf/
tekst:

»§ 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal
kommunalbestyrelsen foretage en




vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 1,
810,stk.2,nr. 1,811,811 b, 8§18 0g

8§ 22, er i overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet.

Stk. 2. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i konstruktionsklasse 1
skal kommunalbestyrelsen foretage

en vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk.
2, nr. 2 og 3 er i overensstemmelse

med de for byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 3. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en

vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2,
nr. 4-6 er i overensstemmelse med de

for byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 4. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 2-4 og
byggeriet ikke er indsatstaktisk

traditionelt, skal kommunalbestyrelsen fortage en vurdering af, om
den dokumentation, der indsendes efter §

10, stk. 2, nr. 6 er i overensstemmelse med de for byggesagen
relevante krav i bygningsreglementet.«

Kommentar:

De frivillige og velgerende foreninger, som arrangerer festivaler,
koncerter og events i Danmark, vil ikke opleve denne &ndring som
en administrativ lempelse. Samtidig vil deres udgifter til certificerede
brandradgivere og statikere stige kraftigt.

Dansk Live mener, at kommunerne med denne &ndring giver
regningen videre til foreningerne, samtidigt med at den administrative
lempelse udebliver, da de i stedet skal administrere og forhandle
tilbud fra brandradgivere og sarligt statikere.

Dansk Live frygter, at endringen i kommunernes sagsbehandling vil
medfgre, at kommunerne ogsa pa andre omrader i hgjere grad vil
gare brug af deres hjemmel til at tilknytte sagkyndige pa ansggers




regning. Dette vil presse foreningernes gkonomi og mindske
overskuddet, som gives til velgarende formal.

Forslag til At &ndringer fjernes, eller de transportable konstruktioner skrives ud,

endring: sa kommunen kan behandle foreningers dokumentation vedr.
byggesager for certificerede transportable konstruktioner, hvor
certifikatet ikke falges, men hvor konstruktions- og brandforhold
pavirkes minimalt af &ndringen.

Paragraf/ 21.1 840, stk. 2, indseettes som nr. 6: »6) Dokumentation skal

tekst: udformes pa dansk eller engelsk.«

Kommentar: | Arranggrer af stgrre koncerter, festivaler og events lejer scener fra
gvrige lande i Europa. Disse scener har typisk certifikater fra landet,
de stammer fra, seerligt det tyske marked, hvor de certificerer efter
TOV eller DIN standard. At dette gares generelt, vil give ggede
udgifter til oversattelse og @get administration for livebranchen til
oversettelse.

Forslag til At man i Danmark anerkender transportable konstruktioner, som er

endring: certificeret efter TUV og DIN.

Paragraf/ Overskriften for § 156 affattes saledes:

tekst: »Transportable konstruktioner, herunder forsamlingstelte, samt

' midlertidige salgs- og campingomrader,
hvor brugen ngdvendigger yderligere driftsmassige tiltag for at opretholde
brandsikkerheden«

Kommentar: | Dansk Live er enige i, at festivalomrader ikke er omfattet af

byggereglementet. Dog geres der opmarksom pa, at den offentlige
vejledning om sikkerhed ved udendgrs musikarrangementer, som
omhandler sikkerhed pa festivalomrader, er foraldet, og at den bar
opdateres i samarbejde med branchen. For at sikre at den nyeste




viden om sikkerhed pa festivalomrader er tilgeengelig for alle
arrangarer.
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Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:
Dansk Erhverv, Barsen, Slotsholmsgade, 1217 Kgbenhavn K
Michael Folmer Wessman, miwe@danskerhverv.dk

Generelle bemarkninger:

Dansk Erhverv takker for hgringsmuligheden og fremsender her generelle og
tekstnaere bemarkninger til de aktuelle endringsforslag.

Generelt finder Dansk Erhverv, at hovedparten af @ndringerne gar pa
praciseringer, der enten lemper eller fremstar fornuftige i forhold til en
opdatering af bygningsreglementet.

Vi kan dog vaere bekymret for, at balancen mellem muligheden for kommunal
teknisk sagsbehandling og inddragelse af certificeret radgiver med &ndringerne
forskydes til stor ugunst for arranggerer af midlertidige events, som fx koncerter,
markeder, festivaler, folkemgder mv., nar den certificerede brandradgiver som
minimum ogsa skal sta for udferdigelse af dokumentation for indplacering af
byggeriet eller bygningsafsnittet i brandklasse og kontrolplan.

Som det er nu, skal kommunalbestyrelsen foretage den tekniske byggesags-
behandling af dokumentationen af bade brand- og konstruktionsforhold jf. 8§
30a og 31a, for fx festivaler, hvis der ikke tilknyttes en certificeret statiker.

Iseer for byggerier som balancerer pa greensen mellem klasse 2 og 3 vil det vaere
uklart om man fremadrettet vil kunne fastholde en kommunal vurdering eller
skal ud i et fordyrende engagement med en certificeret radgiver.

Dertil opleves markedet for certificerede radgivere fortsat at veere
underetableret, ligesom tilbagemeldingerne fra eventarrangarer forteeller, at det
kan veere mindre attraktivt for radgivere at engagere sig med arranggrer af
midlertidige events frem for mere permanente byggerier.
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Side 2

Dansk Erhverv vil derfor opfordre til, at konsekvenserne af &ndringerne for de
midlertidige eventarrangerer belyses mest muligt i forbindelse med hgringen,
for at sikre at deres mulighed for kommunal sagsbehandling ikke forringes.

Tekstnaere bemeaerkninger:

Paragraf/
tekst:

86h

Kommentar:

Det foreslas, at der ved udarbejdelse eller &ndring af
pladsfordelingsplaner og inventaropstillingsplaner ogsa tilfgjes
kategorien “indretningsplaner for flugtveje ”. Det er meget uklart
hvad der henvises til her. Det eneste sted i Bygningsreglementet hvor
der ellers henvises til betegnelsen “indretningsplan’er i §199 om
almindelige boligers indretning. Men det vedrarer umiddelbart ikke
specifikt planer over flugtveje. Dertil er begrebet “indretningsplan”
heller ikke at finde i Bilag 13 til Vejledning til kap. 15 om
udfeerdigelse af planer i forhold til brand. Her indgar flugtveje til
gengeeld i beskrivelsen af pladsfordelingsplan og
inventaropstillingsplan. Dansk Erhverv finder derfor ikke nogen
saglig begrundelse for, at der indfares en ny kategori i form af
indretningsplaner for flugtveje. En plantype som ovenikgbet skulle
veere underlagt kravet om certificerede radgiver pa linje med
pladsfordelingsplaner og inventaropstillingsplaner.

Forslag til
endring:

Dansk Erhverv foresldr, at tilfojelsen "indretningsplaner for
flugtveje” ikke fastholdes i forslaget, men udgar.
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Social- og Boligstyrelsen

Keere Signe Maria Larsen og Anne-Katrine Heinsen Mgller (cc),

Vedhaeftet er DI Byggeris hgringssvar vedr. bekendtggrelse om aendring af bekendtggrelse om bygningsreglement
2018 (BR18).

Med venlig hilsen

Emil Engel Magnussen
Politikudvikling og analyse
Chefkonsulent

(+45) 3377 3135
(+45) 5218 5923 (Mobil)

emem@di.dk
di.dk

De

Dansk Industri
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25. oktober 2023

D.. DI Bygge ri DI-2022-10875

Deres journalnr. 2023-10152

Social- og Boligstyrelsen

Att.: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)
Anne-Katrine Heinsen Mgller
(annmol@sbst.dk) (cc)

Hgringssvar til bekendtggrelse om a&ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018
(BR18)

DI Byggeri takker for muligheden for at matte afgive bemaerkninger til hgring over bekendtggrelse
om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18).

DI Byggeri finder det positivt, at kommunens rolle ved byggeri indplaceret i brand- og
konstruktionsklasse 1, reduceres. Nogle virksomheder oplever, at kommunen kraever, at den
certificerede radgiver erklaerer, at byggeriet indplaceres i brand- og konstruktionsklasse 1, og derfor
ikke kraever tilknytning af en certificeret radgiver. Dette giver anledning til ungdige omkostninger
og bureaukrati, der ikke er vaerdiskabende. DI Byggeri vurderer derfor, at seendringen vil have en
positiv effekt og skabe klarere graeenser for kommunens opgave.

Som fglge af den politiske aftale om Bygge- og boligpolitiske indsatser af 15. maj 2023 andres § 51,
stk. 3 vedrgrende niveaufri adgang til enfamilieshuse. | den politiske aftale fremgar det, at: “Der
gives mulighed for dispensation fra kravet, sdfremt hensynet til klimasikring ikke kan opfyldes eller
ved terreenmeaessige forhold, der umuliggar etablering af niveaufri adgang.”, hvilket ikke synes
reflekteret i hgringsmaterialet. DI Byggeri finder det uklart, hvornar dispensationsadgangen kan
finde anvendelse.

Det skyldes, at der i Vejledning om byggesagsbehandling efter BR18 afsnit 3.6 fremgar, at ”Der kan
alene gives dispensation, hvis dispensationen ikke tilsidesaetter de hensyn, som den pdgeeldende
bestemmelse skal varetage. Kommunalbestyrelsen skal derfor i den enkelte byggesag foretage en
konkret vurdering af, om der | forbindelse med byggesagen kan dispenseres fra
bygningsreglementets bestemmelser, og om der eventuelt i forbindelse med dispensationen skal
knyttes saerlige vilkdr til byggetilladelsen.”.

Hensynet som bygningsreglementet 2018 (BR18) § 51 skal varetage er, at brugerne ved egen hjalp
kan komme ind i bygningen, dvs. et tilgaengelighedshensyn, og ikke et hensyn til klimasikring som

H. C. Andersens Boulevard 18 (+45) 3377 3377
1553 Kgbenhavn V di@di.dk
Danmark di.dk CVR-nr.: 16077593
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det fremgar af aftaleteksten. DI Byggeri vil derfor henstille til at dispensationsmuligheden skrives
ind i bestemmelsen.

DI Byggeri skal desuden henlede opmarksomheden p3, at fritliggende enfamiliehuse i mange
tilfelde opfgres af private bygherrer, mens selve byggeriet forestas af en entreprengr eller et
byggefirma. Det betyder, at det udvendige terraen og belaegning ofte udfgres af bygherren selv efter
at huset er opfert, og er feerdigmeldt ved kommunen for ibrugtagningstilladelse.

En privat bygherre vil over en laengere periode — efter indflytning — finde ressourcer og de mest
optimale Igsninger pa de omkringliggende arealer og belaegninger. Dette arbejde foregar altsa efter,
at huset er faerdigt, og ejeren er flyttet ind.

Ved at indfgre kravet om, at der skal etableres niveaufri adgang ved mindst én yderdgr i stueetagen
vil det forlaenge byggeprocessen fgr den private bygherre far udfgrt terraen og belaegninger. Dermed
vil bygherren fa mindre fleksibilitet og frihed i at tilretteleegge arbejdet som gnsket, og vil samtidig
veere forhindret i at benytte det ellers feerdige hus.

Derfor vil DI Byggeri foresla en alternativ formulering, hvor hensynet bag bestemmelsen bevares,
men hvor forslaget samtidig tilpasses byggeprocessen for mange fritliggende enfamiliehuse. DI
Byggeri forslar fglgende formulering eller tilsvarende, der sikrer fleksibilitet og frihed i
tilrettelaeggelsen af arbejdet samt tydelighed ift. dispensationsadgangen:

§51.[..]

Stk. 3. For fritliggende enfamiliehuse er der krav om etablering af niveaufri adgang ved én af
bygningens yderdgre i stueetagen, jf. § 51, stk. 2, nr. 3 samt forberedelse til niveaufri adgang, jf. §
51,stk. 2, nr. 1, 2, 4 0g 5.

Stk. 4. Der kan dispenseres fra § 51, stk. 3, sdfremt hensynet til klimasikring eller terreenmaessige
forhold umuligggr etableringen af niveaufri adgang.

DI Byggeri stiller sig naturligvis til radighed, safremt hgringssvaret matte give anledning til

spgrgsmal.

Med venlig hilsen

Emil Engel Magnussen
Chefkonsulent
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Heringssvar over udkast til 22ndring af bygningsreglementet 2018
(BR18) - j.nr. 2023-10152

Danske Advokater takker for muligheden for at afgive hgringssvar. Dette hgringssvar
er udarbejdet i samarbejde med Danske Advokaters fagudvalg for fast ejendom.

Overordnede bemzrkninger

Danske Advokater har ikke specifikke tekstmeessige eendringsforslag til
&ndringsbekendtgerelsen, men finder anledning til nedenstidende mere overordnede
bemerkninger til indholdet.

Zndringer som folge af politisk aftale af 15. maj 2023 om bygge- og boligpolitiske
indsatser

A. Niveaufri adgang

For sa vidt angar endringen til BR18 § 51 om, at der ved fremtidig opferelse af
enfamilieshuse skal veere niveaufri adgang via mindst én der, er det Danske
Advokaters opfattelse, at dette mé forventes at medfere forggede byggeomkostninger
og ikke mindst generelle gener for bygherrer, som ikke har brug for tiltaget. Det er dog
abenbart, at der fra politisk side forstéeligt nok er et vaesentligt og velbegrundet hensyn
at tage til darligt gdende og handikappede, som eventuelt senere hen matte erhverve
huset, eller komme som besggende.

Som § 51 eri dag, er der, for fritliggende enfamilieshuse, kun krav om, at der skal vaere
forberedt til niveaufri adgang ved én af bygningens yderdere i stueplan. Niveaufri
adgang vil vel i praksis betyde, at huse ikke kan have en sokkel, eller kun en lav sokkel,
eller at der etableres en rampe, som skal have en vis sterrelse, sd heldningen ikke er
for stejl. Sidstneevnte lgsning vil nok ikke vaere saerlig attraktiv. Niveaufri adgang til
en bygning medferer imidlertid ofte, at bygningen trykkes si langt ned i terranet, at
det mé forventes, at der skal treeffes saerlige fugtmaessige foranstaltninger for at undga
vandindtrengning i terrendaekket. Henset til at det forventes, at klimaet bliver mere
ustadigt og medfore gget oversvemmelsesrisiko, vil mange imidlertid nok foretrackke
en hgjere sokkel. Danske Advokater anser derfor, at det nye krav om niveaufri adgang
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kan vise sig at udgere en udfordring for mange nybyggere. Det foreslas derfor, at det
overvejes, om der kan anvises lgsninger, som kan sikre savel det forngdne hensyn til
darligt gdende og handikappede, som minimering af risikoen for vand-/og fugtskader.

B. Elevator til midlertidige studieboliger

Danske Advokater kan statte op om fravigelse af kravet i § 243 om etablering af
elevator til midlertidige studieboliger

Primitive mindre bygninger til lejlighedsvis overnatning
Der er Danske Advokaters opfattelse, at det synes hensigtsmeessigt, at de primitive

mindre bygninger, som fx shelters pa privat grund, ikke omfattes af krav om
byggetilladelse. Lang sagsbehandling ved kommunerne - ogsé i disse “sma byggesager”
- antages at vere tidskraevende og derfor til gene for borgerne og maske i mange
tilfeelde unedvendige henset til karakteren af bebyggelsen.

Afstand til vej
Danske Advokater anser, at det er hensigtsmaessigt, at afstandskravet til vej

liberaliseres, blandt andet fordi styrelsen ikke mener, at sundheds- og
sikkerhedshensyn taler for at opretholde en stgrre afstand som hidtil.

Danske Advokater forstar eendringsbestemmelserne saledes, at man ikke som tidligere
skal beregne afstanden ud fra bygningens hgjde, og at der séledes er tale om en
simplificering af reglerne om afstanden til vej. Dette geelder ikke mindst for
sommerhuse, hvor afstandskravet nedsattes betragteligt. Dette gor det lettere for
ansggeren at vurdere byggeriets muligheder og lovlighed af opforte bygninger. Danske
Advokater finder derfor, at 2endringerne er hensigtsmeessige. Det synes umiddelbart
vanskeligt at pege pa negative konsekvenser, ud over at der i sagens natur kan veaere
naboer, som bliver utilfredse. Da det dog er mod vejen, at afstandskravet
lempes/simplificeres, ma det antages at veere begranset, hvor mange nabokonflikter
reglerne vil medfore.

Afsluttende bemarkninger:
Danske Advokater star altid gerne til rddighed for uddybende spargsmal eller dialog.

Med venlig hilsen

Danske Advokater

Annette Lerche Alexander May-Worre
Specialkonsulent Advokat
ale@danskeadvokater.dk Medlem af fagudvalg

for fast ejendom
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NOTAT

Til: Social- og Boligstyrelsen
Afsender: KL, Center for Klima og Erhverv, Weidekampsgade 10, 2300 Kebenhavn S
Kontaktperson: Lynge Norgard Pallesen, LYNP@kl.dk, 20447789

KL Horingssvar til udkast til 2&ndring af bekendt-
gorelse om bygningsreglement 2018 (BR18)

KL takker for muligheden for at afgive horingssvar til det foreliggende for-
slag til &endring af bygningsreglementet. Det har ikke vaeret muligt for KL at
foretage en politisk behandling af heringssvaret inden for horingsfristen.
Derfor tages der forbehold for den efterfalgende politiske behandling af ho-
ringssvaret.

Generelle bemzrkninger

KL er positive over for Social- og Boligstyrelsens (SBST) preciseringer samt
et gnske om skabe mere fleksibilitet for husejerne. De forsldede &ndringer
for primitive mindre bygninger, vurderes dog at mudrer begreberne og gore
reglerne om noget, endnu mere komplicerede og sveere at navigere i. Dette er
uddybet i de specifikke bemarkninger.

KL er yderst bekymrede for eendringen af kommunens rolle ved byggeri ind-
placeret i brand- og konstruktionsklasse 2-4.

Bekymringen gar ikke pa at kommunerne bliver frataget en vigtig og relevant
samfundsopgave opgave. Vores bekymring gér derimod pa at hvis @&ndringen
indferes som beskrevet, si vil den efter vores vurdering vere en svaekkelse af
byggelovens hovedformél om ”at sikre, at bebyggelse udfores, indrettes og
bruges sdledes, at den frembyder tilfredsstillende tryghed i brand- og sik-
kerheds- og sundhedsmaessig henseende”.

ZEndringen vurderes at vil kunne f& negative konsekvenser for borgernes sik-
kerhed i en lang rakke af byggerier.

Vores vurdering er baseret pd kommunernes loebende erfaring, siden certifi-
ceringsordningsordningen for brandklasser blev fuldt indfert pr. 1. januar
2020.

KL foreslér at der bliver lavet et grundigt forarbejde, med inddragelse af alle
interessenter, inden denne foresliede zndring gennemfores. Fjernes kom-
munens kontrol er der et behov for en anden kontrol end den certificering-
sorganet, foretager i dag. Se ogsé uddybning neden for.

Det hilses velkomment at vi gér tilbage til tidligere praksis for afstandskrav
til vej, dette vurderes bade at vaere nemmere for kommunerne at forvalte og
en skaber letter forstielse for borgerne.

P4 folgende sider fremgar KL’s specifikke bemerkninger til lovforslaget.

Venlig hilsen

Lynge Norgard Pallesen, konsulent, Klima og Erhverv
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NOTAT

Specifikke bemaerkninger

Kommunens rolle ved byggeri indplaceret i brand- og konstrukti-
onsklasse 1

At radgiverne far det endelig ansvar for indplacering i brand- og konstrukti-
onsklasser kan fremme arbejdsgangen, betyde en administrativ lettelse og
forbedre kommunernes mulighed for overholdelse af servicemalene i nye sa-
ger.

Ligeledes er det er positivt, at der sker en tydeligere ansvarsfordelingen mel-
lem kommunen og de certificerede brand- og konstruktionsradgivere.

Den foresldede e&ndring gor os dog bekymrede for sikkerheden i byggeriet,
serligt i forhold til brand.

Dette skyldes isaer, at kommunernes erfaring, med kontrol af indplaceringen
ibrand- og konstruktionsklasse, er mange og betydelige fejl i de ansegte byg-
geprojekter fra de certificerede radgivere.

Udfordringen findes pa tveers af byggesager der skal indplaceres i klasse 2-4.
Det er dog serligt udtalt i ombygningssager i de eksisterende byggeri, som er
en sagstype vi kun ma forvente der kommer flere af i fremtiden.

Manglende kontrol

I oversigtsnotatet anforer SBST at kontrol med indplacering sker i certifice-
ringsordningen, det er ikke korrekt.

Med den foresldede endring vil der fremadrettet ikke veere nogen kontrol af
de faglige losninger i de ansggte byggeprojekter. Brandforhold indgér som
bekendt ikke i kommunernes stikprgvekontrol, og &ndringen vil derfor med-
fore en betydeligt aget risiko for fejl og svigt i byggeriet, for sa vidt angér
brand- og konstruktionsforhold.

Certificeringsorganerne kontrollerer alene de certificerede radgiveres virke,
dvs. ikke de faktiske lasninger, og der foretages kun kontrol i én sag pr. certi-
ficeret radgiver pr. ar. Pa den baggrund vil vi opfordre SBST til at overveje,
om der er tilstraekkelig kontrol i den nuveerende certificeringsordning. Certi-
fikatet er desuden personligt. Det medforer, at det kan veere vanskeligt for
borgerne at fa placeret et ansvar for en forkert rddgivning, hvis den certifice-
rede radgiver stopper sit virke.

Lovliggerelsessager

Den administrative lettelse er af sd begranset karakter, at den ikke stéar til
mal med de udfordringer, kommunen ellers kan st& overfor ved at gennem-
fore denne @ndring i bekendtgerelsen.

Ligeledes kan det blive vanskeligt bade for kommunerne og de certificerede
brandradgivere at fastsld, hvad der er de senest lovlige godkendte forhold,
nér der sidenhen skal ske ombygninger, og den tidligere fremsendte doku-
mentation ikke er godkendt af kommunen.

Derfor ser vi en risiko for, at @ndringen kan betyde et storre antal lovligge-
relsessager med krav om fysisk lovliggarelse, da der jo ikke kan dispenseres
fra krav til byggeriets sikkerhed.

Ovenstéende er bdde administrativt tungt og med samfundsmeessig veerdi-
spild og privat gkonomiske tab til folge.

Fratages kommunerne muligheden for at hdndheve sikkerhed gennem kor-
rekt indplacering af byggeriet, opstar der en vesentlig risiko for omgaelse af
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NOTAT

hensigten med reglerne i bygningsreglementet og risiko for socialt og gkono-
misk tab, herunder tab af tillid til kommunernes kompetence som myndig-

hed.

Desuden skal det bemaerkes, at den foresldede endringen vanskeliggar kom-
munens rolle som hdndhavelsesmyndighed, idet det vil blive vanskeligt for
kommunerne at fastholde kompetencer p& brand- og konstruktioner med de
begraensede opgaver, der er tilbage, hvis den foresldede @&ndring gennemfo-
res.

Afslutningsvis er vi blevet gjort opmarksomme pa at landets storste kom-
mune, med det storste sagsgennemlob, i over et &r forgaeves har forsogt at fa
et mgde med Social- og Boligstyrelsen (SBST) for at drefte ovenstdende ud-
fordringer mm. Hvilket vi finder dybt kritisabelt.

Med den foreslaede &endring loser SBST ikke de bagvedliggende problemer,
men lukker gjnene for udfordringerne og stoler pé at de certificerede radgi-
vere som til stadig har til gode at bevise at de kan lafte opgaven med at lgse
de udfordringer som endnu ikke er pa plads.

De certificerede radgiver skal i tilleeg h&ndteres af et certificeringsorgan som
i dag hverken er gearet til eller har grundlaget og veerktgjerne til at fore den
kontrol som er ngdvendig for at fange de fejl som kommunerne i dag far ret-
tet op pa.

Redningsberedskabets indsatsforhold.
KL henviser til heringssvar fra Danske Beredskaber

Afstand til vej.

Det bemerkes, at &ndringen kan give anledning til problemer for kommu-
nerne i ikke lokalplanlagte sommerhusomréder, at afstandskravet for som-
merhuse ikke skaerpes. Eksisterende sommerhusomréder er blevet udtenkt,
udstykket og planlagt ud fra tidligere reglementer og intentionerne med om-
rdderne kan potentielt blive oplgst med e&endringen, idet afstandskrav ogsé
virker som et bebyggelsesregulerende varktg;j.

Desuden vil vi bede om en precisering enten i bestemmelserne om vej eller i
en vejledning af, hvordan begrebet vej i bestemmelserne skal fortolkes.

Tilfgjelse af varmepumpers udedel til byggeretsbestemmelserne
§§ 180 0g 182

Indferelse af en byggeret for varmepumpens udedel er en ungdvendig admi-
nistrativ bureaukratisering. I en tid hvor opfordringen til at bruge alternative
opvarmningsformer til gas mv. og vi ser lempelser pa sagsbehandlingen af
solceller mv. (Ngdretsforordning), vurderer KL at dette vil veere i modstrid
med tankegange om, at samfundet skal arbejde for en udfasning af de fossile
brandstoffer og atbureaukratisering generelt.

KL opfordrer derfor at, at bestemmelserne vedrgrende varmepumpens ude-
del, ikke bliver en del af bygningsreglementet.
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NOTAT

Tekstnzere bemaerkninger
KL har modtaget tekstneere bemaerkninger fra flere kommuner, som bliver
gengivet herunder med forslag til &ndringer.

Paragraf/
tekst:

2.1§ 5, stk. 1, indsattes som nr. 16:

»16) Opferelse, til- og ombygning af én primitiv mindre bygning, f.eks. shel-
ter og lignende til lejlighedsvis overnatning, som opferes i tilknytning til
fritliggende enfamilieshuse, tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel, dob-
belthuse med lodret lejlighedsskel, reekkehuse og sommerhuse. Bebyggelsen
skal udferes i overensstemmelse med de prae-accepterede lgsninger for min-
dre bebyggelse i anvendelseskategori 1 og 4, som er beskrevet i Bygningsreg-
lementets vejledning til kapitel 5 — Brand, og opfylde folgende betingelser:
a) Bygningen er ikke opvarmet.

b) Der er ikke installationer i bygningen, f.eks. toilet, vand eller varme.

¢) Der er en eksisterende godkendt boligenhed pé grunden.

d) Bygningen anvendes kun til privat brug.

e) Bygningen er hgjst i 1 etage og placeret pa terran.

f) Bygningen er hgjst 20 m2.«

Kommentar:

Det er svaert at afkode hvilke bygninger man ensker omfattet. Hvordan
sitkrer man at der ikke er tale om “tinyhouses”, mindre anneks eller ude-
stuer som sdledes bliver fritaget for tilladelse.

Bygningshgjden ma vaere 1 etage, der er dog ikke naermere defineret en
etagehgjde i bygningsreglementet sd betyder det at den maksimalt méa
blive 8,5 m? alternativ bor man i tilleeg fastszette en maksimal bygnings-
hojde.

20 m2 vurderes at veere ret meget for en primitiv bygning er der en grund
til at de skal kunne optage sd stort et areal? Derudover vil vi opfordre til at
bygningen indgar som en del af den sekundaerbebyggelse pd 50 m2 sdaledes
at der ikke indfores en ny bygningstype der har selvstaendigt fradrag fra
beregningsreglerne.

Forslag til &n-
dring

Vi opfordrer til at bygningen indgdr som en del af den sekundzerbebyg-
gelse pd 50 m2 sdledes at der ikke indfores en ny bygningstype der har
selvstaendigt fradrag fra beregningsreglerne.

At der fastszettes en maksimal bygningshajde.

At der fastszettes et afstandskrav til skel

At bygningen fremstdr dben og uden dore.

Para-
graf/tekst:

3.1§ 6 indsettes som nr. 7:

»7) Primitiv mindre bygning til lejlighedsvis overnatning opfert efter § 5,
stk. 1, nr. 16, er omfattet af folgende krav i afsnit II:

a) Brandforhold i kapitel 5.

b) Byggeret og helhedsvurdering i kapitel 8.

¢) Konstruktionsforhold i kapitel 15, men kan udferes uden at styrke og sta-
bilitetsforhold eftervises ved beregning. «

Kommentar:

Er der en saerlig drsag til at netop denne type bebyggelse ikke er omfattet
af andre tekniske kap.? Eks. Er det ulogisk at tagvand fra et 5 m2 skur skal
holdes pd egen grund men det ikke geelder for et 20 m?2 shelter.

Forslag til &n-
dring

At dokumentationskrav for bygninger angivet i § 6, stk. 1, nr. 1 [garage,
carport, udhus mv.J, gores lige s lempeligt som for primitive bygninger til
lejlighedsvis overnatning.

Para-
graf/tekst:

18. § 30 a affattes séledes:
»§ 30 a. For transportable konstruktioner, der opstilles midlertidigt pa cam-
ping-, og salgsomrader eller i forsamlingslokaler, idraetshaller og lignende,
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NOTAT

skal kommunalbestyrelsen foretage byggesagsbehandling af dokumentation
af baerende konstruktioner, jf. kapitel 15 nar konstruktionen: 1) ikke er certi-
ficeret i henhold til bekendtgarelse om certificeringsordning for transpor-
table konstruktioner, 2) ikke har tilknyttet en certificeret statiker, og 3) er
indplaceret i konstruktionsklasse 2. Stk. 2. Dokumentationen for, at de bze-
rende konstruktioner overholder bestemmelserne i kapitel 15, skal udarbej-
des og kontrollers i overensstemmelse med de relevante bestemmelser i ka-
pitel 28 og kapitel 30.«

Kommentar:

KL vurder at det er en rimelig endring, da de faerreste kommuner har
kompetencerne til at varetage denne sagsbehandling.

Para-
graf/tekst:

20. § 36 affattes siledes:

»§ 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal kom-
munalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der ind-
sendes efter § 10, stk. 1, § 10, stk. 2, nr. 1, § 11, § 11 b, § 18 0g § 22, eri over-
ensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.
Stk. 2. Hvis det ansegte byggeri er indplaceret i konstruktionsklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der
indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 2 og 3 er i overensstemmelse med de for byg-
gesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 3. Hvis det ansegte byggeri er indplaceret i brandklasse 1 skal kommu-
nalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der indsen-
des efter § 10, stk. 2, nr. 4-6 er i overensstemmelse med de for byggesagen
relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 4. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 2-4 og bygge-
riet ikke er indsatstaktisk traditionelt, skal kommunalbestyrelsen fortage en
vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 6
er i overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i bygningsreg-
lementet.«

Kommentar:

KL vurderer at denne forsldede szendring er praematur.
Der henvises til de generelle og specifikke bemarkninger.

Forslag til &n-
dring

KL foresldr at nuvaerende bestemmelser bevares uzendret og at SBST laver
et grundigere forarbejde og undersegelse at de naevnte udfordringer inden
denne &ndring indfores. Sdledes at a2ndringer indfores pd et oplyst grund-
lag.

Desuden opfordrer vi SBST til at lave en opfolgende evaluering af andrin-
gen ndr/hvis den indfores.

Para- 40. § 177, stk. 1, nr. 3, affattes saledes:

graf/tekst: »3) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pé 2,5 m.«
Kommentar: Se bemarkninger under specifikke bemaerkninger
Para- 41. § 178, stk. 1, nr. 5, affattes siledes:

graf/tekst: »5) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m.«
Kommentar: Se bemeerkninger under specifikke bemarkninger

Forslag til &n-
dring

At Mindsteafstanden for bebyggelse mod vej &ndres til 5 m

Para-
graf/tekst:

43. § 180 affattes siledes:
»§ 180. Folgende bygninger skal overholde §§ 176 og 177:
1) Garager og carporte.
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NOTAT

2) Overdaekkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er haevet op til 0,3 m
over terraen.

3) Drivhuse, skure, honsehuse, pavilloner og lignende mindre bygninger til
udhusformal.

4) Lagertanke for fyringsolie, varmepumpers udedel og lignende installatio-
ner, som er ngdvendige til bygningens drift.

5) Teknikhuse til elektroniske kommunikationsnet og tjenester.

Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1, kan opferes narmere vej og skel
mod nabo og sti end 2,5 m, hvis § 181 overholdes, dog ikke hvis bygningen
er integreret i den primaere bebyggelse.«

Kommentar:

Se bemarkninger under specifikke bemaerkninger

Forslag til &n-
dring

At varmepumpers udedel udgér.

Para-
graf/tekst:

43. § 180 affattes séledes:

»§ 180. Folgende bygninger skal overholde §§ 176 og 177:

1) Garager og carporte.

2) Overdakkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er haevet op til 0,3 m
over terraen.

3) Drivhuse, skure, honsehuse, pavilloner og lignende mindre bygninger til
udhusformal.

4) Lagertanke for fyringsolie, varmepumpers udedel og lignende installatio-
ner, som er ngdvendige til bygningens drift.

5) Teknikhuse til elektroniske kommunikationsnet og tjenester.

Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1, kan opfores nermere vej og skel
mod nabo og sti end 2,5 m, hvis § 181 overholdes, dog ikke hvis bygningen
er integreret i den primere bebyggelse. «

Kommentar:

Se bemarkninger under specifikke bemaerkninger

Forslag til &n-
dring

At varmepumpers udedel udgér.

Para- 45.18§ 182, stk. 1, nr. 4 indsattes efter »fyringsolie«: », varmepumpers ude-
graf/tekst: del«.
Kommentar: Se bemeerkninger under specifikke bemaerkninger

Forslag til &n-
dring

At varmepumpers udedel udgér.

Para- 46. § 182, stk. 3, opheves.

graf/tekst:

Kommentar: Se bemeerkninger under specifikke bemaerkninger

Para- 51. 1§ 455, stk. 3, nr. 9, udgar »for enfamiliehuse, dobbelthuse, reekkehuse
graf/tekst: og sommerhuse«.

Kommentar: KL vurderer, at forslaget er et positivt skridt i retning af at fremme energi-

optimeringen af bygninger.

Dog ma @ndringen ikke give anledning til en fortolkning af, at udvendig ef-
terisolering ved andre bygningstyper end enfamiliehuse o0.1. kan ske uden
ansggning om byggetilladelse.
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Sidsel lversen (siivO2@frederiksberg.dk)

Titel: J.nr. 2023-10152

Sendt: 25-10-2023 13:51

Bilag: Haringssvar fra Frederiksberg Kommune.pdf;

Kaere Signe Maria Larsen,
Vedr. J. nr. 2023-10152

Se venligst vedhaeftede hgringssvar, fra Frederiksberg Kommune som er medlem af Dabyfo, til bekendtggrelse om
a&ndring af bekendtggrelse bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1. januar 2024.

| bedes bekraefte modtagelsen af hgringssvaret.
Pa forhand tak.

Med venlig hilsen

Sidsel Iversen

FREDERIKSBERG
Bygningskonstruktgr MAK

KOMMUNE

By, Byggeri og Ejendomme
By-, Kultur- og Miljgomradet
Frederiksberg Radhus
Smallegade 1

DK - 2000 Frederiksberg
Telefon: +45 38214120
www.frederiksberg.dk

Nar du henvender dig til Frederiksherg Kommune behandler vi personoplysninger om dig.
Du kan lsese mere om formalet og dine rettigheder her.
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FREDERIKSBERG

KOMMUNE

Social- og Boligstyrelsen

Dato: 25-10-2023
J.nr.: 2023-10152

Horingssvar til Bekendtgorelse om andring af bekendtgerelse af bygningsreglementet
2018 — 1. januar 2024

Som medlem af Dabyfo, der er hgringsberettiget, har Frederiksberg Kommune udarbejdet neden-
stdende hgringssvar vedrgrende aendring af bygningsreglement 2018, per 1. januar 2024.

Generelle bemarkninger:

Hgringspart:

Frederiksberg Kommune har ikke tidligere vaeret pa heringslisten til eendringer af bygningsregle-
mentet. Som bygningsmyndighed, der skal administrere og treeffe afgerelser efter bygningsregle-
mentet, mener vi, at det vil vaere vaesentligt og givtigt fremadrettet at komme med pa heringslisten.
Haringer kan sendes til BBE@Frederiksberg.dk.

Ansvarsfordeling vedr. brand- og konstruktionsforhold:

Det er i udgangspunktet positivt og en logisk konsekvens af ordningen med certificerede radgivere,
at det preeciseres, at de certificerede radgivere har ansvaret for korrekt indplacering i brand- og
konstruktionsklasser, da det i endnu hgjere grad tydeliggar ansvarsfordeling.

Frederiksberg Kommune har den klare opfattelse, at der med de foreslaede aendringer af Byg-
ningsreglementet, vil ske en betydelig aendring af kommunernes rolle som bygningsmyndighed,
hvor tilsynsrollen og kontrolrollen i endnu hgjere grad flyttes til de certificerede radgivere. Vi be-
tvivler, om det altid vil veere i borgernes og bygningsejeres interesse, saerligt henset til den histori-
ske og komplekse bygningsmasse pa Frederiksberg.

Med en historisk og kompleks bygningsmasse - ofte med mange ejere i feellesskaber, f.eks. ejer-
foreninger/andelsforeninger, far vi mange henvendelser om byggearbejder hos "naboerne/over-
og underboer”. Borgerne udtrykker, at de har en forventning om, at vi som bygningsmyndighed har
kontrolleret og godkendt de eendringer der far en bygge- og ibrugtagningstilladelse — iseer nar der
sker andringer af brand- og konstruktionsforhold, hvor beboerne saetter deres lid til, at det er en


mailto:BBE@Frederiksberg.dk

offentlig myndighed, det har kontrolleret projektet/byggeriet og dermed sikret at sikkerhedsni-
veauet er tilfredsstillende.

Sikkerhedsniveau og eksisterende lovlige forhold

Det er Frederiksberg Kommunes erfaring ved ans@gninger med indplacering i brand- og konstruk-
tionsklasse, at ansgger/radgiver fortsat er i tvivl, og at der sker forkert indplacering i brand- og
konstruktionsklasse seerligt ved ombygninger i etageejendomme, som kommunen har en stor del
af.

Vi oplever ofte, at brandradgiverne i deres materiale laegger til grund og forudseetter, at de eksi-
sterende forhold pa ejendommene er de lovlige forhold. Med en historisk bygningsmasse kan ejen-
dommene veeret aendret af flere omgange — bade med og i nogen tilfaelde uden tilladelser. Der vil
derfor kunne opsta uheldige/uhensigtsmaessige situationer, hvor en ulovlig ombygning, vil fremsta
som veerende accepteret, og dermed vil der blive bygget videre pa nogle forkerte forudsaetninger.

Vi ser det f.eks. med redningsabninger i etageejendommene, hvor ingen (hverken bygherrer eller
radgivere) har viden om, hvilke vinduer der er de lovlige redningsabninger — samtidig kan der veere
situationer med parkerede biler/cykler, vejtraeer, busstoppesteder mv. foran ejendommene (ofte
pa kommunens vejmatrikler), som af certificerede brandradgivere ofte "forudseettes” at veere ind-
satstaktisk traditionelle.

Frederiksberg Kommune harer ofte fra ejere, at de ikke har kompetence til at vurdere, om der sker
korrekt indplacering, men at de stoler pa at kommunen sikrer dette i forbindelse med behandling
af sager.

Ved at indplacering i brand- og konstruktionsklasse kun varetages af den certificerede radgiver,
men samtidig er ejers ansvar, er vi bekymrede for, at aendringerne kan fa alvorlige konsekvenser
for sikkerhedsniveauet i byggeriet og indsatmulighederne i tilfaelde af brand.

Nedklassificering af konstruktionsklasser

Det bemeerkes, at forrige aendring af Bygningsreglementet, hvor det blev indfgrt, at der var mulig-
hed for nedklassificering af konstruktionsklasser ved § 489, hvortil der ikke er udarbejdet vejled-
ninger om indplacering, er det vores erfaring, at der er store udfordringer. Det opleves, at der efter
denne bestemmelse ofte sker nedklassificering til konstruktionsklasse 1 ved ans@gninger. Dette
er bekymrende, da det ofte ses at der sker store hultagninger i baerende vaegge, eendringer i bin-
dingsveerksveegge, samt hultagning / fijernelse af stabiliserende veegge.

Kontrol med de certificerede radqgiveres arbejde:

Der star i @endringen til § 36, at arsagen er, at de brand- og konstruktionsmaessige forhold vareta-
ges via certificeringsordningen. Ud fra aendringsudkastet ses ikke, at der lsegges op til, at der an-
dres pa certificeringsorganernes kontrol af de certificerede radgiver. Den arlige kontrol er af den
certificeredes virke samt kun i én sag. Der vil dermed ikke umiddelbart ske en kontrol af indplace-
ringen i brand- og konstruktionsklasser eller de faktiske Igsninger.



Vi er ret bekymrede over, at der ikke udfgres kontrol med indplaceringen af brand- og konstrukti-
onsklasser, men at dette alene er op til den ene tilknyttede certificerede radgiver.

Ligeledes indgar byggearbejde, hvortil der er tilknyttet en certificeret radgiver ikke i kommunernes
stikpravekontroller.

Hvis man gnsker at fjerne muligheden for at udfgre kontrol af byggeri — herunder indplacering i
brand- og konstruktionsklasser, skal man maske kigge mere grundlaeggende pa hvilken rolle man
gnsker at bygningsmyndigheden skal have, da det vil vaere problematisk at skulle udfylde en til-
synsrolle, nar vi ikke laengere har kontrolrollen ift. ansggningerne.

Kommunerne vil ogsa kunne komme i en situation, hvor vi ikke har de nadvendige kompetencer til
at udfare tilsynsrollen i tilstraekkeligt omfang.

Lovligggrelse:

Bygningsreglementets bestemmelser om lovligggrelse i §§28-29 forudsaetter indplacering i brand-
og konstruktionsklasse. Da bygningsmyndigheden ikke skal tage stilling til indplacering, vil det gare
det vanskeligt at sikre korrekt lovliggarelse — saerligt hvis et element i lovligggrelsen omhandler
(forkert) indplacering i brand- og konstruktionsklasse.

En konsekvens af dette kan vaere, at der vil veere forhold, som ikke bliver lovliggjort korrekt. Sub-
sidieert er det vores erfaring, at lovligggrelsessagerne ofte medferer betydelige skonomiske kon-
sekvenser for bygherrer, der skal have tilknyttet (nye) certificerede radgivere — og at det ofte er
endog meget vanskeligt at fa radgivere til at patage sig rollen med at veere certificerede radgivere
pa lovligggrelsessager af brand- og konstruktionsforhold.

Handhaevelse

Vi kan frygte, at vores mulighed for at bibeholde eller tiltraekke de rigtige kompetencer til at udfgre
tilsynsrollen i lovliggarelsessager om brand- og konstruktionsforhold, vil veere vaesentligt forveerret,
bl.a. fordi behandling af disse forhold ikke hgrer under vores almindelige sagsbehandling og det
dermed ikke prioriteres at opbygge og fastholde disse kompetencer i kommunerne.

Vejledninger til bygningsreglementet:

Frederiksberg Kommune anbefaler, at det prioriteres, at vejledninger til 2ndringer af bygningsreg-
lementet s& vidt muligt geres tilgaengelige samtidig med at regeleendringerne traeder i kraft — bade
af hensyn til bygningsmyndighederne og af hensyn til ansggere og radgivere. Det er vores erfaring,
at manglende vejledninger ofte medferer konflikter i behandling af ans@gninger, hvor det ikke er
tydeligt for hverken myndighed eller ansager/radgiver, hvilken betydning sendringerne har og der-
med hvordan bestemmelserne overholdes.

@vrige bemaerkninger




Der er i udkastet til bekendtggrelsen ogsa elementer, som vi ser meget positivt pa. Bl.a. vil eendring
af krav om niveaufri adgang ved enfamiliehuse muliggare yderligere ligestilling i samfundet.

Mulighed for at regulere bebyggelses afstand til vej er ogsa fornuftigt og vil kunne behandles efter
helhedsvurdering, i de tilfeelde, hvor det er naturligt med ejendomme naermere skel end 2,5 m.

Det er ogsa fornuftigt at indfgre krav om tidsbegreensninger pa midlertidige ibrugtagningstilladel-
ser, sa man ikke ender i situationer hvor midlertidige ibrugtagningstilladelser far en permanent
karakter, og hvor der kan ga sa meget tid, at det kan blive vanskeligere eller endog naermest umu-
ligt at fa den relevante dokumentation fra bygherre.

Tekstnzere bemearkninger:

Paragraf/ § 6 h affattes saledes:

tekst:
»§ 6 h. Ved udarbejdelse eller aendring af pladsfordelingsplaner, ind-

retningsplaner for flugtveje og inventaropstillingsplaner skal planen
enten:

1) indga i forbindelse med ans@gning om byggetilladelse,

2) udfeerdiges af en certificeret brandradgiver, der er certificeret til at
virke i den brandklasse, som byggeriet eller bygningsafsnittet indpla-
ceres i, eller

3) veere indeholdt i certificeringen af en transportabel konstruktion.

Stk. 2. Udarbejdelse eller &endring af falgende dokumentation skal op-
fylde stk. 1, nr. 1-3, jf. dog

stk. 3 og 4:

1) Drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplaner.

2) Brand- og evakueringsinstruks.

3) Driftsjournal.

4) Brandplaner.

5) Situationsplaner.

6) Beleegningsplaner for lagerafsnit.

7) Beleegningsplaner for midlertidige overnatninger.

8) Veerelsesplaner for hoteller mv.




9) Etageplaner for hoteller mv.

Stk. 3. Hvis der ikke sker eendringer af forudsaetningerne for de brand-
maessige forhold, kan dokumentation, jf. stk. 2, udarbejdes og eendres
uden brug af certificeret brandradgiver eller ansggning om byggetilla-
delse.

Stk. 4. Ved indarbejdelse af betingelser for midlertidig overnatning i et
byggeris drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplan, jf. § 6 g, stk. 4, nr.
1, skal denne udfaerdiges af en certificeret brandradgiver, der er certi-
ficeret til at virke i den brandklasse, som byggeriet eller bygningsaf-
snittet indplaceres i.

Stk. 5. For byggeri eller bygningsafsnit, der er omfattet af §§ 147 og
153, skal dokumentationen, jf. stk. 1 og 2, indsendes til kommunalbe-
styrelsen.«

Kommentar: | Vi er usikre pa hvad hensigten med aendringen i bestemmelsen er.
Sikkerhedsniveauet ma forudsaettes, at skulle vaere det samme.

Forslag til

gendring:

Paragraf/ § 36 affattes sdledes:

tekst: »§ 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal

kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumenta-
tion, der indsendes efter § 10, stk. 1,§ 10, stk. 2,nr. 1,§11,§ 11 b, §
18 og § 22, er i overensstemmelse med de for byggesagen relevante
krav i bygningsreglementet.

Stk. 2. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i konstruktionsklasse 1
skal kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den doku-
mentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 2 og 3 er i overens-
stemmelse med de for byggesagen relevante krav i bygningsregle-
mentet.

Stk. 3. Hvis det ansegte byggeri er indplaceret i brandklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumenta-
tion, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 4-6 er i overensstemmelse
med de for byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.




Stk. 4. Hvis det ansegte byggeri er indplaceret i brandklasse 2-4 og
byggeriet ikke er indsatstaktisk traditionelt, skal kommunalbestyrelsen
fortage en vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter §
10, stk. 2, nr. 6 er i overensstemmelse med de for byggesagen rele-
vante krav i bygningsreglementet.«

Kommentar: | Der henvises til de generelle bemaerkninger i hgringssvaret.

Forslag til

eendring:

Paragraf/ § 121, stk. 1, nr. 3Kravene lempes, sa installering af slangevinder sva-

tekst: rer til kravene for installering af ABA-anlaeg og varslingsanleeg i § 93,
da det vurderes, at veere tilstraekkeligt til at opna et acceptabelt sik-
kerhedsniveauet.

Kommentar: | Vi er usikre pa hvad hensynet med bestemmelsen er og kan derfor
ikke gennemskue konsekvenserne.

Forslag til

eendring:

Paragraf/ Overskriften far § 156

tekst:
Overskriften aendres, da festivalomrader ikke er omfattet af bygnings-
reglementet.

Kommentar: | Pa Frederiksberg har vi ikke en stor bar mark, hvor der afholdes festi-

valer. Mange arrangementer herunder festivaler vil salgsomrader og
festivalomrader vaere blandet sammen, sa for os vil det veeres sveert
at adskille de to omrader.

Vi kan veere bekymrede for at ansggere der skal afholde festivaler
overser eller glemmer at ansgge om salgsomraderne, saledes at
brandsikkerheden ikke er i orden og beredskabet adviseret.




Forslag

til

gendring:

Paragraf/ § 493, stk. 1, nr. 4, affattes sdledes:

tekst: »4) Brandklasse 4 (BK4), som omfatter byggeri i risikoklasse 1- 4, hvor
brandsikkerheden tillige kan dokumenteres ved brug af andre metoder
end de metoder, som er angivet under nr. 3, litra a- d.

Kommentar: | Vi@nsker en preecisering af, hvilke andre metoder der kan bruges som
dokumentation. Hvis det sker i vejledningsteksten, opfordrer vi jf. vo-
res generelle bemaerkninger til at vejledningsteksten offentligggres
samtidig med aendringerne i Bygningsreglementet.

Forslag til

andring:
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Kaere Social- og Boligstyrelse
Vedheeftet er DABYFOs hgringssvar pa gendring af bygningsreglementet.

| er meget velkomne til at kontakte os for at fa uddybet emnerne.

Med venlig hilsen

Stine Ruby Hggh
Hgringssekretaer for DABYFO
Byggesagsbehandler i Favrskov
Direkte tif.: 8964 3031

DABYFO %

Forum for Danske Bygningsmyndighedar

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>
Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>
Emne: Hgring over udkast til 22ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -

10152
Hermed fremsendes udkast til felgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent

Sikkerhed
siml@sbst.dk
Social- og

Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

Sadan behandler vi dine personoplysninger
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%4 Social- og
Boligstyrelsen

Hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018

(BR18) pr. 01-01-2024.

Afsender:

DABYFO - Forum for Danske Bygningsmyndigheder
Kirke Verlgsevej 22, 3500 Vearlgse

Kontaktpersoner:

Haringssekreter Stine Ruby Hagh, tiIf. 8964 3031, e-mail: shog@favrskov.dk
DABYFOs fungerende formand Mette Hesthaven, tIf. 87 87 52 00, e-mail:
mehes@viborg.dk samt Jane Petersen, tIf. 7376 7624, e-mail: jpet@aabenraa.dk

Generelle bemarkninger:
DABYFO takker for muligheden for at komme med bemarkninger til hagringen.

DABYFO er en forening, som bestar af alle 98 kommuners bygningsmyndigheder.
Haringssvaret er et udtryk for den mest udbredte holdning blandt DABYFOs
medlemmer, som DABYFOs bestyrelse kan tilslutte sig. Kommuner med en anden
holdning end den, der udtrykkes i hgringssvaret, er orienteret om, at de har mulighed
for at afgive deres eget hgringssvar.

DABYFO har i forbindelse med denne hgring modtaget reaktioner og input til
haringssvar fra useedvanligt mange kommuner - seerligt med en bekymring omkring
forslaget om at &ndre kommunens rolle ved byggeris indplacering i brand- og
konstruktionsklasser og indsatstaktiske forhold.

DABYFO bemerker samtidig, at stort set ingen af forslagene i haringen har varet
drgftet i de dialogfora, som styrelsen har nedsat. Det synes underligt ikke at tage
denne mulighed i brug, nu hvor flere af forslagene er ret vidtgadende og med potentielt
store konsekvenser for iszr bygningsejerne, men ogsa generelt til tilliden til
sikkerheden i bygningerne i Danmark.

DABYFO vil derfor gerne opfordre til, at problemstillinger og overvejelser omkring
forslag til &ndringer fremover droftes i dialoggrupperne i god tid forud for en hgring.
Dette vil ogsa bidrage til at kvalificere udarbejdelsen af et samlet svar fra
kommunerne, da en koordinering af 98 kommunernes hgringssvar kan vere meget
sveert at nd inden for den korte hgringsfrist, nar man ikke er forberedt pa hgringens
omfang og indhold.
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Det fremgar af haringsbrevet, at der udover 4 navnte temaer alene er mindre
redaktionelle endringer og preeciseringer. DABYFO finder at flere af disse &ndringer
er vaesentlige, og vi har derfor valgt at kommentere dem serskilt.

Endeligt vil DABYFO benytte lejligheden til endnu engang at opfordre til, at der tages
hul pa en dregftelse med kommunerne om kommunens rolle som bygningsmyndighed
ud fra de kompetencer, som der er i kommunerne og i det lys, en drgftelse af hvor
kommunerne pa bedste vis kan bidrage til at gge kvaliteten i bygninger generelt - og
hvis muligt forud for opstarten eller feerdiggerelsen af byggeriet.

Kommunens rolle ved indplacering i brand- og konstruktionsklasse § 36

Helt overordnet er DABYFO enige i, at de certificerede radgivere har ansvaret for de
brand- og konstruktionsmaessige forhold i en bygning, hvilket er helt i trad med
intentionerne i Bygningsreglement 2018 og certificeringsordningen.

DABYFO er af den opfattelse, at kommunernes kontrol med indplaceringen i brand og
konstruktionsklasser blev indfart med BR18 med det formal at sikre, at der ikke blev
inddraget usaglige hensyn i indplaceringen i konstruktions- og brandklasser som fx
gkonomi, hvilket jo er en risiko, nar opgaven leegges ud til private akterer, som driver
en forretning. Det er vores opfattelse, at radgivere certificerede til brand- og
konstruktionsklasse 2 gar alt for at holde projekterne inden for klasse 2 og dermed
inddrage hensynet til, at de gerne vil have opgaven frem for hensynet til, at bygningen
indplaceres korrekt.

Vi hafter os ved, at det ikke fremgar af hgringsmaterialet, hvorfor man ikke leengere
synes, at ovenstaende formal med kommunens rolle i indplaceringen er vigtig i
relation til sikkerheden i bygningerne, og hvordan man har opnaet tilliden til at
radgiverne ikke inddrager usaglige hensyn i indplaceringen af bygninger i brand- og
konstruktionsklasser. Det fremstar ligeledes uklart, hvilke uhensigtsmaessigheder
forslaget har til hensigt at imadega og hvorfor kommunerne ikke tidligere har veret
inddraget heri, hvis der findes sadanne.

Pa baggrund af ovenstaende savner vi i DABYFO, at konsekvenserne ved forslaget
belyses n&rmere samt at alternativer til at fjerne kommunernes kontrol med de
certificerede droftes. Det handler om at bevare tilliden til sikkerheden i bygningerne i
Danmark uanset, hvilken bygning man treeder ind i. Derudover handler det ogsa om at
sikre bygningsejernes, forsikringsselskabernes og finansieringsinstitutternes tillid til,
at bygninger i Danmark har et tilstreekkeligt og stabilt sikkerhedsniveau uanset,
hvilken radgiver der har veeret inde over sagen.

Kommunerne vurderer, at de i en ikke uvasentlig del af alle byggerier finder fejl i
indplacering i serligt brandklasserne. Fejl som handler om, at de praeaccepterede
lgsninger ikke falges og afvigelser ikke beskrives eller beskrives mangelfuldt eller
uklart.



DABYFOs bekymringer i forhold til at fjerne kontrollen af indplacering i brand- og
konstruktionsklasser er som fglger:

Byggerier vil blive opfert med en varierende brandsikkerhed og tilliden til
sikkerheden i byggeriet vil generelt mindskes.

Bygherrer og efterfglgende ejere far ikke den sikkerhed og kvalitet i deres
bygning, som de burde kunne forvente.

Der vil veere starre risiko end i dag for, at der sker (bevidst) omgaelse af
intentionerne med reglerne i Bygningsreglementet, idet risiko for at fejl
opdages er minimal. Dette beskrives narmere i afsnit nedenfor.

Der vil opsta flere sager, hvor et byggeri skal lovliggares pa grund af forkert
indplacering i klasser, frem for at der i dag sker en kvalitetssikring og
forebyggelse via kommunernes kontrol forud for opstarten af byggearbejdet.

Kommunernes rolle og handhavelsesmuligheder bliver mere uklare:

o Huvis fejl i indplacering konstateres under byggesagens forlgb, er det
uklart, hvad kommunernes handlemuligheder er. Kan kommunerne
afvise en start-erklering og en slut-erkleaering og naegte at meddele
henholdsvis en byggetilladelse eller ibrugtagningstilladelse med
henvisning til fejl i indplacering i klasse?

o Huvis fejl i indplacering konstateres efter bygningen er taget i brug, og
byggesagen er afsluttet, kan kommunerne sa handhave overfor ejerne
af bygningen - ikke byggeriets tilknyttede certificerede radgivere.

Der er stor risiko for, at det er ejerne, som ender med at sidde med
regningen. Dels er incitamentet ringe for at de ansvarlige radgivere
patager sig ansvaret, idet de jo har afsluttet sagen og dels vil
forsikringsselskaberne kunne afvise at deekke udgifter til nye
certificerede radgivere og forbedringer ved bygningen med
henvisning til, at der ikke (endnu) er sket en reel skade pa bygningen.

o Det er uklart, om kommunerne i en sadan handhavelse kan sikre
tilknytning af certificerede radgivere via 88 28 og 29 i BR18. Det
forudseetter, at lovliggarelsen vil veere omfattet af BR18 § 2, og
medfarer, at der skal ske fysiske ombygninger eller andre fysiske
forandringer ved bygningen. Den oprindelige byggesag er jo afsluttet,
og genabnes som udgangspunkt ikke.

Hvis kommunerne opdager fejl i indplacering i klasser eller ved de
indsatstaktiske forhold, bgr eller skal kommunerne da orientere



certificeringsorganerne om de pagaldende fejl? Uanset hvornar fejl
konstateres?

e De beskrevne fejl ikke bliver opdaget pa anden vis. Dels indgar det ikke i
kommunernes stikprgvekontrol, og dels kontrollerer certificeringsorganerne
ikke konkrete projekter, men alene de certificeredes virke — altsa en kontrol af
processen og ikke byggerierne.

Endeligt ansker DABYFO at fremhaeve, at vi pa den ene side anerkender fordelene
ved at lzegge hele ansvaret over pa radgiverne, sa ansvarsfordelingen er helt klar. Vi
synes dog at der forud for sadan en beslutning ber vaere gennemfart en grundigere
undersggelse af konsekvenser og alternativer til endringen i forhold til det oprindelig
formal med bestemmelsen. Samtidig vil &ndringen ogsa forenkle sagsbehandlingen og
bygagetilladelsen vil kunne gives hurtigere.

Det som taler imod forslaget er den erfaring vi allerede har med bade
stikpravekontroller og generelle lovliggerelsessager, som fylder mere end nybyggeri i
kommunerne pt. nemlig, at det er utroligt besverligt at lovliggare et byggeri, som
allerede er opfart og utroligt omkostningstungt for bygherrerne. Og endeligt er det
tilliden til sikkerheden i byggerier i Danmark, der er pa spil.

En overvejelse kunne veere, at man alene undtager BK/ KK3 og 4 og ikke BK/KK2 fra
kommunernes kontrol.

Kommunens rolle ved indsatstaktiske forhold § 36

DABYFO bemearkninger til denne er nogenlunde tilsvarende a&ndringerne af § 36,
nemlig, at det er DABYFOs opfattelse, at det er mange sager, hvor der konstateres fejl
i vurderingen af om et byggeri er indsatstaktisk traditionelt eller utraditionelt.

DABYFO er bekendt med, at Danske Beredskaber indgiver et hgringssvar vedr.
kommunernes kontrol med de indsatstaktiske forhold, som vi bakker op om.

Kommunernes opgave med at kontrollere de indsatstaktiske forhold sker i taet dialog
med beredskaberne i kommunerne, hvorfor DABYFO ogsa vurderer, at beredskaberne
er de mest kvalificerede til at afgive et hgringssvar om andringen ogsa pa vegne af
kommunerne.

Endeligt foreslar DABYFO, at denne andring ogsa analyseres naermere i forhold til at
afdeekke konsekvenserne af endringen og mulige alternativer.

Primitive mindre bygninger til lejlighedsvis overnatning 8 5, stk. 1, nr. 16
DABYFO er enige i, at det er hensigtsmeaessigt at forenkle byggesagsbehandlingen af
shelters og finder det generelt som en fin idé, at man kan lade simple byggerier opfare
uden tilladelse. Dog bar de primitive bygninger til lejlighedsvis overnatning indga i de
max antal m2 simpelt byggeri, som efter § 5, stk. 1, nr. 1, kan opfares uden tilladelse



og som harmonerer nogenlunde med det fradrag der er i § 455, stk. 4, nar
bebyggelsesprocenten skal beregnes.

Som bestemmelsen er fremlagt, vil den komme til at virke som en udvidelse af de 50
m2, som kan opferes uden tilladelse efter § 5, stk. 1, nr. 1. Hvis en borger har bygget
50 m2 carport i forvejen og nu ville opfgre 15 m2 udhus, sa vil han kalde det en
primitiv bygning til overnatning og lade den opfare uden tilladelse. Det er desuden
vores vurdering, at paragraffen, som fremlagt, abner op for opfarelse af relativt
markant bebyggelse (eksempelvis de store, anneks-lignende hytter med sadeltag,
vinduer og dgr som forhandles i byggemarkeder)

Hvis lempelsen skal fungere som regelforenkling kreever det, at de regler som
borgeren skal overholde, er lette at forsta. Og at reglerne for kommunerne er til at
administrere.

Hvis ikke primitive bygninger til overnatning er fritaget for at indga ved beregning af
en ejendoms bebyggelsesprocent, vil det vaere uigennemsigtigt for borgeren, om de
overholder reglerne (det kan lyde simpelt at beregne en bebyggelsesprocent, men er
det -grundet skiftende fradragsregler- ikke. Der er forskellige beregningsregler alt
efter hvornar ejendommens lokalplan er vedtaget).

Det er heller ikke hensigtsmaessigt at indskrive primitive bygninger til overnatning,
som noget, der efter § 455, stk. 3, fritages for at indga i ejendommens etageareal, da
de nye beregningsregler kun geelder for ejendomme, hvor der ikke var fastsat
bebyggelsesprocent i lokalplan vedtaget far endringen, og da det vil blive en sveer
administrationsopgave for kommunerne at skelne de primitive overnatnings-bygninger
fra udestuer, udhuse og annekser.

For BBR-myndigheden, som vurderer ud fra luftfotos, om bygninger kan registreres
uden byggetilladelse, vil det blive en endnu svarere opgave. Der vil maske opsta ny
bemearkning pa bygningsniveau i stil med: ”Bygningen er registreret uden
sagsbehandling. Kraver lovliggarende byggetilladelse, med mindre den lejlighedsvist
anvendes til overnatning”.

DABYFO foreslar derfor, at arealet fra primitive bygninger til overnatning, indgar i
den type bebyggelse, der efter § 5, stk. 1, nr. 1, ma opfares et vist areal af (sum pa 50
m?) uden byggetilladelse og at de samtidig indskrives i § 455, stk. 3, som fritaget for at
indga i ejendommens etageareal.

Hvis ikke arealet fra primitive bygninger til overnatning, indgar i det samlede areal
efter 8 5, stk. 1, nr. 1, er 20 m? ungdigt stort til et privat shelter. De pra-accepterede
Igsninger for brand forholder sig med den starrelse alene til brandsikkerhed.
Bygningstyper som ma opfares uden tilladelse, ender for en vis del som
lovliggarelsessager, da borgeren har overset byggeretsoverskridelse og ved eventuel
krav om fysisk lovliggarelse, betyder det noget hvor stor (og dyr) en bygning der skal
fjernes.



Hvis de primitive bygninger til overnatning, medtages som del af arealet efter § 5, stk.
1,nr. 1, og § 455, stk. 3, er der et lidt mindre behov for at definere forskellen mellem
et udhus og en primitiv bygning til overnatning, men da der opstar lempeligere regler
for primitive bygninger til overnatning, end der er for udestuer, vil der fglge et behov
for at definere, at de primitive overnatnings-bygninger adskiller sig fra (fritliggende)
udestuer.

Hvis en ansgger oplyser, at en glasbygning er til overnatning, sa er det ikke en
udestue. En udestue kreever Byg&Miljg-ansggning, byggetilladelse samt
byggesagsgebyr. Men er den til lejlighedsvis overnatning, kan den opferes uden
tilladelse.

DABYFO antager, at bygningen ikke ma opvarmes til frostfrit/5 grader? (at den ikke
ma opvarmes fremgar bade af litra a og b). | vores geengse opfattelse af et shelter, er
der ikke lukbare dare, glas og isolering og med en forventning om at det er dén
bygningstype lempelsen omhandler, foreslar vi en tilfgjelse af krav om en fri abning.
Se tilfgjelse af litra g, under forslag til &ndring i det tekstnaere.

DABYFO haber pa en lgsning, hvor de primitive bygninger til lejlighedsvis
overnatning, kan indga som del af arealet efter § 5, stk. 1, nr. 1, og § 455, stk. 3. Hvis
ikke, forudser vi at de fleste lovligggrelsessager angaende sekundaer bebyggelse, vil
kreeve en dialog med ejer om, hvorvidt bygningen lejlighedsvist anvendes til
overnatning.

Kravet om at de skal vaere placeret pa terren, far det til at lyde som en hindring for de
typiske shelters, som er havet lidt over terreen pa ca. 20 cm stolper, for at undga fugt
og kulde fra jorden. Man kunne overveje at @&ndre litra e til "bygningens hegjde ma
ikke overstige 2%, meter over terraen”.

Ellers bliver det i princippet tilladt, at opfere dem i en hgjde pa 8,5 meter, sa leenge de
kun bestar af én etage og ligger langt nok fra skel.

Er det én primitiv bygning til overnatning pr. bolig eller pr. matrikel?

Det er vigtigt at afklare, om muligheden for at opfare en primitiv bygning til
overnatning, gelder pr. bolig, pr. ejendom eller pr. grund. Dette bliver serligt relevant
i situationer, hvor der er flere reekkehusboliger eller flere ejerlejligheder, opfart pa
samme matrikel.

| § 455, stk. 4, geelder fradragene i dag pr. bolig, mens arealet efter § 5, stk. 1, nr. 1,
vurderes at gelde pr. grund (matrikel).

Hvis man vil tillade det pr. bolig eller ejerlejlighed, bliver det sveert at sikre, at
opfarelsen af disse bygninger ikke pavirker ejendommens friarealer, herunder
parkeringspladser og rekreative omrader. Derfor ma vores anbefaling veere, at
muligheden bliver pr. grund (matrikel).



Er der fuld byggeret til primitive bygninger til overnatning?

Det falger af § 5, stk. 2, at byggeri, som efter § 5, stk. 1, er fritaget for at sgge
bygagetilladelse, alligevel skal sage byggetilladelse, hvis der skal foretages en
helhedsvurdering.

Der skal foretages en helhedsvurdering i tilfeelde hvor bebyggelsens hgjde- og
afstandsforhold ikke er fuldt reguleret af byggeretten. De primitive bygninger til
overnatning, ma veere fuldt reguleret af ordlyden i § 177 og 178 for fritliggende
enfamiliehuse, tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel, dobbelthuse med lodret
lejlighedsskel og sommerhuse.

Men for raekkehuse er der ikke byggeret, da kapitel 8, ikke definerer deres mindste
afstand til skel. Det farer til at opfarelse af primitiv bygning til overnatning ifom
raekkehusbolig altid vil kreeve helhedsvurdering og efter § 5, stk. 2, sa ikke kan
opfares uden tilladelse. Bl.a. derfor bar raeekkehuse ikke naevnes.

Pa baggrund af erfaringer angaende lovliggarelse af shelters, oplever vi ofte, at de
ligger naermere skel end 2,5 m. Derfor kan det veere hensigtsmaessigt at tydeliggare i §
5, at primitiv bygning til lejlighedsvis overnatning skal ligge 2,5m fra skel (selv hvis
borgeren far laest i byggeretsreglerne, kan han veere i tvivl, om primitiv bygning til
lejlighedsvis overnatning kan falde ind under § 180, fx stk. 1, nr. 3 ”pavilloner og
lignende mindre bygninger til udhusformal”).

For at sikre, at bestemmelsen bliver enkel at forsta, ber det fremga, at bygningen er
omfattet af reglerne om byggeret og helhedsvurdering (sa man ikke far indtryk af at
det kun er de prae-accepterede lgsninger vedr. brand man skal forholde sig til).
Bestemmelsen bgr ogsa indeholde en henvisning til den nye § 6, stk. 1, nr. 7.

Afstand til vej 88 177, 178, 181
DABYFO er generelt meget positive overfor den regelforenkling der ligger i at
(gen)indfare et konkret afstandskrav til vej, som er let at forsta.

Terminologien omkring vej

I dag benyttes i § 177 og 178 terminologien “vejlinje eller udlagt linje mod vej. Er der
fastsat en linje for vejens udvidelse, regnes afstanden hertil”. T eendringsforslaget
erstattes det af ”vej”. 1 § 4, stk. 1, nr. 6, anvendes termen skel mod nabo, vej og sti”.

Rigtig mange kommuner har gjort opmarksom pa at formuleringen *mod vej’ er for
upraecis. Selvom vi oplever, at det, som i skriver i oversigtsnotatet oftest tolkes som
matrikelskel mod vej, er det vores vurdering, at formuleringen kan give anledning til
ungdig tvivl og diskussion om, hvor afstanden til vej skal beregnes fra. Er der tale om
vejskel, vej udlagt i matriklen, en asfaltkant eller lignende, og hvordan forholder
formuleringen *mod vej’ sig til fortov, cykelsti, rabatter, grafter og lignende som er en
del af ’vejen’?



Om kommunerne behandler sagerne ens, er én ting, mens bygherres mulighed for selv
at leese og forsta byggeretten, ogsa er et relevant hensyn.

Hvis formuleringen fastholdes som foreslaet, vil der veere brug for en vejledning som
definerer, hvornar det kan veere relevant at male afstanden til vej til et andet punkt end
matrikelskellet. Det er ikke tilfredsstillende, at vi skal tilbage til Styrelsens
hgringsnotat af 16. juni 2021 til &ndringer af BR18, for at finde en definition pa
nuvarende vejbeskrivelse. Deri stod, at “BPST [kan] oplyse, at begrebet vej defineres
som det areal, der er udskilt til vej, hvor vejens linjer, vejlinjer, er vejens malsatte
matrikulere skel kaldet vejskel mod andre ejendomme eller det areal, der er udlagt til
vej i matriklen, og de i matriklen viste stiplede linjer er vejens linjer; vejlinjer.”

DABYFO mener, at vej” ber erstattes af ’skel mod vej” eller suppleres med
forklarende tekst i bestemmelsen; Med vej menes skel mod vej eller vej udlagt i
matriklen. Hvis der er fastsat en linje for vejens udvidelse, regnes afstanden hertil.
Se DABYFOs forslag til endring under de tekstnare bemaerkninger.

Hgjde i relation til vej

Ved at der blot indsattes et afstandskrav pa 2,5 m mod vej @ndres reglementet tilbage
til BRO8-BR15 byggeretten, hvor man i afstand af 2,5 m fra vej, kunne bygge 8,5
meter hgjt. Det vil man med den foreslaede &ndring kunne igen, iht. § 176.

DABYFO har ikke forholdt sig i til om bygningshgjder pa 8% meter i en afstand af 2%%
meter fra vej, er for hgjt, men finder det blot vigtigt, at der er sikret en fuld regulering
af byggeretten for bygningstyperne naevnt i § 177 [fritliggende enfamiliehuse,
tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel og dobbelthuse med lodret lejlighedsskel].

| gvrigt er ordlyden af § 177, formuleret sa kommunalbestyrelsen ikke kan nzgte at
godkende en bygningshgjde, hvis den overholder 1,4 x afstanden til naboskel og sti;
det lyder som om det overruler de 8% meter i § 176. Se derfor vores tilfgjelse af 8 176
i det tekstnaere forslag til &ndring.

Sommerhuses afstand til vej § 178

/ndringsforslaget fastsetter afstandskrav til vejskel for sommerhuse til 2,5 m. | dag
er kravet, at bygningshgjden ikke overstiger 1x afstanden til skel pa egen grund eller
udlagt linje mod vej, eller linje for vejens udvidelse. Det vil i praksis oftest betyde, at
der, efter nugaldende regler, skal holdes en afstand pa mellem 2%z og 5 meter til
vejskel (afhangig af bygningens hgjde). Tidligere har afstandskravet veere 5 meter,
som det ogsa er det, til skel mod nabo og sti.

DABYFO er generelt meget positiv overfor den regelforenkling, der ligger i at
(gen)indfare et konkret afstandskrav til vej, som er let at forsta.

Af oversigtsnotatet fremgar, at det er Styrelsens vurdering, at der ud fra byggelovens
nuveerende formal om at sikre sikkerhed og sundhed ikke er grundlag for et skeerpet
afstandskrav mod vej for sommerhuse og sekundeare bygninger, da indblik- og



skyggegener generelt er begraenset mod vej og genboer, samt at brandsmitte til
nabogrund hindres af mellemliggende vej.

DABYFO bemerker at bestemmelserne i kapitel 8 generelt ikke er begrundet i
sikkerhed og sundhed.

Som det fremgar af §188, er det andre kriterier, der leegges til grund ved en
helhedsvurdering. Herunder om det ansggte svarer til det seedvanlige i et omrade eller
det, der tilstreebes i et omrade. Samt om ejendommens ubebyggede arealer far en
tilfredsstillende kvalitet.

Hvis kommunen skal fastholde karakteren i uplanlagte omrader med sommerhuse, vil
andringen palaegge de enkelte kommuner en urimelig stor arbejdsbyrde med
udarbejdelse af lokalplanleegning for at fastholde karakteren af omraderne.

DABYFO vurderer, at sommerhusene ber placeres med samme afstand til *vej’ som til
naboskel, for at sikre den gnskede abenhed i sommerhusomraderne. Denne ensartede
afstand er afggrende for at bevare de landskabelige og naturmaessige veerdier, som er
karakteristiske for mange af disse omrader.

Byggeretten for sommerhusgrundene er pa 1.200 m2, hvilket muligger placeringen af
bygningen pa grunden med en afstand pa 5 meter til *vej’, hvilket understeotter
ovenstaende.

Ansggning om byggetilladelse uden om digital selvbetjeningslgsning § 9
DABYFO bemarker, at Byggeloven og Bygningsreglementet naturligvis skal stemme
overens, og e&ndringen giver derfor mening.

Ansggningssystemet Byg & Miljg er svart for mange ikke-professionelle ansggere at
anvende. Derfor vil &ndringen veaere en keerkommen lgsning for mange og DABYFO
forudser, at nogle kommuner i en ikke uvaesentlig andel af deres byggesager vil finde,
at der foreligger serlige forhold, sa ansggning kan indgives pa anden vis.
Bestemmelsens vedtagelse vil derfor fa betydning for den landsdaekkende statistik pa
sagsbehandlingstider, og andre data, som trekkes fra Byg og Miljg.

Safremt det skennes problematisk, hvis stk. 1 fraviges ofte, er der behov for en
vejledning om, hvornar stk. 3 og 4, kan bringes i anvendelse.

Ved en vejledning kan det overvejes, om sagstypen bgr spille ind pa, hvornar stk. 1
kan fraviges. | de byggesager, hvor der bygges nye boliger, erhverv og andre dyre m?,
ma det kunne forventes, at bygherre hyrer en radgiver, som kan betjene det digitale
ansggningssystem. Mens det oftest er i sager om lovliggarelse af et udhus, der bruges
rigtig meget tid pa vejledning af borgere i hvordan de sgger.

Byggesagsbehandling af indretningsplaner for flugtveje § 6h



Det fremgar ikke tydeligt, hvad formalet er med @ndringen. Vi forstar, at
bestemmelsen er teenkt anvendt, hvis der f.eks. ved brandsyn konstateres oplag,
mebler o.l. i flugtvejsgangen, hvilket vil vaere i strid med fx pree-accepterede lgsninger
eller @ldre godkendte brandmaessige forudsatninger. Kommunen vil da fa mulighed
for, at godkende en indretningsplan for flugtvejen, som muligger et vist oplag, mabler
e.l.

DABYFO mener, at indretningsplaner for flugtveje fortsat skal udarbejdes af
certificerede brandradgivere, da de har ansvaret for den tekniske behandling af
byggesager i brandklasse 2-4. Det er ikke hensigtsmaessigt, at en sa isoleret og konkret
del af opgaven og ansvaret for de brandmeessige forhold flyttes til kommunerne. Det
farer til en risiko for, at kommunen kommer til at godkende indretninger i flugtveje,
som ikke er i overensstemmelse med de pra-accepterede lgsninger eller de
brandmaessige forudsatninger, som den certificerede radgiver har lagt til grund.

DABYFO bemerker i gvrigt, at bestemmelsen i dag vedrarer planer omkring
midlertidig indretning/opstilling. Med denne tilfgjelse vil kommunen kunne give
byggetilladelse til permanente @ndringer af indretningsplaner for flugtveje. En sadan
sammenblanding af midlertidige og permanente forhold i samme bestemmelse er
uhensigtsmaessig.

Vi foreslar i stedet, at de pree-accepterede lgsninger, bilag og vejledninger i stedet
tilrettes, sa det er tydeligere hvilke typer af oplag, mgblering mv. som vil kunne
tillades uden at det pavirker flugtvejens funktion.

Frist for byggeriets feerdiggarelse § 44, stk. 1

DABYFO finder det udmeerket, at den nuveerende mulighed for at fastsette en frist for
byggeriets afslutning andres til et krav ved brug af delvise/ midlertidige
ibrugtagningstilladelser.

DABYFO erfarer i gvrigt, at bestemmelsen ofte giver anledning til misforstaelser, da
det er uklart, om bestemmelsen alene kan anvendes, hvis de FYSISKE byggearbejder
ikke er afsluttet - eller om bestemmelsen ogsa kan anvendes, nar dokumentationen
ikke er feerdig og indsendt, men bygningen rent faktisk fysisk star feerdig, og bygherre
gnsker at tage bygningen i brug. Mange radgiver prgver at anvende bestemmelsen til
at “kebe sig tid” og ensker en tidsbegraenset/betinget/midlertidig
ibrugtagningstilladelse til hele byggeriet - og ikke en ibrugtagningstilladelse til etaper
eller del af bygning.

Det er ligeledes uklart, om kommunen inden en ibrugtagningstilladelse kan kraeve en
anden form for erklaering fra den certificerede radgiver pa, at del af bygningen er
sikker at tage i brug, selvom den endelige slut-erkleaering ikke foreligger. Uklarheden
opstar, da det ikke i §43 stk. 2 fremgar, at kommunen skal kontrollere indsendelse, jf.
8§ 41 og 42. Det er af samme arsag uklart, om kommunen kan nagte at meddele
ibrugtagningstilladelse, nar der ikke foreligger en slut-erklaering. Det er
uhensigtsmaessigt, at kommunen kan udstede en ibrugtagningstilladelse uden at skulle



sikre sig at der er modtaget sluterklearinger for byggeri indplaceret i brand- og
konstruktionsklasse 2-4.

Det er endvidere uklart, om kommunen alene kan kraeve sikkerhedsstillelse til
feerdiggerelse af de fysiske byggearbejder eller om det ogsa geelder feerdiggerelse af
dokumentation fx en slut-erkleering.

Tilfgjelse af varmepumpers udedel til byggeretsbestemmelser §8 180 og 182

Der har igennem lengere tid hersket tvivl og forskellig praksis i kommunerne, nar det
kommer til, hvorvidt mindre varmepumpers udedel kraever byggetilladelse. Efter
korrespondance med Styrelsen, har svaret veeret, at Styrelsen sa varmepumper som en
del af § 180, stk. 1, nr. 4. Men da det forekommer kommunerne uproportionalt, at
mindre varmepumper skal have tilladelse (men ikke kan reguleres), har flere
kommuner haft praksis for at tolke, at de var omfattet af § 5, stk. 1, nr. 3 og 4.

DABYFO imgdeser derfor, at Styrelsen tager hand om tvivlen, men finder det vigtigt,
at varmepumperne desuden fritages fra kravet om byggetilladelse. Alternativt vil
antallet af lovliggerelsessager vedrgrende varmepumper blive nasten uoverstigeligt.
Og det er ungdvendigt.

At skabe byggeret for varmepumpers udedel i 8 180 og 182 alene, afgar, at
varmepumpers udedel kreever byggetilladelse, hvis de ikke samtidig tilfgjes § 5, stk. 1.
Det er uhensigtsmaessigt fordi:

Det falger af byggeretsbestemmelserne, at langt de fleste varmepumpe-udedele vil
overholde byggeretten (selv i skelbreemmen) og som falge heraf, kan
kommunalbestyrelsen ikke nzgte at godkende.

De varmepumpe-dele som placeres i skelbreemmen, vil alene kraeve helhedsvurdering
hvis udhusbebyggelse i skel i gvrigt, farer til en overskridelse af leengde i skel (efter §
181, stk. 1, nr. 3). Det vil kun geelde en brgkdel af varmepumpedelene i skelbreemmen.
Ved helhedsvurderingen far kommunen mulighed for at vurdere, om varmepumpens
udedel svarer til dét der tilsigtes i omradet. (lysforhold og indbliksgener vil aldrig
veere relevant for en varmepumpe-del og friarealer, parkeringsarealer, tilkarselsforhold
og tilstadende omrader vil nasten aldrig vere det -gvrige forhold som fx stgj ma ikke
indgd i kommunens vurdering).

Safremt kommunen meddeler afslag pa en ansggning om opstilling af en
varmepumpes udedel i skelbremmen, vil det maske veere i strid med
lighedsgrundsetningen, da naboen ikke kan fa nej til at opstille sin varmepumpes
udedel i skelbremmen (eftersom han ikke har overskredet leengde i skel efter § 181,
stk. 1, nr. 3, og har byggeret til sin varmepumpe).

Sa uanset om kommunerne kunne finde det mest hensigtsmaessigt, at varmepumper
holdt en vis afstand til naboskel (af hensyn til stgj), vil vi med rimelige



helhedsvurderinger kun kunne sige ja til varmepumper, ogsa i skelbremmen. Og de
fleste skal end ikke helhedsvurderes.

DABYFO ser det derfor som en ungdvendig administrativ bureaukratisering at
tydeliggere, at varmepumpers udedel kraever byggetilladelser (som der kun kan siges
ja til), uden samtidig at fritage dem fra kravet om tilladelse iht. § 5, stk. 1.

Mindre varmepumpers udedel bar tilfgjes i 8 5, stk. 1, som undtaget fra at ansgge om
byggetilladelse, men skal overholde bygningsreglementets krav (om fx stgj).

At varmepumpers udedel samt solenergianleeg pa tag, efter @ndringsforslaget til §
456, stk. 4, kan undtages fra hgjdemaling, ber spille sammen med at de desuden kan
undtages fra afstandskrav og byggetilladelse.

| en tid hvor vi ser lempelser pa sagsbehandlingen af fx solceller iht.
ngdretsforordning, synes det fremlagte at veere i modstrid med gnsket om feerre
regler/mindre bagvl.

DABYFO vil pa det steerkeste opfordre til, at bestemmelser vedrgrende mindre
varmepumpers udedel, desuden tilfgjes § 5, stk. 1.

Vi ma gare opmeerksom pa, at bestemmelserne i den fremlagte form, kommer til at
skabe byggeret for varmepumpers udedel, uanset hvilket byggeri de opfares i
tilknytning til, og uanset dens sterrelse. DABYFO finder det mest hensigtsmeaessigt, at
starre varmepumpeanlaegs udedele fx ved erhvervsbyggeri, skal sagsbehandles, da de
nogle gange kan have en betragtelig starrelse. Mindre varmepumpers udedel er typisk
ca. H:600 x B:1000 x D: 500 mm.

Vi anbefaler, at mindre varmepumper kan opstilles uden tilladelse og med fuld
byggeret ogsa ved erhvervsbygninger, men at stgrrelsen bliver afgerende for, hvornar
de kraever tilladelse. Den del fremgar desverre ikke af DABYFOs tekstnere
@ndringsforslag.

Transportable konstruktioner i 3 etager 8 6b, stk. 2, nr. 3
DABYFO bemerker, at der ikke er sammenhang mellem endringsforslaget og
bemerkningerne om bestemmelsen i oversigtsnotatet fra Styrelsen.

Nugeldende BR18 § 6D, stk. 2, nr. 3:

Transportable konstruktioner i mere end 1 etage (kan jf. stk. 2 opstilles uden
byggetilladelse hvis de er certificeret iht bekendtgarelse om certificeringsordning for
transportable konstruktioner, og ikke anvendes til overnatning)

Heringsudgave BR18 § 6b, stk. 2, nr. 3:

Transportable konstruktioner i-mere-end-L-etage »op til 3 etager og gulv i gverste
etage ma hgjst vaere 9,6 m over terraen« (kan jf. stk. 2 opstilles uden byggetilladelse




hvis de er certificeret iht bekendtgarelse om certificeringsordning for transportable
konstruktioner, og ikke anvendes til overnatning)

Det fremgér af oversigtsnotatet, at ”bestemmelsens anvendelsesomrade udvides,
hvilket bl.a. muliggar, at pavilloner, der anvendes til bl.a. beboelse, kontor, hotel, dag-
/dagninstitution mv. i 1 etage, og som er certificerede, kan opsattes uden forudgaende
byggetilladelse”

Bestemmelsen @ndres udelukkende fra i mere end 1 etage” til "op til 3 etager og gulv
1 overste etage md hejst vere 9,6 meter over terraen”.

Dvs. en begransning i forhold til nu, hvor det bare er mere end 1 etage, uden gvre
greense. Der @ndres ikke i bestemmelsesteksten sa anvendelserne i oversigtsnotatet
alle er inkluderet — herudover fremgar det af oversigtsnotatet at det skal veere 1 etage.

Af § 6b, stk. 2 (indledende bestemmelse), fremgar det at konstruktionen ikke ma
anvendes til overnatning, hvilket ikke stemmer med intentionen i oversigtsnotatet,
hvoraf det fremgar at anvendelsesomradet udvides til bl.a. hotel, dggninstitution,
beboelse -hvor der jo overnattes.

Safremt det er forklaringen i oversigtsnotatet, der er sigtet, synes der at vare tale om
en voldsom lempelse, hvis man uden byggetilladelse har mulighed for at indrette et
midlertidigt hotel og dag-/dggninstitution. Er planen at certifikatet skal daekke alle
dele af kapitel 5, bilag 6 — 7? (=de pra-accepterede Igsninger for hoteller og for bygningsafsnit,
hvor personer ikke kan bringe sig i sikkerhed ved egen hjelp)

Der kan ikke veaere mange hoteller og dag-/dggninstitutioner som oprettes for en periode
pa maks. 6 uger.

DABYFO forudsetter, at det er teksten i eendringsforslaget, der gnskes, og at vi kan se
bort fra teksten i oversigtsnotatet.

Revision af bilag og vejledninger (Jane)

DABYFO finder det positivt, at flere bilag tilrettes med &ndringsbekendtgarelsen. Vi
vil dog opfordre til, at vejledninger generelt revideres i takt med &ndringer i
bestemmelserne. Nar bestemmelserne og vejledningerne ikke a&ndres samtidig, opstar
der tvivisspargsmal og uheldige misforstaelser mellem ansgger og
byggesagsbehandlerne.

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ 2. 185, stk. 1, indszttes som nr. 16:

»16) Opfarelse, til- og ombygning af én primitiv mindre bygning, f.eks. shelter og lignende

tekst: til lejlighedsvis overnatning, som opfares i tilknytning til fritliggende enfamilieshuse,
§ 5, stk. 1, tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel, dobbelthuse med lodret lejlighedsskel, reekkehuse
nr. 16 og sommerhuse. Bebyggelsen skal udfares i overensstemmelse med de prae-accepterede

lgsninger for mindre bebyggelse i anvendelseskategori 1 og 4, som er beskrevet i
Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 — Brand, og opfylde falgende betingelser:




a) Bygningen er ikke opvarmet.

b) Der er ikke installationer i bygningen, f.eks. toilet, vand eller varme.
c) Der er en eksisterende godkendt boligenhed pa grunden.

d) Bygningen anvendes kun til privat brug.

e) Bygningen er hgjst i 1 etage og placeret pa terren.

f) Bygningen er hgjst 20 m2.«

Kommentar: DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende primitive
mindre bygninger til lejlighedsvis overnatning.

Forslag til DABYFO mener at de primitive bygninger til lejlighedsvis overnatning

endring: skal flyttes fra stk. 1, nr. 16, til 8 5, stk. 1, nr. 1. Det medfarer, at hele

bestemmelsens (stk. 1, nr. 1) opbygning burde omskrives, med
udgangspunkt i de 50 m2 og opbygges med punkter under, som definerer,
hvilke bygningstyper og vilkar de max 50 m2 geelder for. Alternativt
foreslar vi, at § 5, stk. 1, @ndres 1. pkt. til:

§ 5, stk. 1, pkt. 1:

»1) Opfarelse af og tilbygninger til garager og carporte, der ikke er
integrerede i den primare bebyggelse, samt udhuse, hgnsehuse, drivhuse,
overdakkede terrasser og lignende, nar bygningerne tilsammen har et areal
pa hgjst 50 m2, placeres pa terreen og udferes i overensstemmelse med de
preae-accepterede lgsninger, som er beskrevet i Bygningsreglementets
vejledning til kapitel 5 — Brand.

Bestemmelsen geelder ogsa for opferelse samt til- og ombygning af én
primitiv mindre bygning, f.eks. shelter eg-ligrende til lejlighedsvis
overnatning, som opfares i tilknytning til fritliggende enfamilieshuse,
tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel, dobbelthuse med lodret
lejlighedsskel, reekkehuse og sommerhuse. En primitiv bygning til
lejlighedsvis overnatning teeller med i de samlede 50 m? og skal desuden
opfylde falgende betingelser:

a) Bygningen er ikke opvarmet.

b) Der er ikke installationer i bygningen, f.eks. toilet, vand eller varme.

c) Der er mindst en eksisterende godkendt boligenhed pa matriklen.

d) Bygningen anvendes kun til privat brug.

e) Bygningens hgjde ma ikke overstige 2,5 meter over terraen.

f) Bygningen er hgjst 20 m2, placeres mindst 2% meter fra skel mod nabo,
vej og sti og udfares i overensstemmelse med byggeretten i kapitel 8 og de
prae-accepterede lgsninger for mindre bebyggelse i anvendelseskategori 1
0g 4, som er beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 —
Brand. Se desuden § 6, stk. 1, nr. 7.

g) Bygningens facader skal vaere uden dgre. Udgangen skal veere en fri
abning, svarende til mindst 50 % af den leengste side.«

+




| § 455, stk. 4, tilfgjes:

»For garager, carporte, udhuse, drivhuse, skure, hansehuse, abne
overdakninger, herunder abne overdaekkede terrasser og lignende
bygninger, samt primitive mindre bygninger til lejlighedsvis overnatning,
medregnes kun den del af arealet, der overstiger:

1) 20 m2 pr. bolig ved etageboligbebyggelser og ved samlede
boligbebyggelser med bade lodret og vandret lejlighedsskel samt
ved raeekkehuse, keedehuse, gruppehuse og lignende former for helt
eller delvist sammenbyggede enfamiliehuse.

2) 50 m2 pr. bolig ved fritliggende enfamiliehuse, dobbelthuse med
lodret lejlighedsskel og sommerhuse, og

3) 25 pct. af bebyggelsens gvrige etageareal ved andre bebyggelser,
herunder erhverv og institutioner, dog medregnes garage- og
udhusarealer i kaelder eller gardkalder ikke. «

Paragraf/
tekst:

8 6, stk. 1,
nr.7

3. 1 8 6 indsattes som nr. 7:

»7) Primitiv mindre bygning til lejlighedsvis overnatning opfert efter § 5, stk. 1, nr. 16, er
omfattet af fglgende krav i afsnit I1:

a) Brandforhold i kapitel 5.

b) Byggeret og helhedsvurdering i kapitel 8.

c) Konstruktionsforhold i kapitel 15, men kan udfares uden at styrke og stabilitetsforhold
eftervises ved beregning.«

Kommentar:

DABYFO bemerker, at de som leaser i bygningsreglementet via
hjemmesiden bygningsreglementet.dk vil neeppe forsta, hvor afsnit 2
kommer fra (bekendtgarelsens opdeling ved opslag i retsinformation).

I stedet for at skrive “er omfattet af folgende krav i afsnit II” ber man
skrive er omfattet af folgende krav i bygningsreglementet” eller “tekniske
og bebyggelsesregulerende bestemmelser” (som afsnit I hedder) eller
krav i denne bekendtgorelse” (som det star i § 6, stk. 1, nr. 5)

Hvis en primitiv bygning til lejlighedsvis overnatning medfarer en
overskridelse af ejendommens bebyggelsesprocent, er den ikke opfart efter
8 5, stk. 1, nr. 16, og den vil med fremlagte ordlyd ikke veere undtaget fra
at overholde dele af de tekniske bestemmelser. Derfor ville det vare godt
at undlade henvisningen til § 5, stk. 1, nr. 16.

Det kunne overvejes, om dokumentationskrav for bygninger angivet i 8 6,
stk. 1, nr. 1 [garage, carport, udhus mv.], bar gares lige sa lempeligt som
for primitive bygninger til lejlighedsvis overnatning.

Forslag til
&ndring:

DABYFO foreslar, at der i § 6, indsattes som nr. 7:
»7) Primitiv mindre bygning til lejlighedsvis overnatning, som opfares til
privat brug i tilknytning til fritliggende enfamilieshus, tofamiliehus,




dobbelthus eller sommerhus epfert-efter8-5;-stk—1-nr—16, er omfattet af
falgende krav i afsnitH bygningsreglementet:

a) Brandforhold i kapitel 5.

b) Byggeret og helhedsvurdering i kapitel 8.

¢) Konstruktionsforhold i kapitel 15, men kan udfares uden at styrke og
stabilitetsforhold eftervises ved beregning.«

Paragraf/ tekst:

8 6a, stk. 1

4. 86 a, stk. 1, affattes saledes:
»Fglgende konstruktioner skal overholde bygningsreglementet, men kan opstilles
uden ansggning om byggetilladelse uanset varighed:
1) Transportable konstruktioner, der opseettes i tilknytning til en byggeplads og
anvendes til brug for udfarelsen af et byggearbejde, herunder byggepladsledelse,
tilsynskontor og mgdelokaler. Konstruktionerne ma ikke anvendes til overnatning.
2) Transportable konstruktioner, der opsattes i tilknytning til en byggeplads og som
anvendes til andre formal end selve udfarelsen, herunder konstruktioner, hvori der
udfares tegnestuearbejde, kontorarbejde eller lignende, der ikke er egentligt
byggearbejde, og som anvendes som en fast arbejdsplads. Konstruktionerne ma ikke
anvendes til overnatning.«

Kommentar:

DABYFO har ikke indvendinger imod a&ndringen, men bemeerker i
gvrigt, at det bar praeciseres om de transportable konstruktioner kun
ma anvendes i forbindelse med det byggeri der udfares pa den
pageeldende byggeplads, eller om der f.eks. ma udferes kontorarbejde
som er relateret til byggeri et helt andet sted i landet.

Forslag til
&ndring:

DABYFO foreslar, at 86a, stk. 1, affattes saledes::

»Fglgende konstruktioner skal overholde bygningsreglementet, men kan
opstilles uden ansggning om byggetilladelse uanset varighed:

1) Transportable konstruktioner, der opsattes i tilknytning til en byggeplads
og anvendes til brug for udferelsen af et byggearbejde, herunder
byggepladsledelse, tilsynskontor og mgdelokaler, i relation til byggearbejdet
pa den pageeldende byggeplads. Konstruktionerne ma ikke anvendes til
overnatning.

2) Transportable konstruktioner, der opsettes i tilknytning til en byggeplads
og som anvendes til andre formal end selve udfarelsen, herunder
konstruktioner, hvori der udfares tegnestuearbejde, kontorarbejde eller
lignende, der ikke er egentligt byggearbejde, og som anvendes som en fast
arbejdsplads, i relation til byggearbejdet pa den pageldende byggeplads.
Konstruktionerne ma ikke anvendes til overnatning.«

Paragraf/
tekst:

8 6b, stk. 2,
nr.3

6.

§ 6b, stk. 2. Fglgende transportable konstruktioner ma alene opstilles uden forudgaende
byggetilladelse, hvis de er certificeret i henhold til bekendtgarelse om certificeringsordning
for transportable konstruktioner og ikke anvendes til overnatning: [...]

3) Transportable konstruktioner i mere-end-Letage op til 3 etager og gulv i gverste etage ma
hgjst veere 9,6 m over terraen.




Kommentar: DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende
transportable konstruktioner i 3 etager.
Af Styrelsens oversigtsnotat fremgik: Anvendelsesomrédet udvides, hvilket bl.a.
muligger, at pavilloner, der anvendes til bl.a. beboelse, kontor, hotel, dag-/dggninstitution
mv. i 1 etage, og som er certificerede, kan opsattes uden forudgéende byggetilladelse.
Forslag til [DABFO haber og tror, at det er oversigtsnotatet der burde tilpasses
e&ndring: og &ndringsforslaget der er retvisende]
Paragraf/ 10. § 6 h affattes séledes:
tekst: »8 6 h. Ved udarbejdelse eller endring af pladsfordelingsplaner, indretningsplaner for
: flugtveje og inventaropstillingsplaner skal planen enten:
8 6h 1) indgd i forbindelse med ansggning om byggetilladelse,
2) udfzerdiges af en certificeret brandradgiver, der er certificeret til at virke i den
brandklasse, som byggeriet eller bygningsafsnittet indplaceres i, eller
3) vaere indeholdt i certificeringen af en transportabel konstruktion.
Stk. 2. Udarbejdelse eller &ndring af falgende dokumentation skal opfylde stk. 1, nr. 1-3, jf.
dog
stk. 3 og 4:
1) Drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplaner.
2) Brand- og evakueringsinstruks.
3) Driftsjournal.
4) Brandplaner.
5) Situationsplaner.
6) Belaegningsplaner for lagerafsnit.
7) Belaegningsplaner for midlertidige overnatninger.
8) Vearelsesplaner for hoteller mv.
9) Etageplaner for hoteller mv.
Stk. 3. Hvis der ikke sker &ndringer af forudsatningerne for de brandmassige forhold, kan
dokumentation, jf. stk. 2, udarbejdes og &ndres uden brug af certificeret brandradgiver eller
ansggning om byggetllladelse
Stk. 4.

j y an; Ved |ndarbejdelse af
betmgelser for midlertidig overnatnmg iet byggerls drlfts kontrol- og
vedligeholdelsesplan, jf. 8 6 g, stk. 4, nr. 1, skal denne udfeerdlges af en certificeret
brandradgiver, der er certificeret til at virke i den brandklasse, som byggeriet eller
bygnlngsafsnlttet |ndplaceres I Ferbycando o aninocn sniinda heoro b lopdldosec
Stk. 5. For byggeri eller bygningsafsnit, der er.omfattet af 88 147 og 153, skal
dokumentationen, jf. stk. 1,-1-pkt og stk: 2, indsendes til kommunalbestyrelsen.«

Kommentar: Se afsnit under generelle bemarkninger. DABYFO foreslar, at &ndringen

ikke gennemfares.

DABYFO bemerker i gvrigt, at formuleringen ““ indga i forbindelse med
ansegning om byggetilladelse” giver anledning til misforstaelser, som
kunne undgas, hvis formuleringen tydeligere.




Det er endvidere uklart, hvad myndighedens rolle i 6h, stk. 5 er. Skal
kommunerne pase dokumentationen [Drift, kontrol og vedligehold] eller
blot opbevare dokumentationen? Og geelder stk. 5 ogsa hvis der ved
&ndringen ikke &ndres ved forudsaetningerne for de brandmeessige forhold
jf. stk. 3?

Det nuvaerende punkt 10 vedr. *Etageplaner for undervisningsafsnit’ er
udgaet fra oplistningen. Undladelsen fremgar ikke af oversigtsnotat eller af
haringsmaterialet i gvrigt, hvorfor vi vurderer, at dette ma veere en fejl.

Hvis ikke det er en fejl, er det vores vurdering, at det er en uheldig
tilpasning, hvis etageplaner for undervisningsafsnit undlades, da dette vil
far store konsekvenser for undervisningsinstitutioner m.v., hvis ikke de kan
@ndre pladsfordelingsplaner og inventaropstillingsplaner pa lige vilkar
med de gvrige bygningsafsnit som er naevnt i afsnittet.

Forslag til
&ndring:

§6 h, stk. 1, nr. 1 bgr &ndres til:
1) godkendes af kommunalbestyrelsen, i form af byggetilladelse,

Det nuveerende punkt 10 bevares:
10) Etageplaner for undervisningsafsnit

Paragraf/
tekst:

89

12. § 9 affattes sdledes:

»§ 9. Ansggning om byggetilladelse skal indgives til kommunalbestyrelsen ved anvendelse
af den digitale lgsning, som kommunalbestyrelsen stiller til radighed, og skal signeres
digitalt af ejeren. Ansggninger, der ikke indgives ved den digitale lgsning kan afvises af
kommunalbestyrelsen, jf. dog stk. 3 og 4.

Stk. 2. Er ansggningen ikke signeret af ejeren, skal ansggeren pa anden made dokumentere
sin ret til at udfgre arbejdet.

Stk. 3. Finder kommunalbestyrelsen, at der foreligger seerlige forhold, der ger, at ansggeren
ikke ma forventes at kunne anvende den digitale lgsning, skal kommunalbestyrelsen
tilbyde, at ansggningen kan indgives pa anden made end ved den digitale lgsning efter stk.
1. Kommunalbestyrelsen bestemmer, hvordan en ansggning skal indgives, herunder om den
skal indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordinart ud over i de i stk. 3 nzevnte tilfeelde
undlade at afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved den digitale lgsning, hvis der ud fra
en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for kommunalbestyrelsen ved at modtage
ansggningen pa anden made end digitalt.«

Kommentar:

DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende ansggning
om byggetilladelse uden om digital selvbetjeningslasning.

Forslag til
&ndring:




Paragraf/
tekst:

§11b

13. § 11 b affattes saledes:

»8 11 b. Ansggning om byggetilladelse til byggearbejder omfattet af 88 6 f - 6 i skal, hvis
det er relevant for byggearbejdet indeholde:

1) Oplysninger til identifikation af ejendommen, bygningen eller enheden, herunder
eksempelvis matrikelbetegnelse, adgangsadresse, ejendomsnummer og etageangivelse.
2) Oplysninger til identifikation af det byggearbejde, der udfares, herunder eksempelvis
tegningsmateriale, hvoraf dimensioner og placering fremgar.

3) Oplysning om den planlagte benyttelse af bebyggelsen. Ved ombygning og endret
benyttelse af bebyggelsen skal den ligeledes indeholde oplysninger om den hidtidige
benyttelse.

4) Dokumentation for overholdelse af kap. 5 og 15.

Stk. 2. Ved ansggning om byggetilladelse til byggearbejder efter stk. 1, kan ansgger valge,
at kommunalbestyrelsen skal foretage den tekniske byggesagsbehandling af de brand- og
konstruktionsmaessige forhold, jf. kapitel 5 og 15.

Stk. 3. Foretager kommunalbestyrelsen den tekniske byggesagsbehandling af de brand- og
konstruktionsmeessige forhold, vurderer kommunalbestyrelsen i hvilket omfang, der skal
foreligge dokumentation. Kommunalbestyrelsen kan indhente sagkyndig bistand
vedrgrende dokumentation af de brand- og konstruktionsmaessige forhold. Udgifterne hertil
afholdes af ansager.

Stk. 4. Byggearbejder omfattet af 8§ 6 T - 6 i er ikke omfattet af §§ 40, 43 og 46.«

Kommentar:

Det kan for mange ansggere vere svert at forsta, at deres projekter kraever
byggetilladelse, nar de ikke bygger noget. DABYFO mener, at det kunne
lette forstaelsen, hvis fx et overnatnings-arrangement ikke kaldes et
“byggearbejde”. Arrangementer bor tilfojes bestemmelsen.

Forslag til
&ndring:

DABYFO foreslar, at § 11b, affattes saledes:

»8 11b. Ansggning om byggetilladelse til byggearbejder og arrangementer
omfattet af 88 6f - 6i skal, hvis det er relevant for byggearbejdet indeholde:
1) Oplysninger til identifikation af ejendommen, bygningen eller enheden,
herunder eksempelvis matrikelbetegnelse, adgangsadresse,
ejendomsnummer og etageangivelse.

2) Oplysninger til identifikation af det ansggte

herunder eksempelvis tegningsmateriale, hvoraf dimensioner og placerlng
fremgar.

3) Oplysning om den planlagte benyttelse af bebyggelsen. Ved ombygning
og &ndret benyttelse af bebyggelsen skal den ligeledes indeholde
oplysninger om den hidtidige benyttelse.

4) Dokumentation for overholdelse af kap. 5 og 15.

Stk. 2. Ved ansggning om byggetilladelse til byggearbejder efter stk. 1, kan
ansgger vaelge, at kommunalbestyrelsen skal foretage den tekniske
byggesagsbehandling af de brand- og konstruktionsmaessige forhold, jf.
kapitel 5 og 15.

Stk. 3. Foretager kommunalbestyrelsen den tekniske byggesagsbehandling
af de brand- og konstruktionsmaessige forhold, vurderer
kommunalbestyrelsen i hvilket omfang, der skal foreligge dokumentation.
Kommunalbestyrelsen kan indhente sagkyndig bistand vedrgrende




dokumentation af de brand- og konstruktionsmaessige forhold. Udgifterne
hertil afholdes af ansgger.

Stk. 4. Byggearbejder omfattet af 88 6f - 6i er ikke omfattet af 88 40, 43 og
46.«

Paragraf/ 14.1 8 20 indsettes som stk. 2:
tekst: »Stk. 2. Ved udarbejdelse eller ndring af planer mv., jf. 8 6 h, stk. 1, nr. 2, skal den
: tilknyttede certificerede brandradgiver, gennem sit virke, jf. kapitel 32 og 34, sikre, at

§ 20, Stk. 2 byggearbejdet er i overensstemmelse med kapitel 5 samt sikre, at dokumentation herfor, jf.
kapitel 29, er fyldestggrende, opfylder sit formal og er kontrolleret, jf. kapitel 30.«

Kommentar: DABYFO bemerker, at der vil veere risiko for, at der ikke tilknyttes en
certificeret radgiver, nar det ikke sker i sammenhaeng med en
myndighedsbehandling. Ligesa er der risiko for, at &@ndringer mv. ikke
indberettes til BBR, og at dokumentationen ikke vil veere tilgengelig i
kommunens byggesagsarkiv. Overblikket over godkendte forhold
forsvinder derved. Dokumentationen anvendes bl.a. forbindelse med
brandsyn af forsamlingslokaler, indretning af flugtveje mv.

Forslag til Det bar sikres, at dokumentationen fremsendes til kommunen.

endring:

Paragraf/ 17. 1 overskriften fgr § 30 a, @ndres »konstruktionsklasse 2-4« til: »konstruktionsklasse 2«.

tekst: 18. § 30 a affattes saledes:

§ 30a »§ 30 a.

8 30a

For transportable konstruktioner, der opstilles midlertidigt pa camping-, og salgsomrader
eller i forsamlingslokaler, idreetshaller og lignende, skal kommunalbestyrelsen foretage
byggesagsbehandling af dokumentation af barende konstruktioner, jf. kapitel 15 nar
konstruktionen:

1) ikke er certificeret i henhold til bekendtggrelse om certificeringsordning for transportable
konstruktioner,

2) ikke har tilknyttet en certificeret statiker, og

3) er indplaceret i konstruktionsklasse 2.

Stk. 2. Dokumentationen for, at de baerende konstruktioner overholder

bestemmelserne i kapitel 15, skal udarbejdes og kontrolles i overensstemmelse med de
relevante bestemmelser i kapitel 28 og kapitel 30.«




Kommentar: DABYFO mener at det er en fornuftig &endring, da kommunerne ikke har
kompetencerne til at varetage denne sagsbehandling, men det er en
skeerpelse som potentielt kan ramme mange af de store festivaler og
lignende arrangementer hardt gkonomisk.

Forslag til -

&ndring:

Parag raf/ 20. § 36 affattes saledes:

tekst: »§ 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal kommunalbestyrelsen

: foretage en vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 1, § 10, stk.

§ 36 2,nr.1,811,811 b, § 18 og § 22, er i overensstemmelse med de for byggesagen relevante
krav i bygningsreglementet.
Stk. 2. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i konstruktionsklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter
8§ 10, stk. 2, nr. 2 og 3 er i overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet.
Stk. 3. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 1 skal kommunalbestyrelsen
foretage en vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 4-6 er i
overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.
Stk. 4. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse 2-4 og byggeriet ikke er
indsatstaktisk traditionelt, skal kommunalbestyrelsen fortage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 6 er i overensstemmelse med de for
byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.«

Kommentar: DABYFO henviser til de generelle bemerkninger vedrgrende kommunens
rolle ved indplacering i brand- og konstruktionsklasse.

Forslag til DABYFO foreslar, at de nuvearende bestemmelser bevares usendret.

&ndring:

Paragraf/ 22.§ 44, stk. 1, affattes séledes:

tekst: »Kommunalbestyrelsen kan give tilladelse til, at bebyggelse kan tages helt eller delvist i

. brug, selv om byggearbejdet endnu ikke er afsluttet. Kommunalbestyrelsen skal give en

8 44, stk. 1 | frist for byggeriets feerdiggerelse og kan krave sikkerhedsstillelse for faerdiggarelsen.

Safremt fristen ikke overholdes, bortfalder tilladelsen til helt eller delvis brug af




bebyggelsen, og byggeriet kan faerdiggares ved kommunalbestyrelsens foranstaltning for
den stillede sikkerhed.«

Kommentar: DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende frist for
byggeriets ferdiggarelse
Forslag til -
endring:
Paragraf/ 26. § 123 affattes séledes:
tekst: »§ 123. Der skal installeres automatisk sprinkleranleeg i bygninger for at sikre mod
: brandspredning i fglgende:
§ 123 1) Bygningsafsnit i bygninger i 1 etage i anvendelseskategori 1, med et etageareal stgrre

end 2.000 m?, med undtagelse af:

a) Bygningsafsnit til kontor pa hgjst 5.000 m2.

b) Bygningsafsnit til avlsbrug.

¢) Bygningsafsnit til industri og lager med en brandbelastning pa hgjst 250 MJ/m2,

d) Bygningsafsnit til industri og lager pa hgjst 5.000 m2 med en brandbelastning pé hgjst
800 MJ/mz.
2) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 1, der har et etagearealet er starre end 2.000 m?, og
som er beliggende i bygninger i mere end 1 etage.
3) Bygningsafsnit til lager i anvendelseskategori 1, hvor stablingshgjden er over 8 m og
etagearealet er starre end 600 mz2.
4) Bygningsafsnit i 1 etage i anvendelseskategori 2 og 3, der har et etageareal starre end
2.000 m?, og som er beliggende i terreenniveau i bygninger med gulv i gverste etage hgjst
5,1 m over terreen.
5) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 2 og 3, der har et etageareal stgrre end 1.000 m2,
og som er beliggende i bygninger i mere end 1 etage.
6) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 4, 5 og 6 med et etageareal stgrre end 2.000 m2 og
som er beliggende i bygninger i 1 etage.
7) Fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i anvendelseskategori 4 med et
etageareal stgrre end 2.000 m20g som er hgjst 3 etager over terreen og hgjst 1 etage under
terren.
8) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 4, 5 og 6 med et etageareal starre end 600 m?, og
som er beliggende i bygninger i mere end 1 etage. Fritliggende og sammenbyggede
enfamiliehuse i hgjst 3 etager over terreen og hgjst 1 etage under terraen er ikke omfattet.
9) Bygninger med gulv i gverste etage mere end 22 m over terraen.
10) Bygningsafsnit i garageanlaeg med frie &bne ramper mellem bygningsafsnittene, nar det
samlede etageareal af bygningsafsnittene er stgrre end 10.000 m2.
Stk. 2. Telte med en brandbelastning pé hgjst 800 MJ/m:er ikke omfattet af stk. 1.«




Kommentar: DABYFO bemerker, at der sker en lempelse af sikkerhedsniveauet.
Forslag til -
&ndring:
Paragraf/ 36. | § 143 indsettes efter stk. 1 som nyt stykke:
tekst: »Stk. 2. Udarbejdelse af en drifts- kontrol- og vedligeholdelsesplan ved
§ 143, stk om- eller tilbygning af eksisterende bygningsafsnit kan udelades, safremt
5 ’ " | der ikke sker en vasentlig @ndret anvendelse eller &ndres pa
forudseetningerne for de brandmaessige forhold.«
Stk. 2 bliver herefter stk. 3.
Kommentar: Det fremgar af den nye bestemmelse, at det tilfgjes til bestemmelsen, at der

for om- eller tilbygninger, hvor der ikke sker en veesentlig endret
anvendelse, og ikke @&ndres pa forudsatningerne for de brandmaessige
forhold, ikke ngdvendigvis skal udarbejdes en drift-, kontrol- og
vedligeholdelsesplan.

Det lyder meget hensigtsmaessigt, da det kan vere voldsomt at kraeve en
drift-, kontrol- og vedligeholdelsesplan (DKV), ved mindre ombygninger.

Det kan dog vere tvetydigt hvornar DKV ’en skal udarbejdes.

Formuleringen “ikke sker en vasentlig &ndret anvendelse og ikke @ndres
pa forudsaetningerne for de brandmaessige forhold”, er identisk med BR18
8 5stk. 1 nr. 4, hvor der er mulighed for at lave ombygninger uden
byggetilladelse hvis der bla. ikke &ndres pa forudsatningerne for de
brandmaessige forhold.




Skal bestemmelserne ses i sammenhzng, sa byggeri, hvor der sker en
vaesentlig anvendelsesandring og/eller e@ndres pa forudseetningerne for de
brandmaessige forhold, og dermed kraever byggetilladelse, jf. BR18 85 stk.
1 nr. 4, altid skal have udarbejdet en DKV?

Forslag til
endring:

Det skal fremga tydeligt, om der er sammenhzang mellem BR18 §143 stk.
20g85stk.1nr. 4

Paragraf/
tekst:

§ 156

38. Overskriften far § 156 affattes saledes:

»Transportable konstruktioner,

herunder forsamlingstelte , samt midlertidige salgs-
og campingomrader, hvor brugen ngdvendigger yderligere driftsmassige tiltag for at
opretholde brandsikkerheden «

Kommentar:

DABYFO finder det fint, at overskrift og bestemmelser ensrettes.

Der ggres opmaerksom pa, at pa bygningsreglementets hjemmeside, under
vejledning til BR18 kapitel 5, findes bilag 11a, “vejledning om
arrangementplaner for midlertidige udendgrsarrangementer”. Det
omhandler stgrre samlede omrader, bl.a festivalomrader (uddrag af bilag
11a: | forbindelse med udendgrsarrangementer skal der udarbejdes en
arrangementsplan. En arrangementsplan er det samme som en
situationsplan eller en pladstegning, og formalet med planen er, at den
skal give et overblik over hele det omrade, som arrangementet omfatter,
herunder salgsomrader, forsamlingstelte, cirkustelte, tivoliomrader,
campingomrader, parkeringsomrader, scener, omrader foran scener m.v.).
Bilag 11a indeholder ingen hjemmelshenvisninger og der er ingen
hjemmel i BR18, til at kreeve arrangementsplan (da BR18 udelukkende
regulerer midlertidige camping- og salgsomrader til flere end 150 personer,
og ikke lengere det samlede omrade).

Det kunne pa oversigtsnotatet lyde til, at det er tilsigtet, at festivalomrader
ikke er omfattet af BR18. | s fald ber bilag 11a, fjernes under
vejledninger til kapitel 5 pa bygningsreglementets hjemmeside.

Forslag til
&ndring:

DABYFO forudsatter, at festivalomrader ikke er omfattet af BR18. | s
fald ber bilag 11a, fjernes under vejledninger til kapitel 5 pa
bygningsreglementets hjemmeside.

Paragraf/
tekst:

40. 8§ 177, stk. 1, nr. 3, affattes saledes:
»3) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m.«
8177




8 177, stk.

1,nr.3

Ved fritliggende enfamiliehuse, tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel og dobbelthuse
med lodret lejlighedsskel kan kommunalbestyrelsen ikke nagte at godkende bygningshajde
og afstandsforhold, nar falgende betingelser er opfyldt:

1) Maksimal hgjde er 1,4 x afstand til naboskel og sti.

2) Mindste afstand til skel p& 2,50 m mod nabo og sti.

3) Mlndsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2 5 m MWWWM

Kommentar:

DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende afstand til
Vej.

Ordlyden af § 177, formuleret sa kommunalbestyrelsen ikke kan neegte at
godkende en bygningshgjde, hvis den overholder 1,4 x afstanden til
naboskel og sti; det lyder som om det overruler de 8% meter i 8 176,
hvorfor det ber tilfgjes, at § 176 ogsa skal overholdes.

Forslag til
&ndring:

DABYFO foreslar, at § 177, affattes saledes:

»8 177

Ved fritliggende enfamiliehuse, tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel
og dobbelthuse med lodret lejlighedsskel kan kommunalbestyrelsen ikke
naegte at godkende bygningshgjde og afstandsforhold, nar § 176 og
felgende betingelser er opfyldt:

1) Maksimal hgjde er 1,4 x afstand til skel mod nabo, vej
0g sti.

2) Mindste afstand til skel pa 2,50 m mod nabo og sti.

3) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m. Med vej menes skel
mod vej eller vej udlagt i matriklen. Hvis der er fastsat en linje for vejens
udvidelse, regnes afstanden hertil. «

Paragraf/
tekst:

8§ 178, stk.

1,nr.5

41. 8§ 178, stk. 1, nr. 5, affattes saledes:

»5) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m.«

§178

Ved sommerhuse kan kommunalbestyrelsen ikke nagte at godkende en bygnings etageantal,
hejde og afstandsforhold, nar falgende betingelser er opfyldt:

1) Maksimalt en etage.

2) Maksimal hgjde for tag er 5,0 m.

3) Maksimal hgjde for yderveeg langs mindst en langside er 3,0 m.

4) Mlndste afstand til skel mod nabo og sti er 5,0 m.

Mlndsteafstand for bebyggelse mod veJ pa 2, 5 m.

Kommentar:

DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende afstand til
vej, herunder szrligt bemerkningerne til sommerhuses afstand til vej.

Forslag til
&ndring:

DABYFO foreslar, at § 178, stk. 1, nr. 5, affattes saledes:




»5) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 5 m. Med vej menes skel
mod vej eller vej udlagt i matriklen. Hvis der er fastsat en linje for vejens
udvidelse, regnes afstanden hertil.«

Paragraf/ tekst:
8179

42. § 179 affattes saledes:

»§ 179. Opholdsarealer i det fri, der er haevet mere end 0,3 m fra terreen, udestuer,
primitive mindre bygninger til lejlighedsvis overnatning omfattet af § 5, stk. 1, nr. 16,
udvendige trapper, altaner, skorstene, tagterrasser, svammebassiner samt solcelleanlag
eller solfangere og lignende skal overholde falgende afstandskrav:

1) Mindste afsted til skel mod nabo og sti, samt bebyggelse mod vej ved fritliggende
enfamiliehuse, tofamiliehuse, dobbelthuse og reekkehuse er 2,5 m.

2) Mindste afstand til skel mod nabo og sti ved sommerhuse er minimum 5,0 m.
3) Mindste afstand for bebyggelse mod vej ved sommerhuse er minimum 2,5 m.«

Kommentar:

DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende afstand til
vej, seerligt terminologien omkring vej.

DABYFO finder det hensigtsmeessigt, at benavnelsen “bygningerne”
udgar, og at hgjdereguleringen tages ud af § 179, og vi udleder, at hgjden
sa skal pases efter bestemmelserne i 88 176, 177 og 178, og sikrer fuld
regulering af byggeretten for disse konstruktioner/forhold.

Den direkte henvisning til, at de primitive mindre bygninger til
lejlighedsvis overnatning, skal veere omfattet af § 5, stk. 1, forer til, at
primitive mindre bygninger til lejlighedsvis overnatning, som ikke er
omfattet af § 5, stk. 1, heller ikke har nogen byggeretsregulering og altid
kraever helhedsvurdering. Dette er szrligt problematisk, hvis Styrelsen
lytter til DABYFOs forslag om at flytte de primitive mindre bygninger til
lejlighedsvis overnatning til § 5, stk. 1, nr 1, da det sa ogsa vil pavirke
shelters som ferst opfores efter grundens “gratis” 50 m? er opbrugt. Og vi
vil gerne have en fuld byggeret for shelters, selvom de matte kraeve
tilladelse. Derfor finder vi det vigtigt, at der ikke henvises til § 5, stk. 1, i
ordlyden af § 179.

“Mindste afstand til [...] bebyggelse mod vej” betyder ikke dét I tilsigter
at sige og bar omformuleres. Se vores forslag til ndring.




Forslag til
&ndring:

DABYFO foreslar at § 179 affattes saledes:

»8§ 179. Opholdsarealer i det fri, der er haevet mere end 0,3 m fra terren,
udestuer, primitive mindre bygninger til lejlighedsvis overnatning, som
opfares til privat brug i tilknytning til enfamiliehus, tofamiliehus,
dobbelthus eller sommerhus, emfattetaf §-5-stk—1-nr16, udvendige
trapper, altaner, skorstene, tagterrasser, svemmebassiner samt
solcelleanlezg eller solfangere og lignende skal overholde hgjde- og

Paragraf/
tekst:

§ 180

43. § 180 affattes saledes:

»8§ 180. Falgende bygninger skal overholde 8§ 176 og 177:

1) Garager og carporte.

2) Overdakkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er haevet op til 0,3 m over terran.
3) Drivhuse, skure, hensehuse, pavilloner og lignende mindre bygninger til udhusformal.
4) Lagertanke for fyringsolie, varmepumpers udedel og lignende installationer, som er
ngdvendige til bygningens drift.

5) Teknikhuse til elektroniske kommunikationsnet og tjenester.

Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1, kan opfares nermere vej og skel mod nabo og
sti end 2,5 m, hvis § 181 overholdes, dog ikke hvis bygningen er integreret i den primeere
bebyggelse.«

Kommentar:

DABYFO henviser til de generelle bemarkninger, afsnittet vedragrende
tilfgjelse af varmepumpers udedel til byggeretsbestemmelserne.

Desuden bemarker DABYFO, at det ikke er hensigtsmaessigt at benavne
tanke og installationer som bygninger.

Forslag til
&ndring:

DABYFO mener, at § 180 bgr affattes saledes:
8 180. Falgende bygninger skal overholde 88 176 og 177:




1) Garager og carporte.

2) Overdeaekkede terrasser, hvor gubvplanet-gulvet maksimalt er haevet op
til 0,3 m over terraen.

3) Drivhuse, skure, hgnsehuse, pavilloner og lignende mindre bygninger til
udhusformal.

4) Lagertanke for fyringsolie, varmepumpers udedel og lignende
installationer, som er ngdvendige til bygningens drift.

5) Teknikhuse til elektroniske kommunikationsnet og tjenester.

Stk. 2. Bygninger og installationer, som er omfattet af stk. 1, kan opfares
narmere vej og skel mod nabo og sti end 2,5 m, hvis 8 181 overholdes,
dog ikke hvis bygringen de er integreret i den primeere bebyggelse. Med
vej menes skel mod vej eller vej udlagt i matriklen. Hvis der er fastsat en

linje for vejens udvidelse, regnes afstanden hertil.

(eller méske er det Styrelsens sigte, at de i stk. 2 omtalte bygninger, alene skal gealde for
bygningerne? | s fald kunne man overveje om varmepumpers udedel hgrte bedre til i §
179. Ellers bar stk. 2 lyde;

stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1 nr. 1-3 og nr.5, kan opfares naermere vej og skel
mod nabo og sti end 2,5 m, hvis § 181 overholdes, dog ikke hvis bygningen er integreret i
den primere bebyggelse. Med vej menes skel mod vej eller vej udlagt i matriklen. Hvis der
er fastsat en linje for vejens udvidelse, regnes afstanden hertil.)

DABYFO foreslar en tilfgjelse af nyt stk. 3:
Stk. 3. Bestemmelsen geelder kun i tilknytning til bebyggelse, som er
angivet i 8 177, stk. 1.

+

DABYFO mener, at mindre varmepumper bgr kunne opstilles uden
byggetilladelse og bar tilfgjes § 5, stk. 1, nr. 6:

§5

Felgende typer af byggearbejder skal overholde bygningsreglementet, men
kan udfares uden ansggning om byggetilladelse:

[...]

6) Vedligeholdelsesbyggearbejder, ombygninger og andre forandringer i
bestaende bebyggelse, som har betydning for energiforbruget i bygningen,
og som er omfattet af byggelovens § 2, stk. 1, litra e, samt varmepumpers
udedel.

Paragraf/
tekst:

§181

44, § 181 affattes saledes:

»§ 181. Opfares en bygning, der er omfattet af § 180, nermere skel end 2,5 m, skal
falgende betingelser veere opfyldt:

1) Ingen del af bygningens ydervegge eller tag, inklusiv eventuel brandkam, ma inden for
en afstand af 2,5 m fra vej og fra skel mod nabo og sti vere hgjere end 2,5 m




2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, mé ikke udggre en starre samlet leengde
end 12,0 m. Kun bygningernes leengste side mod skel medregnes.
3) Der ma ikke udfares vinduer, dare eller lignende abninger mod skel mod nabo og sti.«

Kommentar: DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende afstand til
Vej.
Desuden er der almindelig praksis for at drivhusvinduer og abne sider i
carporte ikke anses for veerende i strid med § 181, stk. 1, nr. 3.

Forslag til DABYFO mener, at § 181 bar affattes saledes:

andring: »8 181. Opfares en bygning, der er omfattet af § 180, neermere skel end 2,5
m, skal falgende betingelser vere opfyldt:
1) Ingen del af bygningens yderveegge eller tag, inklusiv eventuel
brandkam, ma inden for en afstand af 2,5 m fra vej og fra skel mod nabo
og sti veere hgjere end 2,5 m. Med vej menes skel mod vej eller vej udlagt i
matriklen. Hvis der er fastsat en linje for vejens udvidelse, regnes
afstanden hertil.
2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, ma ikke udgare en
starre samlet leengde end 12,0 m. Kun bygningernes laengste side mod skel
medregnes.
3) Der ma ikke udfgres vinduer, dare eller lignende abninger mod skel
mod nabo og sti. Vinduer i drivhuse samt abne sider i carporte er
undtaget.«

Paragraf/ tekst: 45. 18182, stk. 1, nr. 4 indsettes efter »fyringsolie«: », varmepumpers udedel«.

§ 182, stk. 1, nr.

4

Kommentar: DABYFO henviser til de generelle bemarkninger vedrgrende

tilfgjelse af varmepumpers udedel til byggeretsbestemmelserne.

Forslag til &ndring: | DABYFO mener, at § 182 br affattes sdledes:

§182

Falgende bygnringer i tilknytning til sommerhuse skal overholde §
178:

1) Garager og carporte.

2) Overdaekkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er haevet op
til 0,30 m over terraen.

3) Drivhuse, skure, hgnsehuse, pavilloner og lignende mindre
bygninger til udhusformal.




4) Lagertanke for fyringsolie varmepumpers udedel og lignende
installationer, som er ngdvendige til bygningens drift.

Stk. 2. Bygninger og installationer, som er omfattet af stk. 1, kan
opfares i en afstand fra skel mod nabo og sti fra 2,5 m til 5,0 m,
hvis § 183 overholdes, dog ikke hvis bygringen de er integreret i
den primere bebyggelse.

+

DABYFO mener, at mindre varmepumper bar kunne opstilles uden
byggetilladelse og bar tilfgjes § 5, stk. 1, nr. 6, som angivet ovenfor
ved forslag til &ndring i § 180.

Paragraf/ tekst:
8182, stk. 3

46. § 182, stk. 3, ophaeves.
§182:
Falgende bygninger i tilknytning til sommerhuse skal overholde § 178:
1) Garager og carporte.
2) Overdakkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er haevet op til 0,30 m over terren.
3) Drivhuse, skure, hgnsehuse, pavilloner og lignende mindre bygninger til udhusformal.
4) Lagertanke for fyringsolie og lignende installationer, som er ngdvendige til
bygningens drift.

Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1, kan opfares i en afstand fra skel mod nabo
og sti fra 2,5 m til 5,0 m, hvis § 183 overholdes, dog ikke hvis bygningen er integreret i
den primere bebyggelse.

Kommentar:

DABYFO henviser til vores generelle bemarkninger vedrgrende afstand
til vej, herunder serligt, hgjde i relation til vej.

DABYFO har ikke forholdt sig i til, om bygningshgjder pa 5 meter mod
vej, er for hgjt, men finder det blot vigtigt, at der er sikret en fuld
regulering af byggeretten for de i § 182 naevnte bygningstyper i
tilknytning til sommerhuse.

Forslag til
&ndring:

Paragraf/
tekst:

§ 183

47. § 183 affattes saledes:

»8§ 183. Opfares en bygning, der er omfattet af § 182, i en afstand af 2,5 m til 5,0 m fra skel,
skal faglgende betingelser veere opfyldt:

1) Ingen del af bygningens ydervegge eller tag, inklusiv eventuel brandkam, ma veare
hgjere end 2,5 m mod skel mod
nabo og sti.




2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, mé ikke udggre en starre samlet leengde
end 12,0 m. Kun bygningernes leengste side mod skel medregnes.
3) Der mé ikke udfares vinduer, dare eller lignende &bninger mod skel mod nabo og sti.«

Kommentar: DABYFO mener at det bar praciseres, at hgjdebegraeensningen mod nabo
og sti, alene geelder den del af bygningen, som ligger mellem 2% og 5
meter fra skel. Ordlyden i endringsforslaget farer til at
hgjdebegransningen (max 2% m) galder hele bygningen, ogsa den del af
bygningen som maske ligger mere end 5 meter fra skel.

Forslag til DABYFO foreslar, at § 183 affattes saledes:

endring: »8§ 183. Opfares en bygning, der er omfattet af § 182, i-en-afstand-af
2.5-m-tH neermere end 5,0 m fra skel mod nabo og sti, skal falgende
betingelser veere opfyldt:

1) Ingen del af bygningens yderveegge eller tag, inklusiv eventuel
brandkam, ma indenfor en afstand af 5,0 m fra skel mod nabo og sti,
veere hgjere end 2,5 m mod-skel-med-nabo-og-sti-

2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, ma ikke udgare en
starre samlet leengde end 12,0 m. Kun bygningernes lengste side
mod skel medregnes.

3) Der ma ikke udfgres vinduer, dare eller lignende abninger mod
skel mod nabo og sti.«

Paragraf/ tekst: 51. 1 § 455, stk. 3, nr. 9, udgdr »for enfamiliehuse, dobbelthuse, reekkehuse og

§ 455’ stk. 3, sommerhusex.

nr.9 § 455, stk. 3, @ndres saledes:

Stk. 3. Til etageareal medregnes ikke:
[.]
Udvendig efterisolering pa maksimalt 25 cm
Kommentar: DABYFO bemerker, at forslaget er et positivt skridt i retning af at

fremme energioptimeringen af bygninger. .

Forslaget ma ikke give anledning til en fortolkning af, at udvendig
efterisolering ved andre bygningstyper end enfamiliehuse o.l. kan ske
uden ansggning om byggetilladelse, som det fremgar af 85 stk. 1 nr. 3.
Det bgr derfor preeciseres i relevante bilag og vejledninger, at det ikke
er tilfeeldet.




Ofte vil udvendig efterisolering af andre typer af bygninger end
enfamiliehuse o.l. nemlig have indvirkning pa de allerede godkendte
brandmaessige forudsatninger, og derfor kraeve byggetilladelse.

Forslag til -

endring:

Paragraf/ tekst: 54. 18489, stk. 1, nr. 1, litra b, indsattes efter »reekkehuse«: », dobbelthuse«.

8 489, stk. 1,

nr.1, litrab

Kommentar: Det er positivt, at bestemmelsen tilfgjes dobbelthuse og dermed svarer
til andre lignende formuleringer i BR18.
Det bemarkes, at bestemmelsen desvaerre ogsa er uklar omkring visse
konstruktionstyper, sasom skiltepyloner og andre fritstaende
konstruktioner.
Vi foreslar, at der indfgjes en bestemmelse, der specifikt adresserer
denne type sager. Ofte ender disse konstruktioner i en CC2-kategori
pa grund af deres hgjde eller kontekst. Nar de ikke falder inden for
kategorierne af enfamiliehuse, avls- og driftsbygninger, industri- og
lagerbygninger eller bygninger med et traditionelt 'etageareal’,
palaegges ansggeren at have en certificeret statiker tilknyttet projektet,
hvilket maske ikke har vaeret hensigten. Vi har dog ingen konkrete
forslag til &ndring.

Forslag til -

&ndring:

paragraf/ 55. 18489, stk. 1, nr. 1, litra c, affattes saledes:

tekst: »c) Simple og traditionelle konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der henregnes til

ekst. middel konsekvensklasse (CC2), og som indgar i avls- og driftsbygninger i 1 etage med en

8 489, stk. maksimal spandvidde p& 40 m.«

1,nr.1 s 489

’ Sl Konstruktioner eller konstruktionsafsnit skal indplaceres i en af falgende
litra c konstruktionsklasser:

[-]

c. Simple og traditionelle konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der henregnes til middel
konsekvensklasse (CC2), og som indgar i avls- og driftsbygninger i 1 etage med en
maksimal spaendvidde pa 40 m.

«




Kommentar:

Bestemmelsen tilfojes “simple og traditionelle” — det vil veere fint hvis
vejledningen til BR18, kapitel 26 justeres (note b. til tabel 1 i afsnit 3.0.0).

/Endringen tydeliggar, at byggeri omfattet af § 489, stk. 1, nr. 1, litra c-f,
skal veere simpel og traditionelt for at kunne veere i konstruktionsklasse
1/KK1. Men det geelder ogsa for § 489, stk. 1, nr. 1, litra b.

AT 8489, stk. 1 nr. 1, litra b) [gzldende for enfamiliehuse, reekkehuse, dobbelthuse
(hvis hgringsudkast bliver vedtaget) og sommerhuse uden vandret lejlighedsskel og med

hajst 1 etage under terrzn og hgjst 2 etager over terren] fremgar det ikke at byggeriet
skal veere simpelt og traditionelt, for at vaere omfattet.

Det fremgar af § 489 stk. 1, nr. 3, litra a, at konstruktioner eller
konstruktionsafsnit, der henregnes til middel konsekvensklasse (CC2), og
hvor konstruktionen eller konstruktionsafsnittet er utraditionelt eller
komplekst, skal indplaceres i konstruktionsklasse 3.

DABYFO foreslar derfor, at der ligeledes tilfojes “simple og traditionelle”
til 8§ 489 stk. 1, nr. 1, litra b.

Hvis det omvendt er hensigten, at stk. 1, nr. 1, litra b, ogsa skal vere
geeldende for utraditionelt eller komplekst byggeri, bar det i stedet fremga
af 8§ 489, stk. 1, nr. 3, at stk. 1, nr. 1, litra b, ikke er omfattet.

Forslag til
endring:

DABYFO foreslar, at § 489, stk. 1, nr.1, affattes saledes:

8489

Konstruktioner eller konstruktionsafsnit skal indplaceres i en af falgende
konstruktionsklasser:

Konstruktionsklasse 1 (KK1), som omfatter:

a. Konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der henregnes til lav
konsekvensklasse (CC1).

b. Simple og traditionelle konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der
henregnes til middel konsekvensklasse (CC2), og som indgar i
enfamiliehuse, reekkehuse og sommerhuse uden vandret lejlighedsskel og
med hgjst 1 etage under terreen og hgjst 2 etager over terraen.

c. Simple og traditionelle konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der
henregnes til middel konsekvensklasse (CC2), og som indgar i avls- og
driftsbygninger i 1 etage med en maksimal spandvidde pa 40 m.

d. Simple og traditionelle konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der
henregnes til middel konsekvensklasse (CC2), og som indgar i industri- og
lagerbygninger i 1 etage med en maksimal spaendvidde pa 40 m.

e. Simple og traditionelle konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der
henregnes til middel konsekvensklasse (CC2), og som indgar i byggeri
med et samlet etageareal pa hgjest 150 m2 i hgjest 1 etage under terren og
hgjst 2 etager over terreen med en spaendvidde pa hgjest 6 m. Byggeriet ma




hgjest veere indrettet til 30 personer, hvor alle personer har mulighed for
ved egen hjelp at bringe sig i sikkerhed.

f. Simple og traditionelle konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der
henregnes til middel konsekvensklasse (CC2), og som indgar i byggeri
med et samlet etageareal pa hgjest 150 m2i 1 etage med en spandvidde pa
hgjest 12 m. Byggeriet ma hgjest veere indrettet til 30 personer, hvor alle
personer har mulighed for ved egen hjeelp at bringe sig i sikkerhed.

Paragraf/
tekst:

8 489, stk.

3

59. | § 489, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Fglgende byggearbejder er undtaget fra indplacering i konstruktionsklasse efter stk.
1og2:

1) Byggearbejder, der er undtaget for byggetilladelse, jf. § 5, stk. 1.

2) Garager, carporte, udhuse, hgnsehuse, drivhuse, overdaekkede terrasser og lignende
bygninger med et areal pa hgjst 50 m2 samt ombygninger og andre forandringer af disse.

3) Ombygninger og andre forandringer af enfamiliehuse, dobbelthuse, reekkehuse og
sommerhuse. Ombygningen eller forandringen ma ikke medfare en vaesentlig
anvendelsesandring eller en udvidelse af etagearealet.«

Kommentar:

DABYFO mener, at nr. 2 bgr praciseres, sa det tydeligt fremgar om de 50
m2 er for den enkelte bygning eller om det er den samlede bygningsmasse
af sekundzrt byggeri pa ejendommen.

Forslag til
endring:

DABYFO mener at § 489, stk. 3, nr. 2, bar andres til:

2) Garager, carporte, udhuse, hgnsehuse, drivhuse, overdaekkede terrasser
og lignende bygninger med et areal pa hgjst 50 m2 for den enkelte bygning
samt ombygninger og andre forandringer af disse.

alternativt:

2) Garager, carporte, udhuse, hgnsehuse, drivhuse, overdaekkede terrasser
og lignende bygninger med et areal pa hgjst 50 m2 for den samlede
bygningsmasse pa ejendommen af sekundeer bebyggelse samt
ombygninger og andre forandringer af disse.

Paragraf/
tekst:

8§ 493, stk.

1,nr.1

61. § 493, stk. 1, nr. 1, affattes saledes:

Et byggeri eller bygningsafsnit skal indplaceres i en af falgende brandklasser:

»1) Brandklasse 1 (BK1), som omfatter fglgende bygningsafsnit, der udfares i
overensstemmelse med de pra-accepterede lgsninger, som er beskrevet i
Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand, og hvor der alene anvendes simple
brandtekniske installationer og handslukningsudstyr:

a) bygningsafsnit i risikoklasse 1, der er henfart til anvendelseskategori 1, og har et samlet
etageareal pa hgjst 600 m2,

b) bygningsafsnit i risikoklasse 1, der helt eller delvist er henfart til anvendelseskategori 4,
hvis bygningsafsnittet er brandmaessigt fritliggende eller brandmaessigt adskilt i forhold til

gvrig-bebyggelse-og skel, brandmassigt fritliggende i forhold til gvrig bebyggelse pa egen
grund og har et samlet etageareal pa hgjst 600 m2,




c) tilbygninger til eksisterende byggeri med bygningsafsnit i risikoklasse 1, som helt eller
delvist er henfart til anvendelseskategori 4, uanset om bygningsafsnittet er brandmaessigt
fritliggende, safremt-hvis tiloygningen er brandmaessigt fritliggende eller brandmaessigt
adskilt i forhold til gvrig-bebyggelse-og skel, brandmassigt fritliggende i forhold til gvrig
bebyggelse pa egen grund, og bygningsafsnittet efter tilbygning har et samlet etageareal pa
hgjst 600 m?, og

d) bygningsafsnit i risikoklasse 1, der er henfart til anvendelseskategori 2, 3 og 5, hvis
bygningsafsnittet er brandmaessigt fritliggende.«

Kommentar:

DABYFO bemarker, at det fremgar, at bygningsafsnit kan veere
brandmaessigt fritliggende eller brandmaessigt adskilt i forhold til skel, og
brandmaessigt fritliggende i forhold til gvrige bebyggelser pa grunden.
Det kunne tolkes saledes, at enfamiliehus ikke lzengere kan henfares til
brandklasse 1, hvis det er sammenbygget med udhus i en anden
anvendelseskategori. Med den nuvarende bestemmelse kan
bygningsafsnittet veere brandmaessigt adskilt. Dvs. brandsektioneret mod
anden bygning. Det ses ikke at vaere en mulighed i den nye bestemmelse,
hvorfor bestemmelsen ses som en skarpelse af forholdet, der vil medfare,
at bebyggelsen skal henfares til BK2, hvis det sammenbygges med fx
udhus i anden anvendelseskategori.

For pkt. c) er det lidt forvirrende at der forst star uanset om
bygningsafsnittet er brandmaessigt fritliggende”, og derefter star at det er
en forudseetning at tilbygningen er brandmaessigt fritliggende eller
brandmaessigt adskilt

Forslag til
&ndring:

8493, stk. 1, nr. 1, litra b og ¢ endres til:

b) bygningsafsnit i risikoklasse 1, der helt eller delvist er henfart til
anvendelseskategori 4, hvis bygningsafsnittet er brandmaessigt fritliggende
eller brandmaessigt adskilt i forhold til skel, brandmaessigt fritliggende eller
brandmeessigt adskilt i forhold til gvrig bebyggelse pa egen grund og har et
samlet etageareal pa hgjst 600 m2,

c) tilbygninger til eksisterende byggeri med bygningsafsnit i risikoklasse 1,
som helt eller delvist er henfort til anvendelseskategori 4, uanset om
bygningsafsnittet er brandmaessigt fritliggende, hvis tilbygningen er
brandmaessigt fritliggende eller brandmaessigt adskilt i forhold til skel,
brandmaessigt fritliggende eller brandmaessigt adskilt i forhold til gvrig
bebyggelse pa egen grund, og bygningsafsnittet efter tilbygning har et
samlet etageareal pa hgjst 600 m2, og




Side 36 af 38 DABYFOs hgringssvar pd eendring af BEK BR18 pr. januar 2023

Paragraf/ tekst: Bilag 1
H »Bilag 1
Bilag 1 — Tabel
1 - Tabel 1 — Anvendelseskategorier
Anvendelseskat
egori
1 Nej Ja Ja Ingen begrensning
2 Nej Nej Ja Heojst 50
3 Nej Nej Ja Ingen begrensning
49 Ja Ja Ja Ingen begrensning
5 Ja Nej Ja Ingen begrensning
6 Ja/Nej Nej Nej Ingen begrensning
a) Anvendelseskategori 4 omfatter ikke boliger, hvor der er flere samtidige. uathengige udlejninger af dele af boligen
med mindre boligen samtidigt bebos af lejer eller ejer af boligen|
Kommentar: Der er ikke overensstemmelse mellem bilag 1 tabel 1 og Tabel 1 i

8§85

Forslag til endring:

Folgende fodnote ber tilfajes i § 85: ’a) Anvendelseskategori 4
omfatter ikke boliger, hvor der er flere samtidige, uafhaengige
udlejninger af dele af boligen med mindre boligen samtidigt bebos af
lejer eller ejer af boligen.”

Paragraf/ tekst: Bilag 1, T;ap.il, 2 — Risikoklasser

Bilag 1 -

Tabel 2 -

Risikoklasser

Kommentar: Der er ikke overensstemmelse mellem bilag 1 tabel 2 og Tabel 2 i §86
Vedr. Risikoklasse 1 + ANV1: Sekunder bebyggelse i hgjst 1 etage over
terreen: Det er uklart om indplaceringen geelder alt sekundeert byggeri
uanset starrelse.
Hvad med f.eks. en garage pa 100 m2 eller et udhus pa 250 m2?




Forslag til
e&ndring:

De to tabeller skal veere identiske uanset om de laeses i 886 eller i bilag 1

Vedr. Risikoklasse 1 + ANV1;

Sekundzer bebyggelse i hgjst 1 etage over terreen med en starrelse pa
max. XX m2

Paragraf/
tekst:

Bilag 4 —
Fravigelse
af prae-acc
lgsninger i
bk2

Bilag 7
»Bilag 4

Fravigelser af de pree-accepterede losninger i brandkiasse 2, jf. § 493, stk. 1, nr. 2

For byggeri indplaceret i brandklasse 2 kan de pra-accepterede lesninger fraviges som angivet i dette bilag.

Afsnit 1:
Mindre fravigelser ved brug af brandradgiver certificeret til brandklasse 2

For byggeri i brandklasse 2 kan der foretages mindre fravigelser af de prae-accepterede losninger. nar folgende

forhold er opfyldt:

- Der ma hojst veere tre konkrete fravigelser i hvert bygningsafsnit. Repeterende ensartede fravigelser betragtes

dog som én samlet fravigelse.

- Hver fravigelse ma hejst fravige 10 procent fra konkrete mélbare losninger. der er beskrevet i de pree-
accepterede losninger i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand. Der kan ndelukkende foretages
fravigelser af de angivne verdier i de pree-accepterede losninger for nedenstiende mélbare storrelser:

. Leengde af flugtveje.

. Bredde af flugtveje.

. Dorbredder.

d. Bredde og hejde af redningsabninger.

e. Starrelse af brandceller.

- Folgende ma ikke fraviges:

a. Praeskriptive bestemmelser som givet i BR18, kapitel 5 — Brand

b. De prae-accepterede losninger i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand for sé vidt angér:

i) Bekladningsklasser for indvendige og udvendige bekledninger pa vaegge, tage. lofter og gulve.

i) Det maksimale antal personer i et rum.

iii) Den samlede bredde pa min. 10 mm per person i flugtveje samt dore i og til flugtveje i anvendelseskategori 2. 3

og 5.

iv) De baerende konstruktioners brandmodstandsevne.

v) Brandtekniske installationer.

0o

Redegorelse for fravigelser udfores som angivet 1 Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand. Kapitel 1:
Generelt om sikkerhed ved brand.

Afsnit 2:
Fravigelser af prae-accepterede losninger ved brug af brandradgiver certificeret til brandklasse 3 og 4 eller til
tredjepartskontrol

Til fravigelser i byggeri 1 brandklasse 2 fra de prae-accepterede losninger. som ikke er omfattet af afsnit 1. skal der

medvirke en brandradgiver. der er certificeret til brandklasse 3 og 4 eller til tredjepartskontrol. Denne skal

dokumentere samtlige fravigelser inkl. fravigelser. der foretages i henhold til afsnit 1. s sikkerhedsniveauet for de

brandmeessige forhold er iagttaget ved brug af alle fravigelser i kombination.

- Der ma samlet hojst veere fem fravigelser i hvert bygningsafsnit inkl. eventuelle fravigelser jf. afsnit 1.
Repeterende ensartede fravigelser betragtes dog som én samlet fravigelse.

- Dokumentationen udferes ved udarbejdelse af en brandteknisk begrundet vurdering eller en komparativ analyse
som angivet 1 Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand, Kapitel 8: Eftervisning.

- Brandradgiveren skal underskrive dokumentationen for fravigelserne, og den skal indgd i den samlede
dokumentation for byggeriet sammen med en kopi af brandradgiverens certifikat.

Kommentar:

Hvad ligger der i ’ensartede fravigelser’? I nuvaerende vejledning star der
falgende pracisering:




Det regnes som én fravigelse, hver gang f.eks. én konkret flugtvejsgangs
leengde fraviger fra de prae-accepterede lgsninger. Har man saledes
udformet to flugtvejsgange i et bygningsafsnit

med fravigelser fra de prae-accepterede lgsninger, ma der maksimalt
etableres én yderligere fravigelse i det samme bygningsafsnit.

Nar denne passus tages ud, indikerer det, at man fremadrettet vil kunne
betragte fravigelser pa samtlige flugtvejslaengder, som én fravigelse ud fra
tre mulige. Er dette hensigten?

Af vejledningen fremgar fglgende:

Hver fravigelse ma kun vaere af begraenset omfang. Er fravigelsen malbar,
kan der udelukkende for nedenstaende malbare sterrelser fraviges med
hgjst 10 procent fra de konkrete malbare lgsninger, der er beskrevet i de
pree-accepterede lgsninger for den konkrete bygning.

Teksten i bilaget antyder, at der kun kan fraviges fra malbare lgsninger,
mens det star i vejledningen at der kan foretages afvigelser af begreenset
omfang, men HVIS afvigelsen er malbar, sa kan det kun veere fra de
oplistede muligheder.

Forslag til
endring:

Teksterne ensrettes/praeciseres
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk), Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Bent Outzen (bo@arkitektforeningen.dk)

Titel: vedr. j.nr. 2023-10152

Sendt: 25-10-2023 13:19

Bilag: Arkitektforeningen hgringssvar vedr. aendringer i BR18 okt. 23.pdf;

Vedr. horing om endring af bygningsreglementet
Hermed vores kort bemarkninger til hgringen

Mvh.
Bent Outzen
Politisk konsulent

+45 3085 9006

Akademisk Arkitektforening
Danish Association of Architects
Abenra 34

DK-1124 Kebenhavn K

arkitektforeningen.dk


http://www.arkitektforeningen.dk/
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-- AKT 2062477 -- BILAG 2 -- [ Arkitektforeningen hgringssvar vedr. eendringer i BR18 okt. 23 ] --

Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:

Organisation/Navn og Adresse: Arkitektforeningen
Kontaktperson og kontaktoplysninger: Bent Outzen,
bo@arkitektforeningen.dk

Generelle bemarkninger:

Generelle bemarkninger:

Arkitektforeningen takker for det tilsendte materiale og for muligheden for at
afgive hgringssvar.

Tekstnaere bemeaerkninger:

Paragraf/ 85 vedr. shelter m.v.
tekst:

Kommentar: | Det er uklart om der er tale om en shelter pr. ejendom eller pr. bolig i
tilfeldet af, at der er mere end en bolig pa ejendommen.

En shelter pa 20 kvm kan virke ungdigt stor til privat brug.

Forslag til
&ndring:

Paragraf/ 836 vedr. kommunens rolle ved byggeri indplaceret i brand- og
tekst: konstruktionsklasse 1.




Side 2

Kommentar: | Vi er bekymrede for at manglende kommunal kontrol medfarer risiko
for fejl, samt at det sveekker grundlaget for dialog mellem radgivere
og myndigheder.

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ § 51 stk. 3. — etablering af niveaufri adgang.

tekst:

Kommentar: Det er positivt, at der stilles krav til niveaufri adgang ved én af
bygningens yderdore i stueetagen.

Forslag til

endring:
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Stephanie Michela Larsen (smli@danskelejere.dk)
Titel: j.nr. 2023-10152 - Hagringssvar - Danske Lejere
Sendt: 25-10-2023 12:19

Bilag: J.nr.2023-10152 - Heringssvar - Danske Lejere.pdf;

Til rette vedkommende,

Vedhaftet finder | Danske Lejeres bemaerkninger til hgring over udkast til eendring af bygningsreglement
2018 (BR18).

Med venlig hilsen

Stephanie M. Larsen
Juridisk medarbejder, cand. jur.

sml@danskelejere.dk

DANSKE LEJERE
5000 Odense
Vindegade 72, 1 th

fyn@danskelejere.dk
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-- AKT 2062190 -- BILAG 2 -- [ J.nr.2023-10152 - Heringssvar - Danske Lejere ] --

Boligstyrelsen

Afsender:
Danske Lejere

Banegardspladsen 18, 1., 8000 Aarhus C

Kontaktpersoner og kontaktoplysninger
Stephanie Michela Larsen

Cand.jur.

Danske Lejere

Vindegade 72, 1 th., 5000 Odense C

sml@danskelejere.dk

Jargen Dyrholm Jensen

Direktar

Danske Lejere

Banegardspladsen 18, 1., 8000 Aarhus C
jj@danskelejere.dk



mailto:sml@danskelejere.dk
mailto:jj@danskelejere.dk

Boligstyrelsen

Generelle bemarkninger:

Danske Lejere fremsender hermed hgringssvar over udkast til eéendring af bekendtgerelse om
bygningsreglementet 2018 (BR18).

Vi er generelt dybt bekymrede over den stigende tendens til, at flere og flere lejere oplever at flytte
ind i boliger, der lider af alvorlige mangler og fejl.

I henhold til det geeldende bygningsreglement kan kommunen give tilladelse til, at en bebyggelse kan
tages i brug, helt eller delvis, uanset om byggearbejdet endnu ikke er helt afsluttet. Det er af afggrende
betydning, at tilladelser udelukkende gives pa grundlag af objektive faglige kriterier. Vi mener derfor,
at der ber indfares en mere stringent beskyttelse mod, at kommuner nogle gange ogsa baserer
udstedelsen af en ibrugtagningstilladelse pa bygherrens gkonomiske interesser.

Det er dybt problematisk og uhensigtsmaessigt, at lejere tillades at flytte ind i nybyggede lejeboliger
uden der foreligger en endelig ibrugtagningstilladelse fra kommunen. Det anbefales derfor pa det
kraftigste, at der implementeres en strengere kontrol- og godkendelsesprocedure, der sikrer, at ingen
lejeboliger kan blive beboet, far de har opnéet den endelige ibrugtagningstilladelse fra kommunen.
At tage denne handling vil ikke kun sikre, at lejere ikke udseettes for potentielle risici, men det vil
ogsa fremme tilliden i markedet for lejeboliger og sikre, at udlejere og bygherrer ikke kan undga
ansvar for eventuelle mangler eller brud pa byggelovgivningen.

Det er desverre ikke ualmindeligt, at udlejere, entreprengrer og bygherrer undervurderer problemet
med byggesjusk og mangler ved boligbyggeri. Dette resulterer i, at lejerne bliver ladt i stikken og
skal keempe endnu mere for at gare krav geeldende i henhold til lejeloven for at sikre deres rettigheder,
herunder retten til en passende reduktion af lejen som fglge af mangler ved det lejede. Desvearre er
det pa nuvaerende tidspunkt ikke muligt for landets huslejenavn at behandle en tvist om en passende
lejenedsattelse som falge af mangler ved det lejede, jf. LOV nr.341 af 22-03-2022, Lov om leje
(benavnes lejeloven) kap. 10. Uenighed om lejenedsattelse eller erstatning som falge af mangler ved
det lejede skal derfor i henhold til lejelovens § 202, stk.1 i stedet indbringes for boligretten. Vi mener,
at dette er uretfeerdigt og ineffektivt, da det kan fare til langvarige og skonomisk byrdefulde processer
for de bergrte lejere. Det er af afggrende betydning at intensivere indsatserne mod byggesjusk.
Samtidig er det vigtigt at sikre, at lejere, der konfronteres med lejeboliger, der ikke lever op til
forventede standarder, ikke bringes i en uretfeerdig position, nar de ansvarlige unddrager sig deres
ansvar.



Boligstyrelsen

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ 88 36 0g 44, stk.1
tekst:

Kommentar: | Myndighedskontrollen er blevet betydeligt undermineret af denne
&ndring, hvilket er dybt bekymrende. | praksis findes der talrige
eksempler, hvor myndighederne er blevet afskaret fra deres
kontrolfunktion, baseret pa udtalelser fra bygherreradgivere, hvis
ansvar det er at sikre, at alt er i orden. Dette udger en klar
underminering af myndighedskontrollen. Vi bgr dog ikke straebe efter
at skabe et overbureaukratisk kontrolsystem. Vi star over for
udfordringer i forhold til certificerede radgivere, da deres vederlag
kommer fra bygherren selv. Det er derfor vores holdning, at
sanktionerne for mangel pa faglig kompetence i
certificeringsprocessen bgr veere passende strenge.

Forslag til
&ndring:

Vi har ingen umiddelbare bemarkninger til hgringsudkastets gvrige &ndringsforslag.
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Fra: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Titel: VS: Kommentar fra Foreningen af Certificerede Statikere vedr. haring om nyt bygningsreglement
Sendt: 25-10-2023 09:01

Bilag: Haringssvar FCS.docx;

Venlig hilsen

Anne-Katrine Heinsen Mgller
Fuldmeegtig

Kontor for Sikkerhed

Mobil: +45 2134 2601
annmol@sbst.dk

Social- og
Boligstyrelsen

Fra: Mikkel Kahlen Frandsen <mf@sj.dk>

Sendt: 23. oktober 2023 12:50

Til: Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Cc: Lars Hestbech <lah@s;j.dk>

Emne: Kommentar fra Foreningen af Certificerede Statikere vedr. hgring om nyt bygningsreglement

Til Anne-Katrine Heinsen Mgller
Jeg sender hermed pa vegne af Foreningen af Certificerede Statikere vores kommentarer vedr. hgring om nyt

bygningsreglement. Vi arbejder ligeledes pa vores bemaerkninger til certificeringsbekendtggrelsen som ogsa er i
hering.

Med venlig hilsen / Kind regards
Mikkel Kahlen Frandsen, Konstruktion | Statiker | Faggruppechef / Discipline Director

Seren Jensen Radgivende ingenigrfirma as

+45 4194 9429 mf@sj.dk @ Tegnestuer
+45 8612 2611 www.sj.dk in Folg os
Certified

We believe in a

better way of

building business
_'

Corporation
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-- AKT 2061618 -- BILAG 2 -- [ Hagringssvar FCS ] -

Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:

Foreningen af Certificerede Statikere

c/o Sgren Jensen a/s

Aaboulevarden 13

8000 Aarhus C

Mikkel Frandsen mf@sj.dk mobil +45 4194 9429

Generelle bemarkninger:

Det er fornuftigt, at kommunerne ikke lengere skal vurdere om byggeriet er
indplaceret i den korrekte konstruktionsklasse, da byggesagsbehandlerne ikke
ngdvendigvis har de rette kvalifikationer til dette.

Det er dog yderst kritisk helt at fjerne henvisningen til SBi 271, da dette vil
medfgre endnu sterre pres pa de bygvearksprojekterende og certificerede
statikere, som kommer til at modtage vidt forskellige udformninger og kvalitet
af statiske dokumentationer. Sikkerhed kommer saledes til at vaere en
konkurrenceparameter. Det anbefales i stedet, at den statiske dokumentation
skal udarbejdes efter principperne og indeholde de relevante dele, som er
beskrevet i SBi-anvisning 271. SBi-anvisning 271 bgr dog hurtigst muligt
revideres, sa den ikke indeholder informationer, der er i modstrid med
bygningsreglement, nationale annekser og DS1140.

Det anbefales at bygningsreglementet adskiller de beskrevne krav til hhv. brand
og konstruktioner, samt projektering og udfgrelse.

Det anbefales ligeledes at definitionen “uafhcengig kontrol” revideres for bade
projektering og udfarelse, sa uafhaengig kontrol kan udferes af en kvalificeret og
kompetent person, der blot ikke har medvirket til udarbejdelse af det som
kontrolleres.


mailto:mf@sj.dk

Side 2

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ 8489 stk. 1 nr. 1, litra e

tekst:

Kommentar: | £ndringen fra “byggeri” til "statisk uafheengig konstruktion” kan
veere fornuftig nok.
Hvis der indtil nu har veeret tvivl om hvad formalet med ordet
“byggeri” skulle deekke, vil “statisk uafhengig konstruktion” ogsd
kunne give anledning til spargsmal og tvivl. Det anbefales at der i
vejledningen redegores for hvad enten "byggeri” eller “statisk
Uafheengig konstruktion” skal deekke over.
Er det desuden hensigten, at en bygherre ma opstille 100
pavillonbygninger pa hver 150m?, som er statisk uafhaengige
konstruktioner i teet forbindelse, sa man pa den made kan bygge
15.000m? undervisning, kontor eller kollegieboliger som en KK1
konstruktion?

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ 8489 stk. 2 nr. 2

tekst:

Kommentar: | | hgringsnotat er det fejlagtigt angivet som 6,0m, hvor der i

bekendtggrelsen er angivet 8,0m. Det antages at der menes 8,0m.
Angivelsen af betydende cifre for en greenseveerdi forekommer dog
noget ligegyldigt og unuanceret, set i forhold til hvorledes de
beaerende konstruktioner haenger sammen. En simpel spandt
konstruktion pa 8,0m er markant mindre sikker end en 8,49m
dobbeltspzandt konstruktion med indspanding i nabofagene.
Ligesom DS/INF 1990 kun er en konservativ vejledning, der kan
bruges uden yderligere redegerelse for indplacering i
konsekvensklasse, kunne de 8m bevares som en konservativ
retningslinie, som kan anvendes uden yderligere redegerelse for
indplacering i konstruktionsklasse. Pa den made lader man de




Side 3

projektspecifikke forhold og ingenigrfaglige vurderinger veere
styrende i stedet for et absolut tal, der ikke siger noget om den
faktiske sikkerhed.

Forslag til Simple og traditionelle ombygninger og forandringer i eksisterende

&ndring: simple og traditionelle konstruktioner eller konstruktionsafsnit, der
henregnes til hgj konsekvensklasse (CC3) i hgjst 6 etager over terrgn
med en spaendvidde pa hgjst 8 m, kan uden yderligere redegarelse
indplaceres i konstruktionsklasse 2 (KK2).

Paragraf/ 8500 Stk. 2

tekst:

Kommentar: | SBi 271 treenger uden tvivl til en revidering. Uoverensstemmelser

med bygningsreglementet og DS/EN 1990 DK NA skal fjernes i SBi
271, s& der blot er henvisninger.

Det er dog yderst uhensigtsmaessigt helt at fjerne henvisningen til SBi
271, da dette vil medfgre endnu sterre pres pa de certificerede
statikere, som selv med statte i en SBi 271, skal finde gransen for
hvad man vil skrive under pa. Uden denne statte vil de certificerede
ende med at skulle forholde sig til en myriade af forskellige statiske
dokumentation og dokumenter med meget forskellige
dokumentationsmetoder.

Der bliver med hgringsendringen ingen krav til opdeling i
konstruktionsafsnit, mange afsnitsprojekterende indenfor samme
konstruktionsafsnit, og ingen krav til den bygvaerksprojekterende som
en samlende og koordinerende akter. FEM dokumentation af
komplekse konstruktioner kan anvendes uden parallelberegninger
eller anden verifikation. Der er ingen krav om en struktureret statisk
dokumentation som er leesbar for tredje mand. Etc. etc.

Kvaliteten og dermed sikkerhed vil saledes blive en
konkurrenceparameter, hvilket aktgrer med fokus pa hurtig
gkonomisk gevinst, helt sikkert vil elske og udnytte; men det bliver
ikke til gavn for bygningerne, bygningsejere eller brugerne.

De gvrige &ndringer som er i hgring, skeermer pa ingen made imod
de fgrnaevnte forventelige scenarier.




Side 4

Det anbefales pa det kraftigste at det fastholdes at den statiske
dokumentation udfgres efter principperne og de relevante dele af SBi
271.

Forslag til
&ndring:

Stk. 2. Den statiske dokumentation skal udarbejdes efter principperne
og indeholde de relevante dele, som er beskrevet i SBi-anvisning 271,
Dokumentation og kontrol af baerende konstruktioner.

Paragraf/
tekst:

8502

Kommentar:

Det er uhensigtsmaessigt, at henvise til meget specifikke
dokumentnummerering og navngivning af dokumenter, som fglger
principperne i SBi 271, nar selv samme anvisning er taget ud af
bygningsreglementet.

Det kan uden henvisning til SBi 271 fejlagtigt ende med at fx alle
kontrolplaner for samtlige arbejder hedder det samme nemlig
”B2.2.2.x Statisk kontrolplan udfgrelse — arbejde " i stedet for det
som var meningen:

"B2.2.2.1 Statisk kontrolplan udforelse — jordarbejde”

”B2.2.2.2 Statisk kontrolplan udforelse — betonarbejde”

”B2.2.2.3 Statisk kontrolplan udforelse — stalarbejde ”

"Etc.”

Det kan ligeledes ende med at fx alle kontrolrapporter for
projektering samles i et enkelt dokument ”B3.1 Statisk kontrolrapport
projektering . Dokumentet vil saledes omfatte mange underliggende
dokumenter fra forskellige aktarer, hver med forskellige, versioner,
datoer, kontrollanter, mv.

Forslag til
&ndring:

Falgende bgr tilfgjes:

Projektredegerelse, samt kontrolplaner og kontrolrapporter for
henholdsvis projektering og udfgrelse skal udformes, nummereres og
navngives efter principperne i SBi 271.

Paragraf/
tekst:

8524
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Kommentar:

Det er uhensigtsmassigt helt at fjerne henvisningen til SBi 271, da
der ellers ikke er nogle krav til dokumentation af den serlige kontrol,
0g DS1140 kun relaterer sig til almen kontrol iht. geeldende
udferelsesstandarder.

Forslag til
&ndring:

Falgende bgr tilfgjes:
Den sarlige kontrol skal udfares efter principperne angivet i SBi 271.

Paragraf/
tekst:

§526a

Kommentar:

Det er uhensigtsmaessigt at blande konstruktioner, brand,
projektering og udferelse sammen i samme sztning. Det anbefales at
opdele konstruktioner og brand for sig. Udfarelse og projektering ber
o0gsa adskilles safremt det ikke er muligt at formulere det kortere og
mere entydigt.

Det kan desverre laeses saledes, at en person, som har medvirket ved
projektering ikke ma udfere uafhaengig kontrol af udfgrelsen.
Definitionen af “uafheengig kontrol” er desuden en illusion som reelt
ikke er muligt (selv med 3.parts kontrol) medmindre den “uafhengige
kontrol” gores statslig 0g 100% uafhangig af kunden, hvilket vil
koste markant mere og tage meget leengere tid — og det koster
allerede rigeligt og tager lang tid! Den statslige kontrol og 100%
afhangighed anbefales derfor ikke for almindelige byggerier.
Definitionen “uafheengig kontrol” bar derfor revideres, da en person
med et vist kendskab til byggeriet, i mange tilfeelde vil veere bedre til
at udfgre en kontrol, end en person med “helt friske gjne ”. En person
med en vis baggrundsviden, kan kontrollere forhold, som ligger ud
over, hvad der er sendt til kontrol — hvilket en person med “helt friske
gjne” ikke ville kunne.

Forslag til
&ndring:

Uafhaengig kontrol: Kontrol udfgrt af en kvalificeret og kompetent
person, der ikke har medvirket til udarbejdelse af det som
kontrolleres.

Den certificererede pa sagen kan kraeve dokumentation for at de
uafhangige kontrollanter har de forngdne kvalifikationer og
kompetencer, hvilket vurderes af den certificerede.




-- AKT 2061592 -- BILAG 1 -- [ Hgringssvar Hvidovre Kommune - Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse ... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Mette Kathrine Fjelstrup Justesen (ovm@hvidovre.dk)

Titel: Heringssvar Hvidovre Kommune - Hgring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018
(BR18), SBST journalnr. 2023 - 10152

Sendt: 25-10-2023 08:52

Bilag: Haringssvar Hvidovre Kommune BR18 bekendtgarelsesaendring.pdf;

Keere Signe Maria Larsen

Hermed fremsendes hgringssvar fra Hvidovre Kommune.
Hgaringssvaret fremsendes med forbehold for politisk godkendelse, da farstkommende mulighed for politisk
behandling er 13. november.

Venlig hilsen

Mette Kathrine Fjelstrup Justesen
Leder af Byg

Hvidovre Kommune Telefon: 3639 2501

Center for Plan og Miljg Mobil: 9137 0448

Byg ovm@hvidovre.dk

Hevedstensvej 45, 2650 Hvidovre pom@hvidovre.dk
Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:54

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Hgring over udkast til &2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemarkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

n behandler vi din rsonoplysninger
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-- AKT 2061592 -- BILAG 2 -- [ Hgringssvar Hvidovre Kommune BR18 bekendtggrelsesaendring ] --

22 Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til heringssvar

Bekendtgerelse om @ndring af bekendtgerelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:

Hvidovre Kommune
Hvidovrevej 278
2650 Hvidovre

Kontaktperson:
Mette Justesen, teamleder Byggesagsteam, Center for Plan og Miljo
ovm@hvidovre.dk, tIf. 91 37 04 48

Generelle bemaerkninger:

Hvidovre Kommune fremsender hermed heringssvar med forbehold for politisk
godkendelse (hgringssvaret behandles politisk den 13. november 2023).

Kommunens rolle ved byggeri indplacering i brand- og konstruktionsklasse

Udkast til &ndring af bekendtgerelse om BR18 indeholder s&endring af

§ 36, hvor kommunerne far fjernet hjemmel (BR 18 § 10, stk. 2, nr. 2-6) til at
kontrollere forudseatningerne for indplacering af byggeriet i brand- og
konstruktionsklasse for der kan gives byggetilladelse, ligesom kommunernes hjemmel
til at pase, hvorvidt byggeriet er indsatstaktisk traditionelt, jevnfer BR18 § 510,
fjernes.

Hvidovre Kommune frarader den foresldede a&ndring af bekendtgerelsens §36. Det er
Hvidovre Kommunes erfaring, at det, trods certificeringsordningen, ikke er alle
byggeansegninger, der pd ansggningstidspunktet er indplaceret i den ngdvendige
brand- og konstruktionsklasse, men at der efter dialog mellem anseger og
byggemyndighed sker &ndringer af indplacering undervejs i byggesagsbehandlingen.
Bekendtggarelsesendringen vaekker bekymring i forhold til hensynet til at varetage
personsikkerhed. Tilsvarende gor sig geldende i forhold til fjernelse af hjemmel til at
péase, hvorvidt byggeriet er indsatstaktisk traditionelt.

Hvidovre Kommune tilrader at opretholde den nuvaerende bestemmelse i
bekendtgerelsens §36, siledes kommunerne fremadrettet fortsat kan opretholde
hjemmel til at kontrollere forudsatninger for indplacering og hvorvidt byggeriet er
indsatstaktisk traditionelt.



Side 2
Tekstngere bemgerkninger:

Paragraf/

tekst:

Kommentar: | [Her bedes konkrete kommentarer til afsnittet i horingsudgaven
anfort.]

Forslag til [Her bedes angivet konkrete forslag til tekst, som efter

endring: horingspartens opfattelse bor erstatte/ supplere/ uddybe teksten i
horingsudgaven.]

Paragraf/

tekst:

Kommentar: | [Her bedes konkrete kommentarer til afsnittet i horingsudgaven
anfort.]

Forslag til [Her bedes angivet konkrete forslag til tekst, som efter
@ndring: horingspartens opfattelse bor erstatte/ supplere/ uddybe teksten i
horingsudgaven.]




-- AKT 2061570 -- BILAG 1 -- [ J.nr. 2023-10152 Hgringssvar vedrgrende aendring i bygningsreglement 2018 ] -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk), Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Cc: Per Mohr Hansen (pmh@ekas.dk), Finn Marck Nielsen (fmn@ekas.dk)

Fra: Henrik Storm Nielsen (hsn@ekas.dk)

Titel: J.nr. 2023-10152 Heringssvar vedrgrende aendring i bygningsreglement 2018
Sendt: 25-10-2023 00:42

Bilag: 231025_Hgringssvar over udkast til eendring af Bygningsreglementet EKAS.pdf;

Vedheaftet mit hgringssvar vedrgrende sendringer i Bygningsreglement 2018 (BR18) der vedrgrer Certificerede
Statikeres virke

Med venlig hilsen

Henrik Storm Nielsen
Akademiingenigr

Certificeret statiker KK3-4 og tredjepartskontrol

Mobil: 40 18 24 17 hsn@ekas.dk
Trgrgdvej 74 TIf.: 456501 11
2950 Vedbaek CVR: 87 16 47 13

Besgg os pa www.ekas.dk
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-- AKT 2061570 -- BILAG 2 -- [ 231025_Hgringssvar over udkast til &endring af Bygningsreglementet EKAS ] --

%4 Social- og
Boligstyrelsen

Hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse om Bygningsreglement 2018

(BR18) til ikrafttreeden den 1. januar 2024.

Indsendt med e-mail til siml@sbst.dk og annmol@sbst.dk

Afsender:

EKAS Radgivende Ingenigrer A/S
Traradvej 74, 2950 Vedbak

Henrik Storm Nielsen, e-mail: hsn@ekas.dk

Generelle bemarkninger:

Certificeringsordningen for statikere er fra mange sider beskyldt for at veere for
kompliceret, og efter vores mening er en vesentlig arsag til denne opfattelse at
Bygningsreglementet bade beskriver, at man bade kan virke som udarbejdende
certificeret statiker med hovedansvar for udformning, eftervisning og kontrol af
de baerende konstruktioner (nermest som anerkendelsesordningen version 2)
eller som kontrollant der udelukkende skal kontrollere den statiske
dokumentation.

Muligheden for at virke som udarbejdende statiker med pligt til udarbejde
vaesentlige dele af den statiske dokumentation (iht. §540), kreever omfattende
vejledninger med store afkrydsningstabeller for rollemodeller for at kunne
indesta som uvildig i sluterkleringen. Kravene til minimumsvirket betyder
imidlertid, at den certificerede statiker ikke opfylder betingelserne som
uafhangige kontrollant, hvilket formentlig er arsag til, at man aldrig har angivet
minimumskrav til den certificerede statikers kontrol i forhold til
konstruktionsklassen (KK2-4), men angive hvilke dokumenter den certificerede
skal udfeerdige og hvilke dokumenter han skal udarbejde. Kombineret med 6
rollemodeller, er det ganske kompliceret at afgere hvilke dokumenter den
certificerede statiker kan og skal udfere kontrol med, og det kan undre hvorledes
akkrediteringsorganerne har accepteret, at den ledende kontrollant kan/skal sta
for veesentlige dele af den statiske dokumentation.


mailto:siml@sbst.dk

Side 2

Virket som kontrollant medferer ikke samme habilitetsproblemer, fordi
uafhengighedskravet afskeerer ham fra at indga i projekteringsforlgbet,
udfeerdige eller udarbejde den statiske dokumentation. Da man imidlertidig ogsa
gnsker at den certificerede skal sikre god byggeskik mv. (§531), bliver kravene
til den certificerede ogsa noget udflydende, for hvorledes ger man dette som
kontrollant. | falge vejledningen til kapitel 33 er den certificerede der virker som
kontrollant derfor alligevel ikke omfattet af alle kravene i 8540 om
minimumsvirket (vejledningen pkt. 1.3.1), og der er i stedet opstillet en ny liste
over minimumsvirke (1.3.3). | denne situation skal projektorganisationen og de
udferende som projekterer, udfere og kontrollere projektet efter kravene i
overensstemmelse med BR18, §8500-502, og Bilag 3, tabel 2a og 2b. For de
udfgrende skal kontrollen yderligere dokumenteres i henhold til DS1140, og den
samlede dokumentation kontrolleres herefter af den certificerede statiker, som
afgar om konstruktionen er tilstraekkelig eftervist, fyldestgerende kontrolleret og
dokumenteret til at der kan udstedes ibrugtagningstilladelse.

Skulle man forenkle certificeringsordningen, og samtidig bringe kravet om
uafhengighed i overensstemmelse med DS/EN 1990, annex B, og BR18 8526,
bar man &ndre certificeringsordningen til en kontrolordning, der kontrollerer om
projekt- og kontroldokumentationen er tilstreekkelig fyldestgerende til at
ibrugtagningtilladelse kan udstedes, og slette muligheden for at virke som
udarbejdende certificeret statiker i 8536. Dette vil overfladiggere starstedelen af
de 33 sider vejledning til kapitel 32 og 33, og gare det ungdvendigt at definere
forskellen pa ordene udferdige og udarbejde, assistance og uddelegere og
udtrykket ’vere bekendt med” etc.

Tekstnaere bemarkninger:

836: Lempelse af kommunernes tilsynspligt med indplacering i
konstruktionsklasse

Kommentar: | Lempelsen begrundes med at de konstruktionsmaessige forhold
varetages af certificeringsordningen. Det skal hertil bemarkes at
certificeringsordningens kontrol er en stikprgvekontrol, der foretages
én gang om aret pa ét af den certificerede statikers byggerier hvor der
er udstedt ibrugtagningstilladelse, med henblik pa at vurdere den
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certificerede statikers kompetence til at ordningens bestemmelse,
men ikke til at kontrollere den statiske dokumentation. Konstateres
fejl i indplaceringen vil dette farst ske ar efter ibrugtagningen af
bygningen, og vil kreeve ramning af bygningen, udarbejdelse af ny
statisk dokumentation og lovliggarelse af byggeriet med store
omkostninger til fglge.

Forslag til Kommunens tilsynspligt med indplaceringen fastholdes, og paragraf

&ndring: 36 bibeholdes

8500: Reference til SBI-anvisning 271

Kommentar: | Omfanget af den statiske dokumentation fremgar BR18, §8500-502,
og kontrolomfanget for den uafhangige kontrol fremgar af bilag 3,
tabel 2a og 2b. SBI-anvisning 271 omhandler den generelle
dokumentation og kontrol af beerende konstruktioner, og kravene til
dokumentation og kontrol er saledes dakket af BR18.

Forslag til Forslag om sletning af SBI-anvisning 271 tiltreedes

endring:

8502: Pracisering af B2 projektdokumentation

Kommentar: | Opdelingen faglger principperne for uafhaengig kontrol opstillet i SBI-

anvisning 271 (som ikke omhandler den certificerede statikers virke),
og oplistningen i 8502 indeholder derfor ikke krav om kontrolplan
eller kontrolrapport for den certificerede statikers virke der bar
tilfgjes. Desuden skal omfanget af statiske kontrolrapporter i B3
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bringes i overensstemmelse med bygningsreglementets vejledning til
kapitel 33, tabel 1 og 3.

Forslag til
&ndring:

Paragraffen bringes i overensstemmelse med omfanget af
kontrolrapporter angivet vejledning til kapitel 33, tabel 1 og 3.

Der tilfgjes falgende dokumenter:
B2.3: Statisk kontrolplan for certificeret statiker

B3.3: Statisk kontrolrapport for certificeret statiker

8540, 8542

Krav til den certificerede statikers virke

Kommentar:

Med kravene til den certificerede statikers virke i 8540 er det ikke
muligt for den certificerede statiker, at virke som uafhangig
kontrollant i overensstemmelse med DS/EN 1990, anneks B.

I henhold til DS/EN 1990, tabel B5a DK NA og gentaget i BR18,
8526 skal den uafhangige kontrol udferes af en person “der for
byggeriet ikke har medvirket ved udarbejdelsen af dokumentationen
for projektering af de baerende konstruktioner .

Med kravene til den certificerede statikeres virke i 8540, kan han
saledes ikke udfare en uafhaengig kontrol, som kreaevet i BR18, Bilag
3, tabel 2a, men er tvunget til at uddelegere.

Forslag til
&ndring:

Det ber tilfgjes, at 8540 kun geelder hvor den certificerede statiker
virker som udarbejdende.
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Det foreslas at tilfgje en ny paragraf, som angiver den certificerede
minimumsvirke som kontrollerende, svarende til oplistning i
vejledning til kapitel 33, pkt. 1.3.3. Minimumskontrolniveauet for den
certificeredes kontrol i forhold til kontrolklassen ved virke som
kontrollerende angives i ny tabel 2c i bilag 3 (se nedenfor)

Krav til minimumskontrolniveau for den certificerede statiker, nar
denne virker som udarbejdende, foreslas angivet i ny tabel 2d i bilag
3 (se nedenfor).

Bilag 3, Mindstekrav til uafheengig kontrol af dokumentation for de baerende

tabel 2a: konstruktioner i forhold til konstruktionsklassen

Kommentar: | Med a&ndringsforslagets specificering af kontroldokumentationen i
8502, skal tabel 2a udvides med de punkter fra vejledning til kapitel
33, tabel 1 og 2, som er relevante for den uafhangige kontrol af den
statiske dokumentation i forhold til kontrolklassen.

Forslag til Tabel 2a konsekvensrettes i henhold til tilfgjelser i 8502 vedrgrende

endring: omfang af kontroldokumentationen. Tabellen skal kun omfatte den
uafhaengige kontrol som skal udfares af projektorganisationen, idet
den certificerede statikers kontrol deekkes af ny tabel 2c og 2d (se
nedenfor)

Bilag 3, Mindstekrav til uafheengig kontrol af beerende konstruktioner i

Tabel 2b: forhold til konstruktionsklassen (KK) jf. 8527.

Kommentar: | Med &ndringsforslagets specificering af kontroldokumentationen i

8502, skal tabel 2b udvides med de punkter, som er relevante for den
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uafhaengige kontrol af den statiske dokumentation vedrgrende
udfarelsen i forhold til kontrolklassen.

Forslag til
&ndring:

Tabel 2b konsekvensrettes med kravene til uafhangig kontrol af
kontroldokumentationen i henhold til oplistning i 8502 (geelder

specielt kravene til uafhangig kontrol af dokumenterne B2.2.2.x
Statisk kontrolplan-arbejde og B3.2.2.x Statisk Kontrolrapport-
arbejde).

Bilag 3,
Ny tabel 2c
0g 2d:

Forslag til ny tabel 2c og 2d, som angiver mindstekrav til niveau af
den certificerede statikeres kontrol af den statiske dokumentation i
forhold til konstruktionsklassen (KK) alt efter denne virker som
udarbejdende eller kontrollerende.

Kommentar:

Med &ndringsforslagets specificering af kontroldokumentationen i
8502 og kravene i 8540 og 8542, bar tabel 2a og 2b udvides med en
tabel 2c som angiver minimumskravene til den certificerede statikers
kontrol af den statiske dokumentation i forhold til kontrolklassen nar
den certificerede virker som kontrollerende, og tabel 2d for den
certificerede statikers kontrol af den statiske dokumentation i forhold
til kontrolklassen nar den certificerede virker som udarbejdende.

Tabellen skal omfatte dokumentationen navnt i 88500 — 503, veere i
overensstemmelse med Bygningsreglementets vejledning til kapitel
33, og omfatte den certificerede statikers virke som kontrollerende og
som udarbejdende.

Forslag til
&ndring:

Bilag 3 suppleres med tabel 2c: “Mindstekrav til niveau af den
certificerede statikers kontrol af den statiske dokumentation i forhold
til konstruktionsklassen (KK) som kontrollerende ” og tabel 2d:
“"Mindstekrav til niveau af den certificerede statikers kontrol af den




Side 7 statiske dokumentation i forhold til konstruktionsklassen (KK) som
udarbejdende ”

Tabellerne skal opliste mindstekravene til niveauet af den
certificerede statikeres kontrol af samtlige dokumenter i §8500-502 i
forhold til konstruktionsklasse (KK).

Tabellerne skal ogsa angive kontrolniveauet for den uafhaengige
kontrol af dokumenter, som den certificerede har
udarbejdet/udfeerdiget (tabel 2d).

Trargd, den 25. oktober 2023
Henrik Storm Nielsen

Certificeret Statiker, KK2-4 og tredjepartskontrol



-- AKT 2061568 -- BILAG 1 -- [ journal nr. 2023 - 10152 ] -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Christian Jeppesen (cje@bk-nord.dk)

Titel: journal nr. 2023 - 10152

Sendt: 24-10-2023 15:10

Bilag: Hgaringssvar_Bemaerkninger-BK_NORD.pdf;

Hej Signe
Hermed fremsendes bemaerkninger til bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018
(BR18) med ikrafttraedelse 1. januar 2024.

Med venlig hilsen

Christian Jeppesen

Brand & Konstruktionschef
Konstruktionsingenigr B.Sc.
+45 22232438

BK NORD A/S
Hobrovej 431
9200 Aalborg SV
+45 96345250

BKNORD

Arkitekter & Ingeniore

f O R in]

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Hgring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoerin rtalen.dk/Hearing/Detail

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk
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%4 Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar

Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:

BK Nord Hobrovej 431, 9200 Aalborg SV
Christian Jeppesen

Brand& Konstruktionschef,

Mail: cje@bk-nord.dk

tIf.: 22232438

Generelle bemarkninger:

Der er kommentarer til fglgende punkter i bekendtgerelse om endring i BR18,
SBST-journal nr. 2023 - 10152

o Pkt. 55
o Pkt. 56
o Pkt. 64

o Pkt. 66


mailto:Mail:%20cje@bk-nord.dk

Side 2

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ Bekendtggrelse om &ndring - Pkt. 55

tekst: | 8489, stk. 1, nr, 1, litrac

Kommentar: | Z£ndringen af teksten vil medfgre en diskrepans med BR18
Kapitel 26 - vejledning - Spargsmal og svar - spgrgsmal og svar
vedrgrende behandling af avls- og driftsbygninger, nar teksten
a&ndres i 8489, stk. 1, nr. 1, litra c.

Forslag til Spergsmalet og svaret fjernes fra BR18 Kapitel 26 - vejledning -

&ndring: Spergsmal og svar - spgrgsmal og svar vedrgrende behandling af
avls- og driftsbygninger, for ikke at skabe forvirring.
Henvisninger til BR15 og begrundelsen for denne henvisning er ikke
relevant for byggerier opfert iht. BR18, da det omtalte tilfeelde ikke
vil opsta (grundet konceptet omkring robusthed).

Paragraf/ Bekendtgerelse om &ndring - Pkt. 55

tekst: | 8489, stk. 1, nr, 1, litrac

Kommentar: | | forbindelse med preeciseringen af kravene til avls- og
driftsbygninger, bgr det medtages at ridehaller der bruges
udelukkende til undervisning uden mulighed for opvisning med
tilskuer, kan anses som en af landbrugets avls- eller driftsbygning.
Dette begrundes med at konsekvensen for kollaps (ulykkestilfeelde)
kan sidestilles med enhver anden af landbrugets avls- og
driftsbygninger.

Forslag til Der kan fastseettes et maksimalt person belastnings antal for

endring: ridehallen.




Side 3

Paragraf/ Bekendtggrelse om &ndring - Pkt. 56

tekst: | 8489, stk. 1, nr, 1, litra f

Kommentar: | Da 8489, stk. 1 nr. 1, litra e praeciseres med én decimal bgr dette
ogsa vaere geeldende i litra f. Ligeledes preeciseres bygningen med
konstruktion eller konstruktionsafsnit.

Forslag til f. Simple og traditionelle konstruktioner og konstruktionsafsnit, der

endring: henregnes til middel konsekvensklasse (CC2), og som indgar i en
konstruktion eller konstruktionsafsnittet med et samlet etageareal pa
hgjest 150 m? i 1 etage med en spandvidde pé& hgjest 12,0 m.

Paragraf/ Bekendtggrelse om &ndring - Pkt. 64

tekst: | 8500, stk. 2 og 3

Kommentar: | Safremt denne reference fjernes, skal der entydigt preeciseres,
hvorledes den statiske dokumentation samt kontrol af denne skal
udferes af hensyn til certificerede sager.
Der er i forvejen ikke konsensus i dag for, hvordan de certificerede
gnsker den statiske dokumentation udfgrt, samt omfanget af
dokumentation og kontrol. Dette har resulteret i et system, som ikke
tilgodeser hverken dansk erhvervsliv eller byggeprojekterne generelt.

Forslag til Det er en stor fejl at fjerne denne reference, da det i dag trods alt er

endring: en rettesnor at felge for udformningen af dokumentationen.

Paragraf/ Bekendtggrelse om &ndring - Pkt. 66

tekst: | 8503, stk.4

Kommentar: | Hvor der bygges ner eller i eksisterende byggeri, skal den statiske
dokumentation omfatte specifikation af krav, der skal opfyldes, for
sikring af disse.

Forslag til Der burde tilfgjes en mulighed for at der laves en redegarelse for

endring: sikring af eksisterende byggeri, da specifikationer af krav for sikring

af eksisterende konstruktioner ikke altid vil veere ngdvendige.
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgaller (annmol@sbst.dk), Forbrugerradet (hoeringer@fbr.dk), Karin Breck (kab@fbr.dk),
Helen Amundsen (ha@fbr.dk)

Fra: Helen Amundsen (ha@fbr.dk)

Titel: SV: Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152

Sendt: 24-10-2023 14:31

Forbrugerradet Taenk har modtaget Social- og Boligstyrelsens brev af 25. september 2023, J.nr. 2023-10152 vedr.
hgring over udkast til 22ndring af bekendtggrelse om bygningsreglementet 2018 (BR18) og kan stgtte de foreslaede

endringer.

Med venlig hilsen

POLITISK CHEF, BEREDYGTIGT FORBRUG / DIRECTOR, POLICY SENIORRADGIVER / SENIOR TECHNICAL ADVISER
T +4577417744 | M +45 4188 1633 T +4577417732 | M +45 2715 7431
W taenk.dk

Forbrugerradet Teenk
Ryesgade 3A, 2. th. | 2200 Kbh. N

Fra: Signe Maria Larsen [mailto:siml@sbst.dk]
Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>
Emne: Hgring over udkast til 22ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -

10152
Hermed fremsendes udkast til felgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemzrkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed
siml@sbst.dk


http://taenk.dk/
mailto:siml@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
mailto:siml@sbst.dk
http://taenk.dk/
mailto:siml@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
mailto:siml@sbst.dk

* Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk


http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Lars Vognsen Christensen (lve@le34.dk), Christian Peter
Hansen (cph@le34.dk), Christian Dahl Thellesen (cdt@le34.dk), Henrik Kjeer (hkj@le34.dk), Maria Andersson
(mra@le34.dk)

Fra: Jakob Munk Weidlich (jwe@]le34.dk)

Titel: Haringssvar til rev. til Bygningsreglement 2018 maerket j.nr. 2023-10152

Sendt: 24-10-2023 14:26

Bilag: hgringssvar.docx;

Keere Signe og Anne-Katrine (maerket j.nr. 2023-10152)
Her er LE34 hgringssvar til rev. af Bygningsreglement 2018.

Som | kan lzese i vores vedhaeftede hgringssvar, er vi ikke positiv over den meget Igselige fortolkning af vej/vejskel —
hvilket vi mener vil fa voldsomme konsekvenser.

Safremt | har spgrgsmal eller gnsker uddybning er | meget velkommen til at kontakte mig
Med venlig hilsen / best regards

Jakob Munk Weidlich
Bygningskonstruktgr

Landinspektgrfirmaet LE34 A/S  Kontor +45 7733 2222
Mobil +45 4412 4284
www.le34.dk | jwe@le34.dk

LE34's vigtigste ressource er landets bedste hoveder. Mgd alle 400 her

Vores ydelser er underlagt vores generelle forretningsbetingelser

Vi henviser til vores politik vedrgrende behandling af personoplysninger, som findes her.


https://www.le34.dk/
https://www.le34.dk/
mailto:jwe@le34.dk?Subject=email%20henvendelse
https://www.le34.dk/da/kontakt
https://www.le34.dk/wp-content/uploads/LE34-forretningsbetingelser.pdf
https://www.le34.dk/wp-content/uploads/2018/06/Orientering-om-LE34s-behandling-af-personoplysninger.pdf
https://www.le34.dk/
https://www.le34.dk
mailto:jwe@le34.dk?Subject=email henvendelse
https://www.le34.dk/da/kontakt
https://www.le34.dk/wp-content/uploads/LE34-forretningsbetingelser.pdf
https://www.le34.dk/wp-content/uploads/2018/06/Orientering-om-LE34s-behandling-af-personoplysninger.pdf
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Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:

Landinspektarfirmaet LE34

Jakob Munk Weidlich

TIf. 44124284

Adresse : Energivej 34 — 2750 Ballerup
Mail: Jwe@le34.dk

Generelle bemarkninger:

Afstand til vej

Det er med stor bekymring, at vi leeser at man vil indfgre et sa usikkert begreb,
som vej. Uden at definere naermere hvad der menes og med det specifikke formal
at Kommunerne kan fortolke hvad der skal galde for begrebet og i sidste ende
hvad hensynet bag bestemmelsen skal vare.

Som et af landet fgrende landinspektgrfirmaer, hvor vi afsetter bygninger,
matrikelskel, udarbejder IBS attester, byggeretsnotater og fungere som syn og
skegnsmend. Vil denne fortolkningsmulighed skabe voldsomme problemer og
udfordringer. Vi ville skulle i kontakt med hvert eneste af landets 98 kommuner
pa jevnlig basis for, at fa oplyst deres nuvaerende konkret fortolkning.
Bestemmelsen udelukker ikke at den enkelte kommune kan have forskellig
praksis i forskellige omrader. Afstand til vej er en del af byggeretten.
Byggeretten er en rettighedsbestemmelse — som man nu indarbejder fortolknings
muligheder i. Det bliver umuligt for bygherre og radgiver at kontrollere
byggeretten. Hvilket medferer mere dialog med kommunerne og lengere
sagsbehandlingstid.

Hvorfor ikke fasthold byggelovens oprindelige hensyn — at veje og vejarealer
ikke er en del af byggeloven, de reguleres iht. bl.a. af vejloven og planloven. Giv
byggeretten “fri” mht. veje — saledes at den fulde byggeretten kan vere
overholdt uden, at man forholder sig til vej eller vejskel?



Side 2

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ § 168

tekst: Byggeretten er retten til at opfare bygninger pa en grund, safremt
bestemmelserne i 8§ 170-186 om bebyggelsesprocent, grundens
starrelse, etageantal, hgjde- og afstandsforhold overholdes.
Byggeretten indebeerer, at kommunalbestyrelsen ikke kan nagte at
godkende bygninger, der overholder bestemmelserne om byggeretten.

Kommentar: | [Her bedes konkrete kommentarer til afsnittet i heringsudgaven
anfart.]

Forslag til § 168

&ndring: Byggeretten er retten til at opfare bygninger pa en grund, safremt
bestemmelserne i 88 170-186 om bebyggelsesprocent, grundens
stgrrelse, etageantal, hgjde- og afstandsforhold mod naboskel
overholdes. Hgjde- og afstandsforhold mod Vej og vejskel er ikke et
byggeretshensyn.
Byggeretten indebarer, at kommunalbestyrelsen ikke kan nagte at
godkende bygninger, der overholder bestemmelserne om byggeretten.

Paragraf/ § 177, stk. 1, nr. 3, affattes saledes:

tekst: »3) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m.«

Kommentar: | Fjern vej — og indfer en general bestemmelse under byggeretten | §
168

Forslag til Fjern 8 177, stk. 1 nr. 3

endring:

Paragraf/ § 178, stk. 1, nr. 5, affattes saledes:

tekst: »5) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m.




Side 3

Kommentar:

Fjern vej — og indfer en general bestemmelse under byggeretten | §
168

Forslag til
endring:

Fjern § 178, stk. 1, nr. 5,

Paragraf/
tekst:

8 179. Opholdsarealer i det fri, der er haevet mere end 0,3 m fra
terraen, udestuer, primitive mindre bygninger til lejlighedsvis
overnatning omfattet af § 5, stk. 1, nr. 16, udvendige trapper, altaner,
skorstene, tagterrasser, svemmebassiner samt solcelleanlzeg eller
solfangere og lignende skal overholde falgende

afstandskrav:

1) Mindste afsted til skel mod nabo og sti, samt bebyggelse mod vej
ved fritliggende enfamiliehuse,

tofamiliehuse, dobbelthuse og reekkehuse er 2,5 m.

2) Mindste afstand til skel mod nabo og sti ved sommerhuse er
minimum 5,0 m.

3) Mindste afstand for bebyggelse mod vej ved sommerhuse er
minimum 2,5 m.

Kommentar:

Fjern vej delen — og indfgr en general bestemmelse under
byggeretten | § 168

Forslag til
endring:

§ 179. Opholdsarealer i det fri, der er haevet mere end 0,3 m fra
terreen, udestuer, primitive mindre

bygninger til lejlighedsvis overnatning omfattet af § 5, stk. 1, nr. 16,
udvendige trapper, altaner, skorstene,

tagterrasser, svammebassiner samt solcelleanlzeg eller solfangere og
lignende skal overholde falgende

afstandskrav:

1) Mindste afsted til skel mod nabo og sti ved fritliggende
enfamiliehuse,

tofamiliehuse, dobbelthuse og reekkehuse er 2,5 m.




Side 4

2) Mindste afstand til skel mod nabo og sti ved sommerhuse er
minimum 5,0 m.

Paragraf/ § 180. Felgende bygninger skal overholde 88 176 og 177:

tekst: 1) Garager og carporte.
2) Overdakkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er haevet op til
0,3 m over terraen.
3) Drivhuse, skure, hgnsehuse, pavilloner og lignende mindre
bygninger til udhusformal.
4) Lagertanke for fyringsolie, varmepumpers udedel og lignende
installationer, som er ngdvendige til
bygningens drift.
5) Teknikhuse til elektroniske kommunikationsnet og tjenester.
Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1, kan opfares nermere vej
og skel mod nabo og sti end 2,5 m,
hvis § 181 overholdes, dog ikke hvis bygningen er integreret i den
primere bebyggelse.

Kommentar: | Fjern vej delen — og indfgr en general bestemmelse under
byggeretten | § 168

Forslag til 8 180. Falgende bygninger skal overholde 88§ 176 og 177:

endring: 1) Garager og carporte.

2) Overdakkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er havet op til
0,3 m over terreen.

3) Drivhuse, skure, hgnsehuse, pavilloner og lignende mindre
bygninger til udhusformal.

4) Lagertanke for fyringsolie, varmepumpers udedel og lignende
installationer, som er ngdvendige til

bygningens drift.

5) Teknikhuse til elektroniske kommunikationsnet og tjenester.

Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1, kan opfgres nermere
skel mod nabo og sti end 2,5 m,
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hvis § 181 overholdes, dog ikke hvis bygningen er integreret i den
primere bebyggelse.

Paragraf/ 8 181. Opfares en bygning, der er omfattet af 8 180, neermere skel
tekst: end 2,5 m, skal falgende betingelser
veere opfyldt:
1) Ingen del af bygningens ydervaegge eller tag, inklusiv eventuel
brandkam, ma inden for en afstand af 2,5
m fra vej og fra skel mod nabo og sti veere hgjere end 2,5 m.
2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, ma ikke udgare en
stgrre samlet leengde end 12,0 m. Kun
bygningernes lengste side mod skel medregnes.
3) Der ma ikke udfares vinduer, dere eller lignende abninger mod
skel mod nabo og sti
Kommentar: | Fjern vej delen — og indfgr en general bestemmelse under
byggeretten | § 168
Forslag til § 181. Opfares en bygning, der er omfattet af § 180, naermere skel
&ndring: end 2,5 m, skal falgende betingelser

veere opfyldt:

1) Ingen del af bygningens yderveegge eller tag, inklusiv eventuel
brandkam, ma inden for en afstand af 2,5 m fra skel mod nabo og sti
veere hgjere end 2,5 m.

2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, ma ikke udgare en
starre samlet leengde end 12,0 m. Kun

bygningernes lengste side mod skel medregnes.

3) Der ma ikke udfgres vinduer, dgre eller lignende abninger mod
skel mod nabo og sti
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Dorthe Christophersen (dorchr@kk.dk)

Titel: SBST journalnr. 2023 - 10152 - Kgbenhavns Kommunes hgringssvar til eendring af BR18, 1. jan. 2024
Sendt: 24-10-2023 14:07

Bilag: Kebenhavns Kommune hgringssvar til a&endring af BR18 -1. jan. 2024.pdf;

Til Social- og Boligstyrelsen,

Vedhaftet er Kgbenhavns Kommunes hgringssvar til hgring over forslag til @ndringer af BR18 med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Hvis | har spgrgsmal eller brug for uddybning af vores bemaerkninger er | velkomne til at kontakte undertegnede.

Med venlig hilsen

Dorthe Christophersen
Specialkonsulent
Byggesager Jura

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen
Bysgge-, Parkerings- og Miljgmyndighed

Njalsgade 13, 3. sal, 3034
Postboks 416
2300 Kgbenhavn S

Telefon 3366 5200

Mobil 2371 6634

E-mail dorchr@kk.dk
EAN 5798009809452

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>
Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>
Emne: Hgring over udkast til 2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -

10152

Ekstern mail

Hermed fremsendes udkast til felgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemzarkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

iml t.dk
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=i’ Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

Sadan behandler vi dine personoplysninger


http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik

Bygge-, Parkerings- og Miljgmyndighed
Teknik- og Miljgforvaltningen

Horingssvar til eendring af BR18 - 1. januar 2024

Kgbenhavns Kommune har modtaget Social- og Boligstyrelsens udkast til
andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med for-
ventet ikrafttraeden den 1. januar 2024.

Kebenhavns Kommune bemeerker indledningsvis, at der med den fore-
sldede eendring af bygningsreglementet laegges op til en omfattende aen-
dring af kommunernes rolle og mindre myndighedskontrol.

Inden sadanne eendringer bliver gennemfeart, havde det efter Kebenhavns
Kommunens opfattelse veeret en fordel, hvis den evaluering af certifice-
ringsordningen, som blev stillet i udsigt, da ordningen blev indferti 2018,
var blevet gennemfert.

Kebenhavns Kommune og en raekke andre kommuner er tidligere i forbin-
delse med e&endringer af BR18, blevet inddraget af styrelsen. En sddan ind-
dragelse har veeret positiv for kommunen, ligesom det er vores opfattelse,
at det ogsa har veeret givtigt for styrelsen.

En forudgéende dialog giver desuden kommunerne bedre tid til at ind-
rette sig pa eventuelle kommende a&ndringer og en bedre forstaelse for
de eendringer, der foreslas.

Kebenhavns Kommune opfordrer derfor fremadrettet til, at Kebenhavns
Kommune kommer pé heringslisten og at kommunerne generelt inddra-
ges, inden der foreslas a&ndringer af BR18, som kan veere af betydning for
kommunerne. Hgringer sendes til bygninger@kk.dk .

Generelle bemarkninger

Andring af kommunernes rolle i byggesagsbehandlingen

Med den foreslaede e&endring af § 36 i BR18 a&endres kommunernes rolle i
byggesagsbehandlingen i forbindelse med udstedelse af byggetilladelse
for byggearbejder i brand- og konstruktionsklasse 2-4.

Fremadrettet skal indplacering i brand- og konstruktionsklasse alene va-

retages af de private certificerede brand- og konstruktionsrddgivere, og

kommunerne skal ikke leengere kontrollere, om ansggninger er indplace-
reti korrekt brand- og konstruktionsklasse.

Kebenhavns Kommune forventer, at den foresldede aendring af kommu-
nernes rolle i sagsbehandlingen i byggesager vil forbedre kommunernes
mulighed for overholdelse af servicemaélene, og at det vil betyde admini-
strative lettelser i byggesagsbehandlingen af nye sager.

Ligeledes er deter positivt, at ansvarsfordelingen bliver tydeligere mellem
kommunen og de certificerede brand- og konstruktionsrddgivere. Med de
foreslaede aendringer bliver det endnu tydeligere, at det er ejeren af ejen-
dommen, der alene har ansvaret for, at eiendommen lever op til BR18,
ogsa ift. brand og konstruktioner.

Den foresldaede andring giver pa den anden side anledning til bekymring
for sikkerheden i byggeriet, seerligt i forhold til brand.
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Dette skyldes, at det er Kebenhavns Kommunes erfaring, i forbindelse
med kontrol af indplacering i brand- og konstruktionsklasse, at der seerligt
ift. brandforhold i ombygningssager, i de gamle eksisterende etageejen-
domme, er mange og betydelige fejl i de ansegte byggeprojekter fra de
certificerede rddgivere.

Med den foresldede eendring vil der fremadrettet ikke vaere nogen kontrol
af de faglige lesninger i de ansggte byggeprojekter. De sager, hvor der er
krav om tilknytning af certificerede réddgiver for brand- og konstruktions-
forhold, indgér ikke i kommunernes stikprgvekontrol. Kebenhavns Kom-
mune vurderer derfor, at endringen vil give anledning til en gget risiko for
fejl og svigt i byggeriet, for sa vidt angér brand- og konstruktionsforhold.

Certificeringsorganerne kontrollerer alene de certificerede radgiveres
virke, dvs. ikke de faktiske lzsninger, og der foretages som udgangspunkt
kun kontrol i én sag om aret pr. certificeret radgiver. Det er samtidig Ke-
benhavns Kommunes vurdering, at med de foresldede aendringer af cer-
tificeringsbekendtggrelsen, der er i hering, lempes kravene til de certifi-
cerede réddgivere. P4 denne baggrund vil Kebenhavns Kommune opfor-
dre styrelsen til at overveje, om der er tilstraekkelig kontrol i den nuvee-
rende certificeringsordning.

Hertil kommer, at de certificerede rddgiveres certifikat er personligt. Det
betyder, at det kan veere vanskeligt for borgerne at fa placeret et ansvar for
en forkert r&dgivning, hvis den certificerede rddgiver stopper sit virke.

For de byggerier, der er omfattet af certificeringsordningen, er det Kg-
benhavns Kommunes vurdering, at der med den foresldede eendring er
en forgget risiko for, at der bliver givet byggetilladelse til byggerier, der
ikke er sikre og lovlige. De fleste borgere stoler p4, at nd&r kommunen har
givet byggetilladelse til et byggeri, sd er det sikkert og lovligt. Uden en
bedre kontrol i certificeringsordningen, kan borgerne ikke l&engere veere
sikre p4, at byggeriet er lovligt og sikkert, selvom der er givet en byggetil-
ladelse.

Ligeledes kan det blive vanskeligt bade for kommunerne og de certifice-
rede brandradgivere at fastsla, hvad der er de senest lovlige godkendte
forhold, nar der sidenhen skal ske ombygninger, og den tidligere frem-
sendte dokumentation ikke er godkendt af kommunen.

Det er Kebenhavns Kommunes vurdering, at de foresldede aendringer kan
betyde et starre antal lovliggerelsessager med krav om fysisk lovligge-
relse, da der ikke i byggelovgivningen er hjemmel til at dispensere fra krav
til byggeriets sikkerhed.

Zndringen af § 36 indeholder ogséa en preecisering af, at kommunen ikke
leengere skal vurdere dokumentation for redningsberedskabets indsats-
forhold, hvis byggeriet er indsatstaktisk traditionelt.

Hertil bemaerkes, at det ogsé pé dette omradde er Kebenhavns Kommunes
erfaring, at der er en meget stor del af ansagningerne, der er fejlbehaef-
tede, da det kan veere vanskeligt at vurdere, om byggeriet er indsatstaktisk
traditionelt. Kebenhavns Kommune vurderer derfor, at der er en gget ri-
siko for, at byggeriet ikke er indsatstaktisk traditionelt.

Hvis der er opfert byggeri, der ikke er indsatstaktisk traditionelt, kan det
betyde, at hovedstadens beredskab ikke har det udstyr, der er nedvendigt
for at udfere redning i tilfeelde af brand.

Side 2 af 11



Desuden skal det bemaerkes, at hvis den foresldede aendring af § 36 gen-
nemferes, vil det vanskeliggere kommunens rolle som hdndhavelses-
myndighed, idet kommunerne ikke laengere har tilstraekkelige opgaver til
at fastholde kompetencer pd brand- og konstruktioner. For at imgde-
komme dette kan styrelsen overveje at indfgre en privat forsikringsord-
ning, og pd den méde ophaeve kommunernes hdndhaevelsespligt, nar det
drejer sig om brand- og konstruktionsforhold.

Afstand til vej

Kebenhavns Kommune har den 29. juni 2023 afgivet hgringssvar til aen-
dringer af byggeloven (Undtagelse for kundgerelse af tekniske specifika-
tioner i Lovtidende m.v.), fremsat okt. I, 2023. | lovforslaget er der stillet
forslag om at indfere lovhjemmel til, at der kan fastseettes et afstandskrav
til vej, som er uathaengig af bygningens hgjde. Det er en forudsaetning
for de nu foresldede bestemmelser i bygningsreglementet om afstand til
vej, at lovhjemlen til at fastseette et afstandskrav til vej, vedtages.

Kebenhavns Kommune henviser til vores heringssvar, hvoraf det frem-
gar, at Kebenhavns Kommune er positiv overfor forslaget om en udvidet
bemyndigelsesbestemmelse til fastsaettelse af krav om mindsteafstand
for bebyggelse mod vej i byggelovens § 8, stk. 1, nr. 4.

Kebenhavns Kommune ser desuden positivt pa, at bestemmelsens for-
mulering er eendret fra vejskel, som det fremgik af hgringen inden forsla-
get om aendringen af byggeloven blev fremsat sidste ar, til vej.

Denne formulering understgtter de to byggelovsmaessigt gennem
mange &r definerede begreber: “Vejlinje”, som er den udmatrikulerede
vejs afgreesning, og "udlagt linje”, som er den i matriklen udlagte ve;j.

Kebenhavns Kommune gnsker en praecisering enten i bestemmelserne
om vej eller i en vejledning af, hvordan begrebet vej i bestemmelserne
skal fortolkes.

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ 2. 185, stk. 1, indsaettes som nr. 16:

tekst: »16) Opfarelse, til- og ombygning af én primitiv mindre byg-
ning, f.eks. shelter og lignende til lejlighedsvis overnatning,
som opfares i tilknytning til fritliggende enfamilieshuse, tofa-
miliehuse med vandret lejlighedsskel, dobbelthuse med lodret
lejlighedsskel, reekkehuse og sommerhuse. Bebyggelsen skal
udfares i overensstemmelse med de pra-accepterede lgsnin-
ger for mindre bebyggelse i anvendelseskategori 1 og 4, som
er beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 —
Brand, og opfylde falgende betingelser:

a) Bygningen er ikke opvarmet.

b) Der er ikke installationer i bygningen, f.eks. toilet, vand el-
ler varme.

c) Der er en eksisterende godkendt boligenhed pa grunden.

d) Bygningen anvendes kun til privat brug.

e) Bygningen er hgjst i 1 etage og placeret pa terren.

f) Bygningen er hgjst 20 m2.«

Kommentar: [Det fremgar ikke tydeligt af eendringen eller hgringsmateria-
let, hvordan de primitive mindre bygninger omfattet af e&n-
dringen indgar i beregningsreglerne i bygningsreglementets
kap. 23. Kgbenhavns Kommune foreslar hertil, at de primitive
mindre bygninger bliver omfattet af BR18 8 455, stk. 4, nr. 2.

Derudover gnsker Kgbenhavns Kommune en afklaring af, om
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der ma veere dare og vinduer i bygninger omfattet af ndrin-
gen, idet det kan vaere vanskeligt at sondre mellem bygninger
omfattet af eendringen og f.eks.et anneks.

Paragraf/
tekst:

6. 186 Db, stk. 2, nr. 3, @ndres »i mere end 1 etage« til: »op
til 3 etager og gulv i gverste etage ma hgjst vaere 9,6 m over
terreen«.

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune er positive i forhold til, at det gares
nemmere at opstille pavilloner til de naevnte formal. Kaben-
havns Kommune skal dog anmode om, at bestemmelsen om-
formuleres, sa det er entydigt at den drejer sig om pavilloner
0g at de skal overholde BR18, herunder at det skal veere ind-
satstaktiske traditionelle (ITT), samt at styrelsen udarbejder
en vejledning til bestemmelsen.

Forslag til
@endring:

Stk. 2., indeholder falgende i dag og er ikke forslaet endret:
“og ikke anvendes til overnatning.”

Formalet med &ndringen er at muliggere, at pavilloner der
anvendes til bl.a. beboelse, hotel, dggninstitution kan opstil-
les uden byggetilladelse.

Der er derfor behov for &ndring af stk. 2, hvis der skal kunne
ske overnatning eller tilfgjes at pavilloner ma anvendes til
overnatning, hvis det fremgar af certifikatet.

BR18 § 6 d, indeholder krav om byggetilladelse ved opstilling
af transportable konstruktioner i mere end 6 uger. Det er
sjeeldent, at opstilling af pavilloner til de navnte formal skal
sta under 6 uger.

Det vil gare sagsbehandlingen nemmere med et certifikat, der
kan lzegges til grund for opfyldelsen af de tekniske krav, sa
det alene er de bebyggelsesregulerende forhold, som skal be-
handles.

Det foreslas desuden at trapper mm skal indga i certifikatet.

Paragraf/
tekst:

10. § 6 h affattes saledes:

»8 6 h. Ved udarbejdelse eller &ndring af pladsfordelingspla-
ner, indretningsplaner for flugtveje og inventaropstillingspla-
ner skal planen enten:

1) indga i forbindelse med ansggning om byggetilladelse,

2) udfaerdiges af en certificeret brandradgiver, der er certifi-
ceret til at virke i den brandklasse, som byggeriet eller byg-
ningsafsnittet indplaceres i, eller

3) veere indeholdt i certificeringen af en transportabel kon-
struktion.

Stk. 2. Udarbejdelse eller @ndring af falgende dokumentation
skal opfylde stk. 1, nr. 1-3, jf. dog

stk. 3 og 4:

1) Drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplaner.

2) Brand- og evakueringsinstruks.

3) Driftsjournal.
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4) Brandplaner.

5) Situationsplaner.

6) Belaegningsplaner for lagerafsnit.

7) Belaegningsplaner for midlertidige overnatninger.

8) Veerelsesplaner for hoteller mv.

9) Etageplaner for hoteller mv.

Stk. 3. Hvis der ikke sker a&ndringer af forudsatningerne for
de brandmaessige forhold, kan dokumentation, jf. stk. 2, udar-
bejdes og &ndres uden brug af certificeret brandradgiver eller
ansggning om byggetilladelse.

Stk. 4. Ved indarbejdelse af betingelser for midlertidig over-
natning i et byggeris drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplan,
if. 86 g, stk. 4, nr. 1, skal denne udfzerdiges af en certificeret
brandradgiver, der er certificeret til at virke i den brandklasse,
som byggeriet eller bygningsafsnittet indplaceres i.

Stk. 5. For byggeri eller bygningsafsnit, der er omfattet af 8§
147 og 153, skal dokumentationen, jf. stk. 1 og 2, indsendes
til kommunalbestyrelsen.«

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune bemarker, at det ma vere en fejl, at
pkt. 10) om etageplaner for undervisningsafsnit, er faldet ud
- 0g anmoder om at den settes ind igen.

Forslag til
eendring:

At punkt 10) om etageplaner for undervisningsafsnit indsat-
tes igen.

Paragraf/
tekst:

13. § 11 b affattes saledes:

»8 11 b. Ansggning om byggetilladelse til byggearbejder om-
fattet af 88 6 f - 6 i skal, hvis det er relevant for byggearbejdet
indeholde:

1) Oplysninger til identifikation af ejendommen, bygningen
eller enheden, herunder eksempelvis matrikelbetegnelse, ad-
gangsadresse, ejendomsnummer og etageangivelse.

2) Oplysninger til identifikation af det byggearbejde, der ud-
fares, herunder eksempelvis tegningsmateriale, hvoraf dimen-
sioner og placering fremgar.

3) Oplysning om den planlagte benyttelse af bebyggelsen.
Ved ombygning og a&ndret benyttelse af bebyggelsen skal den
ligeledes indeholde oplysninger om den hidtidige benyttelse.
4) Dokumentation for overholdelse af kap. 5 og 15.

Stk. 2. Ved ansggning om byggetilladelse til byggearbejder
efter stk. 1, kan ansgger valge, at kommunalbestyrelsen skal
foretage den tekniske byggesagsbehandling af de brand- og
konstruktionsmaessige forhold, jf. kapitel 5 og 15.

Stk. 3. Foretager kommunalbestyrelsen den tekniske bygge-
sagsbehandling af de brand- og konstruktionsmeessige for-
hold, vurderer kommunalbestyrelsen i hvilket omfang, der
skal foreligge dokumentation. Kommunalbestyrelsen kan ind-
hente sagkyndig bistand vedrgrende dokumentation af de
brand- og konstruktionsmaessige forhold. Udgifterne hertil af-
holdes af ansgger.

Stk. 4. Byggearbejder omfattet af 88 6 f - 6 i er ikke omfattet
af 88 40, 43 0g 46.«

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune har tidligere stillet spargsmal til kom-
munernes mulighed for at indhente sagkyndig bistand vedrg-
rende dokumentation af de brand- og konstruktionsmaessige
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forhold, men vi har ikke modtaget noget svar. Kgbenhavns

Kommune gnsker fortsat en afklaring af, hvordan denne mu-
lighed kan udmgntes, herunder om der er krav om ansggers
accept forinden kommunen kan indhente sagkyndig bistand.

Paragraf/
tekst:

18. § 30 a affattes saledes:

»8§ 30 a. For transportable konstruktioner, der opstilles mid-
lertidigt pa camping-, og salgsomrader eller i forsamlingslo-
kaler, idraetshaller og lignende, skal kommunalbestyrelsen fo-
retage byggesagsbehandling af dokumentation af baerende
konstruktioner, jf. kapitel 15 nar konstruktionen: 1) ikke er
certificeret i henhold til bekendtgerelse om certificeringsord-
ning for transportable konstruktioner, 2) ikke har tilknyttet en
certificeret statiker, og 3) er indplaceret i konstruktionsklasse
2.
Stk. 2. Dokumentationen for, at de baerende konstruktioner
overholder bestemmelserne i kapitel 15, skal udarbejdes og
kontrolles i overensstemmelse med de relevante bestemmel-
ser i kapitel 28 og kapitel 30.«

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune bemarker, at der kun kan ske kommu-
nal sagsbehandling af KK2 og kun ved camping-/salgsomra-
der og indendgrs.

Opstilling af KK2 konstruktioner i gvrigt kraever cert. stati-
ker.

Opstilling af KK3-4 konstruktioner kraever cert. statiker (tid-
ligere anerkendt statiker).

Dette vil vaere et problem for opstilling af transportable kon-
struktioner i KK2, som opstilles udendgrs uden at det sker i
forbindelse med camping-og salgsomrader. Det kan f.eks.
veere de konstruktioner, der anvendes ved forhindringsleb —
scener i Parken (maske KK3-4)

Kgbenhavns Kommune bemarker desuden, at den tilsvarende
bestemmelse for brand i § 31a, bar &ndres med samme for-
mulering, som den foreslaede @ndring af § 30 a. Hertil kom-
mer, at Kgbenhavns Kommune gnsker, at kommunerne skal
kunne behandle brandforhold i BK2-4, selvom det ikke er in-
denders eller camping- eller salgsomrade, da dette kan veere
relevant f.eks.ved opstilling af telt til Oktoberfest med 2400
personer.

Forslag til
@endring:

Der er en tastefejl i stk. 2 "kontrolles”, der skal rettes til]
kontrolleres.

Paragraf/
tekst:

20. § 36 affattes saledes:

»8 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilla-
delse, skal kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af,
om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 1, 8

10,stk. 2,nr. 1,811,811 b, 818098 22, eri
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overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet.

Stk. 2. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i konstrukti-
onsklasse 1 skal kommunalbestyrelsen foretage en vurde-
ring af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10,
stk. 2, nr. 2 og 3 er i overensstemmelse med de for byggesa-
gen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 3. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse
1 skal kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om
den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 4-6
er i overensstemmelse med de for byggesagen relevante
krav i bygningsreglementet.

Stk. 4. Hvis det ansggte byggeri er indplaceret i brandklasse
2-4 og byggeriet ikke er indsatstaktisk traditionelt, skal
kommunalbestyrelsen fortage en vurdering af, om den do-
kumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 6 er i over-
ensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i byg-
ningsreglementet.«

Kommentar:

Kabenhavns Kommune henviser til de generelle bemarknin-
ger i indledningen af hgringssvaret.

Paragraf/
tekst:

22. § 44, stk. 1, affattes saledes:

»Kommunalbestyrelsen kan give tilladelse til, at bebyggelse
kan tages helt eller delvist i brug, selv om byggearbejdet
endnu ikke er afsluttet. Kommunalbestyrelsen skal give en
frist for byggeriets ferdiggerelse og kan kraeve sikkerheds-
stillelse for feerdiggerelsen. Safremt fristen ikke overholdes,
bortfalder tilladelsen til helt eller delvis brug af bebyggelsen,
0g byggeriet kan faerdiggeres ved kommunalbestyrelsens for-
anstaltning for den stillede sikkerhed.«

Kommentar:

/Endringen har ingen betydning for Kebenhavns Kommune,
da kommunen allerede fgr andringen stillede krav om angi-
\velse af en frist for byggeriets feerdiggerelse, i de sager, hvor
der er givet en midlertidig ibrugtagningstilladelse

Paragraf/
tekst:

23. § 51, stk. 3, affattes saledes:
»Stk. 3. For fritliggende enfamiliehuse er der krav om niveau-
fri adgang ved én af bygningens yderdgare i stueetagen.«

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune er positiv over for den foreslaede &n-
dring af bestemmelsen, idet den understatter tilgeengelighe-

den i nyopfarte fritliggende enfamiliehuse.

Paragraf/
tekst:

25. 18121, stk. 1, nr. 3, indszttes efter »10«: »soverum eller
med mere end 50«.

Kommentar:

Det er Kgbenhavns Kommunes vurdering, at den foreslaede
endring, vil have negativ betydning for mulighederne for
hurtigt at begraense branden pa stedet inden beredskabet
kommer frem.

Paragraf/
tekst:

27.18 126, stk. 1, affattes saledes:
»Byggeriets placering pa grunden samt dets udformning skal
sikre, at der i tilfeelde af brand er forsvarlig mulighed for, at

redningsberedskabet kan foretage redning og bista evakuering
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af personer og dyr. Det skal ligeledes sikres, at der kan gen-
nemfares det slukningsarbejde, der er ngdvendigt hertil. «

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune bemarker indledningsvis, at ved at
teksten “samt til at begreense veesentlig brandspredning mel-
lem brandmcessige enheder” er fjernet — sker der en &ndring
af det bagvedliggende hensyn om at begranse vasentlig
brandspredning mellem brandmassige enheder. Dette giver
anledning til bekymring, da den foreslaede andring betyder,
at der kun skal foretages personredning og ikke sikring af
ejendomsveerdier.

Kgbenhavns Kommune gnsker ikke, at den foresl&ede &n-
dring vedtages.

Paragraf/ 28. | § 130 &ndres »indsatsveje« til: »indtreengningsveje.

tekst:

Kommentar: [Kobenhavns Kommune bemceerker, at “indsatsveje” og "ind-
treengningsveje” ikke nodvendigvis daekker det samme. Det er
derfor ngdvendigt, at hensynene for indsatsveje i og ved byg-
ningen viderefores til begrebet “indtreengningsveje”, hvis den
foreslaede aendring af
bestemmelsen fastholdes.

Kgbenhavns Kommune foreslar derfor, at vejledningen til

BR18, kap. 5 om redningsberedskabets indsatsmuligheder
cendres, sd hensynene beskrevet i afsnit 5.4.1 for "indsats-
veje” viderefores til “indtreengningsveje”, foruden at ad-

gangsveje tet ved eller pa bygninger, herunder udvendige
trapper ogsa skal kunne rummes af definitionen for “ind-

treengningsveje”.

Paragraf/ 29. | § 131 &ndres »indsatsveje« til: »indtrengningsveje.

tekst:

Kommentar: [Se kommentar under pkt. 28.

Paragraf/  |40.§ 177, stk. 1, nr. 3, affattes saledes:

tekst: »3) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m.«

Kommentar: [Kgbenhavns Kommune henviser til de generelle bemerknin-
ger i indledningen af hgringssvaret.

Paragraf/  |41. 8§ 178, stk. 1, nr. 5, affattes saledes:

tekst: »5) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pa 2,5 m.«

Kommentar: | Kebenhavns Kommune henviser til de generelle bemarknin-
ger i indledningen af hgringssvaret.

Paragraf/  [42. § 179 affattes séledes:

tekst: »§ 179. Opholdsarealer i det fri, der er haevet mere end 0,3 m

fra terraen, udestuer, primitive mindre bygninger til lejlig-

hedsvis overnatning omfattet af § 5, stk. 1, nr. 16, udvendige
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trapper, altaner, skorstene, tagterrasser, svemmebassiner samt Side 9 af 11
solcelleanleeg eller solfangere og lignende skal overholde fol-
gende afstandskrav:

1) Mindste afsted til skel mod nabo og sti, samt bebyggelse
mod vej ved fritliggende enfamiliehuse, tofamiliehuse, dob-
belthuse og reekkehuse er 2,5 m.

2) Mindste afstand til skel mod nabo og sti ved sommerhuse
er minimum 5,0 m.

3) Mindste afstand for bebyggelse mod vej ved sommerhuse
er minimum 2,5 m.«

Kommentar; [Kebenhavns Kommune henviser til de generelle bemerknin-
ger i indledningen af hgringssvaret.

Paragraf/  [43. § 180 affattes séledes:

tekst: »§ 180. Falgende bygninger skal overholde 88 176 og 177:
1) Garager og carporte.

2) Overdaekkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er hae-
\vet op til 0,3 m over terren.

3) Drivhuse, skure, hgnsehuse, pavilloner og lignende mindre
bygninger til udhusformal.

4) Lagertanke for fyringsolie, varmepumpers udedel og lig-
nende installationer, som er ngdvendige til bygningens drift.
5) Teknikhuse til elektroniske kommunikationsnet og tjene-
ster.

Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1, kan opfares neer-
mere vej og skel mod nabo og sti end 2,5 m, hvis § 181 over-
holdes, dog ikke hvis bygningen er integreret i den primare
bebyggelse.«

Kommentar: [Kebenhavns Kommune henviser til de generelle bemarknin-
ger i indledningen af hgringssvaret.

Paragraf/  [44. § 181 affattes séledes:

tekst: »§ 181. Opfares en bygning, der er omfattet af § 180, neer-
mere skel end 2,5 m, skal falgende betingelser vere opfyldt:
1) Ingen del af bygningens ydervaegge eller tag, inklusiv
eventuel brandkam, ma inden for en afstand af 2,5 m fra vej
og fra skel mod nabo og sti veere hgjere end 2,5 m.

2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, ma ikke
udgare en sterre samlet leengde end 12,0 m. Kun bygninger-
nes leengste side mod skel medregnes.

3) Der ma ikke udfares vinduer, dere eller lignende abninger
mod skel mod nabo og sti.«

Kommentar: [Kebenhavns Kommune henviser til de generelle bemarknin-
ger i indledningen af hgringssvaret.

Paragraf/ ~ [47. § 183 affattes saledes:

tekst: »§ 183. Opfares en bygning, der er omfattet af § 182, i en af-
stand af 2,5 m til 5,0 m fra skel, skal fglgende betingelser
\vaere opfyldt:

1) Ingen del af bygningens yderveegge eller tag, inklusiv
eventuel brandkam, ma vare hgjere end 2,5 m mod skel mod
nabo og sti.




2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, ma ikke
udgare en starre samlet leengde end 12,0 m. Kun bygninger-
nes lengste side mod skel medregnes.

3) Der ma ikke udfares vinduer, dere eller lignende abninger
mod skel mod nabo og sti.«

Kommentar:

Kabenhavns Kommune henviser til de generelle bemarknin-
ger i indledningen af hgringssvaret.

Paragraf/
tekst:

48. § 243 affattes saledes:

»§ 243. Kravet om elevatorer geelder ikke for fritliggende en-
familiehuse, reekkehuse og dobbelthuse og lignende, der alene
anvendes til boligformal, midlertidige studieboliger opfart ef-
ter dispensation fra lov om planlaeegning samt sommerhuse.«

Kommentar:

Kabenhavns Kommune er meget positiv over for andringen,
som understatter en problemstilling, som Kagbenhavns Kom-
mune har gjort opmarksom, hvor midlertidige studieboliger,
der etableres i byudviklingsomrader, bliver mgdt af krav om
etablering af elevatorer pa trods af deres midlertidige status.

Kabenhavns Kommune kvitterer i gvrigt for de &ndringer,
der forventes gennemfart i anden lovgivning for at sikre ad-
gang for personer med fysisk handicap, saledes at omfattede
midlertidige boliger placeret i stueetagen fordeles efter raek-
kefalgen 1) borgere med et fysisk handicap, 2) borgere med
pargrende med et fysisk handicap og 3) gvrige

Paragraf/
tekst:

49. 1 § 254, nr. 3, indsattes efter »varmeisolering«: »eller
energirammenc.

Kommentar:

Kabenhavns Kommune bemerker, at praciseringen i den fo-
resladede bestemmelse af hvilke bygninger der er undtaget, er
i overensstemmelse med vores opfattelse af bestemmelsen.

Paragraf/
tekst:

51. | § 455, stk. 3, nr. 9, udgar »for enfamiliehuse, dobbelt-
huse, reekkehuse og sommerhusex.

Kommentar:

Kabenhavns Kommune vil benytte lejligheden til at under-
strege, at udvendig isolering fortsat kraever byggetilladelse,
idet bygningens omfang udvides.

Derudover gnsker Kgbenhavns Kommune at fa praciseret, at
den foreslaede a@ndring ogsa geelder ved efterisolering pa
maksimalt 25 cm af tage.

Endelig gnsker Kgbenhavns Kommune, at der indfgres en ba-
gatelgraense, sa det kan undgas, at der skal foretages en hel-
hedsvurdering, f.eks. hvor et tag med en hgjde pa 15 m haeves
med 10-20 cm.

Paragraf/
tekst:

60. 8 492 ophaves.
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Kommentar:

Kgbenhavns Kommune bemarker, at der skal konsekvensret-
tes i § 490, stk. 1, pkt. 2, s& der henvises til § 493 og hilag 1,
tabel 3 — i stedet for som nu til § 492, som foreslas ophavet.

Paragraf/
tekst:

62. § 493, stk. 1, nr. 4, affattes saledes:

»4) Brandklasse 4 (BK4), som omfatter byggeri i risikoklasse
1- 4, hvor brandsikkerheden tillige kan dokumenteres ved
brug af andre metoder end de metoder, som er angivet under
nr. 3, litra a- d.

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune bemarker, at der mangler beskrivel-
ser af, hvilke andre metoder, der er patenkt eller hvordan an-
dre metoder kan godkendes af en hgjere instans. Kgbenhavns
Kommune anmoder om, at dette praeciseres eller beskrives i
vejledning.

Paragraf/
tekst:

82. § 550 b affattes saledes:

»§ 550 b. Ved brug af en certificeret brandradgiver, jf. § 6 h,
stk. 1, nr. 2, omfatter den certificerede brandradgivers virke
som minimum udfaerdigelse af dokumentation, jf. 8 6 h, stk. 1
0g 2, udfeerdigelse af dokumentation for indplacering af byg-
geriet eller bygningsafsnittet i brandklasse og kontrolplan
med det indhold der fremgar af kap. 29 og 30, samt hvis rele-
vant at udfeerdige dokumentation, der sikrer, at de valgte lgs-
ninger er i overensstemmelse med kravene i kapitel 5.

Stk. 2. Uafhaengig kontrol, jf. 8§ 526, stk. 1, nr. 2 af dokumen-
tationen, jf. stk. 1, skal ske pa et kontrolniveau svarende til en
maksimumkontrol, jf. § 527, stk. 2, nr. 3.

Stk. 3. Tredjepartskontrol, jf. § 526, stk. 1, nr. 3 af dokumen-
tationen, jf. stk. 1, skal ske pa et kontrolniveau svarende til en
maksimumkontrol, jf. § 527, stk. 2, nr. 3.

Stk. 4. Den certificeredes brandradgivers virke efter stk. 1
kan ikke uddelegeres.

Stk. 5. Den certificerede brandradgiver kan fa assistance til at
udferdige dokumenterne i stk. 1, men vil stadig fungere som
den udferdigende.«

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune bemarker, at den foreslaede andring
af bestemmelsen er en konsekvens af den foreslaede &ndring
til § 36.

Paragraf/
tekst:

83. Bilag 1 affattes som bilag 1 til denne bekendtgarelse.

Kommentar:

Kgbenhavns Kommune har ikke nogen bemaerkninger til &n-
dringen af risikoklasser, men henviser til vores bemarkninger
til &ndringen af 8 493, stk. 1, nr. 4 (pkt. 62), hvoraf de frem-
gar, at der mangler beskrivelser af, hvilke andre metoder,
som der kan anvendes.
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-- AKT 2060449 -- BILAG 1 -- [ j.nr. 2023-10152 - Hagringssvar til hgring over udkast til eendring af bygningsreglemen... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Kari-Ann Kéthe Burmann Broeng (kkbb@horsens.dk)

Titel: j.nr. 2023-10152 - Haringssvar til hgring over udkast til eendring af bygningsreglementet
Sendt: 24-10-2023 10:45

Bilag: 2023 OKTOBER - Hgringssvar.pdf;

Hej Signe og Anne-Katrine

Vedheeftet er Team Byggesag, Horsens Kommune, bemaerkninger til hgring over udkast til a&endring af
bygningsreglementet.

Med venlig hilsen

Kari-Ann Kathe Burmann Broeng
Bygningskonstruktgr

Telefon direkte: 76292572
Mail: kkbb@horsens.dk

Horsens Kommune

Teknik og Miljg

Team Byggesag - Teknik og Miljg
Chr M @stergaards Vej 4

8700 Horsens

Behandling af personoplysninger
Vi behandler dine personoplysninger efter reglerne i databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven. Laes om, hvordan vi
behandler dine personoplysninger p& vores hjemmeside her.


mailto:kkbb@horsens.dk
https://www.horsens.dk/
https://horsens.dk/om-horsens-kommune/kontaktogaabningstider/oplysningspligt#myndighedsarbejde-i-forbindelse-med-byggesag-b6
mailto:kkbb@horsens.dk
https://www.horsens.dk/
https://horsens.dk/om-horsens-kommune/kontaktogaabningstider/oplysningspligt#myndighedsarbejde-i-forbindelse-med-byggesag-b6

-- AKT 2060449 -- BILAG 2 -- [ 2023 OKTOBER - Hgringssvar ] -

=52¢ Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til heringssvar

Bekendtgerelse om @ndring af bekendtgerelse af bygningsreglementet 2018

(BR18)

Afsender:

Horsens Kommune, Teknik og Milje, Team Byggesag, Chr. M.
Ostergaards Vej 4, 8700 Horsens.

Kari-Ann Broeng, Team Byggesag, telefon 76 29 25 72, mail
kkbb@horsens.dk.

Generelle bemaerkninger:

Ingen bemcerkninger

Tekstnaere bemaerkninger:

Paragraf/
tekst:

§6B

Stk. 2. Folgende transportable konstruktioner mé alene opstilles uden
forudgdende byggetilladelse, hvis de er certificeret i henhold til
bekendtgerelse om certificeringsordning for transportable
konstruktioner og ikke anvendes til overnatning:

3) Transportable konstruktioner i mere end 1 etage.

Andring:
3) Transportable konstruktioner op til 3 etager og gulv 1 gverste etage
ma hejst vaere 9,6 meter over terran.

Folgende fremgdr af horingsnotatet til §6B stk. 2 nr. 3.

Anvendelsesomradet udvides, hvilket bl.a. muligger, at pavilloner, der
anvendes til bl.a. beboelse, kontor, hotel, dag-/degninstitution mv. i 1
etage, og som er certificerede, kan opsattes uden forudgaende
byggetilladelse.

Kommentar:

Det ses ikke at cendring i mere end 1 etage” til "op til 3 etager og
gulv i pverste etage md hajst veere 9,6 meter over terrcen’” muliggor



mailto:kkbb@horsens.dk

Side 2

at anvendelsesomrddet udvides til at beboelse, kontor, hotel, dag-
/dogninstitution mv. i I etage, som er certificerede kan opscettes uden
forudgdende byggetilladelse, idet stk. 2 siger, at de transportable
konstruktioner kan opstilles uden forudgadende byggetilladelse nar de
ikke anvendes til overnatning

Forslag til

&ndring:

Paragrat/ §40 stk. 2

tekst: Nyt nr. 6
6) Dokumentation skal udformes pé dansk eller engelsk
Folgende fremgér af hgringsnotatet til §40 stk. 2 nr. 6
Kravet om, at dokumentation skal udformes pa dansk eller engelsk, har
tidligere veeret geeldende for de baerende konstruktioner og brandforhold.
Kravet gares nu generelt.

Kommentar: | Da kravet nu gores generelt, at dokumentationen ved feerdigmelding
skal udformes pa dansk eller engelsk kunne det overvejes, at kravet
ligeledes indfores i §10, sa det ligeledes er muligt at fremsende
ansogning pd engelsk og ikke kun fremsende dokumentation ved
feerdigmelding pa engelsk.

Forslag til

endring:

Paragraf/ § 123.

tekst: Der skal installeres automatisk sprinkleranleeg i bygninger for at sikre mod

brandspredning i folgende:
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Stk. 1 nr. 4

4) Bygningsafsnit i 1 etage i anvendelseskategori 2 og 3, der har et
etageareal storre end 2.000 m2, og som er beliggende i terreenniveau
i bygninger med gulv i gverste etage hgjst 5,1 m over terraen.

Folgende fremgér af heringsnotatet til §123 stk. 1 nr. 4

Kravene lempes, sé det bliver muligt at etablere en sterre usprinklet
brandsektion i stueetagen i en bygning i to etager, da det vurderes, at vere
tilstraekkeligt til at opna et acceptabelt sikkerhedsniveau.

Kommentar: | Det ses af cendringen i bekendtgorelsen at bygningsafsnit i 1 etage i
AVS 2 og 3 storre end 2000 m? skal sprinkles, men har hensigten ikke
veeret, at en brandsektion i stueetagen under 2000 m? ikke skal
sprinkles.

Forslag til 4) Bygningsafsnit i stueetagen i anvendelseskategori 2 og 3, der har

andring; et etageareal storre end 2.000 m2, og som er beliggende i
terrenniveau i bygninger med gulv i gverste etage hgjst 5,1 m over
terraen.

Paragrat/ § 123.

tekst: Der skal installeres automatisk sprinkleranleeg i bygninger for at sikre mod

brandspredning i felgende:

Stk.1nr.70g 8

7) Fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i
anvendelseskategori 4 med et etageareal storre end 2.000 m2 0g som
er hajst 3 etager over terren og hgjst 1 etage under terraen.

8) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 4, 5 og 6 med et etageareal
storre end 600 m2, og som er beliggende i bygninger i mere end 1
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etage. Fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i hgjst 3 etager
over terraen
Folgende fremgér af heringsnotatet til §123 stk. 1 nr. 7 og 8

Kravene lempes, da det aldrig har vaeret hensigten, at enfamiliehuse sterre
end 600 mz skal sprinkles. Tilsvarende for reekkehuse i hgjst tre etager, nér
reekkehuskaden er hgjst 2.000 m2.

Kommentar: | Der bor byttes rundt pd nr. 7 og §.

Nr. 7 er en undtagelse fra nr. 8. Kravet bor komme for undtagelsen.
Forslag til §123
endring:

7) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 4, 5 og 6 med et etageareal
sterre end 600 m2, og som er beliggende i bygninger i mere end 1
etage. Fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i hgjst 3 etager
over terraen

8) Fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i
anvendelseskategori 4 med et etageareal storre end 2.000 m2 0g som
er hajst 3 etager over terraen og hgjst 1 etage under terraen.




-- AKT 2060448 -- BILAG 1 -- [ j.nr. 2023-10152. ] -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Frederik Klit Fjordbak (FEFJ@frederikshavn.dk)

Titel: j.nr. 2023-10152.

Sendt: 24-10-2023 09:46

Bilag: Bemaerkninger til aendring af bekendtgarelse om BR18 - Frederikshavn Kommune.pdf;

Hej Signe og Anne Katrine
Hermed bemaerkninger fra Frederikshavn Kommune vedrgrende andringer af bekendtggrelse om BR 18.

Herudover bakker vi ligeledes op om de bemaerkninger som Dabyfo kreds Nordjylland fremsender, men hvor vi
desveerre ikke havde mulighed for at fa vores bemaerkninger indarbejdet i tide.

Med venlig hilsen

Frederik Klit Fjordbak
Byggesagsbehandler

Center for Teknik og Miljg
Direkte: 9845 8196
fefi@fr rikshavn.dk

Frederikshavn Kommune
Radhus Allé 100

9900 Frederikshavn
Telefon: 9845 5000
www.frederikshavn.dk


mailto:fefj@frederikshavn.dk
http://www.frederikshavn.dk/
mailto:fefj@frederikshavn.dk
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-- AKT 2060448 -- BILAG 2 -- [ Bemeerkninger til a&endring af bekendtgerelse om BR18 - Frederikshavn Kommune ] --

%% Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til heringssvar

Bekendtgoerelse om @ndring af bekendtgerelse af bygningsreglementet 2018

(BR18)

Afsender:

Frederikshavn Kommunes byggemyndighed, Radhus Allé 100, 9900 Frederikshavn.
Lise Breons Madsen Mail: libr@frederikshavn.dk ~ TIf.: 98 45 61 78
Frederik Klit Fjordbak ~ Mail: fefj@frederikshavn.dk  TIf.: 98 45 81 96

Generelle bemaerkninger:

Tekstnaere bemaerkninger:

Paragraf/
tekst:

$36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 1, §10, stk. 2, nr. 1, §11,
S11b, §18 0og §22, er i overensstemmelse med de for byggesagen

relevante krav i bygningsreglementet

Kommentar:

Andring af bestemmelsen medforer, at der ikke lcengere er krav om,
at der indsendes dokumentation for byggeriets indplacering i
brandklasse og konstruktionsklasse i klasse 2-4. For byggeri i brand-
og konstruktionsklasse 2-4 skal det fremover alene fremgd af
byggesagen, hvilken rddgiver der er tilknyttet projektet.

Generelt oplever vi mangle fejl i dokumentationen for indplacering af
byggeri i brandklasse og konstruktionsklasse — herunder forkert
anvendelseskategori.

Bar bestemmelsen cendres til ogsa at omfatte krav om hvilken
konsekvensklasse, anvendelseskategori og risikoklasse byggeriet
henfores til, for at de enkelte kommuner kan vurdere om der er
tilknyttet korrekt brandradgiver eller statiker pd projektet?

Fremgar denne oplysning ikke, vil kommunerne ikke kunne lave en
vurdering af, om dokumentationen i §18 og §22 eri
overensstemmelse med de relevante krav i bygningsreglementet.
Endelig foreslds det, at den certificerede rddgiver skal underskrive
ansogningen med digital signatur i BYG og MILJO inden der kan



mailto:libr@frederikshavn.dk
mailto:fefj@frederikshavn.dk
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udstedes byggetilladelse saledes der ikke risikeres at der meddeles
tilladelse til et projekt hvorpd der reelt ikke er tilknyttet radgiver og i
veerste tilfeelde ikke vil kunne meddeles ibrugtagningstilladelse.
Endeligt kan kommunen heller ikke vurdere, om byggeriet krceever
tilladelse efter anden lovgivning (beredskabsloven) eller vil veere
omfattet af brandsynspligt, hvis disse oplysninger ikke fremgar af
ansogningen.

Forslag til
endring:

Paragraf/
tekst:

»$ 179. Opholdsarealer i det fri, der er heevet mere end 0,3 m fra
terrcen, udestuer, primitive mindre bygninger til lejlighedsvis
overnatning omfattet af § 5, stk. 1, nr. 16, udvendige trapper, altaner,
skorstene, tagterrasser, svommebassiner samt solcelleanlceg eller
solfangere og lignende skal overholde folgende afstandskrav:

1) Mindste afsted til skel mod nabo og sti, samt bebyggelse

mod vej ved fritliggende enfamilichuse, tofamiliehuse,

dobbelthuse og reekkehuse er 2,5 m.

2) Mindste afstand til skel mod nabo og sti ved sommerhuse er
minimum 5,0 m.

3) Mindste afstand for bebyggelse mod vej ved sommerhuse er
minimum 2,5 m.«

Kommentar:

Sammen med indforelse af nyt pkt. 16 under § 5 kan der fremover
opfores én mindre bygning (f.eks. shelter) uden byggetilladelse.
Byggeriet skal folge byggeretten i kap. 8.

Under §179 fremgdr afstandskrav til skel for byggeri som overholder
$3, stk. 1, pkt. 16.

Det er ikke tydeligt hvilken hajde disse bygninger ma have og hvor
dette fremgar af byggeretten i kap. 8.

Skal bygningerne rent hajdemcessigt folge byggeretten for
enfamiliehus (§177) og sommerhuse (§178)?
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For shelters som opfores i tilknytning til reekkehuse er der ingen
regulering af hajden i forhold til naboskel. Som udgangspunkt
opfattes det, at sheltere medregnes i bruttoetagearealet, hvorfor
opforelse af et shelter dermed uanset ordlyden af §5, vil kreeve en
byggetilladelse, grundet udvidelse af bruttoetagearealet pa den
pdgeeldende ejendom. Sdfremt dette ikke er hensigten, bor det fremga
at et shelter enten anses som en sekundcer bebyggelse, eller at de som
minimum kan inddrages i det fradragsberettigede areal for
sekundcere bygninger.

Vi lceser tilfojelsen saledes, at den geelder for én primitiv mindre
bygning (pr. ejendom) hvilket, sdfremt det er korrekt, bor preeciseres.
Dette for at undgd, at borgerne misforstdar om hvorvidt bestemmelsen
er geeldende for hver enkelt bolig eller ejendom. Dette ville potentielt
kunne resultere i flere lovliggerelsessager, hvis der opfores flere af
disse bygninger pad én ejendom med eksempelvis reekkehuse, sdfremt

det af borgerne forstds at geelde pr. bolig.

Forslag til
@ndring:




-- AKT 2058912 -- BILAG 1 -- [ HBR j. nr. 236611 - Hagringssvar vedr. udkast til eendring af bekendtgarelse om bygni... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk), Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Cc: Henriette EImer (heneim@HBR.DK)

Fra: Mirela Seric (mirser@HBR.DK)

Titel: HBR]j. nr.: 23/6611 - Heringssvar vedr. udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018
(BR18), SBST journalnr. 2023-10152

Sendt: 23-10-2023 10:29

Bilag: Hovedstadens_Beredskab_hgringssvar_lovforslag_aendring_bygningsreglement_2023-10152.pdf;

Kaere Signe Maria Larsen

Vedhaftede hgringssvar fra Hovedstadens Beredskab.

Med venlig hilsen

Mirela Seric
Specialkonsulent, Cand.jur.

Virksomhedsstrategi
Bag Radhuset 3

1550 Kgbenhavn V
www.hbr.dk

Mobil: +45 26882990
E-mail: mirser@hbr.dk
EAN.nr.: 5798009489142
CVR.nr.: 35440178

Denne e-mail og eventuelle vedhaftede filer kan indeholde fortrolige oplysninger og er kun beregnet for adressaten.
Hvis du ved en fejl har modtaget e-mailen, beder vi dig venligst slette den og informere os pr. telefon.


http://www.hbr.dk/
mailto:mirser@hbr.dk
http://www.hbr.dk/
mailto:mirser@hbr.dk

Social- og Boligstyrelsen

Holmens Kanal 22
1260 Kgbenhavn K

Sendes pr. mail til:
siml@sbst.dk og

annmol@sbst.dk

Hering over udkast til endring af bekendtggrelse om bygningsreg-
lement 2018 — Sagsnummer 2023-10152

Hovedstadens Beredskab har modtaget udkast til eendring af be-
kendtggrelse om bygningsreglement 2018 - i hgring fra Social-, Bo-
lig- og ZAldreministeriet.

Hovedstadens Beredskab skal i den forbindelse oplyse, at beredska-
bet tilslutter sig de af Danske Beredskaber fremsendte kommenta-
rer til lovforslaget fra Danske Beredskaber.

Med venlig hilsen

Henriette Elmer
Afdelingsleder

-- AKT 2058912 -- BILAG 2 -- [ Hovedstadens_Beredskab_hgringssvar_lovforslag_asendring_bygningsreglement_20... -

HOVEDSTADENS

BEREDSKAB

23. oktober 2023
Journal nr. 23/6611

Operativ styring

Brandteknik
Gearhalsvej 1
2300 Valby

TIf.: +45 3343 1000
Mobil:  +45 2688 2921

E-Mail:  henelm@hbr.dk

www.hbr.dk
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-- AKT 2058897 -- BILAG 1 -- [ j.nr.2023-10152. ] -4

Til: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)
Fra: Ida Kerstine Jensen (iks@Struer.dk)

Titel: j.nr.2023-10152.

Sendt: 23-10-2023 09:28

Bilag: ZEndring til bygningsreglementet - hgringssvar.pdf;

Her er hgringssvaret fra Struer Kommune.

Venlig hilsen

Ida Kerstine Jensen
Byggesagsbehandler
Direkte: 96848425 | | E-mail: iks@Struer.dk

Planafdelingen | Byg | Smedegade 7 | 7600 Struer

Sikker e-post: sikkerpost@struer.dk

STRUER
KOMMUNE

S8dan behandler vi personoplysninger
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-- AKT 2058897 -- BILAG 2 -- [ Z£ndring til bygningsreglementet - hgringssvar ] -

=% Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til heringssvar

Bekendtgoerelse om @ndring af bekendtgerelse af bygningsreglementet 2018

(BR18)

Afsender:

96 84 84 25
iks@struer.dk

Struer Kommune, Plan og Miljo
Smedegade 7, 7600 Struer

Ida Kerstine Jensen

Generelle bemaerkninger:

Her er vores bemcerkninger til den nye horing.

Tekstnaere bemaerkninger:

Paragraf/
tekst:

1§ 5, stk. 1, indscettes som nr. 16:

»16) Opforelse, til- og ombygning af én primitiv mindre bygning,
f-eks. shelter og lignende til lejlighedsvis
overnatning, som opfores i tilknytning til fritliggende enfamilieshuse,
tofamiliehuse med vandret
lejlighedsskel, dobbelthuse med lodret lejlighedsskel, reekkehuse og
sommerhuse. Bebyggelsen skal udfores i
overensstemmelse med de pree-accepterede losninger for mindre
bebyggelse i anvendelseskategori I og 4,
som er beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 —
Brand, og opfylde folgende betingelser:
a) Bygningen er ikke opvarmet.
b) Der er ikke installationer i bygningen, f.eks. toilet, vand eller
varme.
¢) Der er en eksisterende godkendt boligenhed pd grunden.
d) Bygningen anvendes kun til privat brug.
e) Bygningen er hajst i 1 etage og placeret pa terrcen.
f) Bygningen er hajst 20 m2.«




Side 2

Kommentar:

Vi synes det er en rigtig god ide at en shelter kommer ind under
denne bestemmelse, da vi ogsa mener den er primitiv og sver at stille
de store krav til.

Struer Kommune er her interesseret i om et anneks i tilknytning til
sommerhus og enfamilichuse ogsd herer ind under denne
bestemmelse? Her mener vi jo det er boligsammenlignende forhold
og at det derfor vil kraeve en byggetilladelse hertil.

Safremt man ikke er enig i dette, kunne det vare fint at praciserer i
bestemmelsen om anneks er med heri.

I forhold til udregning af bebyggelsesprocenten, vil disse bygninger
sé (shelter) veeret med i et etageareal eller vil der vere fradrag pa
disse bygninger?

Forslag til
@ndring:

Paragrat/
tekst:

§ 36 affattes sdledes:

»$ 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse,
skal kommunalbestyrelsen foretage en
vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 1,
§10,sthk. 2, nr. 1,§11,§11b, §180g¢§ 22, eri overensstemmelse
med de for byggesagen relevante krav i bygningsreglementet.

Stk. 2. Hvis det ansagte byggeri er indplaceret i konstruktionsklasse
1 skal kommunalbestyrelsen foretage
en vurdering af, om den dokumentation, der indsendes efter § 10, stk.
2, nr. 2 og 3 er i overensstemmelse med de for byggesagen relevante
krav i bygningsreglementet.

Stk. 3. Hvis det ansogte byggeri er indplaceret i brandklasse 1 skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 2, nr. 4-6 er i
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overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav i
bygningsreglementet.

Stk. 4. Hvis det ansagte byggeri er indplaceret i brandklasse 2-4 og
byggeriet ikke er indsatstaktisk
traditionelt, skal kommunalbestyrelsen fortage en vurdering af, om
den dokumentation, der indsendes efter §
10, stk. 2, nr. 6 er i overensstemmelse med de for byggesagen
relevante krav i bygningsreglementet.«

Kommentar:

Det er bekymrende at kommunen ikke leengere skal kontrollere at
indplaceringen i en brand- og konstruktionsklasse 2-4 er korrekt. Det
er oplevet i flere sager, at den valgte brand- og konstruktionsklasse
har varet indplaceret lavere end den egentlig skulle.

Hvad gor man i de sager hvor der f.eks. er afvigelser fra brandklasse
2 og de sa gor at man faktisk ikke kan veelge brandklasse 2? ma vi si
ga ind og sige det skal vaere min. brandklasse 3?

Vi synes det virker modstridende at vi ikke skal kontrollere klassen,
men alligevel skal vi igennem alt materialet som indsendes og tage
stilling til nogle ting — men har ikke lov til at kommenterer pa det
andet.

Forslag til
@ndring:

Paragraf/
tekst:

§ 177, stk. 1, nr. 3, affattes sdledes:
»3) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pd 2,5 m.«

Kommentar:

Vi mener at tolkningen af vej” kan give anledning til problemer
ligesom vi i dag oplever med tolkningen af “modstaende vejlinje”.
Er ”vej” der hvor fortovet starter? Er der hvor asfalten pa vejen
starter? Hvad med de steder hvor der er et fortov, cykelsti og sa vej?
Tolkningen vil vaere forskellig 1 hver eneste kommune og kan vere
forskellig 1 hver sag.
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Vi anbefaler derfor i stedet for, at man skriver vejskel. Hvis man sa i
nogle sager, at afstanden skal males andet sted fra, kan man altid lave
en helhedsvurdering til dette. Det vil gore at tingene faktisk kunne
reguleres ens i kommunerne, hvilket er et STORT onskes generelt.

Forslag til
@ndring:

§ 177, stk. 1, nr. 3, affattes sdledes:
»3) Mindsteafstand for bebyggelse mod vejskel pd 2,5 m.«

Paragrat/
tekst:

§ 178, stk. 1, nr. 5, affattes sdledes:
»5) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej pda 2,5 m.«

Kommentar:

Andringen af afstanden mod vej 1 et sommerhusomréade kan @ndre
karakteren af sommerhusomraderne vasentligt. Dette kan fremtidige
lokalplanerne selvfolgelig sikre ikke sker.

Vi mener at tolkningen af ”’vej” kan give anledning til problemer
ligesom vi i dag oplever med tolkningen af ”"modstaende vejlinje”.
Er ”vej” der hvor fortovet starter? Er der hvor asfalten pa vejen
starter? Hvad med de steder hvor der er et fortov, cykelsti og sa vej?
Tolkningen vil vaere forskellig 1 hver eneste kommune og kan vere
forskellig i hver sag.

Vi anbefaler derfor i stedet for, at man skriver vejskel. Hvis man sé i
nogle sager, at afstanden skal males andet sted fra, kan man altid lave
en helhedsvurdering til dette. Det vil gore at tingene faktisk kunne
reguleres ens i kommunerne, hvilket er et STORT onskes generelt.

Forslag til
@ndring:

§ 178, stk. 1, nr. 5, affattes sdledes:
»5) Mindsteafstand for bebyggelse mod vejskel pd 2,5 m.«

Paragrat/
tekst:

§ 179 affattes saledes:

»$ 179. Opholdsarealer i det fri, der er heevet mere end 0,3 m fra
terrcen, udestuer, primitive mindre
bygninger til lejlighedsvis overnatning omfattet af § 5, stk. 1, nr. 16,
udvendige trapper, altaner, skorstene,
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tagterrasser, svommebassiner samt solcelleanlceg eller solfangere og
lignende skal overholde folgende

afstandskrav:

1) Mindste afsted til skel mod nabo og sti, samt bebyggelse mod vej
ved fritliggende enfamiliehuse,

tofamiliehuse, dobbelthuse og reekkehuse er 2,5 m.

2) Mindste afstand til skel mod nabo og sti ved sommerhuse er
minimum 5,0 m.

3) Mindste afstand for bebyggelse mod vej ved sommerhuse er
minimum 2,5 m.«

Kommentar: | Hvad med hegjdegrenseplanen i forhold til disse bygninger/anlaeg?
Der star jo f.eks. at en udestue kan opferes 2,5 m fra nabo, sti og ve;j.
Men der stér ikke hvad f.eks. hgjdegranseplanen mod nabo og sti
skal vaere — ma bygningen derfor sé fra vejen og naboen veare 8,5 m 1
hejden?
Ud mod vejen formodes det at det er korrekt i forhold til de nye andre
regler — men mod naboskel virker dette voldsomt. Dette samme gor
sig jo geeldende for en tagterrasse.

Forslag til

endring:

Paragraf/ § 180 affattes sdledes:

tekst: »$ 180. Folgende bygninger skal overholde §§ 176 og 177:

1) Garager og carporte.

2) Overdcekkede terrasser, hvor gulvplanet maksimalt er heevet op til
0,3 m over terrcen.

3) Drivhuse, skure, honsehuse, pavilloner og lignende mindre
bygninger til udhusformal.

4) Lagertanke for fyringsolie, varmepumpers udedel og lignende
installationer, som er nodvendige til

bygningens drift.

5) Teknikhuse til elektroniske kommunikationsnet og tjenester.
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Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1, kan opfores nermere
vej og skel mod nabo og sti end 2,5 m,
hvis § 181 overholdes, dog ikke hvis bygningen er integreret i den
primeere bebyggelse.«

Kommentar:

Det er fint at man tager stilling til varmepumperne, men vi mener det
giver udfordringer i forhold til sagsbehandlingen og gener for
borgerne.

Vi mener det kan give gener for naboerne hvis varmepumperne kan
placeres i skelbremmen — hvordan héndteres dette i forhold til stej?

I forhold til nir man f.eks. skal regne laengde i skel mod naboen, skal
sé skal varmepumpen medregnes hertil? Vi teenker det jo ikke som en
bygning, men det kunne vere rart lige at vaere sikker — det bliver
mere kompliceret at medregne disse.

Forslag til
@ndring:

Paragrat/
tekst:

§ 181 affattes saledes:

»$ 181. Opfores en bygning, der er omfattet af § 180, ncermere skel
end 2,5 m, skal folgende betingelser
veere opfyldt:
1) Ingen del af bygningens yderveegge eller tag, inklusiv eventuel
brandkam, md inden for en afstand af 2,5
m fra vej og fra skel mod nabo og sti veere hojere end 2,5 m.
2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, md ikke udgore en
storre samlet leengde end 12,0 m. Kun
bygningernes leengste side mod skel medregnes.
3) Der md ikke udfores vinduer, dore eller lignende dbninger mod
skel mod nabo og sti.«

Kommentar:

Er der en speciel grund til at “fastlagte niveauplan” fjernes.

Er det fordi man henviser til beregningsreglerne og hejdernes maling
derfra jf. § 4567
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Forslag til

@ndring:

Paragraf/ § 183 affattes sdledes:

tekst: »$ 183. Opfores en bygning, der er omfattet af § 182, i en afstand
af 2,5 m til 5,0 m fra skel, skal folgende
betingelser veere opfyldt:
1) Ingen del af bygningens yderveegge eller tag, inklusiv eventuel
brandkam, md veere hojere end 2,5 m mod
skel mod nabo og sti.
2) De sider, der vender mod skel mod nabo og sti, md ikke udgore en
storre samlet leengde end 12,0 m. Kun
bygningernes lengste side mod skel medregnes.
3) Der md ikke udfores vinduer, dore eller lignende dbninger mod
skel mod nabo og sti.«

Kommentar: | Er der en speciel grund til at fastlagte niveauplan” fjernes.
Er det fordi man henviser til beregningsreglerne og hgjdernes maling
derfra jf. § 4567

Forslag til

@ndring:

Paragraf/ § 493, stk. 1, nr. 1, affattes sadledes:

tekst: »1) Brandklasse 1 (BK1), som omfatter folgende bygningsafsnit,

der udfores i overensstemmelse med de pree-accepterede losninger,
som er beskrevet i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 -
Brand, og hvor der alene anvendes simple brandtekniske
installationer og handslukningsudstyr:

a) bygningsafsnit i risikoklasse 1, der er henfort til
anvendelseskategori 1, og har et samlet etageareal pd

hajst 600 m2,

b) bygningsafsnit i risikoklasse 1, der helt eller delvist er henfort til
anvendelseskategori 4, hvis bygningsafsnittet er brandmcessigt
fritliggende eller brandmcessigt adskilt i forhold til skel,
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brandmeessigt fritliggende i forhold til ovrig bebyggelse pd egen
grund og har et samlet etageareal pa hajst 600 m2,

c) tilbygninger til eksisterende byggeri med bygningsafsnit i
risikoklasse 1, som helt eller delvist er henfort til anvendelseskategori
4, uanset om bygningsafsnittet er brandmecessigt fritliggende, hvis
tilbygningen er brandmcessigt fritliggende eller brandmcessigt adskilt
i forhold til skel, brandmcessigt fritliggende i forhold til ovrig
bebyggelse pd egen grund, og bygningsafsnittet efter tilbygning har
et samlet etageareal pa hajst 600 m? og

d) bygningsafsnit i risikoklasse 1, der er henfort til
anvendelseskategori 2, 3 og 5, hvis bygningsafsnittet er
brandmcessigt fritliggende.«

Kommentar: | Betyder dette dermed at ved enfamilichuse kan man ikke sektionerer
sig etagearealet? Man skal simpelthen vere fritliggende i1 forhold til
et etageareal pa 600 m2?

Forslag til

@ndring:
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Tina Rebecca Keldmann (trkel@gribskov.dk)
Titel: j.nr. 2023-10152

Sendt: 23-10-2023 08:17

Bilag: Haringssvar Gribskov Kommune.docx;

Til rette vedkommende

Hermed fremsendes vedhaeftet Gribskov Kommunes bemaerkninger til bekendtggrelse om a&ndring af
bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1. januar 2024.

Med venlig hilsen

Tina Rebecca Keldmann
Specialkonsulent, Cand. Jur.

Byg, Landzone & Miljg

Center for Teknik og Borgerservice

Gribskov

KOoOmmunea

Radhusvej 3
3200 Helsinge
TIf.: 72 49 60 00

www.gribskov.dk

| Gribskov Kommune har vi fokus pa at beskytte de personoplysninger om dig, som kommunen behandler. Gribskov Kommune er dataansvarlig for
behandlingen af de personoplysninger, vi behandler om dig. For mere om hvordan vi behandler dine data samt dine rettigheder, se dette link:

Oplysningerne i denne e-mail kan veaere fortrolige og er udelukkende beregnet til brug for de oven for angivne personer eller virksomheder.
Vi ggr opmarksom pa, at udbredelse, omdeling eller kopiering af oplysningerne efter omstaendighederne er forbudt.
Hvis du har modtaget denne e-mail ved en fejltagelse, bedes du meddele det til afsenderen og derefter slette den. Pa forhand tak.


http://www.gribskov.dk/
https://gribskov.dk/om-kommunen/databeskyttelse/oplysningspligt-planlaegning-byggeri-og-erhvervsforhold-
http://www.gribskov.dk/
https://gribskov.dk/om-kommunen/databeskyttelse/oplysningspligt-planlaegning-byggeri-og-erhvervsforhold-

-- AKT 2058884 -- BILAG 2 -- [ Haringssvar Gribskov Kommune ] -

2 Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:

Gribskov Kommune, Radhusvej 3, 3200 Helsinge
Tina Keldmann

Specialkonsulent, Cand. Jur.

trkel@gribskov.dk

Generelle bemarkninger:

Formuleringen "mod vej” er for uklar en definition til at kunne foretage en konkret
afstandsmaling i praksis, da det ikke fremgar tydeligt af bestemmelsens ordlyd, hvilket
maélepunkt der menes med "mod vej” .

Det forhold at "vej” efter styrelsen opfattelse i de fleste tilfaelde vil vaere identisk med
“matrikelskel mod vej”, bar netop tale for, at betegnelsen "matrikelskel mod vej”
anvendes i stedet for "mod vej”. Det vil séledes fremga klar og tydeligt for bade
ansgger og myndighed hvortil afstanden skal males. Endvidere bar det som hidtil
fremga, at hvis der er fastsat en linje for vejens udvidelse, skal der males her til.

For de serlig tilfeelde, hvor matrikelskellet ikke afspejler den fysisk placeret vej, bar det
da veere op til kommunen at foretage en konkret vurdering af, hvorfra afstandskravet til
vej skal méles.

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ tekst: § 177, stk. 1, nr. 3, 3) Mindsteafstand for
bebyggelse mod vej pa 2,5 m

Kommentar: Se ovenstdende ”Generelle bemarkninger”

Forslag til endring: § 177, stk. 1, nr. 3, 3) Mindsteafstand fra

bebyggelse til skel mod vej er 2,5 m. Er der
fastsat en linje for vejens udvidelse méles
hertil. Hvor matrikelskellet ikke afspejler
den fysiske vej, kan kommunen foretage en
konkret vurdering af, hvorfra
afstandskravet til vej skal maéles.

Paragraf/ tekst: § 178, stk. 1, nr. 5, affattes siledes:



Side 2

Kommentar:

Forslag til ndring:

Paragraf/ tekst:

Kommentar:

Forslag til &ndring:

»5) Mindsteafstand for bebyggelse mod vej
pa 2,5 m.«

Se ovenstdende ”"Generelle bemarkninger”
§ 178, stk. 1, nr. 5 5) Mindsteafstand fra
bebyggelse til skel mod vej er 2,5 m. Er der
fastsat en linje for vejens udvidelse méles
hertil. Hvor matrikelskellet ikke afspejler
den fysiske vej, kan kommunen foretage en
konkret vurdering af, hvorfra
afstandskravet til vej skal méles.

§ 179 affattes séledes:

»§ 179. Opholdsarealer i det fri, der er
haevet mere end 0,3 m fra terreen, udestuer,
primitive mindre bygninger til lejlighedsvis
overnatning omfattet af § 5, stk. 1, nr. 16,
udvendige trapper, altaner, skorstene,
tagterrasser, svemmebassiner samt
solcelleanlag eller solfangere og lignende
skal overholde folgende afstandskrav:

1) Mindste afsted til skel mod nabo og sti,
samt bebyggelse mod vej ved fritliggende
enfamiliehuse, tofamiliehuse, dobbelthuse
og rekkehuse er 2,5 m.

2) Mindste afstand til skel mod nabo og sti
ved sommerhuse er minimum 5,0 m.

3) Mindste afstand for bebyggelse mod vej
ved sommerhuse er minimum 2,5 m.«

Se ovenstidende “Generelle bemarkninger”
Sproglig rettelse i tekst i punkt 1) fra
“afsted” til “afstand”

§ 179. Opholdsarealer i det fri, der er havet
mere end 0,3 m fra terraen, udestuer,
primitive mindre bygninger til lejlighedsvis
overnatning omfattet af § 5, stk. 1, nr. 16,
udvendige trapper, altaner, skorstene,
tagterrasser,

svemmebassiner samt solcelleanlaeg eller
solfangere og lignende skal overholde
folgende afstandskrav:

1) Mindste afstand til skel mod nabo og sti
ved fritliggende enfamiliehuse,
tofamiliehuse, dobbelthuse og raeekkehuse
er 2,5 m.

2) Mindste afstand til skel mod nabo og sti
ved sommerhuse er minimum 5,0 m.

3) Mindste afstand fra bebyggelse til skel
mod vej ved sommerhuse, fritliggende
enfamiliehuse, tofamiliehuse, dobbelthuse
og raekkehuse er minimum 2,5 m. Er der
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Paragraf/ tekst:

Kommentar:

Forslag til ndring:

fastsat en linje for vejens udvidelse méles
hertil. Hvor matrikelskellet ikke afspejler
den fysiske vej, kan kommunen foretage en
konkret vurdering af, hvorfra
afstandskravet til vej skal maéles.

»§ 180. Folgende bygninger skal overholde
§§ 176 og 177:

1) Garager og carporte.

2) Overdakkede terrasser, hvor gulvplanet
maksimalt er haevet op til 0,3 m over
terraen.

3) Drivhuse, skure, hgnsehuse, pavilloner
og lignende mindre bygninger til
udhusformal.

4) Lagertanke for fyringsolie,
varmepumpers udedel og lignende
installationer, som er ngdvendige til
bygningens drift.

5) Teknikhuse til elektroniske
kommunikationsnet og tjenester.

Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1,
kan opferes narmere vej og skel mod nabo
og sti end 2,5 m, hvis § 181 overholdes, dog
ikke hvis bygningen er integreret i den
primaere bebyggelse. «

Formuleringen "narmere vej” er for uklar
en definition til at kunne foretage en
konkret afstandsmaling i praksis, da det
ikke fremgar tydeligt af bestemmelsens
ordlyd, hvilket malepunkt der menes med
“naermere vej”

Betegnelsen “skel mod vej” ber derfor
anvendes i stedet for "naermere vej”. Det vil
sdledes fremga klar og tydeligt for bade
ansgger og myndighed hvortil afstanden
skal males.

Stk. 2. Bygninger, som er omfattet af stk. 1,
kan opferes narmere skel mod nabo, sti og
vej end 2,5 m, hvis § 181 overholdes, dog
ikke hvis bygningen er integreret i den
primaere bebyggelse.«
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Til: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)
Fra: Rolf Heier (rhe@teknologisk.dk)

Titel: j.nr.2023-10152 Bemeerkninger til hgring vedr. BR18

Sendt: 19-10-2023 10:46

Bilag: Tl bemaerkninger til hgring rev 1.pdf;

Til rette vedkommende

TI's kommentar til hgring vedlagt

Venlig hilsen

Rolf Heier
Ledende Auditor
Certificering og inspektion

+45 7220 18 47
rhe@teknologisk.dk

Teknologisk Institut
Kongsvang Allé 29, 8000 Aarhus C

www.teknologisk.dk

Laes om behandling af persondata og dine rettigheder her


mailto:rhe@teknologisk.dk
http://www.teknologisk.dk/
https://www.teknologisk.dk/privatliv
mailto:rhe@teknologisk.dk
http://www.teknologisk.dk/
https://www.teknologisk.dk/privatliv
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%4 Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar
Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:
Teknologisk Institut
Kongsvang Allé 29, 8000 Aarhus C

Rolf Heier

Certificering og inspektion
+45 72 20 18 47
rhe@teknologisk.dk

Generelle bemarkninger:

Vedr. Zndringen i Transportable konstruktioner angivet i

BR 18 §6b stk 1 nr. 6 og 86b stk 2 nr. 3:

1.

Der savnes en tydeligere differentiering mellem de to punkter. Som nuvarende
formulering, er der en tydelig forskel, men med den angivne &ndring kan der
opsta tvivl om hvorvidt der krav om certificering eller byggesag for f.eks.
mindre salgsboder i 1. etage som er indrettet i smahuse eller containere.

2.

Der anfores i ”Oversigt over &ndringer” at anvendelsesomradet udvides, sa det
bl.a. muliggeres at pavilloner til bl.a. beboelse, kontor, hotel, dag-/ degn-
institution mv. i 1 etage, og som er certificerede, kan opsettes uden
forudgaende byggetilladelse.

Dette fremgar ikke tydelig af @ndringen i §6b stk 2 nr. 3 at dette er muligt.
Huvis dette var tilfeeldet skulle 86b stk. 3 indeholde reference til kap 17, kap 18
samt kap 22 for indretning af arbejdsplads vedr. lysforhold, lys og udsyn samt
termiske indeklima. Der er anfart i 86b stk 2 at transportable konstruktioner
”ikke ma anvendes til overnatning” hvilket ikke stemmer overens med at der er
anfart at de skal bruges til beboelse og hotel, hvilket ogsa omfatter bl.a.
toiletforhold
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Side 2

Tekstnaere bemarkninger:

Paragraf/ 86b stk 1 nr. 6 og §86b stk 2 nr. 3:

tekst:

Kommentar: | Angivelsen (herunder beskrivelsen af forskellen) af hvilke
konstruktioner der omfattet af certificering, er ikke entydig i de to
punkter

Forslag til §6b stk 1 nr. 6 tilfojes efter 1 etage”: ”og med samlet areal pa hgjst

&ndring: 50 m2,
86b stk 2 nr. 3. tilfgjes efter “konstruktioner”:. ” med samlet
grundareal pa over 50 m2, eller ...”

Paragraf/ 86b stk 2 nr. 3

tekst:

Kommentar: | Det er ikke tydeligt at anvendelsesomradet er udvidet, sa det et bl.a.
muliggar, at pavilloner/smahuse, der kan anvendes til bl.a. beboelse,
kontor, hotel, dag-/dggninstitution mv. i op til 3 etage, kan
certificeres.

Brugsomradet for transportable konstruktion omfatter i dag ikke
beboelse, kontor, og hotel.

Der er yderligere forhold som skal inddrages i certificeringen som der
ikke er medtaget i 86b stk. 3, samt at der tydeligt er anfart i 86b stk. 2
at transportable konstruktioner ikke ma anvendes til overnatning.
Oftest bruges sadanne pavilloner/smahuse ogsa pa en periode pa
leengere end 6 uger. Dette medfarer at de skal godkendes permanent
opstilling af kommunalbestyrelsen §6 d

Forslag til Dette kraever efter vores opfattelse antageligt en stgrre &ndring af

endring: hele BR 18, som det er for omfattende at anfarer her.




-- AKT 2054751 -- BILAG 1 -- [ J.nr. 2023-10152 Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsregle... --

Til: Simone Blomgaard Lauridsen (simlau@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Jgrgen Baadsgaard-Jensen (jbad@dancert.dk), Lars
Bennedsen (Ibnn@dancert.dk)

Fra: Mesut Ocak (mocd@dancert.dk)

Titel: J.nr. 2023-10152 Hering over udkast til a&endring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST
journalnr. 2023 - 10152

Sendt: 18-10-2023 15:03

Bilag: Hgaringssvar fra DANCERT _18-10-2023.pdf;

Kaere Simone
Hermed hgringssvar fra Dancert, vedr. eendring af bekendtgerelsen om bygningsreglementet 2018.
Venlig hilsen

Mesut Ocak

Bedemmer og Seniorspecialist
Dancert A/S

+457220 16 23

Dancert A/S
Gregersensvej, 2630 Taastrup
www.dancert.dk

DANCERT

TEKNOLOGISK INSTITUT

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: mandag, september 25, 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Hgring over udkast til 2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

* Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, maerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

n behandler vi din rsonoplysninger
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-- AKT 2054751 -- BILAG 2 -- [ Hgringssvar fra DANCERT_18-10-2023 ] -

Boligstyrelsen

Skabelon til hgringssvar

Bekendtgerelse om &ndring af bekendtgarelse af bygningsreglementet 2018

(BR18)

Afsender:

Organisation/Navn og Adresse:
Dancert A/S, Gregersensvej 1, 2630 Taastrup

Kontaktperson og kontaktoplysninger:
Adm. direkter - Jgrgen Baadsgaard-Jensen, TIf. 7220 2320,
jbad@dancert.dk

Tekstnaere bemeaerkninger:

Paragraf/
tekst:

8§ 500, stk. 2

Kommentar:

Dette vil vi pa det kraftigste frarade.

SBl-anvisning 271 stiller specifikke krav til indhold, omfang og
struktur af den statiske dokumentation, og danner herved et
ngdvendigt grundlag for, at akkrediterede organer kan foretage
bedgmmelser. Dette galder bade ifm. ansggninger om certificering af
statikere og bedgmmelse af arlige overvagninger af certificerede
statikers virke.

Forslag til
&ndring:

8500, stk. 2 bibeholdes i sin nuvarende form.
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Paragraf/
tekst:

§ 502

Kommentar:

Det ses, at betegnelsen ”B3.2 Statisk kontrolrapport udferelse”
bibeholdes. Dette er dog ikke overensstemmelse med bilag 3, tabel
2a, hvor der anvendes betegnelsen ”Udferelsesgrundlag”.
”Udferelsesgrundlag” er ikke defineret i BR18.

Desuden anvendes betegnelsen B3.2 Statisk kontrolrapport udfarelse
flere steder i vejledningen til kap. 33 for CS-virke.

Forslag til
&ndring:

Bilag 3, tabel 2a konsekvensrettes saledes, at tabellen indeholder
”B3.2 Statisk kontrolrapport udferelse”.

Hvis ”Udferelsesgrundlag” bibeholdes i tabellen, skal det beskrives,
sa det tydeligt fremgar, hvilke dokumenter det indeholder. Alternativt
skal "udferelsesgrundlag” udga.

Paragraf/
tekst:

§ 524, §527

Kommentar:

SBIl-anvisning 271 stiller specifikke krav til kontrolomfang og
kontrolobjekter ved de forskellige kontrolniveauer.
Eksempelvis er der oplistet de kontrolemner, som en
minimumskontrol mindst omfatter, og for hvert kontrolniveau
angives det procentvise mindste kontrolomfang.

Endvidere findes metodebeskrivelse for kontrolniveauerne.

SBl-anvisning 271 danner herved et ngdvendigt grundlag for, at
akkrediterede organer kan foretage bedgmmelser af certificerede
statikeres virke.

Forslag til
&ndring:

Referencer i 8524 og 8527 til SBI-anvisning 271 bibeholdes i deres
nuveerende form.
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Paragraf/ 8489, stk. 2, nr. 2

tekst:

Kommentar: | Der mangler en tydelig beskrivelse af definitionen af spaendvidde.
Forslag til Ved spaendvidde forstas den maksimale spandvidde af enhver

endring:

beaerende bygningsdel i etagedeaek eller tagkonstruktion.




-- AKT 2054749 -- BILAG 1 -- [ Haringssvar eendringer i BR18- Gentofte Kommune (GK Id nr. 668642) ] --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Peter Werner (pehw) (pehw@gentofte.dk)

Titel: Hgringssvar aendringer i BR18- Gentofte Kommune (GK Id nr.: 668642)

Sendt: 18-10-2023 14:56

Bilag: Haringsbrev.pdf; Haringssvar Gentofte Kommune.pdf; Notat om beregning af etagearealer i keelder.pdf; Sv
Henvendelse TVF Sp. til brug af Byggeloven § 6 D, stk. 1 (GK Id nr. 593711) (Gentofte Kommune) (BPST Id nr.
114491).pdf; Sp. til brug af Byggeloven § 6 D, stk. 1 (GK Id nr. 593711).pdf; Afggrelse.pdf;

Til rette vedkommende
Hermed haringssvar fra Gentofte Kommune vedrgrende sendringer i BR 18.

Bemeerk, at Gentofte Kommune i 2022 har stillet et spargsmal vedrgrende anvendelsen
af byggelovens § 6D samt vejledningen i BR18 hertil. Spgrgsmalet er relevant for alle kommuner,
og det er vigtigt, at Styrelsen ogsa forholder sig til dette spargsmal, nar der nu aendres i BR18.

Med venlig hilsen

Peter Werner
arkitekt maa
Faglig leder

Gentofte Kommune - Plan og Byg
Bernstorffsvej 161
2910 Charlottenlund

Radhusets telefon: 39 98 00 00
Direkte telefon: 3998 3706

Posten abnes dagligt og bliver besvaret inden 20 arbejdsdage. E-mail sendt direkte til en medarbejder abnes, nar den
pageldende er til stede, og der garanteres derfor ikke for ovenstaende tidsfrist.

| Gentofte Kommune er byggesagsbehandlingen digital. Felgende adresse skal benyttes ved indsendelse af ansggning om
byggetilladelse eller anmeldelse af byggearbejde: https://www.bygogmiljoe.dk/

@vrige henvendelser: Send Digital Post til Gentofte Kommune.

Betjen dig selv pa Genvej via computer eller smartphone.

Find information pa www.gentofte.dk

Sadan behandler vi dine oplysninger:
Nar Gentofte Kommune behandler personoplysninger om dig, serger vi for, at oplysningerne behandles i
overensstemmelse med databeskyttelsesforordningens krav.

Lees om kommunens behandling af personoplysninger og dine rettigheder her: http://www.gentofte.dk/Databeskyttelse.
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-- AKT 2054749 -- BILAG 3 -- [ Haringssvar Gentofte Kommune ] -

Boligstyrelsen
Skabelon til hgringssvar

Bekendtgerelse om e&ndring af bekendtgerelse af bygningsreglementet 2018
(BR18)

Afsender:
Gentofte Kommune / Bernstorffsvej 161
Thomas Oggesen, Jane Christoffersen og Trine Stokholm

Generelle bemearkninger:

Byaggelovens § 6 D, stk. 1:
Se vedlagte bilag, der omhandler brugen, og desvarre ogsa begraensningen, af
byggelovens § 6 D, stk. 1.

Byggeret:

Ordet "vejskel” er ikke anvendt sdledes at kommunen kan vurdere om afstanden
skal males til vejskel eller anden relevant vejlinje”. Det er uhensigtsmaessigt at
have en uklar bestemmelse, der overlader et sken til kommunen i forbindelse
med byggeretten. Borgeren kan saledes ikke vide sig sikker pa at have en
byggeRET, hvis det er op til kommunen at vurdere hvor afstanden males fra.

Benyttelse af beregningsreglerne:

Det er uhensigtsmeaessigt, at beregningsreglerne i bygningsreglementet, der var
gaeldende ved vedtagelse af en byplan eller lokalplan, skal benyttes, da fx
fradrag for sekundaer bebyggelse derved ikke falger de nugeeldende
administrative bestemmelser om hvornar der skal ansgges om byggetilladelse
(BR18, § 5, stk. 1, nr. 1). Derved kan man uforvarende opfare sekundaer
bebyggelse, som er starre end det den maksimale bebyggelsesprocent tillader.

Reglen gelder i gvrig hele kap. 23, som ligeledes definerer beregning af
grundens areal, hvilke apteringer, der ikke er omfattet af hgjdebestemmelser
mm.

Etageareal:
Foreslar at tydeliggere, at § 455, stk. 1 fastslar hvad der forstas ved etageareal,

mens § 455, stk. 3 fastslar hvad der ikke medregnes i etagearealet i forbindelse
med udregning af bebyggelsesprocenten for en ejendom.

De nuveaerende formuleringer er uklare med hensyn til etageareal. Der er i de
nuveerende formuleringer ikke skelnet mellem etageareal generelt og etageareal
i forbindelse med udregning af bebyggelsesprocent.

Forslag til supplement til beregningsregler, hvor der er afvigende etage i
forbindelse med fx fritleggelse af keelderetage, hvor kun facaden er fritlagt pa



Side 2 én facade, og dermed ikke medregnes iht. almindelig beregning af etageareal
(Princip 1 i HFB/BR18, § 455, stk. 3, nr. 1).

Indrettes fx beboelsesrum, kakken og/eller i gvrigt et hvert rum, som kan
betragtes som udnytteligt, herunder med tilstraekkeligt dagslys og rumhgjde, i
keelderetagen, hvor der er en fritlagt facade, bar det fremga klart af
beregningsreglerne, at disse rum skal medregnes i etagearealet. Se; Notat om
beregning af etagearealer i keelder.

Administrative bestemmelser kan ikke endre beregningsregler:

| BR18, § 5, stk. 1, nr. 3 fremgar at en udvendig efterisolering pa maksimalt 25
cm ikke betragtes som en udvidelse af etagearealet.

De administrative bestemmelser kan ikke g&ndre beregningsreglerne defineret i
kapitel 23.

Boligens indretning:

Hvorledes kan bygherre/ansgger selv vurdere at en rumhgjde er
hensigtsmaessig?

”Beboelsesrum og kakken skal have en loftshgjde, der tilgodeser, at der er
tilstreekkeligt dagslys i rummet. Loftshgjden skal fastszttes i forhold til
boligens rumdybder, rumstarrelser og vinduers placering.”

Hvis der er tale om et lille rum, der yderligere er godt belyst, hindrer
bestemmelsen ikke, at rummet fx kan udfares med en hgjdehgjde pa 1,70 m!

Generelt mangler der bestemmelser om tilstreekkelig rumhgjde.

Bestemmelser om tilstraekkeligt dagslys bar henvise til kap. 18?

Tekstnaere kommentarer angives i kommentarfelterne nedenfor.]

Tekstnaere bemaerkninger:

Paragraf/ § 5, stk. 1, nr. 16)
tekst:

Kommentar: | Betragtes en primitiv mindre bygning som sekundar bebyggelse eller
som boligareal?

Forslag til
&ndring:

Paragraf/ §6,nr.7)
tekst:
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Kommentar: | Der henvises til "afsnit I1”. Afsnit Il er ikke defineret noget sted. Der
ma menes kapitel 2-22.

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ §6 b, stk. 2,nr. 3

tekst:

Kommentar: | Oversigtsnotatet udsendt sammen horingen omtaler en "udvidet
anvendelse”. Det er ikke tydeligt hvorledes den foresldede cendring af
bestemmelsen er en udvidelse af anvendelse...

Forslag til

endring:

Paragraf/ § 36, stk. 1

tekst:

Kommentar: | At kommunerne ikke skal kontrollere indplaceringen i konstruktions-

og brandklasse i forbindelse med byggetilladelse uhensigtsmaessigt.
Hvis indplaceret i forkert konstruktions- eller brandklasse, vil det
med denne justering altid farst blive opdaget i et forlgb efter
byggetilladelse og ibrugtagningstilladelse. Fejlen vil kun blive
opdaget i forbindelse med en stikprgve eller i forbindelse med en
klage eller en situation med kollaps eller brand. Det kan derfor
potentielt vaere efter at menneske- og eller dyreliv er gaet tabt, at
indplaceringen kontrolleres.

Sundhed og sikkerhed er to af grundpillerne i byggeloven. Hvis der
slet ikke er et uvildigt tjek af brand- og konstruktioner i en byggesag,
er hensigten med byggeloven for store dele smidt ud ad vinduet. Er
denne &ndring af bygningsreglementet i overensstemmelse med
byggeloven og formalet med byggeloven? Og hvorledes kan
myndighedsdelen udliciteres?

Det affader yderligere et spargsmal om, hvornar ma
bygningsmyndigheden gribe ind, nar myndighedsudgvelsen ikke
leenger ligger hos Kommunalbestyrelsen, hvis man bliver opmarksom
pa ulovlige forhold, det vaere sig ulovlig benyttelse, ved manglende
dokumentation i byggesager, fare for brand- og r@gspredning osv.?

Det synes i gvrigt at veere uhensigtsmaessigt at certificeringsorganet,
ydelser vedr. brand, som behandles af certificerede brandradgivere,
samt udarbejdelse af normer/vejledninger sker inden for samme
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firma. Der er ikke den uafhaengighed mellem parterne, som der bar
veere.

| forhold til selvkontrol (at bygningsmyndigheden ikke skal
kontrollere indplacering i brand- og konstruktionsklasser), er der
bekymring for, at certificerede radgivere nedklassificerer
byggeri/bygningsafsnit, saledes at certificerede radgivere til fx
BK/KK 2 behandler byggesager, som reelt burde veere indplaceret i
BK/KK 3 eller 4. Dette alene med egen profit i mente.

Baseret pa de forelgbige erfaringer med certificerede radgivere, kan
vi konstatere, at kommunen forholdsvis ofte ikke er enige med
ansggere om indplacering i brandklasse ved
ombygning/anvendelsesandring i eksisterende byggeri.

Indplacering i konstruktionsklasse forlgber i det store hele fornuftigt.

Det kan hertil navnes, sarligt inden de senneste ar, at vi har
modtaget ansggninger, hvor indplacering i risikoklasser og
brandklasser ikke har veeret korrekt, at ordlyden af bestemmelserne
for indplacering i risikoklasser og brandklasser ikke rummer, det der
ansgges om, samt at forudsatninger for nedklassificering kun delvist
er iagttaget.

- For eksempel er om- og tilbygning til et eksisterende
plejehjem for mere end 149 personer, opfert i 2 etager over
terreen samt 1 etage under terran indplaceret i risikoklasse 3,
og efterfglgende i brandklasse 2, idet der var henvist til de
preeaccepterede lgsninger. Bygningen og de enkelte
bygningsafsnit er ikke udfert efter praeaccepterede lgsninger!

- For eksempel har vi modtaget sluterkleering fra en certificeret
brandradgiver til BK 2, men bygningen var ved ansggning om
byggetilladelse indplaceret i BK 3 og straterkleringen
signeret af en certificeret brandradgiver til 3. parts-
kontrol/BK 3. Der var desuden ikke sket overdragelse efter
BR18, § 551!

- For eksempel har vi modtaget ansggning om
anvendelsesendring af eksisterende bygning, herunder en
starterklaering samt overordnet brandstrategi, hvor alle
fravigelser var begrundet med, at der er et eksisterende ABA-
anlag, hvorfor sikkerheden er tilgodeset.

Falgende blev noteret i sagen;

Ved en anvendelsesendring fra anvendelseskategori 1 til 1 og
3 skal strategien forholde sig til de bestemmelser, der er mere
restriktive i forhold til den tidligere anvendelse.

* Maksimal brandsektionsstorrelse gar fra 2.000 til 1.000.
Bygningen udger en samlet brandsektion pa mere end 3.500
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m2. | bygningsafsnit stgrre end 2000 m2 skal der etableres
automatisk sprinkleranlag. Bygningen er ikke opdelt i
hverken brandceller eller brandsektioner.

« Indvendige beklaedninger lever ikke op til nugaeldende krav.
* Flugtvejs- og panikbelysning. Der er kun etableret "ikke
belyste” flugtvejsskilte.

* Flugtveje og flugtvejstrapper er ikke udfgrt som egne
brandceller og -sektioner, og trapper gar fra keelder til 3. sal.
* Slangevinder i flugtveje. Der er i bygningen kun opsat
trykvands- og pulverslukkere.

* Flugtveje fra forsamlingslokaler fores via tilliggende rum og
ikke direkte via sikre flugtvejsgange og -trapper til det fri.

* Der er ikke taget stilling til, at personbelastningen foroges
ved anvendelsesendringen og derved overstiger 150
personer, hvorfor der er skeerpede krav.

Det bemeerkes, at BR18, § 85, stk. 2 angiver, at i et
bygningsafsnit, der indeholder flere anvendelseskategorier,
skal brandsikringen i hele bygningsafsnittet opfylde de krav,
der geelder for den anvendelseskategori i afsnittet, der har det
starste sikringsbehov. Dette var der ikke taget stilling til!

Ovenstaende er blot et lille udpluk.

Det er sarligt i forbindelse med eksisterende byggeri, at vi ser, at
problemer med korrekt indplacering af brandklasse samt
afgraensning af det ansggningen omhandler.

Forslag til

endring:

Paragraf/ 8 36, stk. 4

tekst:

Kommentar: | Gealder dette kun hvis ansgger oplyser, at det ikke er ITT eller ma
sagshehandler kigge pa det i forbindelse med ansggning for at
konstaterer om byggeriet er ITT?

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ §51, stk. 3

tekst:

Kommentar: | Ordene "niveaufri adgang" indgar kun af § 51, stk. 2, nr. 1.
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Andringen betyder saledes alene at eventuelle niveauforskelle skal
reguleres i adgangsarealet uden for bygningen.
Med den valgte ordlyd er fritliggende enfamiliehuse ikke omfattet af
- vandret og plant areal 1,5 x 1,5 (8§ 51, stk. 2, nr. 2)
- dgrtrin maks 2,5 cm (8§ 51, stk. 2, nr. 3)
- samme niveau ved yderdgre som indvendigt gulv (8 51, stk. 2, nr.
4)
- areal ud for yderdgre markeres taktilt (§ 51, stk. 2, nr. 5)

Er det tanken at fritliggende enfamiliehuse skal overholde alle
bestemmelser i § 51, stk. 1 samt stk. 2 eller er det intentionen KUN at
sikre regulering af niveauforskelle?

Umiddelbart synes det indforstdet, at "niveaufri adgang” omfatter
alle kriterierne i § 51, stk. 2, selv om ordet “niveaufri adgang” kun
neavnes i stykkets nr. 1.

Forslag til For fritliggende enfamiliehuse er der alene krav om at § 51, stk. 2 er

&ndring: opfyldt ved én af bygningens yderdgare i stueetagen.

Paragraf/ § 177, stk. 1, nr. 3)

tekst:

Kommentar: | Hvorfor er “bebyggelse” med i formuleringen? Det er ikke samme
kontekst som nr. 1) og nr. 2).
I indledende afsnit i paragraffen er det fastlagt hvilke bebyggelser
bestemmelsen omfatter, sa det er forvirrende at “bebyggelse” er med
i formuleringen.

Forslag til Mindste afstand til vej pd 2,5 m

&ndring:

Paragraf/ 8 178, stk. 1, nr. 5)

tekst:

Kommentar: | Se bemearkning til § 177, stk. 1, nr. 3)

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ §179,stk. 1,nr. 1

tekst:
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Kommentar: | Stavefejl.

Der star "Mindste afsted til skel...”

Forslag til Mindste afstand 7/ skel....

&ndring:

Paragraf/ §179,stk. 1, nr. 1

tekst:

Kommentar: | Uklart med “samt bebyggelse mod vej ved [ ...]”.

Forslag til - Mindste afstand til skel mod nabo og sti ved fritliggende

endring: enfamiliehuse, tofamiliehuse, dobbelthuse og reekkehuse er

minimum 2,5 m
- Mindste afstand mod vej ved fritliggende enfamiliehuse,
tofamiliehuse, dobbelthuse og reekkehuse er minimum 2,5 m

Paragraf/ 8179, stk.1,nr. 3

tekst:

Kommentar: | “bebyggelse” adeleegger kontekst

Forslag til Mindste afstand mod vej ved sommerhuse er minimum 2,5 m

endring:

Paragraf/ § 180, stk. 1: "Folgende bygninger skal overholde §§ 176 og 177"

tekst:

Kommentar: | Emner oplistet i 8 180 er ikke alle bygninger — der er ligeledes
installationer. Sa enten tilfgjes installationer til indledningen af
bestemmelsen eller der oprettes en selvstendig bestemmelse
vedrgrende installationer.

Forslag til “Falgende bygninger og installationer skal overholde 8§ 176 og 177:

endring: [...]"

Paragraf/ § 188, nr. 6)

tekst:




Side 8

Kommentar: | Kriterie nr. 6 i helhedsvurderingen; “Ved bebyggelse i randen af taet
bebyggede byomrader, der stader op til et ikke lokalbelagt areal,
[-.].

Det antages at der menes planlagt eller planlagt ved lokalplan eller
byplan, eller Ved bebyggelse i randen af teet bebyggede byomrader,
der stader op til et uplanlagt areal,/...].

Der menes formentlig et areal ikke omfattet af en lokalplan??

Den nuveaerende formulering er meget uklar!

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ § 243

tekst:

Kommentar: | Er tofamiliehuse omfattet af bestemmelsen?

Forslag til

endring:

Paragraf/ 8 455, stk. 3, nr. 9)

tekst:

Kommentar: | Idet der ikke er e&ndret i teksten i § 5, stk.1, nr. 4, sa er udvendig
efterisolering af alt andet end enfamiliehuse, dobbelthuse, reekkehuse
og sommerhuse fortsat omfattet af krav om byggetilladelse?

Forslag til

endring:

Paragraf/ 8 489, stk. 3, nr. 2)

tekst:

Kommentar: | Det er uklart om “areal pa hajst 50 m2” omhandler den enkelte
bygning eller det samlede areal af alle bygninger pa grunden.

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ § 489, stk. 3, nr. 3)

tekst:




Side 9

Kommentar: | Er dette ikke allerede omfattet af § 5, stk. 1, nr. 3?
Huvis der ikke er krav om byggetilladelse, er der vel heller ikke krav
om indplacering i konstruktionsklasse?
Hvis det er for at fange ombygninger, der &ndrer pa de
brandmaessige forudsatninger, og ikke @ndrer pa de barende
konstruktioner, a&ndrer anvendelsen eller udvider etagearealet, er det
vel omsonst. Hvis der ikke a&ndres pa de baerende konstruktioner, er
det ikke relevant at indplacere i konstruktionsklasse, sa det giver vel
sig selv.

Forslag til Bestemmelse slettes

endring:

Paragraf/ 8 493, stk. 2

tekst:

Kommentar: | Der er ikke lagt op til &ndring af § 493, stk. 2 vedrgrende undtagelse
fra indplacering i brandklasse.
Skal denne bestemmelse ikke justeres svarende til revisionen af § 489,
stk. 3 i hgringsnotatet?

Forslag til

&ndring:

Paragraf/ Bilag 1, tabel 2

tekst: Risikoklasse 3, anvendelseskategori 6

Kommentar: | Beskrivelsen omhandler BYGNINGER eller bygningsafsnit placeret i
hgjst 2 etager over terran, hvis gulv i bygningens gverste etage er
hgjst 45,0 m over terraen [..]
Uklar formulering.
Hvilke bygninger med hgjst 2 etager over terraen har gulv i gverste
etage hgjest 45 m over terreen?

Forslag til [Her bedes angivet konkrete forslag til tekst, som efter

endring: hgringspartens opfattelse bgr erstatte/ supplere/ uddybe teksten i

hgringsudgaven.]




-- AKT 2054749 -- BILAG 4 -- [ Notat om beregning af etagearealer i keelder ] -
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Beregning af etagearealer i kaelder

Eksempel: delvis frilagt kaelder med
godkendt eller udnyttelig: beboelse

| OVENSTAENDE ¢ BOLIGAR EAL ER
TIL DEN FRITLAGTE TAC /yk .
ETAGE AREALET ER DET SAMME

SoM BOLIGAREA f El
/ N~
! Beregning af etageareal der regnes med i
BBR

Hele beboelsesarealet + resterende del af hgj

.' keelder (afstand mellem undersiden af kaelderloft og
terraen udenfor er > 1,25 m)

Beregning af boligareal

Alle rum som har mindst en frilagt facade
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Beregning af etagearealer i kaelder

Eksempel hgj kaelder uden beboelse
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Ingen facade er frilagt.

Der er ikke godkendt beboelse.

Beregning af etageareal der regnes med i
BBR

Arealet af hgj kaelder (afstand mellem undersiden
kaelderloft og terraeen udenfor er > 1,25 m)

TWTET FAG EAREAI
REGNES MED | BBR,
06 NATURLIGVIS
HELLER IKKE NO-
GTT BOLGAREAL
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Til: Trine Fischer Stokholm (trfi) (trfi@gentofte.dk)
Fra: byggeri@bpst.dk (byggeri@bpst.dk)
Titel: Sv: Henvendelse: TVF: Sp. til brug af Byggeloven § 6 D, stk. 1 (Gentofte Kommune) (BPST Id nr.: 114491)

E-mailtitel: Sv: Henvendelse: TVF: Sp. til brug af Byggeloven § 6 D, stk. 1 (GK Id nr.: 593711) (Gentofte Kommune)
(BPST Id nr.: 114491)

Sendt: 05-01-2023 12:38

Bilag: Sp. til brug af Byggeloven § 6 D, stk. 1 (GK Id nr. 593711).eml; Afgarelse.pdf; Afgerelse.pdf;

Kaere Trine Fischer Stokholm,
Vi henviser til jeres vedlagte henvendelse af 13. september 2022.

Vi vil gerne takke jer for, at | henleder vores opmaerksomhed pa denne afggrelse fra Byggeklageenheden.
Det er vaesentligt for styrelsens arbejde med byggereguleringen at blive gjort opmaerksom pa
omstaendigheder, der kan have betydning for forstaelsen af reglerne, herunder nar der kan vaere uens
fortolkning af vores regler i praksis. Den fremsendte afgg@relse indgar i vores generelle arbejde med
udvikling og revision af bygningsreglementet og de underliggende vejledninger. Vi vil endvidere lade
afggrelsen indga i vores kommende drgftelser med Byggeklageenheden.

Med venlig hilsen

Karin A. Holm

Chefkonsulent
Center for byggeri

Hjemmeside: www.bpst.dk

bolig og
planstyrelsen

INDENRIGS- OG BOLIGMINISTERIET

Fagomraderne i Center for Byggeri og Center for Bolig samt sager vedragrende Christiania er ressortoverfgrt til Social-, Bolig- og Aldreministeriet.
Fagomraderne i Center for Plan og Center for Landdistriktsudvikling er ressortoverfgrt til Kirkeministeriet.
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-- AKT 2054749 -- BILAG 6 -- [ Sp. til brug af Byggeloven § 6 D, stk. 1 (GK Id nr. 593711) ] -

Til: bpst@bpst.dk (Bolig- og Planstyrelsens hovedpostkasse)

Cc: pehw@gentofte.dk (Peter Werner (pehw)), bsba@gentofte.dk (Bibi Segaard-Andersen Bauditz (BSBA)),
okt@gentofte.dk (Jonas Karstens Brandt (okt))

Fra:  Trine Fischer Stokholm (trfi) (trfi@gentofte.dk)

Titel: Sp. til brug af Byggeloven § 6 D, stk. 1 (GK Id nr.: 593711)

Sendt: 13-09-2022 12:52

Bilag: Inlinelmage 1.png; Afgerelse.pdf;

Til Bolig- og Planstyrelsen

Vedr. benyttelse af byggelovens § 6 D, stk. 1.

Byggeklageenheden har i deres afggrelse af 3. september 2020 udtrykt, at bygelovens & 6 D, stk. 1 ikke kan bruges som hjelmmel i
et afslag.

Dette fglger ogsa af geeldende praksis, jf. Statsforvaltningens afggrelse i sags.nr. 2016-59099, hvor "Statsforvaltningen hjemviste
en afggrelse om, at en kommune ikke ville tillade franske altaner i tagetagen ud mod gaden, da kommunen vurderede, at det
ansggte ville virke skaammende pd omgivelserne som beskrevet i § 6 D. Statsforvaltningen anfgrte, at byggelovens § 6 D, stk. 1, er
en bestemmelse, der under visse betingelser ggr det muligt at knytte vilkar til en byggetilladelse. Bestemmelsen kan ikke i sig

selv begrunde en tilladelse eller et afslag, men byggeansggningen ma behandles og begrundes efter reglerne i byggeloven og
bygningsreglementet”.

Som jeg tolker afggrelsen af 3. september 2020 betyder det, at hvis der meddeles afslag, er det udelukket at bruge byggelovens &
6D, 1, hverken som selvstaendig hjemmel eller som supplement til en anden hjemmel.

Der star desuden i afggrelsen fra 2020 i naestsidste afsnit pa side 2, at; Byggeklageenheden ggr opmaerksom pd, at byggelovens § 6
D, stk. 1 er en bestemmelse, der under visse betingelser gar det muligt at knytte betingelser til udstedelsen af en byggetilladelse.
Her skriver Byggeklageenheden tydeligt, og efter min vurdering uden mulighed for fortolkning, at byggelovens § 6D, 1
udelukkende kan bruges i forbindelse med en tilladelse, og altsa ikke til et afslag, eller i forbindelse med et afslag.

I BR18, Vejledning om byggelovens § 6 D, afs. 0.0.0. fremgar dog fglgende;
"Byggelovens § 6 D, stk. 1, giver kommunalbestyrelsen mulighed for at stille krav til en bebyggelses ydre udformning | forbindelse
med byggesagsbehandling. § 6 D, stk. 1, kan bruges til at stille betingelser i forbindelse med udstedelse af en byggetilladelse, men

ogsd til at neegte en byggetilladelse.

Det er alene i forbindelse med byggearbejder, der kraever tilladelse efter byggeloven, at kommunalbestyrelsen kan stille krav til
bebyggelsens ydre udformning efter § 6 D, stk. 1, eller helt afsld at give tilladelse, jf. formuleringen “Kommunalbestyrelsen kan ggre
en tilladelse efter byggeloven (...)”. Det betyder, at det i udgangspunktet er byggearbejder, der er omfattet af byggeloven, jf.
byggelovens § 2, bestemmelsen kan finde anvendelse pd, og dermed ikke for reparationsarbejder eller for den rene
bygningsvedligehold i form af f.eks. maling af en facade, selvom der sker en aendring i bebyggelsens ydre udformning.

Bestemmelsen kan anvendes til at regulere bygningens “ydre udformning”. Bygningens ydre udformning bestar af mange
forskellige forhold, og bestemmelsen kan derfor bl.a. anvendes til at sikre ensartede facader i et omrdde ved at stille krav om en
gesimshgjde, materialevalg (f.eks. blanke eller reflekterende tagmaterialer) eller taghaeldning, naegte opsaetning af altan samt stille
krav om mindre eller stgrre bygningshgjde, end bygherre gnsker."

Dette synes ikke umiddelbart at vaere i overensstemmelse med Byggeklageenhedens (og tidligere Statsforvaltningens) afggrelser
om netop, at § 6 D, stk. 1 ikke kan benyttes til afslag.

En byggeansggning skal behandles og begrundes efter byggelovens og bygningsreglementets regler om byggeret og/eller
helhedsvurdering, herefter kan der i szerlige tilfaelde tages stilling til bymiljget og arkitekturen (byggelovens § 6 D, stk. 1, der dog
primaert er tiltaenkt anvendt i omrader, der er karakteriseret ved en szerlig arkitektonisk, landskabelig eller aestetisk
helhedsvirkning, og navnlig hvor der er tale om bevaringsveaerdige, =ldre bymiljger).

Da f.eks. altaner pa etageejendomme ikke er omfattet af byggeretten, skal der foretages en helhedsvurdering, hvori der foretages
en vurdering af de 6 kriterier.

Der kunne opstilles 3 (4) scenarier;
1. Hvis det besluttes at meddele byggetilladelse efter en helhedsvurdering med henvisning til bygningsreglementets regler
om helhedsvurdering, kan tilladelsen suppleres med betingelser/vilkar begrundet i zestetiske hensyn med henvisning til



byggelovens § 6 D, stk. 1.

2. Hvis det besluttes at meddele afslag, idet helhedsvurderingen falder negativt ud, er der ikke brug for byggelovens § 6 D,
stk. 1.

3. Hvis det besluttes at meddele afslag, selvom forholdet kan tillades efter en helhedsvurdering, kan afslaget pa ansggning om
byggetilladelse suppleres med en henvisning til byggelovens § 6 D, stk. 1, hvorefter sestetiske grunde medfgrer et afslag.
(som i altansagen fra Kgbenhavn, hvor Byggeklageenheden har hjemvist afggrelsen).

4. (Hvis det besluttes at meddele afslag, hvis forholdet er omfattet af byggeretten, med henvisning til byggelovens § 6 D, stk.
1)

Punkt 3 omfatter den situation, hvor en helhedsvurdering falder positivt ud, og hvor der sd i princippet skal meddeles en
byggetilladelse, men her kunne byggelovens § 6 D, stk. 1 finde anvendelse og medfgrer, at der trods en positiv helhedsvurdering
kan meddeles et afslag med henvisning til byggelovens § 6 D, stk. 1, af sestetiske grunde, som netop ikke er omfattet af
helhedsvurderingen. Her bruges § 6 D i princippet som eneste hjemmel for afslaget, og det kan derfor virke konstrueret, at § 6 D,
stk. 1 ikke kan sta alene som hjemmel.

Man kunne ogsa laese saetningen i Byggeklageenhedens afggrelse "Byggeklageenheden finder imidlertid ikke, at byggelovens § 6 D,
stk. 1 isig selv kan begrunde en tilladelse eller et afslag, men at byggesagen ma behandles og begrundes efter reglerne i
byggeloven og BR18 om byggeret og helhedsvurdering” pa denne made, nar der sammenholdes med Vejledning om byggelovens §
6 D, som findes i bygningsreglementet; ”§ 6 D, stk. 1, kan bruges til at stille betingelser i forbindelse med udstedelse af en
byggetilladelse, men ogsa til at naegte en byggetilladelse” og " Det er alene i forbindelse med byggearbejder, der kreever tilladelse
efter byggeloven, at kommunalbestyrelsen kan stille krav til bebyggelsens ydre udformning efter § 6 D, stk. 1, eller helt afsld at give
tilladelse".

| vejledning om bygningsreglementets kapitel 8 — byggeret og helhedsvurdering, kapitel 20 — ubebyggede arealer ved bebyggelse
og Kapitel 23 — beregningsregler er det anfgrt, at "Byggeretten giver grundlaeggende en bygningsejer mulighed for at opfgre
bygninger ......hvis de ovenfor naeevnte bestemmelser overholdes uden, at kommunalbestyrelsen kan naegte at godkende det”.

Der star ikke noget tilsvarende i vejledningen om helhedsvurdering.

| forbindelse med en helhedsvurdering kan der ikke medtages aestetiske hensyn. Det kan man derimod i medfgr af byggelovens § 6
D, stk. 1, men bestemmelsen kan ikke sta alene (”i sig selv”) — den kan fgrst tages i anvendelse, nar kommunen har begrundet sig
igennem byggeretten/helhedsvurderingen.

Sammenfattet kunne dette betyde at;

1. Vejledning om byggelovens § 6 D i BR18 er forkert?
2. Det er umuligt at give afslag efter en positiv helhedsvurdering, men begrundet i astetiske hensyn?
3. Det er muligt at give afslag efter en positiv helhedsvurdering, men begrundet i astetiske hensyn?

Det bemaerkes i gvrigt, at det er uheldigt, at de mange undtagelser for ansggning om byggetilladelse, som har vaeret kendetegnet
for bygningsreglementet de seneste 10 ar, udhuler selve formalsbestemmelsen i byggeloven.

"Denne lov har til formdl..., at fremme arkitektonisk kvalitet i byggeriet,..."

Kunne man overveje pa anden vis, at indskrive bestemmelser i loven, der stgtter op om lovens formal om at sikre arkitektonisk
kvalitet?

Med venlig hilsen

Trine Fischer Stokholm
arkitekt maa

Gentofte Kommune
Klima, Miljg og Teknik | Plan og Byg

Bernstorffsvej 161 | 2920 Charlottenlund
Telefon: 39 98 00 00 | Direkte: 39 98 37 12 | Mobil: 92 43 32 67

Sadan behandler vi dine oplysninger

Nar Gentofte Kommune behandler personoplysninger om dig, sgrger vi for,

at oplysningerne behandles i overensstemmelse med databeskyttelsesforordningens krav.
Laes om kommunens behandling af personoplysninger og dine rettigheder her:





http://www.gentofte.dk/Databeskyttelse
http://www.gentofte.dk/Databeskyttelse
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NAZVNENES Hus

Afggorelse
i klagesag om afslag til opferelse af altaner pa ejendommen beliggende
Hgrsholmsgade 28, 2200 Kgbenhavn N

Kgbenhavns Kommune traf den 22. november 2018 afggrelse om at med-
dele afslag til opfarelse af to ud af i alt otte altaner pa ejendommen belig-
gende Hgrsholmsgade 28, 2200 Kgbenhavn N.

Statsforvaltningen modtog den 6. december 2018 en klage over afggrelsen.

Sagen er pr. 1. januar 2019 overfert til Byggeklageenheden, Navnenes
Hus!, jf. § 23 i byggeloven?.

Klageren fremsatte den 30. august 2020 et nyt klagepunkt vedrgrende
kommunens vilkar om altanernes starrelse. Klagepunktet er blevet udskilt
til seerskilt behandling under sagsnummer 20/09830.

Byggeklageenheden giver medhold i klagen og hjemviser den del af kom-
munens afggrelse der vedrgrer afslaget til fornyet behandling i kommunen.

I sagens vurdering har indgdet klagen af 6. december 2018, klagerens sup-
plerende bemerkninger i mail af 30. august 2020, kommunens afggrelse af
22. november 2018 samt kommunens resume og udtalelse af 18. august
2020.

Byggeklageenhedens bemarkninger og afggrelse

Byggeklageenhedens kompetence

Det fremgér af byggelovens § 23, stk. 13, at kommunalbestyrelsens afggrel-
ser vedrgrende forhold, der er omfattet af byggeloven, kan paklages til Byg-
geklageenheden, for sa vidt angar retlige spgrgsmal.

Byggeklageenhedens prgvelse efter byggelovens § 23, stk. 1, er derfor be-
greenset til at pase, at kommunen ved sin afggrelse har overholdt byggeloven

1§ 43, stk. 9 i lov om @ndring af foreldreansvarsloven, lov om @gteskabs indgéelse og
oplgsning og forskellige andre love, lov nr. 1711 af 27. december 2018.

2 Bekendtggrelse af byggeloven, lovbekendtggrelse nr. 1178 af 23. september 2016, med de
e@ndringer, der folger af § 35i lovnr. 1711 af 27. december 2018.

3 Bekendtggrelse af byggeloven, lovbekendtggrelse nr. 1178 af 23. september 2016.
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Byggeklageenheden
N/EVNENES HUS
Toldboden 2

8800 Viborg

TIf. 72 40 56 00
CVR-nr. 37 79 55 26
byg@naevneneshus.dk

www.nhaevneneshus.dk



og offentligretlige regler og retsgrundsetninger, herunder bygget sin afgg-
relse pa saglige kriterier.

Byggeklageenheden kan saledes ikke andre kommunens afggrelse, blot
fordi Byggeklageenheden matte have den opfattelse, at kommunen skulle
have vurderet den konkrete situation anderledes.

Kommunens afslag
Klageren har blandt andet begrundet klagen med, at klageren er uforstaende
over for kommunens begrundelse for afslaget.

Bestemmelserne i BR15* kap 2.2 fastlegger byggeretten for de ejendomme,
der er omfattet af bestemmelserne. Kommunen kan saledes ikke neaegte at
godkende et byggeri, nar byggeriet opfylder de relevante betingelser i kapit-
let om etageareal, bebyggelsesprocent, grundstgrrelse, etageantal og hgjde-
og afstandsforhold.

Nar et byggeri ikke overholder byggeretten, skal kommunen i stedet foretage
en helhedsvurdering af byggeriet i henhold til de generelle kriterier i kap.
2.3.1 og de bebyggelsesregulerende bestemmelser i kap. 2.3.2-2.3.5. Der er i
sa fald ikke tale om, at kommunen skal dispensere fra bestemmelserne i
BR15 kap. 2.2, men at byggeriet falder ind under bestemmelserne i BR15
kap. 2.3, hvorefter kommunen er forpligtet til at foretage en helhedsvurde-
ring.

Kommunens afggrelse om afslag er truffet med henvisning til byggelovens §
6 D, stk. 1.

Det fremgar af byggelovens § 6 D, stk. 1, at kommunalbestyrelsen kan gare
en tilladelse efter byggeloven afthengig af, at bebyggelsen far en sadan ydre
udformning, at der i forbindelse med dens omgivelser opnas en god helheds-
vurdering.

Kommunen har blandt andet begrundet afslaget med, at altanernes placering
i ejendommens bygningsbase ikke vurderes at sikre den bygningsmeessige
kvalitet og den helhed bebyggelsen indgar i.

Byggeklageenheden gegr opmerksom pa, at byggelovens § 6 D, stk. 1 er en
bestemmelse, der under visse betingelser gor det muligt at knytte betingelser
til udstedelsen af en byggetilladelse.

Byggeklageenheden finder imidlertid ikke, at byggelovens § 6 D, stk. 1 i sig
selv kan begrunde en tilladelse eller et afslag, men at byggeansggningen ma
behandles og begrundes efter reglerne i byggeloven og BR15 om byggeret
eller helhedsvurdering®.

4 Bygningsreglementet 2015 geldende 1. juli 2017 til 30. juni 2018.
> Statsforvaltningens afggrelse af 31. oktober 2017, 2016-59099.
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Byggeklageenheden finder ikke, at kommunen har taget konkret stilling til,
hvorvidt de to altaner er omfattet af byggeretten, hvorfor kommunen fglgelig
ikke har taget stilling til, om der skulle foretages en helhedsvurdering af
byggeriet i henhold til BR15 kap. 2.3.

Da kommunen ikke har foretaget en konkret vurdering af det ansggte i hen-
hold til byggeloven og BR15, finder Byggeklageenheden, at den del af
kommunens afggrelse der vedrgrer afslag af to altaner er behaftet med en
vaesentlig retlig mangel.

ek

Pa ovenstdende baggrund hjemviser Byggeklageenheden den del af kommu-
nens afggrelse af 22. november 2018 der vedrgrer afslag af to altaner til for-
nyet behandling i kommunen.

Hjemvisningen udelukker ikke i sig selv, at kommunen ved den fornyede
behandling af sagen kan komme til samme resultat.

Byggeklageenheden gor opmerksom pd, at kommunens nye behandling af
sagen skal ske i overensstemmelse med byggeloven og bygningsreglemen-
tet. Kommunen skal endvidere foretage en konkret vurdering af, hvorvidt
byggeriet er omfattet af byggeretten i BR15 kap 2.2 eller om der skal foreta-
ges en helhedsvurdering i henhold til BR15 kap. 2.3.

Klagevejledning

Byggeklageenhedens afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden
administrativ myndighed, jf. byggelovens § 23, stk. 2.

@nskes afggrelsen indbragt for domstolene, skal sagen efter byggelovens §

25 anlegges inden 6 maneder fra modtagelsen af denne afggrelse.

Mikkel Munk Severinsen
Fuldmeegtig
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%4 Social- og
Boligstyrelsen

Horingssvar
Bekendtgoerelse om @ndring af bekendtgerelse af bygningsreglementet 2018

(BR18), journ. Nr. 2023-10152.

Afsender:
Danske Beredskaber, H. C. Andersens Boulevard 23, 3, 1553 Kebenhavn V

Generelle bemaerkninger:

Danske Beredskaber ensker indledningsvist at fremha&ve, at beredskaberne ikke
har vearet involveret i1 processen med denne vasentlige udvikling af
bygningsreglementet og er derfor ikke kender til de bagvedliggende strategiske
overvejelser til @ndringerne. Fremsendte heringsbrev og oversigtsnotat til
@ndringerne angiver ikke bevaggrundene for @ndringerne og de af styrelsen
vurderede konsekvenser for brandsikkerhedsniveauet, herunder hvilken
evaluering og evidens, der ligger til grund for &ndringen. Ligeledes kendes ikke
til hvilke @ndringer der er planlagt for kommende revisioner af
bygningsreglementets vejledninger. Danske Beredskaber har senest 1 sommeren
2023 fremsendt bemaerkninger til kap. 5 om redningsberedskabets
indsatsmuligheder ud fra eksisterende bygningsreglement og har pa grund af det
af styrelsen udskudte mede ikke haft lejlighed til at uddybe og drefte vores
bemerkninger med styrelsen. Ligeledes savnes fortsat definitionslisten for
brandmassige begreber. Danske Beredskabers bemaerkninger er séledes taget ud
af en helhed, der ikke kendes, hvorfor Danske Beredskaber ma tage forbehold
for sit svar.

Beredskaberne har med nedenstdende bemerkninger til foreslaede @ndringer af
bekendtgerelse af bygningsreglementet 2018 primeert forholdt sig til de angivne
@ndringer, som vurderes at have direkte eller implicit indsatstaktisk betydning
for beredskaberne. Derudover bemarkninger til de angivne @ndringer, der efter
beredskabernes vurdering og erfaring vil fi en betydning for
brandsikkerhedsniveauet i byggeriet 1 en sddan grad at niveauet ikke matcher
bygningsejere, driftsansvarlige og borgernes forventninger hertil.
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Andring i formdlsbestemmelser vedr. hensyn til redningsberedskabets arbejde

Danske Beredskaber skal igen henlede opmarksomheden pa, at kravene til
bygningers brandsikkerhed har endret sig vaesentlig ved de seneste endringer af
bygningsreglementet, jf. formuleringen af de nedenfor neavnte
formalsbestemmelser og senest med denne @ndring af sarligt i indholdet af
§126:

BR 15: Redningsberedskabet skal have forsvarlig mulighed for
redning og slukning

BR 18 (jan 2018): Redningsberedskabet skal have forsvarlig
mulighed for redning og begreensning af brandspredning

BR 18 (juli 2018): Redningsberedskabet skal have forsvarlig
mulighed for redning og begreensning af brandspredning, der er
nodvendig for personredning.

BR 18 (juli 2020): Det sikres, at redningsberedskabet har
forsvarlig mulighed for redning af personer og for at
gennemfore det slukningsarbejde og den begrensning af
brandspredning, som er nodvendig herfor.

BRI18 (okt. 2023): Det sikres, at redningsberedskabet har
forsvarlig mulighed for redning af personer og for at

gennemfore det slukningsarbejde, som er nodvendig herfor.

Andringerne svarer ikke til de krav, der stilles til redningsberedskabets
opgavelgsning, jf. beredskabslovens § 1, stk. 1, hvorefter det er
redningsberedskabets opgave at forebygge, begrense og athjelpe skader pé
personer, ejendom og miljeet ved ulykker og katastrofer, herunder terror- og
krigshandlinger eller overh@ngende fare herfor.

Beredskabsloven begranser sig siledes ikke kun til personredning, men ogsa til
redning af vardier, herunder dyr og bygninger, hvilket ikke alene afspejler sig i
reguleringen af de brand- og eksplosionsfarlige virksomheder men ogsa i
uddannelsen af redningsberedskabet.

Disse uoverensstemmelser mellem de to lovgivninger, som de kommunale
redningsberedskaber tidligere har gjort opmarksom pa, er ikke acceptable.
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Det er ogsa i denne sammenhang vigtigt at papege, at der i
bygningsreglementet og tilherende vejledninger ikke ma planlagges efter, at
beredskaberne kompenserer for et lavere brandsikkerhedsniveau.

Andring i omfang af myndighedskontrol

Med sa ny en certificeringsordning, hvor alle parter i hverdagens praksis med
byggesager kun er ved at finde deres roller, ansvar og falles interesser i gode
lgsninger for brandsikkerheden med udgangspunkt i bygningsreglementet,
undrer det Danske Beredskaber, at der allerede nu valges en sé stor @ndring af
bygningsreglementet, hvor der leegges op til mindre myndighedskontrol.

Beredskaberne har fra samarbejdet med vores kommuner erfaret, at der i
mange sager anvendes et forkert dokumentationsgrundlag i forhold til
beredskabernes indsatsforhold med fejlfortolkninger af bygningsreglementets
bestemmelser og vejledninger pa dette omrade. Selv ved ganske ukomplicerede
bygverker, hvor forholdene erklaeres som indsatstaktisk traditionelle eller som
eksisterende lovlige forhold af certificerede rddgivere, ses dokumentation i
byggesager, der i praksis ikke er anvendelige for beredskaberne 1 rednings- og
slukningsarbejdet. Saerligt ved ombygningssager opleves en manglende
stillingtagen til rette niveau for brandsikkerheden i forhold til redning. Ofte
henvises i sagerne til antagelser om at fysisk konstaterede, eksisterende forhold
er lovlige. Danske Beredskaber forudser med denne nuvarende praksis uden
mulighed for tilpas kontrol fra byggemyndighedens side, at @ndringer baseret
pa tidligere uklare eksisterende lovlige forhold over tid kan vare med til at
svaekke brandsikkerheden i byggeriet.

Med bygningsreglementets mulighed for at vurdere dokumentationen i forhold
til de indsatsmaessige forhold, har beredskaberne haft mulighed for at
understotte den lokale byggemyndighed, nar der har vaeret rejst tvivl om
validiteten af de brandtekniske losninger, der har vaeret forelagt.

Forhandsdialogen 1 byggelovsregi har som led 1 dette arbejde til formal at sikre
gode helhedstenkende losninger 1 konkrete sagers valg af tekniske designs, der
kan pavirke samspillet mellem bygning, byrum og beredskab.
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Beredskaber oplever ved deltagelse i forhandsdialogmeder i dag en god og
gunstig dialog med radgivere, som sgger afklaring pa serligt de indsatstaktiske
forhold. Her anvendes beredskabet typisk som sparring pa de bagvedliggende
hensyn bag indsatstaktisk traditionelle forhold samt eksisterende lovlige
forhold til brug for radgiverens dokumentation til den konkrete sag og til gavn
for brandsikkerhed.

Maoderne anvendes ogsé af beredskaberne til at tydeliggere bygningsejers
ansvar 1 forhold til forstielse og kendskab til de brandtekniske valg, der
treeffes, med dertilherende forudsatninger og konsekvenser for ejer og bruger
af bygningen, saledes byggeriets samlede brandsikkerhedsniveau er i
overensstemmelse med bygningsejers forventninger.

Kommuner og beredskaberne har igennem sagsbehandlingen haft borgerens
sikkerhed og forventninger til et godt og ensartet sikkerhedsniveau i
overensstemmelse med byggelovgivningen i fokus. Ved @ndringen fjernes
kommunernes mulighed for at gribe ind tidligt i byggeprocessen ved
uhensigtsmaessige lasninger og derved muligheden for at afveerge potentielle
lovliggarelsessager, men ogsa ved uenigheder i radgiverteamet. Andringerne
giver mulighed for at det bliver interesser, der styrer brandsikkerhedsniveauet 1
Danmark. Beredskaber kan vere i tvivl om man politisk over for borgerne er
klar til forsvare konsekvenserne ved den planlagte lempelse pa
myndighedernes involvering og kontrol.

Det er Danske Beredskabers bekymring, at @ndringen 1 §36 1 BR18 vil betyde
et skift 1 kommuners interesse 1 at prioritere og tilvejebringe mulighed for
forhandsdialog om ogsa indsatstaktisk traditionelle forhold. Ligeledes at
forhandsdialogmeder fra bygherre og tilherende rddgiveres side anses for
mindre vasentlige. Derved mister forhandsdialogmederne med andringen
deres vasentlige vaerdi 1 en effektiv og sund proces med bl.a. at sikre droftelser
og rette forstaelse af hensynene bag bygningsreglementets bestemmelser
vedrarende indsatstaktiske forhold hos de mindre erfarne radgivere pad omradet.
Derved ses det umiddelbart svert for beredskaberne at f4 formidlet
redningsberedskabernes store viden og erfaring til bygherre og dennes
raddgiverne, siledes denne kan blive indarbejdet 1 preemissen for et givent
projekt.
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Det er tvivlsomt om bygningsejere og brugere er bevidste om denne @ndrings
betydning for deres ensker om en brandsikker bygning, hvor der i valg af
designs er sikret et nedvendigt samspil med beredskabernes indsatsforhold.

Danske Beredskaber har i processen op til certificeringsordningen gjort
opmerksom pa, at bygningsejere, drift og borgerne vil blive pavirket af
omstillingen ekonomisk, hvis behandlingen af brandsikkerheden ikke baseres
pa en samtaenkning mellem bygningsejers radgivningsteam, kommune og
beredskab pa det indsatsmeessige omrade. Danske Beredskaber har derfor
under hele processen og er stadig fortaler for at forhandsdialog burde vare en
obligatorisk del af sagsbehandlingen ogsa med deltagelse af bygherrer,
bygningsejer og driftsorganisationer.

Med @ndringen af §36 1 BR18 ser vi det umiddelbart svert at {4 vasentlige
afvigelser og misforstaelser fjernet fra dokumentationen af de indsatsmassige
forhold for et givent projekt med store konsekvenser for person- og
brandsikkerheden. Afvigelserne vil af beredskaberne i bedste fald blive
konstateret ved f.eks. afslutning pa byggesager med fremsendelse af brandplan
jf. §513, ved brandsyn, ved bekymringshenvendelser fra borgere og
virksomheder mv. | vaerste fald opdages afvigelsen forst ved handelser, hvor
beredskabernes rednings- og slukningsarbejde pavirkes i en sddan grad, at
sandsynligheden for forventet indsats minimeres. Beredskaberne vil soge
forholdene udbedret ved en lovliggerelsesproces hos byggemyndigheden med
uhensigtsmassige og omkostningstunge konsekvenser for bygningsejer og
bruger. Dog er mange fejlfortolkninger ofte i brandstrategirapporter og
fremstér ikke tydelige pa tilherende brandplaner.

Tilsvarende stigning i lovliggerelsessager ma paregnes ved byggeri, hvor der
ogsé er anvendelser svarende til beredskabslovgivningens bestemmelser for
brandfarlig industri, og der 1 byggesagen ikke er sikret det nedvendige samspil
1 dokumentationen tilknyttet de to lovgivninger.

Endelig har samarbejdet med kommunerne om de indsatsmassige forhold 1 sin
nuverende praksis bidraget til beredskabernes kendskab og forberedelse til
byudviklingen med henblik pé at vaere klar til objektet inden byggeriet er
feerdigmeldt og tages 1 brug.
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Der henvises desuden til de tekstnaere bemarkninger neden for omkring

@ndringernes betydning for beredskab og sikkerhedsniveau.

Tekstngere bemaerkninger:

Paragraf/
tekst:

§6b

Midlertidig overnatning

Kommentar:

I Bygningsreglementet §6b stk. 2 anfores, at der er tale om byggeri,
hvor der ikke er overnatning.

” Stk. 2. Folgende transportable konstruktioner mé alene opstilles uden
forudgdende byggetilladelse, hvis de er certificeret i henhold til
bekendtgoerelse om certificeringsordning for transportable konstruktioner
og tkke anvendes til overnatning:”

I heringsudkastets “Oversigt over &ndringer...” angives for
@ndringer til §6b, stk. 2, at pavilloner kan anvendes som beboelse,

hotel, dogninstitutioner mv.

Forslag til
&ndring:

Punkt 1 oversigten traekkes tilbage ved en pracisering over for
heringskreds mv. af at er tale om en fejl 1 indhold 1 oversigten.

Paragraf/
tekst:

§6h

Driftsrelaterede dokumenter

Kommentar:

Mulighed for at teknisk sagsbehandle indretningsplaner for flugtveje.

Det fremgér ikke tydeligt om “indretningsplaner for flugtveje”
begranses til objekter angivet 1 §137 og §153 alene eller om det
gelder for alle former for indretningsplaner.

Danske Beredskaber henstiller, at det praeciseres, at
kommunalbestyrelsen med teknisk sagsbehandling af flugtvejsplaner,
tilsvarende de certificerede radgivere, skal sikre, at dokumentationen
blandt andet skal overholde kap. 5, Brand.
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Forslag til Det praeciseres hvor bestemmelsen kan anvendes samt krav til at
endring: dokumentation skal overholde kap. 5.

Paragraf/ §36, stk. 4

tekst: Vurdering af dokumentation vedrorende indsatstaktisk byggeri
Kommentar: | Det er beredskabernes erfaring, at mange brandradgivere ikke har den

rette forstaelse for hensynene bag anvisningerne i vejledningen til kap.
5 om redningsberedskabets indsatsmuligheder og dermed erklerer
byggeri indsatstaktisk traditionelt i overensstemmelse med §510, stk.
1, med veasentlige afvigelser fra vejledningen.

Serligt 1 dokumentationens brandstrategirapporter med beskrivelse af
redningsberedskabets indsatsmuligheder (efter §512 - herunder behov
for redning af personer, tilkerselsforhold til byggeriet,
brandredningsarealer, adgangsveje til byggeriet, indsatsveje i
byggeriet og brandtekniske installationer, der understotter
redningsberedskabets indsatsmuligheder) anferes tolkninger af
indholdet i kap. 5 om redningsberedskabets indsatsmuligheder, der
kan ikke forventes at blive forstaet og anvendt af beredskabet under
indsats som indsatstaktisk traditionelle jf §510, stk. 1.

Et eksempel er en for beredskaberne ukendt metode; “indvendig
ophaling”, til fremfering af vand i trapperum. Denne metode er ikke
en gangbar metodik 1 fremforing af vand, da ophaling ved denne
metodik blandt andet er begraenset af fysiske forhold, af beredskabets
slange/koblingstyper, af behov for eget bemanding mv., og
beredskabets normale og hurtige taktik med at lobe slangen op via
durchsigter med tilpas fribredde og uden faste kerner. Derudover er
ofte angivet mindre arealer til hndstigearealer end de 5*5m, som
umuligger fremforing og/eller opstilling af handstigemateriel.
Ligeledes ses ofte sager, hvor det oplyses at der er tale om
indsatstaktisk traditionelle forhold jf. §510, stk.1, men ved vurdering
hos kommunen konstateres afvigelser fra kap. 5 om
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redningsberedskabets indsatsforhold, som vedrerer f.eks. placering af
treeer, cykelstativer mv. 1 brandredningsarealer, placering af ABA-
centraler, lengde af indsatsveje, bredde af brandveje, placering af
aktiveringstryk, hensyn til udstigningsarealer, redning via
ubeskyttede lejdere, redning via pa objektet opsatte stiger, der ikke
iagttager relevante standarder, drejestigers opstillingsarealer og
reekkevidde osv. Endelig henvises der ofte ved vasentlige
ombygninger eller nyt byggeri til tidligere, uaktuelle praksis vfra
beredskaber om indsatsforhold og til forhold beskrevet i tidligere
bygningsreglementer mv.

Med @ndringen i §36 vil beredskaberne i bedste fald forst se
afvigelserne ved de brandplaner (og tilherende brandstrategi), der
fremsendes med sluterklaring, hvilket vil medfere uhensigtsmassige
lovliggerelsessager. Konstateres afvigelserne forst ved handelser kan
det medfere, at beredskabet ikke kan udfere en effektiv rednings- og
slukningsindsats, hvorved serligt personsikkerheden forringes.

Naér det er neadvendigt for redningsberedskabet at have indflydelse pa
de valgte sikringstiltag, der afviger fra de indsatstaktiske traditionelle
forhold i vejledningen, skyldes det, at disse tiltag har en stor betydning
for beredskabets indsatsforhold og effektivitet 1 opgavelesningen. En
brandteknisk radgiver er selvsagt ikke i besiddelse af de nedvendige
kompetencer til at vurdere afvigelsernes betydning for beredskabets
indsatsprincipper og dimensionering.

Endelig har beredskaberne tidligere fremhavet, at der generelt savnes
en nermere konkretisering af indholdet 1 §23, stk. 1, punkt 2, og §507
punkt 3, i forhold til om hensynet bag §510 er iagttaget, herunder
hvordan anseger/radgiver skal oplyse om, hvorvidt byggeriet
opfylder §§126-133 og er indsatstaktisk traditionelt.

Det har derfor 1 mange sager med nybyggeri vaeret svert at tolke om
radgiver indestar for de valgte lgsninger som indsatstaktisk
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traditionelle. Dette kan tydeliggeres eventuelt ved konkretisering og
eksempler pa korrekt dokumentation i1 indhold og formulering.

Serligt ved ombygninger angives det i dokumentationen til §23, at
eksisterende forhold ”antages”/”formodes”/”forudsattes”/”’som
udgangspunkt er”/”overvejende er’/”’delvis”/”forventes”/o.lign. at
vare lovlige uden narmere stillingtagen til, om forholdene er
godkendte eller lever op til (eller er bedre end) lovgivningens niveau
pa opforelsestidspunktet (eller ved efterfolgende vasentlige
ombygninger). Derved tydeliggeres byggeriets
brandsikkerhedsniveau ikke i dokumentationen med risiko for at
eksisterende sikkerhedsniveau ved ombygningssager forringes af det
ansggte byggeri.

Det er Danske Beredskabers vurdering, at brandteknisk rddgiver med
dokumentation i §23 skal erklare, at han indestér for, at byggeriet er
indsatstaktisk traditionelt og alternativt ved ombygningssager, at
byggeriet er i overensstemmelse med eksisterende lovlige forhold.

Danske Beredskaber henviser i ovrigt til bemarkninger under

“generelle bemcerkninger”.

Forslag til
@ndring:

Teksten 1 §36 og hensynet med mulighed for kommunal vurdering af
dokumentation af de indsatstaktisk traditionelle forhold bevares.

Kommende tilrettelser af vejledninger til §23 med angivelse af (og
evt. eksempler pa) korrekt oplysning om og dokumentation for,
hvorledes byggeriet opfylder §§ 126-133 vedrerende
redningsberedskabets indsatsforhold, herunder hvorvidt byggeriet er
indsatstaktisk traditionelt, jf. § 510.

Paragraf/
tekst:

§36
Vurdering af brandklasser
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Kommentar:

Det er beredskabernes vurdering, at der stadig er en del byggesager,
som 1 ansggningerne placeres i en for lav brandklasse 1 forhold til
byggeriets kompleksitet. Serligt i springet mellem brandklasse 2 og
3.

Certificeringsordningen er med sin nylige ikrafttreeden og lebende
opdateringer af lovgivninger og tilherende vejledninger med
e@ndringer, hvor der har veret et ikke uvaesentligt skift praksis med
roller og ansvar, endnu for ny til at alle byggeriets parter kan navigere
tilpas sikkert i ordningens hensigter. Der ber derfor vaere en
myndighedsvurdering af om der til sagerne er tilknyttet de rette og
nedvendige kompetencer til at varetage brandsikkerheden i forhold til
det pageldende byggeris kompleksitet.

Forslag til
@ndring:

Teksten 1 §36 og hensynet med mulighed for vurdering af
dokumentation af de indsatstaktisk traditionelle forhold bevares.

Paragraf/
tekst:

§98

Redningsébninger

Kommentar:

§98 stk. 3 At de kan anvendes til redning af personer ved egen hjzlp,
hvor underkant af redningsabning er hajst 2,0 m over terraen, eller via
redningsberedskabets stiger, hvor bygningens hajde og placering
muligger det.

Danske Beredskaber forventer, at det tydeliggeres i vejledninger til
BR18, hvordan personer kan redde sig selv ud ad en redningsébning.

Forslag til
@ndring:

lagttagelse af dette hensyn tydeliggores i relevante vejledninger til
BR18
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Paragrat/
tekst:

§126
Teksten “samt til at begreense veesentlig brandspredning mellem
brandmcessige enheder” er fjernet.

Kommentar:

Fjernelse af hensynet bag byggeriets placering pa grund samt dets
udformning ift. redningsberedskabernes mulighed for at begranse
vasentlig brandspredning mellem brandmassige enheder.

Hensynet er baseret pa gamle, sunde principper, og @ndringen er ikke
begrundet i heringsbrev eller oversigtsnotat.

Med denne lempelse reduceres et vasentligt hensyn med at begrense
brandspredning ved svigt i byggeriets brandsikkerhed ved
beredskabets indsats dels i det fri mellem bygninger, dels mellem
etager 1 og udenfor bygningen, dels imellem rum og dels i
konstruktioner.

Lempelsen kan ikke baseres pa, at beredskabet er et kompenserende
tiltag, som derved skal kompensere for et lavere
brandsikkerhedsniveau i byggeriet. Dette vil medfore ogede
omkostninger for beredskaberne i kapacitet, materiel, uddannelse mv.

Se 1 ovrigt Danske Beredskabers bemarkninger under “generelle

bemcerkninger” .

Forslag til
@ndring:

Teksten bevares som minimum for at sikre rette hensyn:

"Byggeriets placering pd grunden samt deres udformning skal sikre,
at der i tilfeelde af brand er forsvarlig mulighed for, at
redningsberedskabet kan foretage redning og kan bistd evakuering af
personer og dyr. Det skal ligeledes sikres, at der kan gennemfores det
slukningsarbejde, der er nadvendig hertil samt til at begreense

’

veesentlig brandspredning mellem brandmecessige enheder.’
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Paragraf/
tekst:

§130
Andring af "indsatsveje” til "indtreengningsveje” i forbindelse med
fremforing af vand

Kommentar:

Denne @&ndring tolkes umiddelbart, uden videre forklaring 1 heringens
oversigtsnotat, som en redaktionel endring, og at @ndringen af
styrelsen ikke er tilteenkt at vaere af betydning i forhold til
bygningsreglementets hensyn med at sikre forsvarlige mulighed for
redningsberedskabet at foretage redning og slukning i forbindelse
med samme.

Zndringen ma ikke medfere, at hensynene bag “indsatsveje” i afsnit
5.4.1 &ndres. Hensynene for indsatsveje 1 og ved bygning skal derfor
viderefores til begrebet “indtrengningsveje”, safremt @ndringen
fastholdes, og det skal praciseres at hensynene ogsa gelder
udvendige trapper.

Det kan med det @ndrede ordvalg "indtreengningsveje” skabe
misforstielser, hvor hensynene beskrevet i afsnit 5.4.1 ikke iagttages
for alle typer adgangsveje for beredskabet f.eks. udvendige trapper,
hvilket ikke er hensigtsmaessigt. Se 1 gvrigt bemaerkning under §131
omkring hensyn bag indsatsveje 1 forhold til §126, stk. 2.

Derudover ma det frem til tilretning af kap. 5 om
redningsberedskabets indsatsmuligheder og offentliggerelse af
definitionslisten for brandmaessige begreber ikke forarsage
misforstaelser, som kan medfore at hensynene i §130 ikke iagttages.

Forslag til
@ndring:

Vejledningen til BR18, kap. 5 om redningsberedskabets
indsatsmuligheder, tilrettes sa hensynene beskrevet i afsnit 5.4.1 for
”Indsatsveje” viderefores til “indtreengningsveje” og tilsvarende
tilpasses definitionen “indtreengningsveje” til ogsa at rumme
adgangsveje tet ved eller pd bygninger, herunder udvendige trapper.
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Paragrat/ §131

tekst: Andring af "indsatsveje” til "indtreengningsveje” i forbindelse med
rogudlufining

Kommentar: | Denne @ndring tolkes umiddelbart, uden videre forklaring 1 heringens

oversigtsnotat, som en redaktionel @ndring, og at @ndringen af styrelsen
ikke er tiltaenkt at veere af betydning i forhold til bygningsreglementets
hensyn med at sikre forsvarlige mulighed for redningsberedskabet at
foretage redning og slukning i forbindelse med samme.

Andringen ma ikke medfore, at hensynene bag “’indsatsveje” i afsnit 5.4.1
@ndres. Hensynene for indsatsveje i og ved bygning skal derfor videreferes
til begrebet “indtrengningsveje”, safremt endringen fastholdes, og det skal
praeciseres at hensynene ogsa gelder udvendige trapper.

Det kan med det @ndrede ordvalg ”indtreengningsveje” uden tilherende
definitionsliste for brandmassige begreber (med nedenstiende forslag til
rettelser) skabe misforstaelser, hvor hensynene beskrevet i afsnit 5.4.1 ikke
iagttages for alle typer adgangsveje for beredskabet f.eks. udvendige
trapper, og det er ikke hensigtsmessigt.

Af vejledningen med definitionsliste for brandmessige begreber, der er
under udarbejdelse, fremgér det at indtraengningsveje” er inde i en
bygning. Det endelige indhold i definitionslisten er dog ikke kendt og
Danske Beredskaber mé tage forbehold for sit svar. Dog henstiller
beredskaberne til at teksten i definitionslisten tilrettes, sa hensynet
beskrevet for indsatsveje ligeledes indeholder udvendige trapper og
lignende adgangsveje taet ved eller pa bygninger.

Danske Beredskaber ser et stigende antal byggesager med flugtvejstrapper,
som er adskilt mod den gvrige del af bygningen med
brandsektionsadskillelse iht. bygningsreglementets vejledninger, mens
ovrige sider omkring trappen (hhv. 2 eller 3 sider) udferes abne og
perforerede uden modstand over for indtrengende rog.
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Omkring udferelse af primere indsatsveje anviser “Bygningsreglementets
vejledning til kap. 5 - Brand, Kapitel 5: Redningsberedskabets
indsatsmuligheder" (ITT), afsnit 5.4.1:

For de primaeres indsatsveje skal folgende vaere opfyldt.

¢ Sikkert omride svarende til en brandsektion

s  Mulighed for regudluftning til det fri, enten termisk eller mekanisk jf. BR18, § 131
s Adgang direkte til det fri, evt. via trapperum

s«  Mulighed for fremfaring af slanger eller tilslutning til stigrer

Af forste punkt fremgar det, at en trappe der anvendes som indsatsvej skal
vare udfort i et sikkert omrade svarende til en brandsektion.
Brandsektioner, eks. bygningsafsnit, er sedvanligvis udfert med
adskillelser med brandmodstandsevne som en brandsektionsadskillelse
mod de ovrige dele af bygningen, og mod det fri sedvanligvis med
ydervagge, som har en vis modstandsevne ift. indtreengende rog pga.
energimessige krav.

Af andet punkt ses, at trappen skal kunne regudluftes til det fri. Jevnfor
ITT, afsnit 5.7, skal regudluftningen medvirke til at forbedre sigtbarheden
og fjerne varme i indsatsvejen, der ellers kan forringe muligheden for
fremforing af udstyr (primeert slanger) til en indsats.

AfBRI18S, §126, stk. 2, fremgar det, at fremforing af udstyr sker med
henblik pa at kunne foretage redning i bygningen, og derfor vil
rogudluftningen i sagens natur ogsa forbedre redningsmulighederne, altsa
det miljo som redningsberedskabet redder personer igennem.

En indsats via en primar indsatsvej i en ben trappe til det fri vil ikke
kunne sikres mod regindtreengning ved regspredning pa facaden. Derved
vil beredskabet ikke kunne arbejde med en koordineret indsats, hvor
personer reddes ned via trappen, mens deren til den brandramte etage
holdes lukket, da regspredningen ikke sker igennem
brandsektionsadskillelsen mod bygningen men via dbninger 1 trappens
ydervaegge.
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For at sikre de udvendige trapper skal udferes som primere indsatsveje og
sikres mod indtrengning af varme og rog jf. BR18, § 126, stk. 2, nr. 3,
samt BR18, § 131, herunder indtreengning af reg fra udvendig side igennem
en helt eller delvist aben facade.

De to hensyn giver kun effekt, saifremt de begge iagttages. Det skal forstaet
pa den made, at en forudsaetning for at tilvejebringe det beskrevne sikre
omrade 1 den primare indsatsvej er, at reg og varme kan fjernes (herunder
sigtbarheden oges), og at ny rog og varme forhindres 1 at treenge ind i den
primere indsatsvej. | modsat fald vil det sikre omrade aldrig opfylde
formélet, og dermed de grundleeggende forudsatninger for hurtig og sikker
fremforsel af materiel til redning og slukning i forbindelse hermed, der er
reguleret i BR18, § 126.

Derudover ma det frem til tilretning af kap. 5 om redningsberedskabets
indsatsmuligheder og definitionsliste for brandmassige begreber ikke
forarsage misforstéelser, som kan medfere at hensynene i §131 ikke

iagttages.

Forslag til Vejledningen til BR18, kap. 5 om redningsberedskabets indsatsmuligheder,

@ndring: tilrettes sd hensynene beskrevet i afsnit 5.4.1 for “Indsatsveje” viderefores
til ”indtreengningsveje” og tilsvarende tilpasses definitionen
“indtrengningsveje” til ogsa at rumme adgangsveje tet ved eller pd
bygninger, herunder udvendige trapper.

Paragrat/ §156

tekst: Andring af overskrift, da festivalsomrdder fjernes.

Kommentar: | Danske Beredskaber bemarker denne @ndring af titler og tolker

@ndringen som en pracisering af bygningsreglementets emner 1
forhold til udenders arrangementer.

Andringens betydning 1 forhold til snitflader til andre lovgivninger
og samspillet mellem hensynene 1 de respektive lovgivninger
forventes preciseret i kommende vejledninger. Sarligt kan
beredskaberne vere bekymret omkring crowd control af evakuenter
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og gensidig athengighed mellem omraderne f.eks. mellem
salgsomrader og festivalsomrader i1 forhold til forudsatninger om
evakueringsflow fra de enkelte omrader og/eller forventet pladskrav
til evakuenter til omrader deekket af anden lovgivningers omrade.

Forslag til Samspil mellem lovgivninger skal sikres.

@ndring:
Snitflader, hensyn og afth@ngigheder i de enkelte lovgivninger med
person- og brandsikkerhed ved udenders arrangementer skal
afdeekkes og tydeliggeres i de respektive lovgivningers vejledninger,
saledes det enkelte arrangement med anvendelser tilherende
forskellige lovgivninger har en tilstrekkelig god brand- og
personsikkerhed for det samlede arrangementsomrade.

Paragraf/ §135 og §141

tekst: Funktionsafprovning og systemintegrationstest afmt
Brandmandselevatorer

Kommentar: | Brandmandselevatorer skal sidestilles med evrige brandtekniske
installationer, der skal anvendes til beredskabets rednings- og
slukningsarbejde.

Forslag til Teksten 1 §135 og §141 @ndres ikke

&ndring:

Paragrat/ §177, stk. 1, nr. 3

tekst: Mindsteafstand for bebyggelse mod vej

Kommentar: | Danske Beredskaber noterer sig at &ndringen alene omfatter

fritliggende enfamiliehuse, tofamiliechuse med vandret lejlighedsskel
og dobbelthuse med lodret lejlighedsskel samt sekundart byggeri.

Der henvises til Danske Beredskabers horingssvar til @ndringer af
byggelov j.nr. 2023-1361, idet beredskaberne af heringssvaret har
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angivet at det under udmentningen af byggelovens @ndrede krav
vedrerende mindsteafstand for bebyggelse mod vej 1
bygningsreglementet og tilherende vejledninger ikke mé planlaegges
efter, at beredskaberne kompenserer for et lavere
brandsikkerhedsniveau.

Beredskaberne kender for nuvarende ikke til @ndringerne omfang og
udfoldelse i relevante vejledninger og ma tage forbehold for sit svar.

Forslag til
endring:




-- AKT 2050914 -- BILAG 1 -- [ Bemaerkninger til hgring om aendring af BR18 - jeres j.nr. 2023-10152 ] --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra:  Christian Marklund (com@albertslund.dk)

Titel: Bemeerkninger til hgring om gendring af BR18 - jeres j.nr. 2023-10152

Sendt: 16-10-2023 10:49

Bilag: Albertslund Kommunes hgringsvar vedr. aendring af bekendtggrelse om BR18.pdf;

Se venligst vedlagte hgringssvar.

Med venlig hilsen
¥ Christian Marklund
Kst. Teamleder - Team Byg & Bydata

Miljg & Teknik

BY, KULTUR, MIL)J@ & BESKAFTIGELSE
Direkte: 43 68 68 83
cpm@albertslund.dk
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Det er vigtigt for Albertslund Kommune at beskytte dine personlige oplysninger, s& her kan mere om, hvordan vi behandler

rsonoplysninger og laese mere om dine rettigh r.


http://www.albertslund.dk/
https://albertslund.dk/om-kommunen/databeskyttelse/saadan-behandler-vi-dine-oplysninger/
http://www.albertslund.dk/
https://albertslund.dk/om-kommunen/databeskyttelse/saadan-behandler-vi-dine-oplysninger/
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e
.....

“£ Social- og
Boligstyrelsen

Skabelon til heringssvar

Bekendtgerelse om @ndring af bekendtgerelse af bygningsreglementet 2018

(BR18)

Afsender:

Organisation/Christian Marklund, Nordmarks allé, cpm@albertslund.dk
Kontaktperson og kontaktoplysninger

Generelle bemgerkninger:

[Her bedes angivet generelle/overordnede kommentarer til horingen.

Tekstncere kommentarer angives i kommentarfelterne nedenfor.]

Tekstnaere bemaerkninger:

Paragraf/
tekst:

§ 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 1, § 10, stk. 2, nr. 1, §
11,§ 11 b, § 18 og § 22, er i overensstemmelse med de for
byggesagen relevante krav 1 bygningsreglementet.

Kommentar:

Vi finder denne cendring steerkt bekymrende . Vi ser stadig alt for
mange fejl i de certificerede brandradgiveres indplacering af byggeri
i brandklasse. Forholdet er scerligt geeldende, hvor byggeri forsoges
at blive indplaceret i brandklasse 2, men hvor vi som
byggemyndighed i forbindelse med sagsbehandlingen finder
afvigelser af et omfang, som enten krceever vigtige sikkerhedsmeessige
projektendringer for at kunne overholde kravene til brandklasse 2,
eller at byggeriet indplaceres i en hajere brandklasse (3/4). Dette gor
sig geeldende i mindst halvdelen af de sagerne, hvor byggeriet
forsages at blive holdt inden for brandklasse 2. Vi mener derfor, at
det er for tidligt at fjerne den uvildige myndighedskontrol i forhold til
indplacering af byggeri i brandklasser.

Vi er bekymrende over, at sikkerheden ved brand og statik
nedprioriteres i forhold til ovrige kapitler i BR1S, hvor kommunen
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udover stikprovekontrol for 10 procent af sagerne. Som vi er
orienteret svarer certificeringsordningens stikprovekontrol til under
I procent af sagerne.

Vi opfordrer derfor til, at der indfores en overgangsordning pa 2 ar,
hvor kommunerne har mulighed for at anmelde eksempler pd
mangelfulde starterklceringer til certificeringsorganet.
Overgangsperioden kan ligeledes medvirke til at sikre, at vil veere en
tilstreekkelig tid til at flere rddgivere kan na at blive certificeret i BK
3og4.

Det er jf. Beredskabslovens § 9 er en kommunal opgave at
dimensionere beredskabet i forhold til de brandslukningsopgaver, der
til en hver tid mdtte vurderes at veere. Derfor er det vigtigt, at
kommunerne er med til at vurdere om byggeriet opfylder §§ 126-133
vedrorende redningsberedskabets indsatsforhold, herunder hvorvidt
byggeriet er indsatstaktisk traditionelt, jf. § 510. Det vil derfor veere
forbundet med stor brandsikkerhedsmcessig usikkerhed alene at lade
certificerede radgiver foretage denne vurdering.

En fejlvurdering vil ligeledes kunne medfore en aget kommunal
udgift, da kommunerne, jf. Beredskabslovens § 12, er forpligtet til at
have et kommunalt redningsberedskab der kan yde en forsvarlig
indsats ved brandredning og brandslukning. Hvis et byggeri ikke
udfores indsatstaktisk traditionelt, vil kommunerne derfor kunne veere
nodsaget til at skulle indkobe scerligt materiel til scerlige
slukningsopgaver. Der bor derfor veere en kommunal kontrol af
redningsberedskabets indsatsforhold i forbindelse med
ansogningsprocessen, da det er sveert at rette op pd en fejl, ndr
byggeriet star ferdigopfort.
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Forslag til
@ndring:

§ 36. Inden kommunalbestyrelsen kan meddele byggetilladelse, skal
kommunalbestyrelsen foretage en vurdering af, om den
dokumentation, der indsendes efter § 10, stk. 1, § 10, stk. 2, nr. 1, §
10, stk. 2, nr. 4, § 10, stk. 2, nr. 6,§ 11,§ 11 b, § 18 0g § 22, eri
overensstemmelse med de for byggesagen relevante krav 1
bygningsreglementet.

Alternativt at &ndringen indferes med en overgangsordning pé 2 ar,
hvor kommunerne har mulighed for at anmelde eksempler pa
mangelfulde starterkleringer til certificeringsorganet.




-- AKT 2050915 -- BILAG 1 -- [ Spgrgsmal vedr. midlertidigt byggeri BR18 hgring (j.nr. 2023-10152) ] --

Til: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Torben Lyngsg (torben@dansklive.dk)

Titel: Spergsmal vedr. midlertidigt byggeri BR18 hgring (j.nr. 2023-10152)
Sendt: 12-10-2023 11:28

Kere Anne-Katrine
Tak for muligheden for at komme med spergsmal til den igangverende hering om @ndringerne i BR18.

Jeg er igang med at leese udkastet igennem, og i den forbindelse er jeg stadt pa et spergsmal, som handler om
@ndringerne i kommunernes rolle i sagsbehandlingen af det midlertidige byggeri.

I den foresldede @ndring til §36 fremgar det af stk. 1, at kommunalbestyrelsen skal foretage vurdering af
dokumentation indsendt efter flere paragraffer heriblandt §11 b. Mit spergsmal opstér da deri § 11b stk. 2 stér
at kommunalbestyrelsen skal behandle brand- og konstruktionsforhold pa ansegninger om byggetilladelse
vedrerende midlertidigt byggeri i §§ 6 f - 6 1, hvis anseger valger det. Betyder det i praksis, at byggerii §§ 6 £
- 6 1 ikke er omfattet af @ndringen 1 kommunens rolle i sagsbehandlingen af brand eller konstruktionsklasse 2-
4?

Jeg haber, at det giver mening. Du er meget velkommen til at give mig et kald pa 44 12 50 93, hvis det er
lettere.

Bedste hilsner

Torben Lyngse
Rédgiver

DANSK Interesseorganisation

for festivaler og

LIVE spillesteder

Lydens Hus // Gl. Kongevej 11-13 // 1610 Kebenhavn V
T: 86 12 12 30 // M: 44 12 50 93 // www.dansklive.dk // CVR nr: 19 96 65 93.
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-- AKT 2044778 -- BILAG 1 -- [ j.nr. 2023-10152 ] --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Casper Lindemann (cli@dif.dk)

Titel: j.nr. 2023-10152

Sendt: 11-10-2023 10:10

Bilag: DIF's hgringssvar vedrgrende sendring af bygningsreglementet.pdf;

Til Social- og Boligstyrelsen

Danmarks Idreetsforbund (DIF) fremsender hermed bemeaerkninger til bekendtggrelse om aendring af bekendtgarelse om
bygningsreglement 2018 (BR18)

Venlig hilsen

CASPER LINDEMANN
PA-KONSULENT

DIF PUBLIC AFFAIRS

s?lDIFQ%)

IDRATTENS HUS T +45 40 35 29 87
BRZNDBY STADION 20 M +45 40 35 29 87
2605 BRONDBY CLI@DIF.DK
DANMARK WWW.DIF.DK

7 im @ X

PRIVATLIVSPOLITIK


https://www.dif.dk/
mailto:cli@dif.dk
http://www.dif.dk/
https://www.bevaegdigforlivet.dk/
https://www.facebook.com/DIFdk
https://www.linkedin.com/company/danmarks-idrets-forbund/
https://www.instagram.com/danmarks_idraetsforbund/
https://twitter.com/DIFidraet/
https://www.dif.dk/da/disclaimer
https://www.dif.dk
mailto:cli@dif.dk
http://www.dif.dk
https://www.bevaegdigforlivet.dk/
https://www.facebook.com/DIFdk
https://www.linkedin.com/company/danmarks-idrets-forbund/
https://www.instagram.com/danmarks_idraetsforbund/
https://twitter.com/DIFidraet/
https://www.dif.dk/da/disclaimer

-- AKT 2044778 -- BILAG 2 -- [ DIF's hgringssvar vedrgrende aendring af bygningsreglementet ] --

5000 Odense C

Social- og Boligstyrelsen 11. OKTOBER 2023
Edisonsvej 1 ~ ,
Indsendt via siml@sbst.dk D | F

Q65

DIF’'S HORINGSSVAR VEDR@RENDE UDKAST TIL BEKENDTG@RELSE OM
ZNDRING AF BEKENDTG@RELSE OM BYGNINGSREGLEMENT 2018 (BR18)

DIF
Danmarks ldraetsforobund (DIF) takker for muligheden for at give vores DANMARKS IDRETSFORBUND
bemeerkninger til det udarbejdede udkast til bekendtggrelse om a&ndring af IDRATTENS HUS
bekendtggrelse om bygningsreglementet 2018 (BR18) 2605 BRONDBY

T:63206100
Generelle bemaerkninger WWW.DIF DK

Naturen er blevet populeer som aldrig fgr, og danskerne bruger naturen til et

meget varieret friluftsliv. Der er med udviklingen opstaet et behov for nye

typer mgdesteder for almenvaldet, der kan samle og understgtte en bred SIDETAF2
vifte af fritidsbrugere. Fritidslivet og friluftslivet har undergdet markante

forandringer de seneste mange ar, men hverken loven eller

administrationspraksis er fulgt med tiden. Derfor gleeder det os, at det

foreslads, at primitive mindre bygninger, der bruges til lejlighedsvis

overnatning, f.eks. shelters, ikke laengere skal vaere omfattet af krav om

byggetilladelse. Ligeledes er det godt med faerre tekniske krav, som det ogsa

foreslas.

For friluftslivet er der stort behov for, at der bliver stgrre mulighed for at
opfere bygninger som i udformning og konstruktion minder om sekundaer
bebyggelse, men har en primaer anvendelse i form af overnatning.

Pa den baggrund gleeder vi os over de foreslaede andringer for sa vidt angar
primitive bygninger til lejlighedsvis overnatning. Dog finder vi det meget
uhensigtsmaessigt, at de foresldede aendringer kun vedrgrer primitive mindre
bygninger, som opfgres i tilknytning til fritliggende enfamilieshuse,
tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel, dobbelthuse med lodret
lejlighedsskel, raekkehuse og sommerhuse. Endvidere fremgar det, at
bygningerne kun ma anvendes til privat brug. Disse begreensninger er
problematiske, idet sendringerne dermed ikke kommer til gavn for det
almene friluftsliv.

Bemeerkninger til §1 stk. 2 PROTEKTOR
Bekendtggrelsens §1 stk. 2 vedrgrer alene en tilfgjelse af nr. 16 i HENDES MAJEST/T DRONNINGEN
Bygningsreglementet § 5, stk. 1, hvor der indsaettes en tilfgjelse om primitive
mindre bygninger i tilknytning til fritliggende enfamilieshuse, tofamiliehuse

BEVAGER DANMARK



med vandret lejlighedsskel, dobbelthuse med lodret lejlighedsskel,
reekkehuse og sommerhuse.

Her savner vi en tilsvarende tilfgjelse om primitiv mindre bygninger placeret
i landzonen til rekreative kortvarige overnatninger for friluftslivet.

Vi foreslar, at der i bekendtggrelsen tilfgjes en §1 stk. 2a, der fastlaegger en
tilfgjelse af nr. 17 i Bygningsreglementet § 5, stk. 1, hvor der indsaettes en
tilfgjelse om shelters og andre primitive mindre bygninger i landzonen til
brug for almenvaldet, der kan samle og understgtte en bred vifte af
fritidsbrugere. Betingelserne bgr angive retningslinjer for bygningens
primitivitet og ggr bestemmelsen nemt anvendelig for lodsejere og aktgrer
inden for friluftslivet. | tvivistilfeelde er det kommunen, der som
bygningsmyndighed skal tage stilling til, om den konkrete bygning kan
betegnes som primitiv og om overnatning alene sker lejlighedsvist.

Hidtil har bygningsreglementet haft en passus om, at den ene side i primitive
mindre bygninger skal vaere aben, og det giver virkelig ikke mening i forhold
til det danske vejrlig, og friluftsaktgrernes gnske om at skabe faciliteter til
friluftsuvante. Det ville vaere mere hensigtsmaessigt med et fokus pa primitiv
karakter ved at stille krav til bygninger uden opvarmning og/eller uden
isolering osv. Det giver friluftslivet mulighed for en lokalitetsbestemt
tilpasning af friluftslivets primitive bygninger til overnatning med
afskaermning af vind og vejr, sa laenge der her er tale om faciliteter til
almenvellet.

Med venlig hilsen

// ’
'J/f?f//;f/‘f/'/‘//’/‘//m

Casper Lindemann

Konsulent idraetsfaciliteter og outdoor
TIf. 40 3529 87

cli@dif.dk

¢

DIF
Q65

SIDE2AF2

PROTEKTOR
HENDES MAJESTAT DRONNINGEN

BEVAGER DANMARK



-- AKT 2026404 -- BILAG 1 -- [ Fwd Spgrgsmal til £ndringsforslag til BR18 pr. 11-2024 ] --

Til: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: kontakt@sikkert-byggeri.dk (kontakt@sikkert-byggeri.dk)
Titel: Fwd: Spgrgsmal til ££ndringsforslag til BR18 pr. 1/1-2024
Sendt: 27-09-2023 11:53

Hej Anne-Katrine.

Jeg beklager og forsgger lige igen med en rettelse i teksten:
Jeg har et spgrgsmal vedr. kommunens fremtidige rolle ift. byggelovens § 16C stk. 1-2 samt stk. 6.

Er der ved udkastet til @ndring i lovgivningen lagt op til at kommunens rolle som myndighed p5
brandomradet aendres generelt? Herunder at kommunen efter ibrugtagning af at byggeri kan trzeffe
afggrelse om at byggeriet har vaeret indplaceret i en forkert brandklasse? Transport- og
bygningsministeren har mulighed for jf. § 16C stk. 6 zndre reglerne om kommunalbestyrelsen
kompetence som bygningsmyndighed, men er der tale om dette ved lovforslaget?

Spgrgsmalet skal ses i lyset af:

- Den fremtidige mulighed for anvendelse af veerktgjet forhandsdialog ved indplacering i brandklasse.

- De konkrete udfordringer der er idag omkring kommunernes og brandradgivers forskellige vurderinger
af indplacering i brandklasse, specielt ved ombygning og anvendelsesandring.

- At safremt en eller flere kommuner principielt ser anderledes pa en type indplacering end andre (fx
ved ombygning) kan det medfgre opfgrelse af flere ulovlige byggerier, fordi det ikke blev klarlagt ved
forhandsdialog eller myndighedsbehandling, at bygningsmyndigheden ikke er enig i en vejledning, bilag
(preeacceptrede lgsninger) eller vurdering mv.

Med venlig hilsen

Christian Lund Larsen
Certificeret til brandklasse 2
Brandradgiver - Master 1 Brandsikkerhed

Sikkert Byggeri ApS
Telefon 61480741
] - L4l
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-- AKT 2068658 -- BILAG 1 -- [ Hgring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Inge Ebbensgaard (ime@FRINET.dk)

Fra: Inge Ebbensgaard (ime@FRINET.dk)

Titel: Hgring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Sendt: 30-10-2023 11:49

Bilag: FRI Hgringssvar BR18 23_10_25 final.docx;

Hermed FRI’s hgringssvar til BR 18 andringer.
Ring eller skriv endelig hvis jeg kan bidrage yderligere.
MVH

Inge Ebbensgaard
Chef for byggeri og byggepolitik samt informationschef

E ime@fri |
M +45 6077 6094

Adresse
Vesterbrogade 1E, 3 sal
1620 Kgbenhavn V

Det FOLES GODT

at finde de Igsninger, der
forbedrer Danmarks Infrastruktur

g e e [T
Radgivende ingenigrer viser
vejen i State of the Nation 2020
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FRI HORINGSSVAR

Hgring over udkast til 2ndring af bekendtggrelse om
bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Til: Social- og boligstyrelsen, siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk

Fra: Foreningen af Radgivende Ingenigrer, FRI

Kontaktperson: Inge Ebbensgaard, ime@frinet.dk, tel 6077 6094

Generelle bemarkninger

FRI takker for muligheden for at kunne give hgringskommentarer. Det er tale om
relevante hensyn, der ligger bag sendringerne.

Vi vil hermed knytte et par bemaerkninger til nogle mere principielle forhold og
nederst specifikke kommentarer til de enkelte zendringsforslag.

Byggemyndighedernes rolle i indplacering i klasse

Der skal ikke vaere tvivl om at kommunernes godkendelse af de certificeredes
indplacering i klasse har voldt mange problemer specielt nar det handler om om-
bygningssager og maske specielt for brand. Vi er derfor enige i &ndringen, men
mener, at der er behov for konsekvensandringer andre steder i certificeringsord-
ningen.

Der er en bekymring hos de certificerede fordi eksisterende bygninger sjeeldent
er "lige efter bogen” og at brandkravene heller ikke er 100% entydige. Det er i
indplaceringen ofte ngdvendigt at foretage en faglig vurdering af hvordan reg-
lerne skal tolkes i forhold til en eksisterende bygning. Nar man kombinerer, at
reglerne ikke er (eller kan veere) 100 % entydige med at "straffen” hvis certifice-
ringsorganet vurderer at en ombygning er indplaceret i forkert klasse ved den ar-
lige kontrol er meget voldsom - i sidste instans fratagelse af certifikat. Certifice-

T
I 1DIc]
/)] Foreningen af Radgivende Ingenigrer, FRI - Vesterbrogade 1E, 3. sal - 1620 Kgbenhavn V - +45 35 25 37 37 - www.frinet.dk J
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ringsorganerne bliver dermed "overdommeren” for hvordan indplacering skal fo-
retages (med i gvrigt begreensede klagemuligheder). | mange kommuner (ikke
alle) har der vaeret en god dialog mellem kommune og certificeret nar der har
vaeret forhold, som bade talte for indplacering i BK2 og BK3 hvor flere forskellige
lgsninger kan forsvares. Dette kan fgre til situationer, certificeringsorganet med
deres forstaelse mener den certificerede har indplaceret forkert, uanset at der
kan argumenteres for forskellige indplaceringer.

De certificerede vil generelt gerne sta pa mal for deres indplacering i brand- og
konstruktionsklasser uden kommunernes mellemkomst, hvis dette kan ggre med
den ngdvendige preaecision eller sikkerhed. Saerligt hgrer vi, at certificerede ifbm
BK2 projekter har brugt dialogen med byggemyndigheden som argument over
for certificeringsorganet i tilfelde af uenighed.

Med afskaffelsen af byggemyndighedens rolle i indplaceringen bliver certifice-
ringsorganernes tolkning meget magtfuld, tilmed timingen sker fgrst nar projek-
tet er afsluttet, hvilket kan have vaesentlige gkonomiske konsekvenser.

FRI gnsker derfor, at der i forbindelse bortfaldet af kommunens stillingtagen til
brandklassen implementeres at der i en kommende revision af bygningsregle-
mentets vejledninger saettes fokus pa forenkling, entydighed samt begraensning
af grazoner.

FRI har forstéelse for, at revision af vejledninger er en lgbende proces og ikke kan
ske her og nu. Derfor foreslar FRI, at der i forbindelse med den kommende revi-
sion af BR18 tillige indfgres bedre proportionalitet mellem indplacering i (for
lav) klasse og sanktion. Hvis et projekt er fagligt forsvarligt, ikke har utilfredsstil-
lende lgsninger og er i gvrigt sikkert, er det en fejl, men ikke en fejl der bgr fare
til fratagelse af certifikatet, selvom projektet er indplaceret i forkert brandklasse.
Omvendt bgr et projekt, der er korrekt indplaceret, men indeholder utilstraekke-
lig dokumentation for indplaceringen eller darlige faglige lgsninger, ogsa handte-
res pa en passende made. Konsekvensen af eventuelle fejl i den faglige kontrol fra
certificeringsorganets side bgr saledes leegges til grund for sanktionens art.

Udvidelse af BBV til at omfatte anvendelseskategori og risikoklasse.

FRI har desuden fglgende forslag, som er en udlgber af at meget byggeri ikke na-
turligt falder inden for rammerne specielt omkring indplacering i anvendelseska-
tegori og risikoklasser.

Hvis indplacering i brandklasse og herunder anvendelseskategori og risikoklas-
ser fremadrettet alene skal afggres af den certificerede brandradgiver, vil der
veere behov for at kunne foretage en form for vurdering og dokumentation af
dette. I dag er f.eks. BBV’en begraenset til ikke at matte anvendes til anvendelses-
kategori og risikoklasser, men det anses ngdvendigt at det sikres en metode til
vurdering og dokumentation af anvendelseskategori og risikoklasser. BBV’ens
metodik kunne vzere god da den er logisk og let anvendelig, men kriterierne
skulle selvfglgelig tilrettes.
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§507 Dokumentationsbyrde

En anden aendring, som vi har sarlige bemarkninger til handler om andringen i
§507. Vi har allerede i dialog med styrelsen afklaret, at der ikke er tale om skeer-
pelse, men de svar FRI har modtaget peger pa at eendringen ikke er forstaelig for
brugerne, hvorfor den kraever omformuleringer eller en neermere forklaring, som
ikke kan vente til en kommende revision af vejledninger til BR18 kapitel 29 og
30.

Fjernelse af henvisning til SBI 271

FRI er principielt enige i, at krav bgr std i bygningsreglementet, men vi er dog be-
kymrede for at henvisningen til SBI 271 helt udgar. Der udestar stadig en veesent-
lig revision af SBI 271 hvorfor der med sendringen opstar usikkerhed om kravene
til den statiske dokumentation.

Vi star naturligvis altid til radighed hvis der er spgrgsmal eller vi i gvrigt kan bi-
drage.

Tekstnaere bemaerkninger:

Paragraf/ §5stk. 1 nr. 16

tekst:

Kommentar: | Det bgr defineres mere praecist hvad en primitiv hytte ma/kan veere.
Ellers vil alt byggeri, der kan rummes i bilag 16 kunne anvendes til
overnatning herunder egentlige annekser.

Det bgr ligeledes defineres hvad lejlighedsvis overnatning er.
Hvordan er det teenkt at denne type byggeri skal telles med i forhold til
bebyggelsesprocent.

Forslag til Der anvendes ordet "lejlighedsvis overnatning” - er denne term for-

@ndring: skellig fra "midlertidig overnatning”? Der bgr udgives en definition
samtidig med BR18.

Paragraf/ $5, stk. 1

tekst:

Kommentar: | Der henvises til ‘tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel’

Dette er jo pt. ikke en mulighed iht. bilag 1a

Forslag til Andringen bgr samtidig andres i bilagene.

a@ndring:

Paragraf/ $5 stk.1

tekst:
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Kommentar:

Der er i typer af eksisterende bebyggelse nzevnt bade bilag 1a og bilag 2
bygninger. (tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel)

Forslag til
@ndring:

Kan punktet praeciseres med henvisning til bilag som de kan opfpores i til-
knytning til?

Kan det praeciseres om de er omfattet af punkt 1 mht. hgjst 50 m? byggeri.
Kan det ggres entydigt om punktet ogsd galder for orangerier.

Det bor fremgd tydeligt hvad definitionen af et shelter er - eksempelvis
stahgjde.

I definitionsordbogen stdr der ved shelter uden faste senge og soveplad-
ser, hvilket ikke er entydigt.

Paragraf/
tekst:

Nr.2,§5stk. 1

Kommentar:

2. 1§35, stk 1, indsaettes som nr. 16:

»16) Opferelse, til- og ombygning af én primitiv mindre bygning, f.eks. shelter og lignende til lejlighedsvis
overnatning, som opfores i tilknytning til fritliggende enfamilieshuse, tofamilichuse med vandret
lgjlighedsskel, dobbelthuse med lodret lejlighedsskel, rekkehuse og sommerhuse. Bebyggelsen skal udferes i
overensstemmelse med de pree-accepterede lesninger for mindre bebyggelse i anvendelseskategori 1 og 4,
som er beskrevet 1 Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 — Brand, og opfylde felgende betingelser:

a) Bygningen er ikke opvarmet.

b) Der er ikke installationer i bygningen, f.eks. toilet, vand eller varme.
¢) Der er en eksisterende godkendt boligenhed pa grunden.

d) Bygningen anvendes kun til privat brug.

¢) Bygningen er hejst i | etage og placeret pa terraen.

f) Bygningen er hejst 20 m”.«|

Har man fjernet hgjst 10 overnattende personer? Fremgdr af bilaget (bi-
lag 16)

Udklip:

Dette bilag omfatter mindre bebyggelse, som kan henfgres til anvendelseskategori 1 eller 4 i

risikoklasse 1 og 2, og som kun opfgres i én etage over terraen og uden etager under terraen.

Ved mindre bebyggelse forstas i dette bilag:

e Bebyggelse med et areal pa hgjst 50 m? i anvendelseskategori 1 til hgjst 50 personer
e Bebyggelse med et areal p& hgjst 20 m? i anvendelseskategori 4 til hgjst 10
overnattende personer,

Forslag til
@ndring:

Praecisering af max personantal

Paragraf/
tekst:

§ 6gstk. 5

Kommentar:

Det er angivet at midlertidig overnatning over 7 dggn kraever en bygge-
tilladelse. Vil det stadig veere de lempelige bestemmelser for midlerti-
dig overnatning, der vil veere geeldende, eller er det kravene svarende
til byggeri i anvendelseskategori 5. Hvis det er de lempelige bestem-
melser der gaelder, kan bygningsmyndighederne sa naegte at give en til-
ladelse? Hvis de ikke kan er det sa ikke lige meget med en byggetilla-
delse, men er en meddelelse ikke nok?
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Forslag til At der ikke kan foretages midlertidig overnatning i mere end 7 dggn i

@ndring: treek uden at der reelt sker en vaesentlig anvendelsesandring og det sa
kraever en byggetilladelse pa samme made som gvrigt hotelbyggeri.

Paragraf/ §6g

tekst:

Kommentar: | Hvordan vil man i praksis administrere "7 sammenhaengende dggn”?
M3 samme personer godt overnatte i 14 dggn men pa 2 aftaler som kun
lgber i 7 dggn, underskrevet af samme person?

Forslag til Tekst bgr omformuleres, sa det er entydigt.

endring: Definitionsordbogen bgr pracisere hvad der menes.

Paragraf/ $6 g stk.4 punkt 2 og stk. 5

tekst:

Kommentar: | Man giver ikke byggetilladelse til en aktivitet. Man giver byggetilladelse
til den bygning hvori aktiviteten finder sted!

Forslag til Tekst bor omformuleres, sd det er entydigt.

andring: Evt. at der gives en lejlighedstilladelse.

Paragraf/ §6h stk. 1

tekst:

Kommentar: | Ved indplacering i brandklasse, er det sd den certificerede der kan gare
dette uden indblanding fra bygningsmyndigheden, eller skal denne god-
kendes.

Forslag til

a@ndring:

Paragraf/ 6h

tekst: Ved udarbejdelse eller eendring af pladsfordelingsplaner, indretnings-
planer for flugtveje og inventaropstillingsplaner skal planen enten:

Kommentar: | I bygnin
gsreglementet er der ingen steder angivet krav til indretningsplaner for
flugtveje.

Der flere steder angivet krav om pladsfordelingsplaner, f.eks. eri § 148
stk. 1 nr. 5 angivet fglgende:

Der er udarbejdet og ophaengt en pladsfordelingsplan i lokaler, som er
omfattet af § 147 stk. 1, nr. 2.
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§ 147 stk. 1. nr. 2 omhandler bygningsafsnit i anvendelseskategori 3 til
flere end 150 personer. Dette deekker over store forsamlingslokaler og
butikker samt indkgbscentre. For forsamlingslokaler skal der udarbej-
des en pladsfordelingsplan, mens for butikker og indkgbscentre giver
det ikke mening at udarbejde en pladsfordelingsplan sa for disse udar-
bejdes i stedet en inventaropstillingsplan. Derfor giver det god mening i
§ 6h at naevne bade pladsfordelingsplan og inventaropstillingsplan,
men "indretningsplaner for flugtveje” bgr ikke fremga da det kan skabe
tvivl om hvor der er krav om at de skal benyttes.

[ begrundelsen er angivet at indretningsplaner for flugtveje kan
byggesagsbehandles af kommunalbestyrelsen jf. § 11 b. Men da der
ikke er krav om disse indretningsplaner for flugtveje, skal de ej heller

byggesagsbehandles.
Forslag til Den supplerende tekst “indretningsplaner for flugtvej” indarbejdes ikke
aendring: i paragraffen.

Paragraf/ 6h stk. 2
tekst: Folgende er udeladt:
10) Etageplaner for undervisningsafsnit.

Kommentar: | Udferdigelse af etageplaner for undervisningsafsnit er ikke et direkte
krav i bygningsreglementet, men det er nr. 8 og 9 ej heller som angiver:
8) Vzerelsesplaner for hoteller mv.

9) Etageplaner for hoteller mv.

Men for forstaelsen og anvisning af flugtveje og samlingssted indgar

alle tre i §148 stk. 1 nr. 3.

3) Der er udarbejdet en brand- og evakueringsinstruks.

Dertil kommer at disse etageplaner og verelsesplaner er indarbejdet

som begrebet i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 — Brand,

samt i vejledning til kapitel 29. Etageplan for undervisningsafsnit er

dog benaevnt pa forskellig made enten som "etageplan for undervis-

ningsafsnit” eller som "brand og evakueringsplan”.

For undervisningsafsnit indrettet til flere end 150 personer er det vig-

tigt at der pa centrale steder er ophaengt en udfgrlig plan der angiver

relevante sikrings- og evakueringstiltag som angivet i vejledning til ka-

pitel 29 med fglgende:

Brand- og evakueringsplanen skal angive disponeringerne for undervis-

ningsafsnittet med hensyn til personbelastninger og flugtveje og kan vise:
o Flugtvejene frem til udgang til trapperum eller til det fri.

e Den maksimale tilladte personbelastning i afsnittet som helhed

samt i de enkelte undervisningslokaler.
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e Relevante brandtekniske installationer i det omfang de er instal-
leret:
o Alarmtryk eller varslingstryk
o Slangevinder
o Hdndslukningsudstyr
o Flugtvejsarmaturer
e Placering af samlingspunkt, evt. i form af en vignette.

Specielt er det vigtigt at samlingspunkt er udpeget og anvisning af dette
er givet pad planer ophaengt let tilgeengelige steder i undervisningsaf-
snittet.

Forslag til Da der et to forskellige benzaevnelser for disse planer, bgr dette dog til-

a@ndring: rettes i vejledningerne og planen bgr stadig indga med tilsvarende be-
naevnelse i bygningsreglementets vejledning § 6h stk. 2 nr. 10 pa lige
fod med nr. 8 og 9.
Vedrgrende benaevnelsen vurderes at "etageplan for undervisningsaf-
snit” er det rigtige valg, hvilket ogsa er angivet i Social- og Boligstyrel-
sens kommenteringsudgave til en definitionsliste udsendt i foraret
2023.
Benaevnelsen bgr derefter opdateres i vejledningerne.

Paragraf/ $10

tekst:

Kommentar: | Idet hgringsudkastet laegger op til, at kommunalbestyrelsen ikke laen-

gere skal tage stilling til, om et byggeri ansggt i brandklasse 2, 3 eller 4
er indplaceret i korrekt brandklasse, og idet kommunalbestyrelsen ikke
leengere skal tage stilling til redningsberedskabets indsatsforhold i byg-
gerier, som er ansggt som indsatstaktisk traditionelt byggeri, bgr der
ske en preacisering af § 10, stk. 2.

Den nuvaerende formulering angiver, at ansggningen om byggetilla-
delse, hvis det er relevant for byggearbejdet, skal indeholde blandt an-
det dokumentation for indplacering i brandklasse og redeggrelse for
opfyldelse af §§ 126-133. Nar kommunalbestyrelsen ikke lzengere skal
forholde sig til brandklasseindplaceringen for byggeri ansggt i brand-
klasse 2-4 og ikke laengere skal forholde sig til indsatstaktisk traditio-
nelt byggeri, sa er det ungdvendigt at bede ansgger fremsende doku-
mentation for disse forhold.

Savel brandklasse som redningsberedskabets indsatsmuligheder er
fortsat relevant for byggearbejdet og vil derfor - med den nuvaerende
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formulering af stk. 2 — ogsa fremadrettet skulle indsendes ved ansgg-
ning om byggetilladelse. Derfor bgr stk. 2 omformuleres, sdledes doku-
mentationen kun skal indsendes i de tilfzelde, hvor kommunalbestyrel-
sen skal tage stilling, det vil sige, hvis der ansgges i brandklasse 1 eller
hvis der ansgges om et indsatstaktisk ikke traditionelt byggeri.

[ samme moment bgr det preeciseres, at kommunalbestyrelsen alene
skal tage stilling til indsatstaktisk ikke traditionelt byggeri, hvis de ikke
traditionelle forhold vedrgrer §§ 126-133. Dette fglger af § 510, stk. 2,
som kraever, at man pa anden vis skal dokumentere, at byggeriet opfyl-
der §§ 126-133. Af Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 -
Brand, kapitel 5, fremgar det, at et byggeri kan veare indsatstaktisk ikke
traditionelt af andre grunde end §§ 126-133. Men sddanne indsatstak-
tisk ikke traditionelle byggerier skal kommunalbestyrelsen alene orien-
teres om, men ikke tage stilling til, jf. § 510, stk. 2.

For indsatstaktisk traditionelt byggeri i brandklasse 2-4 samt for ind-
satstaktisk ikke traditionelt byggeri i brandklasse 2-4, der dog opfylder
de prae-accepterede lgsninger for §§ 126-133 (som beskrevet i BR-
kap.5-vejledningens kapitel 5), bgr der sdledes fremadrettet kun skulle
fremsendes starterkleering, og denne skal - som hidtil - angive bade
brandklasse og hvorvidt byggeriet er indsatstaktisk traditionelt. Dette
vil bade lette den administrative byrde for kommunalbestyrelsen, som
slipper for at journalisere irrelevante dokumenter, og lette arbejdsbyr-
den pa de certificerede radgivere i forbindelse med ansggning om byg-
getilladelse. Den fulde brandtekniske dokumentation skal fortsat ind-
sendes ved feerdigmelding.

Forslaget vurderes ogsa at kunne omfatte baerende konstruktioner.

Bemeerk, at forslaget giver ngdvendige konsekvensrettelseri § 23.

Forslag til § 10, stk. 2 affattes saledes:

aendring: Stk. 2. En ansggning om byggetilladelse skal, hvis det er relevant for
kommunalbestyrelsens behandling af ansggningen, indeholde:
(..resten af stk. 2 bevares uzendret).

Paragraf/ §21, stk. 2
tekst:

Kommentar: | Ma en brandradgiver, der er certificeret til brandklasse 3/4 med be-
graensningen, at ikke at matte udfgre brandteknisk dimensionering,
veere certificeret pa eksempelvis en pladsfordelingsplan i en bygning el-
ler et bygningsafsnit hvor der er foretaget brandteknisk dimensione-
ring? Dette vil eksempelvis veere geeldende alle steder med flere end
1.000 personer, da der altid skal foreligge en evakueringsberegning for
dette, som er uden for den certificeredes certificering.
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Forslag til

andring:

Paragraf/ § 21, stk. 2, affattes sdledes:

tekst: »Stk. 2. For byggearbejder i brandklasse 4 skal der tillige tilknyttes én
brandradgiver, der er certificeret til at udfgre tredjepartskontrol, jf. §
21 ibekendtggrelse om certificeringsordninger for dokumentation af
tekniske forhold i bygningsreglementet. Udarbejdelse eller aendring af
planer, jf. § 6 h, stk. 1, nr. 2, for byggeri i brandklasse 4 er undtaget her-
for, safremt der ikke @ndres pa forudsaetningerne for de brandmaessige
forhold.«

Kommentar: | Det bemaerkes at der skal tilknyttes en certificerede brandradgiver,
som er certificeret til tredjepartskontrol, i forbindelse med byggeri, der
er indplaceret i brandklasse 4.

Forslag til § 21, stk. 2, affattes saledes:

a@ndring: »Stk. 2. For byggearbejder i brandklasse 4 skal der tillige tilknyttes én
brandradgiver, der er certificeret til
brandklasse 3/4 eller tredjepartskontrol...

Paragraf/ §21,stk. 2

tekst:

Kommentar: | Ved nybyggeri skal 3. part da kontrollere én pladsfordelingsplan - eller
alle pladsfordelingsplaner, nar paragraffen nu skriver, at man kan und-
lade 3. part, safremt der ikke sendres pa forudsaetningerne for de
brandmeaessige forhold.

Forslag til

endring:

Paragraf/ $23

tekst:

Kommentar: | Konsekvensrettelse af § 23 som fglge af forslag om sendring af § 10, stk.

2.

Nar kommunalbestyrelsen ikke leengere skal tage stilling til byggeriets
indplacering i korrekt brandklasse, hvis det ansgges som brandklasse 2,
3 eller 4, og ikke leengere skal tage stilling til redningsberedskabets ind-
satsmuligheder ved ansggning om indsatstaktisk traditionelt byggeri og
byggeri, der opfylder de prae-accepterede lgsninger for §§ 126-133, sa
er det ungdvendigt at indsende dokumentation for disse forhold.




DOKNR-10-2710
Side 10 af 34

Derfor foreslas § 23, stk. 1 lempet.

Forslag til § 23, stk. 1, nr. 1) og 2) affattes sdledes:

aendring: 1) Starterkleering, jf. § 508, stk. 1, herunder oplysning om indplacering i
brandklasser samt oplysning om, hvorvidt byggeriet er indsatstaktisk
traditionelt.
2) Dokumentation for, hvorledes byggeriet opfylder §§ 126-133 vedrg-
rende redningsberedskabets indsatsforhold, hvis byggeriet erkleres
indsatstaktisk ikke traditionelt for sa vidt angar §§ 126-133, jf. § 23, stk.
1,nr. 1.

Paragraf/ § 36

tekst:

Kommentar: | Lempelsen bgr ogsa veere geeldende for allerede ansggte projekter.

Forslag til Stk 5. tilfgjes.

andring:
"Stk. 5. Stk. 1 er ogsd geeldende for allerede ansggte projekter hvor der
ikke endnu er meddelt byggetilladelse og/eller afslag herpd.”

Paragraf/ §36

tekst:

Kommentar: | Det bgr tilfgjes i § 36, at kommunalbestyrelsen skal foretage en vurde-
ring af dokumentationen for byggerier, der er undtaget for indplacering
i brandklasse jf. § 493 stk. 3-5, da disse ellers alene vil vaere omfattet af
§ 36 stk. 1.

Forslag til

endring:

Paragraf/ § 40

tekst:

Kommentar: | § 40 vedrgrer afslutningen af byggesager - er det kun dokumentation,

der fremsendes ifm. faeerdigmelding, der fremadrettet ogsa ma udfor-
mes pa engelsk eller gelder det ogsa dokumentation ifm. ansggning om
byggetilladelse (ud over den dokumentation, der vedrgrer brand og
konstruktioner)?

Et medlem giver udtryk for bekymring om tilladelse af engelsk:

At man giver tilladelse til at dokumentationen kan udferdiges pa en-
gelsk, kan/vil give anledning til at der sker misforstdelser, da meget do-
kumentation vil vaere skrevet pa teknisk engelsk, pa et niveau som ikke
alle behersker.
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Det vil vaere en stor udfordring for ikke mindst mindre virksomheder
som ikke har disse kompetencer.

Da bygningsreglementet ogsa kun er pa dansk, vil det ligeledes kraeve
at de der gnsker at udarbejde dokumentationen pa engelsk, kan forsta
teknisk dansk, og forsta hvad der menes og tolke hvad hensigten er.
Min overbevisning er, at det alene pga. sproglige misforstaelser, vil re-
sultere i byggetekniske mangler/svigt.

Bliver det kutyme at benytte veerktgjer som Google Translate, vil dette
resultere i uhensigtsmaessige oversaettelser.

Forslag til
@ndring:

Paragraf/ § 44, stk. 1 vedr. midlertidig ibrugtagning.
tekst:

Kommentar: | Med @ndringen kraeves det nu, at kommunen stiller en frist for byggeri-
ets feerdigggrelse, og samtidig skal den midlertidige ibrugtagning bort-
falde, hvis fristen overskrides.

Omfatter bestemmelsen en frist for fysisk feerdigggrelse af byggeriet pa
byggepladsen - eller en frist for feerdigmelding af byggesagen, herun-
der sluterkleeringer?

Det skal tydeligggrelses, at kommunalbestyrelsen efter en konkret vur-
dering/dialog med ansgger kan udskyde fristen for faerdigmelding.

I modsat fald risikerer vi, at indflyttede beboere skal fraflytte uden var-
sel og uden anden grund end at det sidste papirarbejde udestar.

Forslag til

e@ndring:

Paragraf/ 1§ 121, stk. 1, nr. 3, indsaettes efter »10«: »soverum eller med mere end
tekst: 50«.

Kommentar: | I begrundelsen er angivet at 2endringen er afstemt med kravene for au-
tomatisk varsling og ABA-anlaeg, som angivet i §93, som vurderes at
veere tilstraekkeligt til at opna et acceptabelt sikkerhedsniveau.

§ 121, stk. 1, nr. 3 er i det eksisterende bygningsreglement afstemt med
kraveti § 147 stk. 1, nr. 3, hvilket der er en fornuftig logik i.

Hvis der lempes pa kraveti § 121, stk. 1, nr. 3 bgr tilsvarende ske for §
147 stk. 1, nr. 3.

Paragrafferne angiver i eksisterende bygningsreglement fglgende:

§ 121, stk. 1, nr. 3:
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3) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 5 med mere end 10 soveplad-
ser.

§ 147 stk. 1, nr. 3:

3) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 5 med soverumsafsnit med
flere end 10 sovepladser.

Ved den foresldet eendring eendres § 121, stk. 1, nr. 3 til fglgende:

3) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 5 med mere end 10 soverum
eller med mere end 50 sovepladser.

Herudover foreslas at kravene formuleres pa samme méade i de tre pa-
ragraffer, §§ 93, 121 og 147, sa der ikke er tvivl om hvad der menes
med f.eks. "mere end” eller "flere end” samt at der i § 147 er angivet at
der er tale om soverumsafsnit mens det er der ikke i §§ 93 og 121.

Forslag til Der bgr vaere overensstemmelse mellem kraven og teksteni § 121, stk.

a@ndring: 1,nr.3 0g § 147, stk. 1, nr. 3.

Paragraf/ §121 stk.1 nr. 3

tekst:

Kommentar: | I ny tekst mangler der noget efter "50”.

Er det 50 sovepladser/overnattende?

Forslag til Praecisering af tekst

endring:

Paragraf/ §121,stk.1,nr. 3

tekst:

Kommentar: | Som det ogsa fremgar af § 93, stk. 1, nr. 5) om varslingsanlaeg bgr det
ogsa veaere muligt at opna et acceptabelt sikkerhedsniveau uden slange-
vinder, safremt alle soverum har dgr direkte til terreen i det fri.

Forslag til § 121, stk. 1, nr. 3 affattes:

aendring: 3) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 5 med mere end 10 soverum
eller med mere end 50 sovepladser. Hvor alle soverum har direkte ad-
gang til terreen i det fri, eller hvor bygningsafsnittet er indrettet med
hgjst 10 soverum og hgjst 50 sovepladser, kan slangevinder undlades.

Paragraf/ §123

tekst:

Kommentar: | Det skaber jeevnligt forvirring i branchen, at der i § 123 tages udgangs-

punkt i bygningsafsnittenes etageareal, nar det retteligt er brandsektio-
nernes etageareal, der menes (se eksempelvis Tabel 4 i kapitel 4 i vej-

ledningen til bygningsreglementets kapitel 5 eller den forklarende tekst
i oversigtsnotatet til hgringsudkastet). Som forslag kunne punkterne af-
fattes ved at tilfgje "brandsektioner i" eller "brandmeessig enhed" foran.
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Forslag til

andring:

Paragraf/ §123

tekst:

Kommentar: | 1§ 123 stk. 1. nr 10 fremgar bl.a. "... frie &bne ramper mellem bygnings-
afsnittene...", det er uklart, hvad der menes. § 112 fremgar at bygnings-
afsnit skal udggre en eller flere selvsteendige brandmaessige enheder,
de bgr saledes ikke kunne sta i dben forbindelse, som det ellers fremgar
af hgringsudkastet til § 123 stk. 1 nr. 10.

Forslag til

endring:

Paragraf/ §123 stk. 1.nr. 5

tekst:

Kommentar:

Forslag til 5) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 2 og 3, der har et etageareal

andring: stgrre end 1.000 m?, og som er beliggende i bygninger i mere end 1
etage, dog jf. nr. 4

Paragraf/ §123 stk. 1.nr.4 og 5

tekst:

Kommentar: | Hvad er hensynet bag de 1.000 m2 for bygninger i flere etager i anv. kat.
20g3?

Brandbelastningen er vel ikke stgrre i anv. kat. 2/3 end i anv. kat. 1, sa
forskellen er vel de flere ikke stedkendte personer.

Bgr der derfor ikke skelnes i forhold til faelles flugtveje eller ej, fremfor
antal etager?

Det er maske ogsd bygningsafsnittene over branden, der er afggrende
for, hvorvidt der skal kraeves sprinkling eller ;.

Forslag til Overvej, om greensen i anv. kat 2/3 generelt skal hedde 2.000 m2 - eller

andring: om man skal kigge pa andre parametre end opstillet i dag.

Paragraf/ §123 stk.14) +5)

tekst:

Kommentar: | Begge punkter omhandler bygningsafsniti AVK 2+3.

Punkt 5) kan tolkes til at et bygningsafsniti AVK 2 eller 3 i stueplan pa
1100 m?i en to etagers bygning skal sprinkles, hvis man alene lzeser
punkt 5)
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Forslag til Dette bgr omformuleres/praciseres.

@ndring:

Paragraf/ § 123. Der skal installeres automatisk sprinkleranlzaeg i bygninger for at

tekst: sikre mod brandspredning i falgende:

6) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 4, 5 og 6 med et etageareal
stgrre end 2.000 m? og som er beliggende i bygninger i 1 etage.

Kommentar: | Den nugaeldende formulering lyder som folgende:

6) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 4, 5 og 6, der har et etageareal
stgrre end 2.000 m? og som er beliggende i bygninger i én etage.
Hvorfor andres ”, der har” til "med”?

Er der reelt sket en lempelse eller kan formuleringen ikke forblive som ”,
der har” da denne formulering er skrevet ved de gvrige punkter i §123.

Forslag til -

@ndring:

Paragraf/ §123 stk. 1 nr. 7 og 8

tekst:

Kommentar: | Det geelder vel ogsd sommerhuse m.v.

Forslag til Fritliggende enfamilieshuse, tofamiliehuse med vandret lejlighedsskel,

@ndring: dobbelthuse med lodret lejlighedsskel, rekkehuse og sommerhuse.....

Paragraf/ §123 stk. 1 nr.7 og 8

tekst:

Kommentar: | Begrebet sammenbyggede enfamiliehuse bliver introduceret - hvad
daekker dette over? Tofamiliehuse? Raekkehuse? Hvorfor ikke bruges
samme begreber som i det gvrige bygningsreglement?

Forslag til

a&ndring:

Paragraf/ §123 stk. 1 nr.7 og 8

tekst:

Kommentar: | Gaelder bestemmelserne ogsa hvis det er eksempel sammenbyggede en-
familiehuse der er placeret pa hver sin ejendom. Dette vil kunne betyde
at hvis en ejendom udvider, sa paleegger denne at gvrige ejere at instal-
lere et sprinkleranleeg? Alternativt bgr det beskrives hvorledes der kan
ske en opdeling af eksempel raekkehuse for at undga dette.

Forslag til

@ndring:
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Paragraf/ §123stk. 16) +7) +8)

tekst:

Kommentar: | Punkterne bgr komme i anden reekkefglge, saledes at punkt 6) og 8)
star lige efter hinanden, da de begge omhandler AVK 4, 5 og 6.

Forslag til 6) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 4, 5 og 6 med et etageareal

@ndring: stgrre end 2.000 m? og som er beliggende i bygninger i 1 etage.
7) Bygningsafsnit i anvendelseskategori 4, 5 og 6 med et etageareal
stgrre end 600 m?, og som er beliggende i bygninger i mere end 1 etage.
Fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i hgjst 3 etager over ter-
reen og hgjst 1 etage under terrzaen er ikke omfattet.
8) Fritliggende og sammenbyggede enfamiliehuse i anvendelseskate-
gori 4 med et etageareal stgrre end 2.000 m? og som er hgjst 3 etager
over terraen og hgjst 1 etage under terraen.

Paragraf/ §135

tekst:

Kommentar: | §135 beskriver at for bygningsafsnit i risikoklasse 2-4 skal ...
Hvad med en Industri- og lagerbygning i ILK 1-3 der havner i RK1 men
har et areal der medfgrer ABV eller AVS, skal der ikke laves funktions-
afprgvning og systemintegrationstest her?
Er det OK at lave 10.000 m? industrivirksomhed med AVS uden at an-
laegget har vaeret igennem en akkreditering, samt en arlig kontrol ift. at
sikre sig at anlaegget virker og bliver kontrolleret.

Forslag til Bor praeciseres.

andring:

Paragraf/ §143 stk. 3

tekst:

Kommentar: Det bgr praeciseres, at det ikke er et krav, at der skal vaere en DKV-plan.

Forslag til Stk. 3. Drift, kontrol og vedligehold af brandsikringstiltag skal ske i

andring: henhold til den for bygningsafsnittet udarbejdede drfts-, kontrol- og
vedligeholdelsesplan, jf. dog §144.

Paragraf/ §$143

tekst:

Kommentar: | Det nye stk. 2 om undladelse af krav om drifts-, kontrol- og vedligeholdel-

sesplan i visse situationer giver god mening. Men formuleringen er upree-
cis, idet hgringsudkastet blandt andet naevner "tilbygning af eksisterende
bygningsafsnit”. Vi foresldr nedenstdende redaktionelle praecisering.
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Forslag til
@ndring:

§ 143, nyt stykke 2 affattes sdledes:

Stk. 2. Udarbejdelse af en drifts-, kontrol- og vedligeholdelsesplan ved om-
bygning af og ved tilbygning til eksisterende bygningsafsnit kan udelades,
sdfremt der ikke sker en vaesentlig zendret anvendelse eller endres pa for-
udsaetningerne for de brandmaessige forhold.

Paragraf/
tekst:

489 stk 1, nr. 1 litrae og f

Kommentar:

Andringer omfatter udskiftning af betegnelsen "bygning” med "statisk
uafheengig konstruktion”. Dette er ud fra et konstruktivt og robustheds-
maessigt synspunkt helt OK.

Der kan dog veere en udfordring ved, at man herved tillader opstilling af
en ubegraenset serie af "enheder” /pavilloner/containere til brug som fx
en skole - hvor der ikke er noget krav til dokumentationen af godkendt
baereevne af den enkelte enhed.

Samtidigt synes teksteendringen at veere i konflikt til "vejledning om
konstruktionsforhold for transportable konstruktioner, hvor i det un-
der "indplacering af transportable konstruktioner i konstruktionsklas-
ser” anfgres:

” Transportable konstruktioner skal indplaceres i en konstruktionsklasse
pd samme baggrund som permanente konstruktioner, dvs. pd baggrund
af konsekvensklasse, konstruktionens kompleksitet og erfaring med kon-
struktionstypen. For saedvanlige transportable konstruktioner fremgdr
inddelingen i konstruktionsklasse KK1 til KK4 som anfgrti Tabel 1.”

Forslag til
andring:

Enten at der indfgres en "begraensning” pa de sammenstillede enheder,
eller at eendringen traekkes tilbage.

Hvis der vaelges en begraensning, kunne der tilfgjes til list e og f:

Hvor flere uafhangige hovedkonstruktioner sammenstilles til en stgrre
bygning med mere end 150 m? i grundplan, skal der foreligge en af en
certificeret statiker godkendt statisk dokumentation for den enkelte stati
ske uafhangige hovedkonstruktion.

Paragraf/
tekst:

§493tk. 1 nr.1

Kommentar:

Det bgr overvejes om arealbegraensningen pa 600 m2 bgr flyttes til risi-
koklassen. Begransningen vel ud fra et risikohensyn.

Dette vil bl.a. medfgre, at der fremadrettet vil skulle udfgres akkredite-
ret inspektion pa brandtekniske anleeg i arealmaessigt meget store byg-
ninger, men hvor brandbelastningen er lige under 1.600 MJ/m2.
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Forslag til
a@ndring:

Paragraf/
tekst:

Fravigelser af de prae-accepterede lgsninger i brandklasse 2, jf. § 493,
stk. 1, nr. 2

Kommentar:

o — - O - - — -
For byggeri indplaceret 1 brandklasse 2 kan de pra-accepterede losninger fraviges som angivet i dette bilag.

Afsmt 1:
Mindre fravigelser ved brug af brandradgiver certificeret til brandklasse 2

For byggeri 1 brandklasse 2 kan der foretages mindre fravigelser af de prae-accepterede losninger, nar folgende

forhold er opfyldt:

- Der mé hejst vaere tre konkrete fravigelser 1 hvert bygningsafsnit Repeterende ensartede fravigelser betragtes

dog som én samlet fravigelse.

- Hver fravigelse ma hejst fravige 10 procent fra konkrete mélbare losninger. der er beskrevet i de prae-
accepterede lesninger 1 Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand. Der kan udelukkende foretages
fravigelser af de angivne veerdier i de pre-accepterede losninger for nedenstiende mélbare storrelser:

Lzngde af flugtveje.

Bredde af flugtveje.

Deorbredder.

Bredde og hejde af redningsabninger.

Starrelse af brandeeller.

Folgende ma ikke fraviges:

Praskriptive bestemmelser som givet 1 BR18, kapitel 5 — Brand

De pra-accepterede lesninger 1 Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 - Brand for s4 vidt angar:

i) Beklzdningsklasser for indvendige og udvendige beklzdninger pa vepge, tage, lofter og gulve.

11) Det maksimale antal personer i et rum.

i11) Den samlede bredde pd min. 10 mm per person i flugtveje samt dere 1 og til flugtveje 1 anvendelseskategori 2, 3

og 5.

1v) De baerende konstruktioners brandmodstandsevne.

& v) Brandtekniske mstallationer.

or e e op

Det er uhensigtsmaessigt nar man i samme tabel/figur har den samme
navngivning af et underpunkt 2 gange - det ggr det svert at lave en
praecis henvisning

Forslag til
endring:

Lav en nummerering der ikke gentages indenfor samme tabel/figur

Paragraf/
tekst:

$493

Kommentar:

Af § 493 fremgdr brandprpvning ikke som dokumentationsmetode. Af bi-
lag 1 tabel 3 fremgdr brandpravning kun som dokumentationsmetode for
brandklasse 4. Der er dog i alle brandklasser mulighed for to typer brand-
pravning jf. afsnit 8.7 i vejledningen til kapitel 5 - brand. Der bgr indfares
et nyt stykke i § 493, som beskriver vilkdrene for anvendelse af brand-
pravning som dokumentationsmetode. Desuden bgr § 493, stk. 1, nr. 3) ju-
steres lidt, idet den nuvaerende tekst kraever, at de tekniske lgsninger ud-
fores efter en af de naevnte dokumentationsmetoder. Reelt er kravet jo, at
de tekniske lgsninger dokumenteres efter en af de naevnte metoder.

Forslag til
@ndring:

§493, stk. 1, nr. 3) affattes sdledes:
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Nr. 3) Brandklasse 3 (BK3), som omfatter byggeri i risikoklasse 1-3. De
tekniske lgsninger skal dokumenteres i overensstemmelse med metoderne
i Bygningsreglementets vejledning til kapitel 5 — Brand, herunder en af
folgende eller en kombination af disse:

(...herefter bevares resten af teksten).

Nyt stk. 2 affattes sdledes:

Stk. 2. Udover de i stk. 1, nr. 3) naevnte dokumentationsmetoder kan
brandprevning i alle brandklasser anvendes som dokumentationsmetode
med de begraensninger, der for hver brandklasse fremgdr af Bygningsreg-
lementets vejledning til kapitel 5 - Brand.

Paragraf/
tekst:

§493 stk. 4

Kommentar:

Ikke en del af hgringen, men det bgr preeciseres, om det alene er uden-
dgrs installationer, der er omfattet, eller om det kun er motionsredska-
ber der ikke gzelder indendgrs.

Forslag til
endring:

Paragraf/
tekst:

§$493

Kommentar:

I stk. 5 patenkes indsat "af kommunalbestyrelsen”. Bade i den nuvee-
rende og den pataenkte fremtidige tekst forekommer det problematisk,
at bygningsreglementet potentielt kraever, at der involveres en certifi-
ceret brandradgiver i byggerier, som ikke kan indplaceres i en brand-
klasse. Ud fra de seneste fem ars erfaringer med certificeringsordnin-
gen er det vores forventning, at kommunalbestyrelsen i alle tilfaelde vil
kraeve, at der tilknyttes en certificeret brandradgiver, uanset hvor lille
og ubetydelig sagen matte vere. Dermed risikerer man at fordyre helt
sma projekter ungdigt. Derudover mangler der vejledning i, hvordan
man som certificeret brandradgiver skal handtere sager, som ikke kan
indplaceres i brandklasse, fordi nzaesten alle aspekter af brandsikring
reguleres efter, hvilken brandklasse der er tale om. Vi foreslar derfor, at
styrelsen genovervejer, om det giver mening at stille krav om en certifi-
ceret brandradgiver pa sager, som ikke kan indplaceres i en brand-
klasse.

Forslag til
a@ndring:

Paragraf/
tekst:

$§500, stk. 2 ophaeves.
(vedr. indhold af statisk dokumentation)
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Kommentar:

Vi vurderer, at det er uhensigtsmaessigt at fjerne henvisning til SBi-an-
visning 271.

SBi-anvisning 271 danner grundlag for opbygning af den statiske doku-
mentation, og er helt central for branchen aktgrer, som siden 2019 har
veennet sig til at arbejde indenfor rammerne af SBi-anvisning 271. SBi-
anvisning 271 sikrer, at der udarbejdes dokumentation med en ensar-
tet struktur pa tveers af aktgrer, og sikrer at der er styr pa graensefla-
der, projekteringsansvar og udfgrelsessvar.

SBi-271 (ensartet struktur og indhold i den statiske dokumentation pa
tveers af projekter) letter derudover granskning for den bygvaerkspro-
jekterende og kontrol for den certificerede statiker, og er vaesentlig ift.
at fastleegge niveauet for en tilstraekkelig statisk dokumentation. Hvis
SBi-271 de facto udgar, sd bliver det endnu sveerere for bade certifice-
rede statikere og certificeringsorganer at vurdere tilstraekkeligt niveau
for dokumentation og kontrol.

BR18 giver allerede i dag mulighed for en vis tolkning af Sbi-271, idet
det kraeves at dokumentationen udarbejdes iht. principperne i Sbi 271;
men ikke ngdvendigvis SBi-271 ord for ord. Vi oplever, at branchen al-
lerede i dag har fundet frem til en fornuftig praksis ift. tolkning af SBi-
anvisning 271, og henvisningen til SBi-271 opleves saledes ikke som en
udfordring.

Allerede i dag opleves det ofte vanskeligt at fa leverandgrer til at levere
en tilstraekkelig statisk dokumentation. Her hjaelper BR18’s henvisning
til SBi-anvisning 271 til at sikre, at der kan indhentes en tilstraekkelig
dokumentation fra de afsnitsprojekterende.

Se ogsa bemaerkninger til §524.

Forslag til
endring:

Vi anbefaler, at denne forslaende sendring af BR18 udgar (dvs. vi anbe-
faler, at henvisningen til SBi-anvisning 271 fastholdes).

Vi anbefaler, at SBi-anvisning 271 snarest muligt opdateres i teet samar-
bejde med branchens parter, sa eventuelle uklarheder i SBi-anvisning
271 kan afhjzelpes. | den mellemliggende periode er det bedre at fast-
holde henvisningen til SBi-anvisning 271, end helt at fjerne den. Alter-
nativt ma man i §500 pracisere hvilke dele af SBi-anvisning 271, der
ikke leengere skal faglges.
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Paragraf/ §502, stk. 1, nummer 1) - krav til indhold af B1 statisk projektredegg-

tekst: relse.

Kommentar: Med zndringen kraeves det, at "B1” skal indeholde dokumentation for
indplacering i konstruktionsklasse. Dette er uhensigtsmaessigt, da do-
kumentation for indplacering i konstruktionsklasse er indeholdti A1.1
Konstruktionsgrundlag, bygveerk og den certificerede statikers start- og
sluterkleering. De vil veere tilstraekkeligt, at man i B1.1 angiver kon-
struktionsklassen for hvert konstruktionsafsnit, mens dokumentation
for indplacering er indeholdti A1.1.

Derudover daekker "B1” ogsa over en raekke "B1.2.x”-dokumenter, som
udarbejdes af de afsnitsprojekterende leverandgrer. Det giver ikke me-
ning at de skal dokumentere valg af konstruktionsklasse, da dette fast-
laegges af den bygveerksprojekterende og den certificerede statiker. Det
vil veere tilstreekkeligt, at B1.2 angiver (bekreaefter) konsekvens- og kon-
struktionsklassen, og henviser til B1.1/A1.1.

Forslag til Teksten kan f.eks. affattes saledes:

andring:

1) [...] og som minimum indeholder beskrivelse af byggeriet,
valg af konstruktionsklasser eg-dekumentation-herfor; projek-
teringens og udfprelsens organisering og koordinering og en
dokumentliste eller henvisning til en dokumentliste.

Paragraf/ §502, stk. 1, nummer 2) - krav til indhold af B2 statisk kontrolplan.

tekst:

Kommentar: | Det kraeves, at bade kontrolniveau og kontrolomfang skal defineres i
kontrolplanen. Hvad er forskellen pa disse to begreber? Kontrolniveau
er definereti §527. Hvor er kontrolomfang defineret, og stiller BR18
krav hertil?

Forslag til

a&ndring:

Paragraf/ §502, stk. 1, nummer 2) - krav til indhold af B2 statisk kontrolplan.

tekst:

Kommentar: | Det kraeves, at kontrolplanen skal indeholde navne pa de personer, som
udfgrer kontrollen. Det ved man ikke pa det tidspunkt, hvor kontrolpla-
nen udarbejdes, og det sendrer sig ofte under projektering/udfgrelse.
Det er tilstraekkeligt, at navne pa kontrollanter fremgar af B3. Statiske
kontrolrapport. Det behgver ikke at fremga af kontrolplanen.

Forslag til For alle kontroller angives type, niveau, omfang og dokumentationskrav

andring: samt de organisationer eg-persener, der udfgrer kontrollen. B2. Statisk

kontrolplan omfatter: |...]
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Paragraf/ §502, stk. 1, nummer 3) - krav til indhold af B3 statisk kontrolrapport.

tekst:

Kommentar: | Pkt. a) til b) bgr aendres til pkt. a) til c) tilsvarende nummer 2).

Saledes tydeligggres det, at kontrolrapporten ogsa bestar af flere kon-
trolrapporter fra forskellige bidragsydere.

Forslag til [...]

endring: ) B3.1.1. Statisk kontrolrapport projektering - bygvaerk

b) B3.1.2.x. Statisk kontrolrapport projektering — konstruktionsafsnit
¢) B3.2.2.x Statisk kontrolrapport udfgrelse — arbejde

Paragraf/ »§ 502.

tekst:

Kommentar: | 2)[B2. Statisk kontrolplan, der for alle dele af konstruktionen beskriver
de krav, der er til kontrol af projektering og udfgrelse. For alle kontrol-
ler angives type, niveau, omfang og dokumentationskrav samt de orga-
nisationer og personer, der udfgrer kontrollen. B2. Statisk kontrolplan
omfattende:

B2.1.1. Statisk kontrolplan projektering - bygvaerk

B2.1.2.x. Statisk kontrolplan projektering - konstruktionsafsnit
B2.2.1. Statisk kontrolplan udfgrelse - bygvaerk

B2.2.2.x. Statisk kontrolplan udfgrelse — arbejde

Forslag til At formuleringen i den nugzldende bekendtggrelse bibeholdes.

andring: Der bgr veere et proportionsforhold ved mindre ombygninger og foran-
dringer, sa dokumenterne kan samles til hhv. B2.1 og B2.2

Paragraf/ § 507,518 0g 519

tekst:

Kommentar: | Der bgr veere sammenhang mellem paragrafferne og vejledning til ka-
pitel 29 "Eksempler pd dokumentationsniveau ved ombygningssager”. |
vejledningen er der flere eksempler pa at der grundet projektets om-
fang ikke udfgres kontrolplaner for projektering, men at der i stedet
udfgres en maxkontrol i udfgrelsen. Dette bgr saledes tydeligt fremga
af paragrafferne, at der ved konkrete vurderinger kan undlades projek-
teringskontrol i bytte for at der udfgres maxkontrol ved udfgrelsen.

Forslag til -

a@ndring:
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Paragraf/ § 507, stk. 2

tekst:

Kommentar: | Dokumentation udarbejdet for fravigelser i BK2 efter bilag 4 afsnit 1 er
ikke indeholdt i hgringsudkastets oplistning.

Forslag til

@ndring:

Paragraf/ § 507, stk. 3

tekst:

Kommentar: | stk.1.nr.11 og 12 fremgar ikke af vejledning til kapitel 29 og 30 i deres
nuvaerende form. Det anbefales kraftigt, at de patenkte nye bestemmel-
ser stk. 1 nr. 11) og 12) ikke indfgres. Se separat bemarkning herom
under § 507 stk. 1.

Forslag til Tilfgj ikke de pateenkte nr. 11) og 12) til § 507, stk. 1, og fjern henvis-

e@ndring: ningen til nr. 11) og 12) i stk. 3.

Paragraf/ § 507, stk. 4 (nuveerende)

tekst:

Kommentar: | Ved den patenkte sendring er det alene dokumentation, der indsendes i
forbindelse med feerdigmelding, der kan affattes pa dansk og dermed
ikke dokumentation, der indsendes i forbindelse med ansggning om
byggetilladelse, som det har vaeret muligt hidtil.

Forslag til

a&ndring:

Paragraf/ §507 Stk. 1 nr. 11 og 12

tekst:

Kommentar: | Det skaber forvirring at der i nr. 9 anfgres "Kontrolrapport, jf. § 519.” og

inr. 11 og 12 anfgres "Dokumentation for projektering af brandsikrings-
tiltag.” og "Dokumentation for udfgrelse af brandsikringstiltag.”, for hvis
ikke dokumentationeninr. 11 og 12 er det samme som anfgrtinr. 9 -
hvad er det sa?

Hensigten med de kontroller der er anfgrt i Bilag 3 tolkes som, at det er,
skal udfgres kontrol af kontrolrapporterne, hvilket mest naturligt tilfg-
jes som kontrolpunkter i kontrolplan for design.

Hvis ikke nr. 9 og 11+12 reelt set er det samme, sa skal Bilag 3 i stedet
preaciseres og der skal for den forslaet tilfgjelse af nr. 11 og 12 henvises
til paragraffer der angiver kravene til dokumentationen.
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Forslag til
@ndring:

§ 519 omformuleres til:

"§ 519

De brandtekniske kontrolrapporter omfatter de gennemforte kontroller.
Der skal udarbejdes kontrolrapporter for:

1) Dokumentation for kontrol af den brandtekniske dokumentation i de-
signfasen.

2) Dokumentation for projektering af brandsikringstiltag.

3) Dokumentation for udfarelse af brandsikringstiltag.

[.]

Og den forslaet tilfgjelse af § 507 Stk. 1, nr. 11 og 12 udgar.

Paragraf/
tekst:

§507 punkterne 11) + 12)

Kommentar:

Det beskrives at dokumentation for brandforhold skal omfatte:
11) Dokumentation for projektering af brandsikringstiltag.
12) Dokumentation for udforelse af brandsikringstiltag.

Dette skal praeciseres. Menes der at al registrering for kontrollerne skal
vedlaegges? P4 stgrre sager snakker vi om flere hundrede MB data. Med
billeder af hundredvis af brandlukninger, branddgre, redningsabninger
OSV.

Eller mener man blot at der er tale om de udfyldte kontrolrapporter for
projektering og udfgrelse?

Forslag til
a&ndring:

Preaecisering ngdvendig.

Paragraf/
tekst:

§ 507, stk. 1,nr. 11 og 12

Kommentar:

Safremt dokumentation for projektering og udfgrelse af brandsikrings-
tiltag skal udggre en del af den brandtekniske dokumentation, bgr det
preeciseres i hvilket omfang det er tilfeeldet.

Styrelsen har mundtligt orienteret om, at man skal skelne mellem
"brandteknisk dokumentation” og "dokumentation af brandsikrings-til-
tag”. Denne sproglige spidsfindighed er problematisk, fordi budskabet i
bestemmelsen meget let kan misforstas, og certificerede radgivere,
tredjeparter og certificeringsorganer kan have vidt forskellige tolknin-
ger.

Hvis zendringen SKAL gennemfgres, bgr det fremga eksplicit, hvad der
skal forstas ved "dokumentation for projektering og udfgrelse af brand-
sikringstiltag”, herunder at det ikke er en del af den brandtekniske do-
kumentation (designprocessen). Hvis dette ikke specificeres vil det
medfgre, at stgrstedelen af et byggeris dokumentation for projektering
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og udfgrelse i praksis ogsa bliver en del af den brandtekniske doku-
mentation, hvilket vil blive meget vanskeligt at handtere. Ved at tilfgje
nr. 11) og nr. 12) skabes der yderligere tvivl i branchen om graensefla-
den mellem brandradgivere og projekterende/udfgrende.

[ forvejen er der tendens til, at projekterende og udfgrende forsgger at
leegge alt ansvar for alt brandrelateret over pa brandradgiver. Der bgr
ikke skabes tvivl om, at savel de projekterende som de udfgrende par-
ter har ansvaret for deres projektering hhv. udfgrelse af brandsikrings-
tiltag. Dokumentation for projektering og udfgrelse skal ikke veere
brandradgivers ansvar - det er andre fagomrader, som man ikke kan
forvente, at brandradgiverne har indsigt i. £ndringen vil, uanset inten-
tionerne, ggre det yderligere uattraktivt at virke som certificeret brand-
radgiver.

Nr. 11 og 12 bgr udelades som en del af den brandtekniske dokumenta-
tion, sa det alene er resultatet af kontrollerne af henholdsvis dokumen-
tationen for projektering og udfgrelse af brandsikringstiltag, der indgar
i den brandtekniske dokumentation jf. § 519.

Forslag til Tilfgj ikke de pateenkte nr. 11) og 12) til § 507, stk. 1.
endring:

Paragraf/ § 507, stk. 4 (ny)

tekst:

Kommentar: | Bgr udga jf. kommentar til stk. 1 nr. 11 og 12, da det ikke er menings-
fyldt at gge omfanget af den brandtekniske dokumentation i sa vaesent-
ligt et omfang og i praksis flytte ansvaret for projektering og udfgrelse
af brandsikringstiltag over pa brandradgiverne.

[ stedet kan styrelsen med fordel frembringe selve budskabet i de pa-
teenkte nr. 11) og 12) ved at indfgre nye stk. 4 og 5. Se forslag nedenfor.
Det er fint at fa praeciseret budskabet om, at projekteringen skal op-
fylde definerede krav i den brandtekniske dokumentation, altsa brand-
radgivers dokumenter. Det er ogsa fint at fa praeciseret, at udfgrelsen
skal ske efter det projekterede. Derved skabes den logiske forbindelse
mellem designprocessen, projekteringsprocessen og udfgrelsesproces-
sen. Se forslag til nye stk. 4 og 5 i feltet nedenfor.

Det er nok for ambitigst i denne BR18-revision, men i den nzeste revi-
sion bgr forbindelsen tydeligggres yderligere. Det bgr veere sadan, at
brandradgiver definerer brandkravene til projektet og udarbejder kon-
trolplanen for projekteringen. De projekterende projekterer brandsik-
ringstiltagene og udarbejder kontrolplanen for udfgrelsen, fordi udfg-
relsen jo sker efter det projekterede. De projekterende er derfor de rig-
tige til at udarbejde kontrolplan og kontrolrapport for udfgrelsen - ikke
brandradgiver.
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Forslag til
@ndring:

Tilfgj ikke det pataenkte nye stk. 4. Tilfgj i stedet flg. nye stk. 4 og 5:

Stk. 4. Projektering af brandsikringstiltag og dokumentation for projek-
tering af brandsikringstiltag skal ske i overensstemmelse med define-
rede krav i den brandtekniske dokumentation, jf. § 507, stk. 1, nr. 1-7
og 10. Kontrol af dokumentation for projekteringen af brandsikringstil-
tag skal ske i overensstemmelse med den brandtekniske dokumenta-
tion, jf. § 507, stk. 1, nr. 8.

Stk. 5. Udfgrelse af brandsikringstiltag og dokumentation for udfgrelse
af brandsikringstiltag skal ske i overensstemmelse med definerede krav
i dokumentationen for projektering af brandsikringstiltag, jf. § 507, stk.
4. Kontrol af dokumentation for udfgrelsen af brandsikringstiltag skal
ske i overensstemmelse med den brandtekniske dokumentation, jf. §
507, stk. 1, nr. 8.

Paragraf/
tekst:

§518

Den brandtekniske kontrolplan skal beskrive de krav, der er til kontrol,
jf. kapitel 30. I kontrolplanen skal niveauet for kontrol af dokumenta-
tion for design af brandforhold svare til den brandklasse, som byggear-
bejdet er indplaceret i. I kontrolplanen skal niveauet for kontrol af pro-
jektering og udfgrelse af brandsikringstiltag svare til den brandklasse,
som det enkelte bygningsafsnit er indplaceret i.

Kommentar:

Forslaget til endringer er, at der skal tilfgjes "henholdsvis risikoklasse”
efter "brandklasse”, sdledes vil formuleringen vaere "brandklasse hen-
holdsvis risikoklasse”.

Forslag til
andring:

... [ kontrolplanen skal niveauet for kontrol af projektering og udfgrelse
af brandsikringstiltag svare til henholdsvis den brandklasse og risiko-
klasse, som det enkelte bygningsafsnit er indplaceret i.

Paragraf/
tekst:

§ 519 stk. 2

Kommentar:

Ved at fastholde den nuvaerende formulering samtidig med pataenkte
@ndringer til § 507 vil det for dokumentation for kontrollen af projek-
tering og udfgrelse i bedste fald medfgre uklarhed og i veerste fald krav
om dobbelt-kontrol. Dokumentation for projektering og udfgrelse vil
blive omfattet af den brandtekniske dokumentation - og dermed de-
signprocessen - i § 507 stk. 1 nr. 11 og 12. Samtidig indgar de i hen-
holdsvis projekterings- og udfgrelsesprocessen.

Der bgr vere en fuldstendig entydig opdeling, sdledes designprocessen
alene omfatter den dokumentation, der udarbejdes af brandradgiveren
(som angivet i § 507), projekteringsprocessen alene den dokumenta-
tion de projekterende parter udarbejder (og i praksis kontrolleres som
en dokumentkontrol) og udfgrelsesprocessen alene det faktisk byggede
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(primaert ved en fysisk kontrol og funktionsafprgvning af de enkelte
bygningsdele).

De pataenkte nye § 507, stk. 1, nr. 11) og 12) vil bidrage til endnu mere
uklare graenseflader. Det, der er brug for, er mere klarhed. § 519, stk. 2
kan bevares uaendret, forudsat de patenkte nye § 507, stk. 1, nr. 11) og

12) ikke indfgres.
Forslag til Behold § 519, stk. 2 som den star i dag, og undlad at tilfgje § 507, stk. 1,
@ndring: nr.11) og 12).
Paragraf/ §540, stk. 1, nummer 3).

tekst:

Kommentar: | Det er positivt, at det foreslas, at den certificerede statiker kan uddele-
gere kontrol af kontrolplan B2.1.2.x for projektering og B2.2.2.x for ud-
fgrelse. Vi antager, at det betyder, at den certificerede statiker fremad-
rettet kan anvende model c) pa disse dokumenter, og at det sdledes er

tilstraekkeligt at der udfgres en Kmin kontrol af disse dokumenter.

Det skal sikres, at vejledningen til kap. 33 opdateres tilsvarende, s der
er overensstemmelse. Aktuelt tillader vejledningen ikke at model c) an-
vendes, og der kraeves kmaks-kontrol af kontrolplaner. Dette skal zendres
i vejledningen. Ligeledes kan vejledningens bestemmelser vedr. "bi-
stand” vel s udga, da "bistand” ikke leengere vil veere relevant.

Forslag til
a&ndring:

Paragraf/ § 549 stk. 1
tekst:

Kommentar: Det er uklart, hvorfor § 507 stk. 1 nr. 9 er udeladt. Af § 548 fremgar
ikke, at den certificerede brandradgiver skal udferdige kontrolrappor-
ten og af vejledning til kapitel 34 fremgar af minimumsvirket for kon-
trolrapporten, at denne kan uddelegeres.

Det er uklart, hvorfor § 507 stk. 1 nr. 11 og 12 er udeladt. Det betyder i
praksis, at den certificerede brandradgiver skal udfaerdige al dokumen-
tation for projektering og udfgrelse af byggeriet. Hvis forklaringen er, at
dokumentation for projektering og udfgrelse af brandsikringstiltag ikke
er en del af "designprocessen”, sa fremgar dette uklart, da denne doku-
mentation jo neevnes i § 507.

§ 507, stk. 1, nr. 11) og 12) bgr ikke indfgres. Derved kan § 549, stk. 1
indfgres som planlagt.
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Forslag til § 507, stk. 1, nr. 9) om kontrolrapport medtages i opremsningeni §
@ndring: 549, stk. 1.
§ 507, stk. 1, de patenkte nye nr. 11) og 12) skal ikke tilfgjes.
Paragraf/ Bilag 3 - Tabel 1 - punkt 3:
tekst: Tredjepartskontrol af projektering og udfgrelse af brandsikringstiltag

omfatter en kontrol af de fysiske brandsikringstiltag og en dokument-
kontrol af kontroldokumentationen som fglger:

- Kontrol af de fysiske brandsikringstiltag og projektering heraf, er
funktionsafprgvning og kontrol der udfgres af en akkrediteret inspekti-
onsvirksomhed.

- Dokumentkontrollen af projekteringen og udfgrelsen af brandsik-
ringstiltag omfatter den gvrige kontroldokumentation for den uaf-
hzaengige kontrol

Kommentar: | Det er uklart formuleret. Betyder formuleringen, at dér hvor der er krav
til akk. Inspektion skal der foretages "fysisk” kontrol - og alle andre
brandsikringstiltag skal alene kontrolleres "ved skrivebordet”?

Forslag til
endring:

Paragraf/ Bilag 1, Tabel 2
tekst:

Kommentar: | Det giver i praksis ikke mening, at der alene i AK1 er greenser for den
maksimale brandbelastning. Det betyder i praksis, at der kan opnas en
lavere risikoklasse samtidig med en mulighed for en ubegraenset
brandbelastning ved at henfgre bygningsafsnit til en anden anvendel-
seskategori. Eksempelvis vil et bygningsafsnit i AK1 med brandbelast-
ning pa over 1.600 MJ/m2 i stueplan blive henfgrt til RK3 safremt gulv i
gverste etage i bygningen er hgjst 9,6 m over terraen. Havde bygnings-
afsnittet vaeret henfgrt til AK3 kunne det have vaeret henfgrt til RK2
uden krav til maksimal brandbelastning (dog med en begraensning pa
hgjst 1.000 personer).

Noget tilsvarende ggr sig ligeledes geeldende for kaeldre i AK1, hvor der
i RK2 ikke stilles krav til den maksimale brandbelastning, mens der stil-
les krav til de etager i AK1, der ligger over terraen.

Generelt savnes en ensretning af kriterierne for risikoklasserne, der
stilles eksempelvis umiddelbart skrappere krav for keeldre i AK1 ift.
keeldre i AK2 i RK2.
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Forslag til
@ndring:

Paragraf/ Bilag 1, Tabel 3
tekst:

Kommentar: | Se kommentar til § 493.

Forslag til
@ndring:

Paragraf/ Bilag 1, Tabel 3
tekst:

Kommentar: | Note a) er placeret bade ved prae-accepterede lgsninger, brandteknisk
begrundet vurdering, komparativ analyse og brandteknisk dimensione-
ring. Men note a) defineres som "Tekniske lgsninger og eftervisning ud-
fort i overensstemmelse med Bygningsreglementets vejledning til kapi-
tel 5 - Brand”. Dette er forkert for sa vidt angar brandklasse 3 og 4. |
disse brandklasser er der netop ikke krav om, at de tekniske lgsninger
udfgres i overensstemmelse med vejledningen. [ brandklasse 3 er der
kun krav om, at eftervisningen sker med metoder, der er beskrevet i
vejledningen, og i brandklasse 4 behgver hverken de tekniske Igsninger
eller eftervisningsmetoderne at fglge vejledningen.

Note a) er saledes kun rigtig for brandklasse 1 og 2.

Forslag til
a&ndring:

Paragraf/ Bilag 3, Tabel 4a
tekst:

Kommentar: | Uklart, hvad der menes med "Dokumentation for udfgrelse af brandsik-
ringstiltag". Der skal udfgres udvidet kontrol af det projekterede og
stikprgvekontrol af det udfgrte. Dokumentation for projektering og ud-
farelse af brandsikringstiltag skal ikke veere en del af den brandtekni-
ske dokumentation. Dokumentation for kontrol af projektering og udfg-
relse af brandsikringstiltag er ikke det samme som dokumentation af
projektering og udfgrelse af brandsikringstiltag. De to linjer "Dokumen-
tation for projektering af brandsikringstiltag” og “Dokumentation for
udfgrelse af brandsikringstiltag” bgr udga helt fra tabellen. Det skal
ikke veere en del af den brandtekniske dokumentation.

Hvorfor er note 3 kun relevant for "Dokumentation for udfgrelse af
brandsikringstiltag"

Forslag til
a@ndring:
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Paragraf/ Bilag 3, Tabel 4b

tekst:

Kommentar: | Tilfgjelsen af RK1 i tabellen med 0 % uden note 1 vil i praksis betyde, at
der for et bygningsafsnit i RK1 (og i BK2-4) ingen kontrol med udfarel-
sen er, mens der skal foretages kontrol af den brandtekniske dokumen-
tation og af det projekterede som var det et bygningsafsnit i RK2-4 - er
det hensigten?

Forslag til

@ndring:

Paragraf/ Bilag 3, Tabel 5

tekst:

Kommentar: | Det giver umiddelbart ikke mening, at kontrolniveauet for brandpla-
nerne er maksimumskontrol, mens det for brandstrategirapporten er
udvidet kontrol, nar kontrolniveauerne leeses i sammenhaeng med de
kontrolniveauer, der er angivet i Bilag 3, Tabel 4a

Forslag til

@ndring:

Paragraf/ Bilag 4:

tekst: Afsnit 2:

Fravigelser af prae-accepterede lgsninger ved brug af brandradgiver
certificeret til brandklasse 3 og 4 eller til tredjepartskontrol

Til fravigelser i byggeri i brandklasse 2 fra de pree-accepterede lgsnin-
ger...

Kommentar: | “fra” eendres til "af”

Forslag til Afsnit 2:

@ndring: Fravigelser af pra-accepterede lgsninger ved brug af brandrddgiver cer-

tificeret til brandklasse 3 og 4 eller til tredjepartskontrol

Til fravigelser i byggeri i brandklasse 2 af de prae-accepterede lgsninger...

@vrige kommentarer til BR18

Paragraf/ Vedr. § 488 Stk. 2. "Baerende konstruktioner omfattet af §§ 352 og 356
tekst: betragtes som utraditionelle.”
Kommentar: | I SBi-anvisning 271, afsnit 1.2.7 Erfaring med konstruktioner star der:

"En konstruktion kan anses for traditionel i byggebranchen, hvis bygge-
branchen i Danmark som helhed har erfaring med projektering, udfg-
relse og ibrugtagning af mindst 50 byggerier med den pagseldende kon-
struktionstype inden for de sidste 20 ar.”
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Men uanset denne anvisning, og den aktuelle erfaring, vil et materiale
eller en teknologi altid veere at betragte som utraditionel, hvis materia-
let eller teknologien undergar §§ 352 eller 356. Dvs. selv meget simple
konstruktioner i middel konsekvensklasse (CC2) henfgres til KK3, jf. §
489, indtil materialet eller teknologien bliver en del af de geeldende Eu-
rocodes (jf. §§ 344, Stk. 2, til § 351 samt §§ 353-355), hvilket tager
mere end 10 ar.

Dette forhindrer teknologisk udvikling, og bebyrder de certificerede
statikere til konstruktionsklasse 3 og 4 med ungdigt simple opgaver.

Forslag til Med baggrund i at der ved anvendelse af §§ 352 eller 356 kraeves at det
e@ndring: skal dokumenteres, at der opnas et sikkerhedsniveau, som beskre-
veti§ 344, stk. 2, nr. 1., ma det saledes forventes at denne dokumenta-
tion netop foreligger, hvilket selvfglgelig skal pavises.

§488 Stk. 2 bgr derfor udga og det skal veere muligt at definere en kon-
struktion som traditionel, jf. anvisningen i SBi-anvisning 271.

Paragraf/ § 533 "Den certificerede statiker eller brandradgiver er tilknyttet byg-

tekst: gesagen og byggeriet i sin helhed og skal vere certificeret svarende til
den hgjest forekommende konstruktionsklasse eller brandklasse i byg-
geriet. ...”

Kommentar: | Konstruktionsafsnit kan defineres helt ned til afsnit omhandlende f.eks.
bolte, eller afsnit som i visse tilfeelde er statisk- og brandteknisk af-
graensede eller endda helt uathaengige af den gvrige konstruktion. Hvis
blot et enkelt konstruktionsafsnit klassificeres som konstruktions- eller
brandklasse 3 eller 4, vil et helt byggeri skulle godkendes af en certifi-
ceret statiker eller brandradgiver til tilsvarende konstruktions- eller
brandklasse.

Dette er der ikke ressourcer til, og konstruktionsafsnit som enten er
klart afgraensede, eller helt uathaengige af det gvrige byggeri, skal
kunne godkendes for sig selv. Dvs. hvis f.eks. blot et enkelt konstrukti-
onsafsnit klassificeres som konstruktionsklasse 3, selvom resterende
bygveerk klassificeres som konstruktionsklasse 2, skal bygvaerket
kunne godkendes af en certificeret statiker eller brandradgiver til kon-
struktionsklasse 2, og kun de(t) enkelte konstruktionsafsnit, som hen-
vises til hgjere konstruktionsklasser, skal godkendes af en certificeret
statiker eller brandradgiver til tilsvarende konstruktionsklasse.
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Forslag til Hele bygvarket skal ikke godkendes af en certificeret statiker eller

@ndring: brandradgiver svarende til den hgjest forekommende konstruktions-
klasse, sa leenge den certificerede statiker eller brandradgiver svarende
til den hgjest forekommende konstruktionsklasse vurderer at de pa-
geeldende afsnit er afgreensede eller uathaengige af det gvrige bygvaerk.
Herfra kan de certificerede statikere eller brandradgivere ngjes med at
blive tilknyttet de konstruktionsafsnit med de pageeldende konstrukti-
onsklasser hvor det er ngdvendigt.

Paragraf/ Bilag 1 - Tabel 1:

tekst: Anvendelseskategori 4 omfatter ikke boliger, hvor der er flere samti-
dige, uathaengige udlejninger af dele af boligen medmindre boligen
samtidigt bebos af lejer eller ejer af boligen.

Kommentar: | Denne szetning giver ikke mening, da man uanset om udlejer bebor bo-
ligen eller ej har samme kendskab til flugtvejen

Forslag til

endring:

Paragraf/ Bilag 1 - Tabel 2 / BR18 § 86:

tekst: Det er uklart, hvilke formuleringer, der alene gzelder industri- og lager-
bygninger. F.eks. i denne formulering i risikoklasse 2:
"Bygninger eller bygningsafsnit med gulv i gverste etage hgjst 9,6 m over
terraen
eller
bygninger med hgjst 1 etage over terraen og hgjst 1 etage under terraen,
hvor gulv er hgjst 5,0 m under terran, og hvor brandbelastningen i byg-
ningsafsnittet kan vare stgrre end 1.600 MJ/m? gulvareal
eller
bygningsafsnit hgjst 1 etage under terraen, i bygninger hvor ingen byg-
ningsafsnit er indplaceret i risikoklasse 4, og hvor gulv er hgjst 5,0 m un-
der terreen.”

Kommentar: | Ud fra 1. seetning kan man indplacere mange bygninger i risikoklasse 2
uden at se pa 2. og 3. s@tning, idet der star "eller”.

Forslag til Risikoklasser skal gennemgas - og konsekvensrettes.

a@ndring:

Paragraf/ Bilag 1 - Tabel 2 / BR18 § 86 / bilag 10:

tekst:

Kommentar: | Industri- og lagerbygninger skal tilrettes.

Der er nu flere muligheder for at have fler-etagers bygninger i lavere ri-
sikoklasser end risikoklasse 4, men der findes ikke praeaccepterede lgs-
ninger til disse.
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Forslag til Der bgr udarbejdes nye prae-accepterede lgsninger, herunder vil det

@ndring: ogsa veere fint, hvis der udfgres prae-accepterede lgsninger for typiske
indretninger, f.eks. med automatlager.

Paragraf/ Bilag 1 - Tabel 2 / BR18 § 86:

tekst: Hgjst et bygningsafsnit i bygninger med gulv i gverste etage hgjst
22,0 m over terrzen, med hgjst 150 personer i bygningsafsnittet

Kommentar: | Formuleringen er tvetydig - og overvej, om det skal hedde 22,0 meter
eller 22 meter. I praksis er der ofte skranende terran og andre forhold,
der ggr, at der bgr veere noget tolerance ift. denne hgjde.

Forslag til Bygningsafsnit i bygninger med gulv i gverste etage hgjst 22 m over

@ndring: terreen, med hgjst 150 personer i bygningsafsnittet. Der ma dog kun
veere et af denne type bygningsafsnit i hver bygning.

Paragraf/ Bilag 1 - Tabel 2 / BR18 § 86:

tekst: bygningsafsnit placeret i terreenniveau i hgjst 2 etager, i bygninger
hvor gulv i gverste etage er hgjst 45,0 m over terrzen, og hvor antallet
af personer i bygningsafsnittet hgjst er 1.000

Kommentar: | Formuleringen er tve-tydig - og overvej, om det skal hedde 45,0 meter
eller 45 meter. | praksis er der ofte skrdnende terraen og andre forhold,
der ggr, at der bgr veere noget tolerance ift. denne hgjde.

Forslag til Bygninger eller bygningsafsnit placeret i hgjst 2 etager over terraen,

andring: hvis gulv i bygningens gverste etage er hgjst 45 m over terrzen, og hvor
antallet af personer i bygningsafsnittet hgjst er 1.000.

Paragraf/ Bilag 1 - Tabel 2 - Risikoklasser

tekst:

Kommentar: | Der mangler en mulighed for at kunne placere Industri- og lagerbygnin-
ger (hvor brandbelastningen er over 1600 M]/m?) i en risikoklasse som
IKKE er Risikoklasse 4.
Dette begrundet med at der i Kapitel 1 - Generelt om sikkerhed ved
brand, afsnit 1.6.5 Byggeri i brandklasse 3, stdr at en Industri- og lager-
bygning med mere end én etage over terreen, er et byggeri i BK3.
Men da bygningen ikke passer ind i RK 1-3 bliver den jo automatisk en
RK4 - og sd kan den jo ikke placeres i BK3...

Forslag til Hvis det bliver muligt at placere en ILK 4 eller ILK 5 i mere end én etage, i

@ndring: f-eks. risikoklasse, sd vil det jo qua Bilag 10 (der kun omhandler bygnin-
gerién etage) blive en BK3 sag da man fraviger pd grundprincipperne i
Bilaget.

Paragraf/ Bilag 1 - Tabel 3:

tekst:

Kommentar: | Tabel skal konsekvensrettelse ift. nye dokumentationsmuligheder.
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Forslag til
@ndring:
Paragraf/ Bilag 1 - Tabel 3 - Indplacering i brandklasser
tekst:
Kommentar: | Skemaet for Brandklasser giver ikke mulighed for at placere en Risiko-
klasse 1 sag i brandklasse 2.
Dette virker ikke korrekt.
En ILK 1-3-bygning med en stgrrelse hvor der skal installeres brandtekni-
ske anlaeg. Er det en BK3?
Forslag til _ Brandilasser
aendring: Risholasse Prie- Rrandlekni:;:ewd?(r;.::;r':llir\r:cnm"UFl;randteknisk Andre prandilase
accepterede begrundet analyse® | dimensionering® | metoder @
losninger ¥ | vurdering ¥
1 X 1
1-3 X 29
Paragraf/ Bilag 3 - Tabel 1, 4a og 4b:
tekst:
Kommentar: | Tabel 1:
Konsekvensrettelse sa der er overensstemmelse mellem tabel 1 og §§
526 a samt 528.
Tabel 4a:
Konsekvensrettelse sa der er overensstemmelse mellem dokumenta-
tion angivet i tabel 4a og § 507, stk. 1.
Tabel 4b:
Przecisering af, at der ikke skal udfgres uathaengig kontrol af byggeri i
risikoklasse 1.
Forslag til
@ndring:
Paragraf/ Nyt Bilag 7 - Afsnit 1
tekst:
Kommentar: | Der stdr beskrevet at der ikke md fraviges pa: 'iv) De baerende konstrukti-
oners brandmodstandsevne’.
Dette skal praciseres sd det mere tydeligt fremgdr at det kun er tiden
(Rxx) som der ikke md fraviges pd.
Det fremgdr af udkast til Definitionslisten at brandmodstandsevnen er
'Det tidsrum, hvor...”
Derved kan man altsd godt fravige pd materialekravet.
Forslag til iv) De baerende konstruktioners brandmodstandsevne*

@ndring:
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*Det tidsrum, hvor en selvsteendig bygningsdel under brandpavirkning
kan opretholde sin ydeevne i form af f.eks. baereevne eller adskillende

funktion.
Paragraf/ Nyt Bilag 7 - Afsnit 1
tekst:
Kommentar: | Der stdr beskrevet at der ikke md fraviges pd: 'v) Brandtekniske installa-
tioner.’
Det bgr praciseres noget mere ift. omfang.
Forslag til v) Brandtekniske installationer, herunder fravigelse fra selve installatio-
endring: nen eller fravigelser pd udfarelsen af installationen.
Paragraf/ Nyt Bilag 7 - Afsnit 2
tekst:

Kommentar: | Her mangler en beskrivelse om den certificerede BK3-4’s funktion.
En beskrivelse af at BK3-4 ikke skal lave en max. Kontrol af projektet,
men alene forholde sig til de fravigelser som er blevet registreret af
BK2-radgiver.

Forslag til Den certificerede brandradgiver til brandklasse 3 og 4 eller tredjepart

@ndring: skal alene handtere de fravigelser som er blevet registreret og oplistet

af den certificerede brandradgiver til brandklasse 2. Fravigelserne skal
veere beskrevet med henvisning til den specifikke paragraf og/eller bi-
lag + afsnit.




-- AKT 2065056 -- BILAG 1 -- [ Beredskabsstyrelsens hgringssvar Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse ... -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), BRS-SLN Nissen, Susan Lise (BRS-SLN@brs.dk), BRS-MKR
Kristiansen, Malene (BRS-MKR@brs.dk), BRS-AT Thomsen, Allan (BRS-AT@brs.dk), BRS-KTP-KOB,
KOMMUNE OG BORGER (BRS-KTP-KOB@brs.dk), BRS-HGP Petersen, Henrik Gunnar (BRS-HGP@brs.dk)

Fra: BRS-KTP-BFO, BRANDFOREBYGGELSE (BRS-KTP-BFO@brs.dk)

Titel: Beredskabsstyrelsens hagringssvar: Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsreglement
2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 - 10152 [RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION]

Sendt: 26-10-2023 16:37

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Til Social- og Boligstyrelsen

Beredskabsstyrelsen skal hermed takke for muligheden for at afgive hgringssvar til udkast til @&ndring
af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 - 10152.

Beredskabsstyrelsen har ingen bemaerkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Christian E. Nielsen
Specialkonsulent

BEREDSKABSSTYRELSEN

Brandforebyggelse

Datavej 16, 3460 Birkergd

Telefon: +45 728 52000 Direkte: +45 728 52275
E-mail: brs-cen@brs.dk

www.brs.dk

| forbindelse med din henvendelse behandles dine personoplysninger i Beredskabsstyrelsens elektroniske sagsbehandlingssystem i overensstemmelse med
reglerne i databeskyttelsesloven og databeskyttelsesforordningen. Du kan lzese mere om Beredskabsstyrelsens hdndtering af dine personoplysninger i vores
oplysningsbrev, som du kan finde her.

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>
Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>
Emne: Hgring over udkast til 2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

(FMI-KI besked: Denne mail kommer fra Internettet.)
Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

¢ Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
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Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

* Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

S - sni
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Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Ole Nedahl (on@sikkerhedsbranchen.dk)
Fra: Sven Urban Hansen (suh@sikkerhedsbranchen.dk)

Titel: Vedr. j.nr.2023-10152

Sendt: 25-10-2023 11:30

Hej Signe

Indledningsvis skal jeg pa vegne af SikkerhedsBranchen takke for muligheden for at komme med
hgringssvar.

SikkerhedsBranchens medlemmer ikke nogen bemaerkninger til de foresldede aendringer af
bygningsreglementet.

Sven Urban Hansen
Chefkonsulent

+45 40 27 60 80 | suh@sikkerh ranchen.dk
Roskildevej 22, 2620 Albertslund
+45 36 49 40 80 | inf ikkerh ranchen.dk

SikkerhedsBranchen er sekretariat for BrandBevaegelsen

L]
SikkerhedsBranchen
P “

N
Den danske branchelorening for sikberhed 0q sbing 4 b
u
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-- AKT 2061691 -- BILAG 1 -- [ Sv Haring over udkast til &ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (B... -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Malte Hoffgaard Ranfelt (mranf@mst.dk)

Fra: Martine Dreyer Broen (mabro@mst.dk)

Titel: Sv: Hering over udkast til 2endring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152 Frist den 25. oktober 2023 (MST Id nr.: 8634236)

Sendt: 24-10-2023 11:17

Kaere Signe Maria Larsen

Tak for din henvendelsen. Miljgstyrelsens enhed Cirkulser @konomi og Affald har ikke bemarkninger til
bekendtggrelsesudkastet.

Med venlig hilsen

Martine Dreyer Broen
Juridisk fuldmaegtig | Cirkulaer @konomi og Affald
mabro@mst.dk

Milje- og Fadevareministeriet
Miljgstyrelsen | Tolderlundsvej 5 | 5000 Odense C | TIf. +45 72 54 40 00 | mst@mst.dk | www.mst.dk

adan handterer vi din rsonoplysninger
Til:
Cc: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk), Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)
Titel: Haring over udkast til 22ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr.

2023 - 10152 Frist den 25. oktober 2023

E-mailtitel: Haring over udkast til &ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr.
2023 - 10152

Sendt: 25-09-2023 15:54

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om @ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med
ikrafttraedelse 1. januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendst til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25.
oktober 2023, maerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed
siml@sbst.dk

Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk
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-- AKT 2060447 -- BILAG 1 -- [ Haringssvar - Udkast til eendring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR... -1

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: FES-MYN-Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse (FES-MYN@mil.dk)

Titel: Heringssvar - Udkast til eendring af bekendtgerelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152 (FES j.nr.: 2023/009864) [RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION]

Sendt: 24-10-2023 09:42

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Til Social- og Boligstyrelsen,

Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse skal p& vegne af Forsvarsministeriet meddele, at der ikke er
bemaerkninger til:

e Hgring af bekendtggrelse om aendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18)

Eventuelle spgrgsmal eller henvendelser bedes rettet til sagsbehandler Pia Borg Pedersen pr. e-mail

fes-ips02@mil.dk eller pr. telefon 7281 3389.

Med venlig hilsen

Pia Borg Pedersen
Cand.jur.
Fuldmaegtig

Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse

Jura- og Indkgbsafdelingen, Jura- og Policysektionen
Arsenalvej 55, 9800 Hjgrring

Telefon +45 7281 3389 / Mobil +45 5152 8364

E-mail: fes-jps06@mil.dk / Fiin: fes-jps06@fiin.dk

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Hgring over udkast til &2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til felgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemarkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen


mailto:fes-jps02@mil.dk
mailto:fes-jps06@mil.dk
mailto:fes-jps06@fiin.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
mailto:fes-jps02@mil.dk
mailto:fes-jps06@mil.dk
mailto:fes-jps06@fiin.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

* Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

S - sni


mailto:siml@sbst.dk
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
mailto:siml@sbst.dk
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik

-- AKT 2060437 -- BILAG 1 -- [ SV Hering over udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (B... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Charlotte Lundsgaard (clu@kea.dk), KEA (kea@kea.dk), Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra:  Martin Dueholm Bech (mbec@kea.dk)

Titel: SV: Haring over udkast til @endring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152

Sendt: 24-10-2023 09:29

Kgbenhavns Erhvervsakademi (KEA) har ingen bemaerkninger til det fremsendte udkast.

Mvh. Martin

Martin Dueholm Bech
Ledelseskonsulent
KEA Ledelsessekretariatet

KEA — Kgbenhavns Erhvervsakademi
Guldbergsgade 29N

DK 2200 Kgbenhavn N

Direkte: 3060 7126

kea.dk

VIL DU HAVE EN

UDDANNELSE

DU SKAL IKKE BARE VIDE. DU SKAL KUNNE.

Fra: KEA <kea@kea.dk>

Sendt: 29. september 2023 09:36

Til: Martin Dueholm Bech <MBEC@kea.dk>

Cc: Charlotte Lundsgaard <clu@kea.dk>

Emne: VS: Hgring over udkast til e2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr.
2023 -10152

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>
Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>
Emne: Hgring over udkast til &2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

* Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@shst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152


mailto:siml@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

iml t.dk

i social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

n behandler vi din rsonoplysninger


https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
mailto:siml@sbst.dk
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
mailto:siml@sbst.dk
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https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik

-- AKT 2054752 -- BILAG 1 -- [ SV Hagring over udkast til eendring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (B... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Sekretariat for Danske Bygningskonsulenter (info@danskebygningskonsulenter.dk)

Titel: SV: Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152

Sendt: 18-10-2023 15:55

Keere Signe Maria Larsen

Danske Bygningskonsulenter takker for muligheden for at give haringssvar. Vi har ingen kommentarer til
endringsforslagene.

Med venlig hilsen

Sekretariat for Danske Bygningskonsulenter
Elisabeth Dreier
TIf.: 6543 1130

Lees mere om os pa www.danskebygningskonsulenter.dk

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Hgring over udkast til &2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til felgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemarkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

n behandler vi din rsonoplysninger


http://www.danskebygningskonsulenter.dk/
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
mailto:siml@sbst.dk
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
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-- AKT 2053261 -- BILAG 1 -- [ Vs Haring over udkast til &ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (B... -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Fra: Caroline Kjeer Hassager (ckh@bm.dk)

Titel: Vs: Hering over udkast til 2endring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152 (BM Id nr.: 440610)

Sendt: 17-10-2023 15:52

Bilag: Bekendtggrelse om aendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 - 1. januar 2024.pdf;
Haringsbrev.pdf; Oversigtsnotat.pdf; Skabelon til hgringssvar.docx; Haringsliste.pdf;

Keere Signe
Vi har ingen bemeerkninger.

Venlig hilsen

Caroline Kjaer Hassager
Studentermedhjaelper
Kontor for Arbejdsliv

T 29 46 69 96 | ckh@bm.dk

16

Beskaeftigelsesministeriet
Holmens Kanal 20 | 1060 Kgbenhavn K
T 72 20 50 00 | bm@bm.dk | www.bm.dk

Cc: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk), Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Titel: Hering over udkast til 2endring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Sendt: 25-09-2023 15:54

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

* Bekendtggrelse om aendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse
1. januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa haringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent

Sikkerhed
siml@sbst.dk
Social- og

Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

Sadan behandler vi dine personoplysninger
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-- AKT 2043350 -- BILAG 1 -- [ Haring over udkast til @&endring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18... -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Marianne Bentsen (info@danskekloakmestre.dk)

Titel: Hering over udkast til 2endring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journal nr. 2023 -
10152

Sendt: 10-10-2023 13:43

Til Social- og Boligstyrelsen

Danske Kloakmestre takker for muligheden for at afgive svar vedrgrende hgring over udkast til eendring af
bekendtgerelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journal nr. 2023 — 10152.

Danske Kloakmestre har ingen kommentarer til haringen,

Venlig hilsen

Marianne Bentsen

Sekreteer Danske Kloakmestre
TIf. 72 16 02 07

DANSHEHLOAHKMESTRE.DH HLOAHBARANTI.DH
-md_?arwt; - et gt
4 7
Sekretariat:

H.C. Andersens Boulevard 18, 1553 Kgbenhavn V, CVR-nr. 16 18 24 35
info@danskekloakmestre.dk « www.danskekloakmestre.dk
Facebook ¢ Instagram » LinkedIn

Sekretariat: H. C. Andersens Boulevard 18 ¢ 1553 Kgbenhavn V e . . o
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mailto:info@danskekloakmestre.dk
http://www.danskekloakmestre.dk/
https://danskekloakmestre.dk
https://www.facebook.com/DanskeKloakmestre
https://www.instagram.com/danskekloakmestre/
https://dk.linkedin.com/company/danske-kloakmestre
https://danskekloakmestre.dk

-- AKT 2034276 -- BILAG 1 -- [ 2023-10152 udkast til @&endring af bekendtggrelse om byg-ningsreglementet 2018 (BR... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Hanne Sgrensen (HAS@bsf.dk)

Titel: 2023-10152 udkast til @&endring af bekendtggrelse om byg-ningsreglementet 2018 (BR18) (BSF 21-005)
Sendt: 04-10-2023 08:03

Byggeskadefonden har modtaget udkast til &ndring af bekendtgerelse om bygningsreglementet 2018 (BR18) i
hering.

Fonden har ingen bemaerkninger til udkastet.

Hanne Serensen
Juridisk konsulent

33762154 - 5373 1515 - @bsf.dk
Byggeskadefonden

Studiestrade 50

1554 Kgbenhavn V

3376 2000 - bsfl@bsf.dk - https://www.bsf.dk

A BYGGESKADEFONDEN


mailto:has@bsf.dk
mailto:bsf@bsf.dk
https://www.bsf.dk/
mailto:has@bsf.dk
mailto:bsf@bsf.dk
https://www.bsf.dk/

-- AKT 2027975 -- BILAG 1 -- [ Sv Social- og Boligstyrelsen, Signe Maria Larsen - Hgring over udkast til &endring af b... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Studenter Jura (studenterjura@mim.dk)

Titel: Sv: Social- og Boligstyrelsen, Signe Maria Larsen - Hering over udkast til &ndring af bekendtggrelse om
bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 - 10152 (MIM Id nr.: 481246)

Sendt: 29-09-2023 08:34

J.nr. 2023-10152
Kzere Social- og Boligstyrelsen

Tak for det fremsendte. DEP har ingen bemaerkninger til det fremsendte. MST og NST svarer selvstaendigt.

Venlig hilsen

Astrid Buchardt-Johansen
Studentermedhjezelper | Jura
+45 51 24 08 63 | +45 51 24 08 63 | asbuc@mim.dk

Miljgministeriet
Departementet | Holmens Kanal 42 | 1060 Kgbenhavn K | TIf. +45 38 14 21 42 | mim@mim.dk | www.mim.dk
Facebook | Twitter | Instagram | LinkedIn | Youtube | Privatlivspolitik

Til:

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Fra: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Titel: Social- og Boligstyrelsen, Signe Maria Larsen - Hgring over udkast til 2endring af bekendtgarelse om

bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 - 10152

E-mailtitel: Haring over udkast til e&endring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr.
2023 - 10152

Sendt: 25-09-2023 15:54

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtgerelse:

» Bekendtggrelse om sendring af bekendtgerelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse
1. januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa haringsportalen: https://hoerin rtalen.dk/Hearing/Detail
Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

n behandler vi din rsonoplysninger
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-- AKT 2025080 -- BILAG 1 -- [ VS Hgring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (B... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk), Ministerbetjening (FT (Ministerbetjening@F TNET.DK)

Fra: Finanstilsynet - Ministerbetjening (ministerbetjening@ftnet.dk)

Titel: VS: Haring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152

Sendt: 27-09-2023 09:16

Bilag: Bekendtggrelse om aendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 - 1. januar 2024.pdf;
Haringsbrev.pdf; Oversigtsnotat.pdf; Skabelon til hgringssvar.docx; Haringsliste.pdf; smime.p7s;

Kzere Signe Maria Larsen

Finanstilsynet har ingen bemaerkninger til denne hgring.
Mvh Bente

Med venlig hilsen

Bente Irene Johansen

afdelingsleder,

Kontoret for EU-sager, ledelses- og ministerbetjening

Kontoret for IT-sikkerhed, cyberrisici og DCIS

FINANSTILSYNET

Strandgade 29, 1401 Kgbenhavn K

TIf.: +45 33 55 82 82 / Fax: +45 33 55 82 00
Direkte tIf.: +45 33 55 84 27
mailto:bij@ftnet.dk

www.finanstilsynet.dk

Finanstilsynet er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Du kan laese mere om, hvordan vi behandler dine
personoplysninger pa vores hjemmeside https://www.finanstilsynet.dk/Kontakt/Privatlivspolitik

Finanstilsynet gar opmaerksom p4, at denne e-mail og eventuelle vedheeftede filer er fortrolige. Hvis du har modtaget denne mail ved en fejl,
bedes du straks oplyse Finanstilsynet herom ved at besvare denne e-mail og derefter slette e-mailen. Vi ger opmeerksom pa, at hvis du har
modtaget denne e-mail ved en fejl, kan enhver form for kopiering, offentliggarelse eller distribution af denne e-mail vaere ulovlig.

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Hgring over udkast til 2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

* Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed
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siml@sbst.dk

% Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00

www,sbst.dk

adan behandler vi din rsonoplysninger
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-- AKT 2026321 -- BILAG 1 -- [ SV Hgring over udkast til eendring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (B... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Fra: £Lovkvalitetskontoret (951s08) (Lovkvalitetskontoret@jm.dk)

Titel: SV: Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152

Sendt: 26-09-2023 20:22

Justitsministeriet har modtaget denne hgring.

Hvis der matte veere et gnske om, at Justitsministeriet forholder sig til bestemte spgrgsmal i relation til udkastet,
bedes | oplyse dette.

Justitsministeriet foretager ikke teknisk gennemgang af udkast til administrative forskrifter. Hvis | har et konkret
spergsmal til den tekniske udformning, er | imidlertid velkomne til at rette henvendelse herom. Der henvises i gvrigt
til vejledning om administrative forskrifter, som kan findes her:

https://www.retsinformation.dk/eli/retsinfo/2021 4
Justitsministeriet foretager sig pa det foreliggende grundlag ikke yderligere i anledning af hgringen.
Med venlig hilsen

Mads Mgller Langtved
Kontorchef

JUSTITS

Lovkvalitetskontoret

Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

TIf. direkte: +45 21 14 59 93

TIf.: 7226 8400

www.justitsministeriet.dk

jm@jm.dk

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:55

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>
Emne: Hgring over udkast til 2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til felgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemaerkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoerin rtalen.dk/Hearing/Detail

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed
siml@sbst.dk
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=i’ Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

Sadan behandler vi dine personoplysninger


http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik

-- AKT 2024208 -- BILAG 1 -- [ J.nr. 2023-10152 ] -

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)
Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)
Fra: Nina Rostgaard Andersen (NRA@skm.dk)

Titel: J.nr. 2023-10152
Sendt: 26-09-2023 15:51

Kaere Signe Maria Larsen

Tak for muligheden for at afgive bemaerkninger til Bekendtggrelse om a&ndring af bekendtggrelse om
bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1. januar 2024.

Skatteministeriet har ikke bemaerkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Nina Rostgaard Andersen
Fuldmeegtig
Person, Ejendom og Pension

Tel. +4572 37 86 09
Mail NRA@skm.dk

Skatteministeriet

Skatteministeriet/Ministry of Taxation
Nicolai Eigtveds Gade 28
DK 1402 - Kgbenhavn K

Mail skm@skm.dk
Web www.skm.dk

Sadan behandler vi persondata


http://www.skm.dk/
https://www.skm.dk/info/privatlivspolitik/
http://www.skm.dk/
https://www.skm.dk/info/privatlivspolitik/

-- AKT 2023396 -- BILAG 1 -- [ SV Hgring over udkast til eendring af bekendtgarelse om bygningsreglement 2018 (B... --

Til: Signe Maria Larsen (siml@sbst.dk)

Cc: Anne-Katrine Heinsen Mgller (annmol@sbst.dk)

Fra: Dansk Arbejdsgiverforening (DA@da.dk)

Titel: SV: Hgring over udkast til 2endring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023
- 10152

Sendt: 25-09-2023 16:15

Keere Signe Maria Larsen

Ovenneaevnte falder uden for DA’s virkefelt, og vi ensker ikke at afgive bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Hjordis de Stricker
Chefsekreteer

Fra: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>

Sendt: 25. september 2023 15:56

Cc: Signe Maria Larsen <siml@sbst.dk>; Anne-Katrine Heinsen Mgller <annmol@sbst.dk>

Emne: Hgring over udkast til &2ndring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18), SBST journalnr. 2023 -
10152

Hermed fremsendes udkast til fglgende bekendtggrelse:

e Bekendtggrelse om andring af bekendtggrelse om bygningsreglement 2018 (BR18) med ikrafttraedelse 1.
januar 2024.

Eventuelle bemarkninger bedes fremsendt til siml@sbst.dk cc. annmol@sbst.dk senest onsdag den 25. oktober
2023, meerket j.nr. 2023-10152

Materialet kan endvidere findes pa hgringsportalen: https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882

Med venlig hilsen

Signe Maria Larsen
Specialkonsulent
Sikkerhed

siml@sbst.dk

Social- og
Boligstyrelsen

Telefon +45 72 42 37 00
www.sbst.dk

n behandler vi din rsonoplysninger


mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
mailto:siml@sbst.dk
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
mailto:siml@sbst.dk
mailto:annmol@sbst.dk
https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/67882
mailto:siml@sbst.dk
http://www.sbst.dk/
https://socialstyrelsen.dk/om-os/organisation/persondatapolitik
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